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OZ: Diinya da ozellikle 1980 sonrasi dénemde bilgi iletisim teknolojilerinde yasanan
geligsmelerle birlikte tilkeler arasindaki sinirlar ortadan kalkmis ve kiiresellesme yogun bir
sekilde yasanmaya baslamistir. Kiiresellesmede yasanan bu yogunluk bazi sektorlere
onemli avantajlar saglarken bazilari i¢in dezavantajlar getirmistir. Bu ¢alismada Tiirkiye’de
ekonomik, politik ve sosyal alanda yasanan kiiresellesmenin savunma sanayi harcamalari
lizerinde yaratmis oldugu etki 1974-2015 donemine ait veriler kullanilarak VAR modeli
gergevesinde analiz edilmistir. Esbiitiinlesme sonuglart degiskenler arasinda uzun donemli
iligkiyi isaret ederken, nedensellik test sonuglari politik ve ekonomik kiiresellesmenin
savunma harcamalarinin nedeni oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik kiiresellesme, Politik kiiresellesme, Sosyal
kiiresellesme, VAR analizi
ABSTRACT: Especially in the post-1980 period, with the developments in information
and communication technologies in the world, the boundaries between the countries have
disappeared and globalization has started to be experienced intensively. This intensity in
globalization provides significant advantages to some sectors and has disadvantages for
some. In this study, the effects of globalization in economic, political and social fields on
defense industry expenditures in Turkey were analyzed within the frame of VAR model by
using data from the period of 1974-2015. The results of cointegration indicate a long-term
relationship between variables, while the results of causality test show that political and
economic globalization is the cause of defense expenditures.

Key Words: Economic globalization, Political globalization, Social globalization,
VAR Analysis

1. GIRIS
Kiiresellesme ya da yabanci terminolojideki karsiligi ile “Globallesme”,
sosyo-ekonomik, politik, askeri, saglik ve egitim gibi birgok alani kapsamasindan
dolay1 ¢ok boyutlu bir kavramdir. Kiiresellesme kavraminin bu ¢ok boyutlulugu,
kavramin agiklamasina yonelik olarak yapilan tanimlarin tek bir anlam birligi
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etrafinda uzlasilmasini da giiglestirmektedir. Bu nedenden dolay1 kiiresellesme

farkli kisi ve kurumlar tarafindan farkli sekillerde tanimlanmistir (Kilig, 2015:1).

Kiiresellesmenin ag¢iklanmasina yonelik yapilan tanimlar ortak bir cati
altinda toplandiginda Diinya ticaret Orgiitii (WTO) niin tanim1 en genel geger
tanim olarak kullanilmaktadir. WTO (2008)’ya gore kiiresellesme mal, sermaye ve
emek piyasalarinin uluslararasi entegrasyonu ya da diinya piyasalarn ile
biitiinlesmesi seklinde tanimlanmaktadir.

Kiiresellesme ozellikle 1980°1i yillarda ve sonrasinda bilgi ve iletisim
teknolojilerinde yasanan hizli gelismelerle birlikte etkisini biitiin diinya iilkelerinde
gdstermeye baslamistir (Ozekicioglu ve Kilig, 2017:19). Bu etkilerin yogun olarak
yasandigi iilkelerden biriside Tiirkiye’dir.

Tiirkiye’de ekonomik, sosyal ve politik alanda yasanan kiiresellesmenin
geligimini Grafik 1 yardimiyla incelememiz miimkiindiir.

Grafik 1: Tiirkiye 'de Ekonomik, Politik ve Sosyal Kiiresellesmenin Geligimi
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Kaynak: KOF Isvi¢cre Ekonomi Enstitiisii verilerinden derlenmigtir.

Grafik 1 incelendiginde Tiirkiye’de 1974-1980 doneminde ekonomik, politik
ve sosyal alanda yaganan kiiresellesme olgusunun duragan oldugu, ancak 1980
yilindan gilinlimiize kadar gecen siire zarfinda her {i¢ alanda da yasanan
kiiresellesmenin artig egilimi i¢inde oldugu goriilmektedir. Bu durumun temel
nedeni Tirkiye ekonomisinde 1980 yilinda yasanan finansal krize karsi
uygulamaya konulan 24 Ocak 1980 Kararlari’dir. Bu kararla ile Tirkiye
ekonomisinde serbestlesme saglanmis ve sinirlarin 6niindeki engeller kaldirilarak
kiiresellesme i¢in gerekli ortam saglanmustir.

Kiiresellesme ile birlikte smirlarin 6niindeki engellerin kaldirilmasi bir
iilkenin gerek sosyo-ekonomik ve gerekse de politik yonden dis giiglere karsi
savunmasiz hale gelmesine neden olmaktadir. Bu nedenden dolay: iilkeler
kiiresellesmenin getirdigi bu savunmasizlik ve ortaya ¢ikabilecek risklere karsi
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savunma sanayilerine daha fazla Oonem vermekte ve savunma sanayine olan
yatirimlarini ya da savunma sanayine yapilan harcamalar arttirmaktadirlar.
Tiirkiye’de kiiresellesme siirecinde savunma sanayine yapilan harcamalarin
gelisimini Grafik 2 yardimiyla incelememis miimkiindiir.
Grafik 2: Tiirkiye de Savunma Harcamalarimin (GSYIH Icindeki % Pay) Gelisimi
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Kaynak: Diinya Bankasi (WB) 'min verilerinden derlenmistir.

Grafik 2 incelendiginde Tiirkiye’de savunma harcamalarinin gelisiminin
donemler itibariyle degisim gosterdigi goriilmektedir. Savunma harcamalari
krizlerin yasandig1 yil ve sonrasinda azalis g6stermistir. 1980°li yillarin basinda
savunma harcamalarmin GSYIH icindeki pay1 %3’{in iizerinde iken bugiin gelinen
son noktada bu oranin %2 nin ¢ok az iizerinde gergeklestigi goriillmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, 1974-2015 déneminde Tiirkiye’de ekonomik, politik
ve sosyal alanda yasanan kiiresellesmenin savunma harcamalari {izerindeki etkisini
analiz etmektir. Calismanin ikinci bdliimiinde kiiresellesme ile savunma
harcamalar1 arasindaki iligskiyi sorgulayan ampirik literatiir gézden gegirilmis,
iclincli boliimde veri, yontem, ekonometrik uygulama ve baslica bulgulara yer
verilmis, dordiincii bolimde ise elde edilen sonuglarin 6zetlenmesi, degerlendirme
ve Oneriler ile ¢alisma sonlandirilmustir.

2. LITERATUR TARAMASI

Savunma harcamalarina yonelik literatiir genel olarak savunma
harcamalarinin  ekonomik biiyiime ya da savunma harcamalarinin temel
belirleyicileri {izerine yogunlagmaktadir. Literatiirde ekonomik, politik ve sosyal
kiiresellesmenin ya da genel anlamda kiiresellesmenin savunma ya da askeri
harcamalar iizerindeki etkilerini analiz eden ¢ok ¢alisma mevcut degildir. Literatiir
taramasinda direk olarak kiiresellesme ya da onun alt bilesenleri olan ekonomik,
politik ve sosyal kiiresellesmenin savunma ya da askeri harcamalar iizerindeki
etkilerini analiz eden caligmalara yer verilecektir.

Kiiresellesmenin savunma harcamalari iizerindeki etkilerini analiz eden ilk
calismalardan biri Dreher ve arkadaslarina (2006) aittir. Dreher ve digerleri (2006)
108 iilke i¢in 1970-2001 donemine ait verileri kullanarak kiiresellesmenin kamu
harcamalar1 bilesenleri iizerindeki etkisini panel veri analizi yontemini kullanarak
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test etmislerdir. Analizlerinde kiiresellesmenin kamu harcamalarini olusturan:

savunma, saglik, egitim, ¢evre ve barinma gibi alanlarda herhangi bir etkisinin

olmadig1 sonucuna ulasmislardir.

Nikolaidou (2008) 15 Avrupa Birligi (AB) iilkesi igin 1961-2005 dénemine
ait yillik verileri kullanarak Otoregresif Dagitilmis Lag (ARDL) yontemini
kullanarak savunma harcamalarinin temel belirleyicilerini tespit etmeye ¢aligmistir.
Calismasinda kiiresellesmenin savunma harcamalar1 {izerindeki etkisinin belirsiz
oldugu sonucuna ulagmustir.

Dunne ve digerleri (2008) gelismekte olan iilkelerde 1981-1997 yillarina ait
verileri kullanarak sabit etkiler yardimiyla savunma harcamalarinin belirleyicilerini
tespit etmeye calismislardir. Kiiresellesmeyi temsil etmesi amaciyla modellerin de
ticari aciklik degiskenini kullanmiglardir. Calismalarinda kiiresellesmeyi temsil
eden ticari aciklik degiskeninin askeri harcamalar1 olumlu (pozitif) yonde etkiledigi
sonucuna ulagsmislardir.

Seiglie (2016) 36 iilkede 1968-1978 donemine ait verileri kullanarak sabit
etkiler modeli yardimi ile savunma harcamalariin temel belirleyicilerini ortaya
cikarmaya calismistir. Calismasinda kiiresellesmeyi temsil etmesi agisindan ticari
aciklik degiskenini kullanmigtir. Analizinde kiiresellesmeyi temsil eden ticari
acikligin incelemeye konu olan iilke grubunda savunma harcamalar1 {izerinde
olumlu etkisinin oldugu sonucuna ulasmstir.

Wu ve Chang (2016) G7 (Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya,
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri) iilkelerinde 1988-2011 dénemine ait
verileri kullanarak savunma harcamalari ile kiiresellesme arasindaki nedensellik
iligkisini panel veri analizi yontemini kullanarak test etmislerdir. Calismalarinda
Almanya ve Japonya’da kiiresellesme ile savunma harcamalar1 arasinda tek yonlii
nedensellik, Italya’da kiiresellesme ile savunma harcamalar1 arasinda karsilikli
nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna ulagmiglardir. Ayrica ¢aligmalari
kiiresellesme ile savunma harcamalar1 arasindaki nedenselligin farkli kosullara
sahip olan iilkelerde farkli sekillerde ortaya ¢iktigini gostermektedir.

Irandoust (2017) gelismis ve gelismekte olan iilkelerde 1990-2012 dénemine
ait verileri kullanarak kiiresellesme ile savunma harcamalar1 arasindaki nedensellik
iligkisini Granger Nedensellik testi yardimiyla analiz etmistir. Analiz sonucunda
kiiresellesme ile savunma harcamalar1 arasinda nedensellik iligkisi tespit edilmis ve
son yillarda kiiresellesme de yasanan artiglarin savunma harcamalarini arttirdigi
sonucuna ulagsmigtir.

Solarin (2017) 82 {ilkede 1989-2012 yillarina ait verileri kullanarak
kiiresellesmenin askeri harcamalar iizerindeki etkisini dinamik panel veri analizi
yontemi ile test etmistir. Analizde aragtirmaya konu olan iilkelerde yasanan
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kiiresellesmenin hem {ilkelerin askeri yiikiinii hem de askeri harcamalarini azalttig1
sonucuna ulagsmigtir.

Kiiresellesmenin savunma harcamalar1 lizerindeki etkilerini analiz eden
calismalar incelendiginde agirlikli olarak kiiresellesmenin savunma harcamalarin
olumlu yonde etkiledigi yani kiiresellesmede yasanan artisa bagli olarak zaman
icinde savunma harcamalarinin da arttig1 sonucuna ulasilmistir.

3. EKONOMETRIK ANALIZ BULGULARI

3.1. Veri Seti ve Yontem

Ekonometrik analizde Tirkiye’de yasanan kiiresellesme (ekonomik, sosyal
ve politik kiiresellesme) ile savunma harcamalar1 arasindaki iligski analiz edilmeye
calisilmaktadir. Bu dogrultuda ekonometrik analizde bagimli degisken olarak
savunma harcamalar1 kullanmilmigtir. Bagimsiz degiskenler olarak ise ekonomik,
politik ve sosyal kiiresellesme, enflasyon (TUFE), ekonomik biiyiime ve cari denge
modele dahil edilmistir.

Ekonometrik analiz periyodu, [1974-2015] donemini kapsamaktadir.
Analizde yillik veriler kullanilmistir. Ekonometrik analiz donemine ait verilere iki
kaynaktan ulasilmistir. Savunma harcamasti, enflasyon (TUFE), ekonomik biiyiime
ve cari denge verisi Diinya Bankasi’nin (World Bank) Diinya gelisme gostergeleri
(World Development Indicators) veri tabanindan, ekonomik, politik ve sosyal
kiiresellesme verisi KOF Isvigre Ekonomi Enstitiisii (KOF Swiss Economic
Institute)’niin veri tabanindan temin edilmistir.

Ekonometrik analizlerde kullanilan veriler, verilerin simgeleri ve
degiskenlere ait agiklamalar tablo 1°de sunulmaktadir.

Tablo 1: Ekonometrik Analizde Kullanilan Degiskenler

Simgesi Degiskenin Adi Degiskenlere iliskin Aciklamalar

SH Savunma Savunma harcamalar1 Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYTH)
Harcamalar1 Icindeki yiizde (%) payim ifade etmektedir.

EK Ekonomik KOF Isvicre Ekonomi Enstitiisii tarafindan; ticari-
Kiiresellesme sermaye akimlar1 ve kisitlamalar kapsaminda hesaplanan

endekstir.

PK Politik KOF isvicre Ekonomi Enstitiisii tarafindan; iilkedeki

Kiiresellesme bliyiikelgilikler, uluslararasi kuruluglarda iyelik ve

birlesmis  milletler  gilivenlik  konseyine  katilim
kapsaminda hesaplanan endekstir.

SK Sosyal KOF Isvigre Ekonomi Enstitiisii tarafindan; bilgi akisi ve
Kiiresellesme kiiltiirel yakinlik kapsaminda hesaplanan endekstir.

ENF Enflasyon Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE)’ni temsil etmektedir.

EB Ekonomik Reel bilyiimeyi ifade etmektedir.
Biiylime

CD Cari islemler hesab: dengesini temsil etmekte ve GSYIH

Cari Denge icindeki yiizde (%) paym ifade etmektedir.
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Tiirkiye ekonomisinde kiiresellesmenin (ekonomik, politik ve sosyal alanda
yasanan kiiresellesmenin) savunma harcamalan {izerindeki etkisini analiz etmek
icin model asagidaki gibidir;

SHt = Bo + B1EK: + B2PK: + BsSK: + B:ENFt + BsEB: + PsCD: + &t
)

Modelde kullanilan degiskenlerin  kisaltmalar1 ve temsil ettikleri
degiskenlerin ismi; SH: Savunma Harcamalari, EK: Ekonomik Kiiresellesme, PK:
Politik Kiiresellesme, SK: Sosyal Kiiresellesme, ENF: Enflasyon, EB: Ekonomik
Biiyiime, CD: Cari Denge ve et kavramu ise hata terimlerini géstermektedir.

fgili modelin tahmini ve degiskenler arasi iliskinin saptanmasi igin yontem
belirlenme safhasinda oncelikle serilere birim kok simmamasi yapilmasi
gerekmektedir. Bunun igin baslangic noktas1 asagidaki gibi yazilan olasilikli birim
kok sinamasidir (Gujarati ve Porter, 2009:754-756; Kili¢ ve Torun, 2018:26-27).

i =pY i +u, -1<p<1

Burada u; beyaz giiriiltii hata terimidir. p = 1 ise seri birim kok icermekte
yani duragan olmamaktadir. Dickey Fuller tarafindan gelistirilen birim kok test
smamast AY; = 8Y,_q +uy; AY; =B+ 6V +u ve AY, =1 + Bt + 8V +
u; denklemlerine uygularken hata teriminin ardistk iliskisiz oldugu
varsayllmaktadir. Genigletilmis Dickey Fuller bu varsayimi ortadan kaldiran bir
model olarak gelistirilmistir. Bu sinama bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin

soz konusu ii¢ denkleme eklenmesi ile uygulanmaktadir. Bu durumda ADF
asagidaki denklemin tahmininden ibarettir.

m
AY; = 1+ Lot +6Y 1 + Z a;AY 1+ &
i=1

ADF birim kokiin varligin1 sinama noktasinda DF ile ayni hipotezleri
kullanmaktadir. Bu hipotezler;

Hy: 8§ = 0 seri birim kok icermektedir.

H;: 6 < 0seri birim kék icermemektedir.

Big¢iminde kurulmaktadir. H, hipotezinin reddedilmesi durumunda Y; ya sifir
ortalama ile duragandir yada sifirdan farkli bir ortalama ile duragandir. Phillips
Perron hata terimlerindeki ardigik iligkiyi hesaba katmak igin gecikmeli fark
degerlerini eklemeden parametrik olmayan istatistiksel bir yontemle serilerin
duraganliklarini sinamaktadir.

Ayni diizey degerlerinde duragan ikiden fazla degiskenin mevcut oldugu
calismada degiskenler arasi uzun doénemli iligkilerin arastirilmasinda Johenson
Esbiitiinlesme  yonteminin  kullanilmasi isabetli bulunmaktadir. Johenson
esbiitiinlesme yonteminde tim degiskenler i¢sel degisken olarak goriiliir ve hepsi
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gecikmeli degerleri ile bir VAR modeli igerisinde gosterilmektedir (Kennedy,
2006:368-369).

3.2. Modele Ait On Test Sonuglar

Modele ait 6n testlerin baglangicini degiskenlerin birim kok icerip icermeme
durumlarint ortaya koymak iizere yapilan birim kok testleri olusturmaktadir.
Modelde kullanilan birim kok testleri ADF ve PP biri kok testleridir. ilgili testlere
ait sonuglar tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2: Birim Kok Testi Sonuclari

ADF/Genellestirilmis PP/Phillips Perron
Dickey Fuller
Sabitli Sabitli - Trendli Sabitli Sabitli - Trendli
h (0) -155 -3.80 -1.58 -4.09
(0.4833) (0.0264)** (0.4833) (0.0131)**
1) -9.63 -8.98 -9.57 -9.52
(0.0000)*  (0.0000)* (0.0000)*  (0.0000)*
k o) -139 -1.62 -1.41 -1.45
(0.5774) (0.7655) (0.5670) (0.8300)
@ -7.79 -7.90 -7.79 -8.11
(0.0000)*  (0.0000)* (0.0000)*  (0.0000)*
k 0 111 -2.25 0.98 -2.26
(0.9970) (0.4476) (0.9971) (0.4423)
(1) -5.03 -4.21 -4.99 -5.27
(0.0002)*  (0.010)** (0.0002)*  (0.0006)*
k 1(0) -0.68 -1.32 -0.69 -1.53
(0.8397) (0.8676) (0.8367)*  (0.8000)
@ -7.32 -7.25 -7.24 -7.18
(0.0000)*  (0.0000)* (0.0000)*  (0.0000)*

“*22.0.01, ““**>” 0.05 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir.

Parantez icerisindeki veriler olasilik degerleridir.

Birim kok test sonuclarina gore savunma harcamalar1 ve tiim kiiresellesme
serileri diizey degerlerinde birim kok igermektedir. Bu durumda serilere fark alma
islemi uygulanmis ve serilerin birinci dereceden farklarmin I(1) birim kok
icermedigi tespit edilmistir.

Johenson esbiitiinlesme testinde gecikme uzunlugunun belirlenmesi i¢in ilk
olarak VAR modeli kurulmaktadir. Analiz baglaminda kurulan VAR modeli
baglaminda elde edilen gecikme uzunluk sonuglar1 tablo 3’te yer almaktadir.

Tablo 3: Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Bilgi Kriterleri 0 1 2 3
LogL -644.6549 -471.3855 -442.0768 -399.4155
LR NA 284.3395* 39.07832 43.75514
FPE 12481036 11201.31* 18073.89 18842.08
AlIC 33.36692 26.32746* 26.67060 26.32900
sC 33.62285 28.11899* 29.99773 31.19172

HQ 33.45874 26.97025* 27.86435 28.07370
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Gecikme uzunlugu se¢iminde AIC Kriteri dikkate alinmistir.

VAR modeli yardimu ile kurulan gecikme uzunlugu test sonuglari model igin
uygun gecikme uzunlugunun 1 oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda Akaike
Bilgi Kriterine gére mutlak deger olarak en yiiksek degeri veren 1 gecikme degeri
modelde kullanilmig ve elde edilen model sonuglari tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Johenson Esbiitiinlesme Sonug¢lari

Eigen Degeri Trace Istatistigi %S5 Kritik Degeri ~ Olasiik Degeri
0.638068 101.5562 95.75366 0.0188**
Eigen Degeri Maksimum Eigen

Istatistigi %S5 Kritik Degeri Olasilik Degeri
0.638068 40.65196 40.07757 0.0430**

<*%22 (.05 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir.

Johenson esbiitiinlesme test sonuglarina gore trace istatisitik degeri ve
maksimum eigen istatistik degeri degiskenler arasinda bir esbiitiinlesik vektor
oldugunu gostermektedir. Bagka bir ifade ile modelde r(m)=1 ise bir tane
esbiitiinlesme iliskisi vardir hipotezi kabul edilmektedir. Bu bulgular baglaminda
modelde bagimli degisken olarak yer alan savunma harcamalar1 ile bagimsiz
degiskenler ekonomik biiyiime, enflasyon orani, sosyal kiiresellesme, ekonomik
kiiresellesme ve politik kiiresellesme degiskenleri arasinda uzun donem iliskinin
varlig1 sonucuna ulagilmigtir.

Aralarinda esbiitiinlesme iliskisi varligi tespit edilen serilerin kisa donem
iligkilerinin ortaya konulmasi noktasinda hata diizeltme modeli kurulmaktadir.
Kurulan VECM modeli sonuglari tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5: VECM Model Sonuglar

Degiskenler  Katsayl (Standart [ t istatistik Degeri]
Hata)

SH(-1) 1.000000

SK(-1) 0.023954 (0.02754) [ 0.86976]

PK(-1) -0.124424  (0.02379) [-5.23048]*

ENF(-1) -0.000653  (0.00284) [-0.23030]

EK(-1) 0.000596 (0.02595) [ 0.02297]

EB(-1) -0.030240  (0.01507) [-2.00601]*

CointEql -1.064087  (0.28551) [-3.72703]

VECM modeli degerlendirildiginde o6ncelikle hata diizeltme katsayisinin
istatistiksel olarak anlamli ve negatif deger olmasi modelde kisa déonem dengeden
sapma durumlarinin giderildigini hata diizeltme mekanizmasinin g¢alistigini
gostermektedir. Bu baglamda tahmin edilen VECM modeline dayali Granger
Nedensellik test sonuglari tablo 6’daki gibidir.
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Tablo 6: VECM’e Dayali Granger Nedensellik Analizi Sonuglart

Bagimh Degisken SH
Bagimsiz Degiskenler Ki-Kare Olasiik
SK 1.410854 0.4939
PK 5.707039 0.0576
ENF 9.021086 0.0110
EK 16.48578 0.0003
EB 21.82838 0.0000
CD 2.351179 0.3086

Granger Nedensellik analizi sonuglarina gore politik kiiresellesme,
enflasyon, ekonomik kiiresellesme ve ekonomik biiylime degiskenlerinden
savunma harcamalarina dogru bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Bu baglamda
nedensellik test sonuglar1 kiiresellesme perspektifinde degerlendirildiginde
ekonomik ve politik kiiresellesmenin savunma harcamalarinin nedeni oldugu buna
karsin sosyal kiiresellesme degiskeninin savunma harcamalar1 ile nedensellik
iligkisinin olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Tahmin edilen modelin tutarlilig1

baglaminda uygulanan tanisal test sonuglari tablo 7°de gosterilmektedir.
Tablo 7: Tanisal Test Sonuclar
Otokorelasyon LM Test Istatistigi

LM Istatistigi Olasilik Degeri
53.60656 0.3021
Degisen Varyans Joint Test Istatistigi
Ki-Kare df Olasilik Degeri
845.0221 840 0.4449
Normal Dagihim Jaque Bera Test Istatistigi
Jarque Bera Istatistik degeri Olasilik Degeri
1.669860 0.4339
R? ve Diizeltilmis RZistatistikleri
0.81
0.69

Tanisal test sonuglart modelde otokorelasyon, degisen varyans ve normal
dagilim sorunlarinin olmadigimi gostermektedir. Modelde otokorelasyon katsayisi
LM testi ile degisen varyans Joint testi ve normal dagilim Joint testi ile tahmin
edilmistir. Ayn1 zamanda modelde R? degerinin 0.81, diizeltilmis R? degerinin 0.69
olarak hesaplanmis olmasi modelde bagimli degiskenin 6nemli derecede bagimsiz
degiskenler tarafindan aciklandigini géstermektedir.

4. SONUC

Kiiresellesme oOncelikle diinya ticaretinin serbestlesmesi ile yayginlagan
dolayisiyla ekonomik anlamu ile ele alinan bir kavram olsa da sosyal, kiiltiirel ve
politik anlamda da diinyada bir biitiinlesmeye isaret etmektedir. Ulkeler arasi
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sinirlarin ortadan kalkmasi bir bagka ifade ile kiiresellesme iilkelere bir takim
avantajlar bunlarin yani sira birtakim da dezavantajlar getirmistir. Oncelikle diinya
ticaret hacmindeki artis, iilkede tiiketilen ve Tretilen mallardaki c¢esitlenme
ekonomik baglamda kiiresellesmenin olumlu etkileri olarak sayilabilir. Aym
zamanda kiltiirleraras: etkilesimin artmasi, politik isbirliklerinin geniglemesi de
yine kiiresellesmenin iilkelere ya da diinyaya sagladigi 6nemli avantajlardir. Bunun
yani sira sinirlarin gevsetilmesi ile birlikte bir tilkenin gerek sosyo-ekonomik ve
gerekse de politik yonden dig giiglere karsi savunmasiz hale gelmesine neden
olmaktadir. Bu nedenden dolay iilkeler kiiresellesmenin getirdigi bu savunmasizlik
ve ortaya cikabilecek risklere karsi savunma sanayilerine daha fazla Snem
vermekte ve savunma sanayine olan yatirimlarini1 ya da savunma sanayine yapilan
harcamalar1 arttirmaktadirlar.

Bu c¢alismada Tirkiye ekonomisi igin kiiresellesme kavraminin savunma
harcamalar1 iizerindeki etkisi arastirilmistir. Elde edilen analiz bulgular1 uzun
donemde ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme faktorleri {ilkedeki savunma
harcamalart ile iligkili bulunmustur. Baska bir ifade ile Tiirkiye ekonomisinde uzun
donemde ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesmenin artmasi savunma
harcamalarini arttirmistir. Kisa donemde ise tahmin edilen hata diizetme katsayisi,
modelde kisa donemde meydana gelen dengesizliklerin uzun dénemde giderildigini
ve kararli bir yapinin varligini isaret etmektedir. Ayni1 zamanda yapilan nedensellik
analiz sonuglar1 da ekonomik ve sosyal kiiresellesmeden savunma harcamalaria
dogru saptanan tek yonli nedensellik analizde elde edilen diger bulgular
desteklemektedir.
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