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Tiirkgede “Giig” Kavrami”
The Consept of “Strength” in Turkish

Gerard CLAUSON
Cev. Ayse ERKAL™

Kraliyet s6zlesmesinin tesvik ettigi genis capli calisma yelpazesiyle Kraliyet Asya
Cemiyeti (The Royal Asiatic Society), onursal Gyelerini esit olarak genis disiplin
alanlarindan se¢mek ile ylikimlidir. Otuz onursal Gyenin sadece ikisi Tlrko-
logdur. TDK’nin bir Armagan ¢ikarma karari verdigi Prof. Deny ve Prof. Németh
gibi yalniz iki yabanci Turkolog olmasi nedeniyle cemiyet mutevazi bir gurur
duymaktadir.

Cemiyetin baskani olarak en seckin onursal Gyelerimizden birinin armaga-
nina katkida bulunmak bana 6zel bir zevk verir. Prof. Németh'in Tirkolojiye
yaptig katkilardan belki de en dikkat ¢ekici sey filoloji ve fonolojinin daha ince
noktalari ile ilgili yaptigi detayli ¢calismalardir. Bu dislinceyle anlami asikar g
Turkce kelimeyi, ilk bakista 6nemsiz bir tema gibi gortinebilecek bir katki olarak
sectigimi gbz 6ninde bulunduruyorum.

ingilizcede “strength” kelimesinin birgok anlam katmani vardir. Oncelikle
bir insan veya hayvan icin kullanilir ve zor bir sey yapmak icin 6rnegin ¢ok sert
bir seyi kirmak ya da bir agirligi kaldirmak icin fiziksel yeti anlamina gelir. Disar-
dan gelen gliclere mukavemet ya da aklin giicii gibi ifadelerde oldugu gibi zi-
hinsel nitelikler icin de kullanilabilir. Ayrica bir zincirin giicii en zayif halkasin-
dadir gibi ifadelerde cansiz nesneler icin kullanilabilir. Bu anlamlarin bazilarinda
modern ingilizcede neredeyse eskimis olan might ile, bazilarinda power ile es

anlamhidir. Ancak bu Ug isim (strength, might, power), ve sifatlari “strong”,
mighty” ve “powerful” ne es anlamlidir ne de birbirlerinin yerine kullanilabilir.

The Concept of “Strength” in Turkish, Németh Armagani, Haz. Janos Eckmann, Agah Sirri Levent,
Mecdut Mansuroglu. Ankara: TDK, 1962: 93-101.
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Ornegin sirke gittigimizde “gliclii bir adam” (strong man) gérmeyi umariz. An-
cak, “mighty” ya da “powerful” bir kisi olarak tarif edilirse bliyik ol¢tide sasiri-
riz. Konustugumuzun aksine politik baglamda “Great Powers” vyerine
“Strengths” ya da “Mights” demeyiz.

Diger Avrupa dillerinde de ayni durumu buluruz. lyi bilinen ingilizce — Fran-
sizca bir sozliikte strength ve might, “force” olarak; puissance ve pouvoir “for-
ce” olarak terciime edilmistir. ingilizce — Almanca sézliikte de, strenght Stdrke,
Kraft; might Kraft, Macht, Gewalt, Vermégen gibi ayni anlamda kelimelerle
temsil edilmistir. Kisacasi, diger dillerde ve muhtemelen ¢cogunda sadece fizik-
sel anlamda degil, zor seyler yapabilme ve dis glice karsi koyabilme gibi her
birinin belli belirsiz farkli anlamlari olan ve genel cagrisima sahip fazla ya da az
derecede birka¢ es anlamli kelime vardir. Bu gercek aralarinda Tirkgenin de
bulundugu diger dillerdeki kelimeleri cevirmede hassasiyet eksikligine yol ac-
mistir.

Turkcede cok acik bir sekilde gorilir ki kuvvet ve kudret gibi alinti kelimeler
disinda ayni anlama gelen yukarida agiklanan yénde strength anlaminda bir
kelime vardir. Bu kelime genis bir transkripsiyonda kii¢'tir. Asil seklin uzun
Unlili ve son sesin 6timli olmasi muhtemeldir: ki: c. Bunun kaniti Mahmud
el- Kasgari’nin Divdnu Lugdti’t- Tiirk’indedir (Atalay 1939: I/ 81). Unliilerin
uzun olmasinda en saglam kanit genellikle 6tiimli Gnslzler tarafindan takip
edilmesidir. Bu teori kelime sonu linsiizleri neredeyse bitun Tirk dillerinden
daha iyi koruyan Osmanli ve Cumhuriyet Tiirk¢esinde telaffuzu glic oldugundan
daha fazla dogrulanmaktadir. Ancak su anda Tirkge, Uygurca, Hakani olarak
bilinen en eski Tirk dillerinde tim kelime sonu 6tlimli Gnsiizler 6timsizlesti
ve kelime tipki a: d’in a: t olarak telaffuz edilmesi gibi kuskusuz kii: ¢ seklinde
telaffuz edildi. Bu durum 13.yy Mogolcasinda kii¢ii(n) (Poppe 1957: 126) bigi-
minde 6dinglenmis olmasiyla dogrulandi; zira binyesinde kisa (nli olan ve
sonu 6timstz Unslizle biten yabanci kelimelere tatbik edilen fonetik kural ve
s6z sonuna eklenen istikrarsiz -n agisindan uygundur.

ki: ¢ ve kii: ¢liig’in en eski Tiirk dillerinde var oldugu bilinir ve 6nemsiz fo-
netik degisikliklerle bugiin hala yasamaktadir. isim her zaman 6zellikle fiziksel
acidan daha fazla vurgu yapilmasiyla giic anlamindadir. Erken bir tarihte “sid-
det”, yani “yanlis kullanilan gii¢” anlami kazandi. Bir ya da iki cagdas dilde, bir
kimseyi dezavantajli duruma sokan “gii¢liik” anlamini kazandi.

Orhun yazitlarinda® tenri: kii¢ bé: rtiik ii¢iin “Tanr giic verdigi icin (babam
kaganin askerleri kurt gibiydi ve dismanlari koyun gibiydi)” | D 12, Il D 11 (Or-

1Ayrlca Studia Altaica’da yer alan The Turkish Y and Related Sounds adli makalemde agiklanan
satirlarda yazim denetimi yapilmistir.
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kun 1936: 34) ve (Tirk beyleri Cin imparatoruna itaat etti ve) ellig yil isig kii¢ig
bé: rmis, 1 D 8, Il D 8. “elli yil emegini, isini glicinl vermis, hizmet etmis” gibi
climleleri buluruz. Irk Bitig'de andag kiiglii men “6yle glicliylim” ifadesi 3 defa
goralar (73, 78, 79).

Her iki kelime Uygurcada yaygindir. Ornegin, Pelliot’'un La version ouigoure
de I’histoire des princes Kalyanamkara et Papamkara ¢alismasinda ingip avigga
aruku yetti kii¢i alanatti (boyle okumus!) tebreyii yoriyu umadi “sonra ihtiyar
yorulmustu, gici tiikendi; kimildayamadi ve yuriyemedi.” (37, 1) ulug kiigliig
kutlug Bodisivit ermeser “eger buyik, glcli, kutsal ruhla donanmis Bodhisattva
olmasaydi (asla bu llkeye ulasamazdi)” (45,2).

Kii: ¢ Kasgarh Mahmud’da da yaygindir. lll 120’nin ana girisinde, el-kuwwa
“glic”, el-zulm de “siddet” olarak terciime edilmis, ikincisi yani gliclin siddet
anlaminda kullanilmasi, kii: ¢ é: Idin kirse: torii: tiinliiktin ¢ika: r “Zulim yurda
gelirse tore bacadan gikar” atasozlyle dogrulanmistir (Atalay 1941: 120). Yazar
kiicemci (el-zalim) “zalim” ve kii: ¢liig (el-kavvi) “glcli” kelimelerini bu kelime-
den yani kiicten turedigini ekler (121).

Bu kelimenin tarihini daha fazla izlemek lGzumsuzdur. Bitin dillerde ve her
donemde yaygindir. Kipcakcada Arapca kelimeler genelde el-kuvva olarak ter-
clime edilir.

Erken Tirkcede erk ve tiirk gibi “gli¢c” anlamina gelen iki kelime daha oldu-
guna dair yaygin bir inanis vardir. Ancak ortaya ciktiklari baglamlarin dikkatli
incelenmesiyle bunun bir hata oldugu gértlmektedir.

Erk modern dillerde yasamayan kii¢’ten farkl eski bir kelimedir. En son izi
15.yy Cagataycasinda hala mevcuttu. iki temel anlami vardi: (1) “otorite” yani
baskalarinin iradesini etkileme yetenegidir. (2) “6zgir irade” baskasinin otori-
tesine tabi olmadan kendi kendine karar verme 6zglirligiidiir. Kuskusuz “otori-
te” glicten cok farkli degildir. Kelimenin neden “gii¢” olarak terciime edildigine
siiphe yoktur. Ancak metinlerdeki tam anlami kaybolmustur. Ornegin Prof. A.
von Le Coq makalesinde ilk metinleri yanlis tercime etmistir. Bu metin “giinah-
larin itirafi” (Tévbe Duasi) adiyla bir Mani metnidir. itiraf edilen giinahlardan
biri kiftrdir (Cog 1911: 277-314). Bir 6rnegi 22. satirda su sozlerle belirtilmis-
tir: yeme kiin ay éliir tédimiz erser / erksizin togar batar erki / bar erser togma-
zun tédimiz erser... A. von Le Coq’un terciimesi soyledir: “Glines ve Ay tanrisi
olir dediysek glicsizce dogar ve batar, eger glicli varsa dogmasin dedigimiz-
de...” Bu, dogrusu ¢ok mantikli degildir. Dogru anlam: “Glines ve Ay tanrisi 6lir
veya dogar ve batar, ¢link( baska turli yapamazlar. Eger istedikleri gibi yapma
iradeleri varsa dogmasinlar, dediysek...” Bununla birlikte ayni metinde erklig
kelimesinin von Le Coq’a gore “gli¢cli” anlamina geldigini farz eden baglamda
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olustugunu séylemek uygun olur. 18. satirda yeme kirtii erklig kiicliig tenri te-
pen kirtkiinmedimiz erser “Glines ve Ay tanrisinin gercek tanri ve istediklerini
yapmak icin 6zgiir (von Le Coq’un terciime ettigi gibi “glicli” degil) olduklarina
inanmadiysak ” seklinde yer alir.

Erk’in “otorite” ve “0zglir irade” anlamlari muhtemelen esit derecede eski-
dir. Ornegin Pelliot tarafindan diizenlenen yukarida alinti yapilan eski Uygurca
metinde yer alir. Burada yine terciime biraz sorunludur. Prens Kalyanamkara
tehlikeli bir yolculuga ¢ikmaya karar verir. Halk ¢ok sikintilidir. Kral, babasina
tidu umadam erkim tiikemedi erksiz idur men der (27, 4). Pelliot’un tercimesi
“Ona engel olamadim, giicim yetmedi, (onu korumak icin) zorla génderdim”
seklindedir. Gergekte ise, “onu durduramadim, giicim yetersizdi. Bu nedenle
onu 0Ozglr irademin disinda gonderdim.” Uygurcada erkin baska ornekleri de
vardir. Bazilari tiirk ile birlikte aktarilmistir.

Erklig'in ilk gortlmesi Irk Bitig’in bitis sdzlerindendir (90): ang¢ip alku: kentii:
iliigi: erklig: ol. “Boylece herkes kendi kaderinin efendisidir.”

Erk, Kasgari’de el-saltana ve nefadu’l —amr “siyasi gli¢ ve etkili otorite” sek-
linde tercime edildigi yerde yalnizca bir kez yer almakla birlikte (I 43) Kutadgu
Bilig’de bircok kez yer alir. 639. Beyitte (Arat 1947: 80) Aytoldi hikiimdara, bar
erse yazukum kina erk sana, “Ginahim varsa, cezalandir, yetkin var.” Yine 940.
beyitte ona, ajun erki buldun “ Diinya lzerinde edindigin bir otoriten var ” sek-
linde yer alr (111).

Atabet(’l — Hakayik’ta (13.yy) 256. beyitte erklig anlaminin “birinin Gzerin-
de otorite kurmak” seklinde iyi bir 6rnegi vardir: kul ol malka mali ana erklig ol
“0O mala milke kul, mal miilk de ona efendidir” (Arat 1951: 60).

Erk, yine 14.yy’da Nehc(’l- Feradis’te gorilur (Eckmann 1956: 360, 8). Zeli-
ha ve dadisi Yusuf ile ilgili konusurlar ve dadisi: “ Eger emirlerine itaat ederse
eder, etmezse gitmesine izin vermezsin.” 6z kulun turur ne erki bolgay “Senin
kendi kélendir. Ne imtiyazi olacak ki?” seklindedir.

14.yy’da Cemaliy’l-din ibn Miihenna tarafindan Hilyétii’l —insGn ve Halbe-
ti’l- LisGn adiyla yazilan Arapga- Tlrkge sozlikte el-melik hakan, sahib ferman
yuksek mevkideki kisiler icin “érklig” (elif esreli) olarak ¢evrilmistir (K.Rifat ya-
yini 1921: 145).

Cagatayca doneminde Abuska sozliglinde, érk (elif ya ile yazildi.) “ihtiyar”
olarak (Zernof 1869: 51) ve Mirza Mehdi Han’in Senglah eserinde ise “ihtiyar ve
kudret” olarak yer alir (Clauson 1960: ?).

Kelime Kipcakcada da gorilir. (14.yy) Kitdb el-idrdk li-lisén el-Atrdk’ta (Ca-
feroglu 1931: 11) ve (15.yy) Ettuhfet-iizzekiyye fil-lGgat — it- tiirkiyye’de (Atalay
1945) erk “el-ihtiyar” olarak terciime edilmistir. 14. yy Kumancasinda ise “oto-
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rite” ve “hir irade” anlamlarina gelir ve erkli erksiz “ister istemez, istese de
istemese de” anlamlarinda kullanilir (Gronbech 1942: 92).

Nihayet Taniklariyla Tarama S6zIiigi’'nde erk’in iki 6rnegi mevcuttur. Birin-
cisi Yunus Emre’nin Divdn’indan. Kelimenin “otorite” veya “se¢cme 6zglrlugi”
anlamina gelebilecegi fakat ikinci anlami, Kisasii’l — Enbiya’nin 14. yy. Eski Os-
manlica varyantinda fazlasiyla agik gorullr: Lokman’a Peygamberlikle hakimlik
arasinda erk verildi, pes hakimlik ihtiyar kildi. Ayni metinde Lokman soyle der:
eger Tanrim beni erkli kilursa (Atalay 1943: 272).

Erk’'in de kii¢ gibi Mogolcadaki ilk alinti kelimelerden oldugu eklenmelidir.
Bahsi gecen fonetik kaidelere gore erke olmustur. Kelimenin kendisi aslinda 13.
yy ortasinda derlenen Mogollarin Gizli Tarihi’'nde yer almamistir. Bu donem
daha 6nceki malzemedendir. Ancak tiretilmis sifat, erklig tenri’'nin birebir kop-
yasi olan erketii tenggiri ifadesinde bulunur (Haenisch 1939: 45). Erke hala
cagdas Mogolcada yasamaktadir ve Evangelical Alliance Mission (1949 -1953)
tarafindan yayimlanan Modern Mogolcanin Pratik S6zliigii'nde “glc, otorite,
hak, zor, kapasite, irade” anlamlarina gelir (s.56). Bu Mogolca kelime muhte-
melen, giizel bir kadinin sevgilisini etkileme glicliniin 6zel ¢agrisimiyla Cagatay-
caya geri donen erke idi. Goriindugi gibi Abuska’da (14) naz, sive ve kiistahlik
ile oksama, sevgi, bakim, sevgili gibi kelimelerinin bilissel anlamlariyla modern
Tirk dillerinin gogunda (Bk. W. Radloff, Versuch eines Wérterbuches der Tiirk -
dialecte) ve 20. yy’da Anadolu’da muhacirler arasinda yasamayi stirdiiriir (Bk.
Séz Derleme Dergisi |l 436). 14. yy oncesi Tirkcede bununla veya diger anlam-
lariyla ilgili bir kelime bulunmadigi icin baska tirlt agiklamak zordur.

Son olarak tiirk’e (ya da térk’e) geliyoruz. Bu kelimenin “gii¢” anlamina
gelme ve Tiirk boy, millet isminin bu kelimeden tiretilme meselesi simdilik
neredeyse bir dogmadir. Fakat yenidir. Bu agiklama kesin olarak Hunnisch-
Tiirkische Beziehungen’de Prof. A. von Gabain’in makalesinde yapildi (Gabain
1955: 5, 18). Ancak aslinda bu makaleden 40 yil 6nce ortaya cikti. A note on
Qapkan adli makalemde (Clauson 1956: 76) bu teoriye li¢ nedenden (1) asil
seklin Tiirk degil Tiirkii oldugundan, (2) tiirk’in gii¢ anlamina gelmediginden,
(3) Tiirk ve tiirk (térk?) adinin Kasgari’de, yazarin mimkin oldugunda 6zel isim-
lere anlam bulmak i¢in ¢ok istekli olmasina ragmen ikisi arasinda etimolojik bir
baglanti fikri olmadan yan yana listelendiginden dolayi itiraz ettim.

Tirk’Gn gic¢ anlamina gelmesi teorisi ilk olarak F. W. K. Miiller tarafindan
onerilmis gibi gorintyor (Miller 1910: 97). Her ne kadar Tisastvustik’te (asagl
bak.) Radloff Tiirk’i 6zel isim olarak alsa da (1910) Miiller elbette Kasgari’nin
kesfedilmesinden 6nce yazmistir ve bu galismaya bakamamistir. Kelimeyi kes-
feden ilk modern bilim adami olarak kabul edilebilir. Miller’in bu anlami ver-
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mek icin erk ile birlikte kullanilmasindan daha iyi bir nedeni olmadigi géruliiyor.
Ancak Radloff’'un etkisinde kalmis olabilir. Radloff Versuch —IIl eserinde (Radloff
1860: 1559) tapfer, roh kelimelerini Bablr'lin referansiyla “cesurca, saglam”
seklinde terciime etmistir. Babir’tGn hatiralarinin yer aldigi s6z konusu pasajda
acik bir sekilde soylenir: Tenriberdi tiirk ve murdana ve kiliglik beg idi (1905).
Bayan Beveridge The Memoirs of Babur’da ise bunu “su katilmamis, gozi pek,
kilig vuran cesurdu” seklinde Osmanli’da oldugu gibi (bk. Radloff) tirk’G “saray-
II” yerine “sade, gosterissiz bir boy lyesi” anlaminda 6zel isim olarak kabul edip
terciime etmistir (Beveridge 1922: 11,279).

Tiirk ismi yalnizca Uygurcada ve Kasgari’de biliniyor gibi goziikmektedir. Bu
nedenle tiirk ya da térk olarak telaffuz edilip edilmedigini bilmenin hicbir yolu
yoktur. Bunlarin anlaminin tartismasi ikincisinin (térk) tanimiyla rahatga basla-
yabilir (I/ 353). Tiirk ile ilgili uzun bir paragraftan hemen sonra 6zel ad ve asagi-
daki gibi izler:

tirk harf yaka ele’l- vakt, ve huve vest idrak kull say’mine’l-timar; yukal
minhu turk GzUm 6: di: ay annahu vakt tavassuti’l-’inab f7 yan‘ihi; ve yukal tirk
kuya: s 0: di: ay vakt tavassuti’l — sems; ve yukal tirk yigit ay sabb tavassat
sababuhu, “tiirk zamanla ilgili tartisiilmaz bir kelimedir, yani her tir kelimenin
olgunluk noktasidir. Bu nedenle tiirk lziim 6di “lziimler tamamen olgunlastig
zaman” demektedir. Digeri tiirk kuya: s 6:di “glines tam tepede oldugunda” ve
digeri tiirk yigid “gencliginin basinda geng adam” demektedir. Bunlardaki tiirk
ifadesi gelisimin doruga ulastigi ve dislisiin baslamadigi zamandaki kritik nokta
anlamina gelmektedir.

Tiirk yigit ifadesi Uygurcada goriliur. F. W. K. Mdller, Séna adindaki bir
adam ile ilgili Budist bir hikayenin terclimesi vardir (Maller 1920: 81). Uigurica
[ll, ikinci satirda ol yeme Séni ernin Ragagayini atlig kisisi tiirk yigid erdi “ve o
Séna’nin esi Ragagayini isminde gengliginin basinda geng bir kadindi.” Kocasi
Ulke disinda ticari bir seferdeyken onun yoklugunda kardesi Upaséna’ya tutkuy-
la stk olur ve sevgisini ifade ederken sen yeme tiirk yigid sen demistir (82, 15).
Tiirk’tin Uygurcadaki diger tim ornekleri erk ile birlikte gorilir. Ornegin Mdil-
ler’in Uigurica Il ¢alismasinda metafiziksel bir icerigin bir pasajinda yer alir
(1911). Bu tarif “nidana’ serileri” olarak adlandirilir ve ol ok teginmek tiltaginda
ajunlarka ed tavarka erkke tiirkke azlanmak turur der. Bu idrak (vedana®) so-
nucunda yeniden dogus arzusu (trsna®), maddi miilkiyet, 6liim ve hayat, irade

’Nidana: Sebep, illet zincirini tegkil eden on iki sebepten biri.

*Vedana: Duyma, hissetme yoluyla edinilen bilgiler.

4Trsrjna: Hirs, tamabh; illet zincirini teskil eden on iki sebepten biri. Kemal Eraslan, Eski Uygur Tirk-
cesi Grameri. Ankara: TDK, 2012: 635, 639, 639 (Cev.).
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0zglrligl (bu baglamda “otorite” den ziyade bu anlamdadir) ve hayatin bas-
langici ortaya ¢ikar.

Cok benzer bir ifade Radloff'un Bibliotheca Buddhica’da yayimladigi bir Bu-
dist sGtra olan Tisastvustik’te bir tiir tekrar olarak ortaya cikar (Radloff 1910: ?).
Eksik olan bu eser dis bir cerceve icinde bir dizi az ya da ¢ok ayni bolimler ice-
rir. Her bolim Budist tanrilar veya benzeri listeler ile baslar ve okuyucuyu ko-
runmaya cagirir. Sonug paragrafinda 6zet olarak “size cesitli faydalar saglayabi-
lir, sizi koruyabilir, kayginizi ve korkunuzu ortadan kaldirabilirler. islerinizde
basarili olabilir, yiz yasinda hayatta olabilirsiniz ” demektedir. Bizi ilgilendiren
ifadeler 19 a 4, 20 a 5, 21 b 1’de ve birkag sira sonradir: agi barim ed tavar erk
tiirkiiniizler asilmak bolzun, “ Zenginliginiz ve servetiniz, maliniz ve milkiniz,
Ozglr iradeniz olsun ve 6mrindz artsin.”

Bu terclime acemicedir ve metni yorumlamadan gelistirmek zordur. Son
sozlerin asil anlami “yiiz yasina gelinceye kadar hayatta kalabilirsiniz” dir. Bu
durum, onuruna yazilmis seckin alime hitap eden bir makaleyi sonlandirmak
icin yerinde bir dlstince gibi gortintiyor.
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