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Insanlara siylenen genel bir boynt vardsr “Oxtak akil” ve genele uymanin inemi belirtilir. Buna
yenidogan bir bebekte prematiire ve matiir olanlar irdelerken Hemgsire Arici “Giiya olagan,
onlara kitaplarda belirtilen ortak bakim degil, 6zel, 6zgiin, bireysel bakim gerekir ” /fadesi
olmustur. “Olgiimleri benzer olsa da bireyler ayni degildir. Farkliliklar sadece olgiimler ile

saptanmasi olast degildir” demis ve bu calismanin kaynagin: olusturmugstur.

Farkindalik taniminda sadece bedensel, rubsal ve sosyal farkindalik yerine, kisi olarak kendi
benliginin  farkindalik  boyutunn one almalidsr. Bu  kisilerin  kendileri yaninda  toplumn
_ylikseltmeleri, yiiceltmeleri so% konusn olabilmesi igin, editilmeleri ve en azundan diiiinceleri ile
imsanliga katkida bulunmalar: saglanmalidir. Toplum ise geleneklerini kornmak icin, ozellikle
kiiltiirel dedisimleri durdurabilmefk icin, tiim inantglarda olumin olanlar: yiicelterek, aziz yaparak,
olumsnzlar: da seytan, tagut ve satan kabul ederek uzaklastirmaktadmr. Temelde tim iki ucu
tinde barmdiran insander ve birey olarak, dengeleme ve etik boyutta, insanlik iizere olmay
segmelidir. “Giiya normal” denildikten sonra yanlisa sapmanmalidsr.

Lyi ve kitii dive ayrilan standart beklenti itesi boynt temelde birbirini tanmlamaktader. Bu iki
ucn ayristirmatk, toplumdan koparmafk icin, birine anormal/ seytan, digerine jistiin ed/ melek
diyerek ulasilmaz, yapmaktayrz. Felsefe standart dedil, ne, neden, nigin, nasi ve kint/ hangi konu
ve birey olarak sorguya dayanarak olusmaktadsr. Dogru nedir algist etik felsefe iken, sug ve ceza
kavram da hukuk felsefesi olarak yapilanmaktadr.
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farkli ¢im yerine tek diize ¢im olmasini ister ve digerlerini ayiklariz. Karma olmasi

‘- 7 Onetim, bireyleri tek diize ele almak ve aykiriliklar1 temizlemek ister. Bir bahgede
degil, ayn1 olmasi istenir.

Dogadan gelen tohumlarin daha giiclii olmasi yaninda, ¢im tohumlarinin gelismesini de
engelledikleri bir gercektir. O halde, doganin ortiisii devamlilig1 saglanmali, zayif korunmali
ve bu agidan dogaya uyum belirli yardim ve katki ile saglanmalidir. Cocugum bana sordu, niye
temizliyoruz diye, ben de sadece bahgedekini temizliyor, disarida olanlar1 ise koruyoruz
dedim.

Bunun yaninda dogal ortamda; kuruluga direngli, tersi sulu ortamda da gelisebilen, kisaca
farkli olan otlar1 da tanimali ve onlar1 da desteklemeliyiz. Bir ¢ift¢i ailesinin evine misafir
olmustuk, bahgenin yanindaki dikenleri neden temizlemediklerini sordum. Cevap; daha
dogaya uygun olmasi 6tesinde, bahgeye dikenli tel ¢ekmek yerine dikenler {iredigi igin, o
bolgeden herhangi bir gelen olmadigi, ayrica, goriintiisiiniin, agan ciceklerin ise ¢ok daha giizel
oldugunu belirtmistir. Kisaca tek gozle degil ikili, liglii bakis olarak olaya bakmalidir.
Anlamak, kavramak gereken degil, ayristirmak ve iyi ve kotliniin miikemmeli diyerek
uzaklastirmak insanlara daha kolay olmaktadir, ama yapilanin dogru oldugu séylenemez.

Bir deneyde standart olan degil, standart dis1 olanlarin bize daha katki saglayacagi
kavranmalidir. Aykiriliklar toplumu gelistirici ve ilerlemesine neden olan olabilirler, eger
toplum uygun ise elbette. Genel kani olarak fikir adamlarinin kendi memleketi degil, farkli
iilkelerde yerlesebildigi ve yayin yapabildikleri bir kan1 olarak sdylenmektedir.

Tiim inanislarda, sosyal yasam ve toplum, inanislardaki kabulleri ile biitiin farkli boyutlari
kendi biinyesine alarak kiiltiirel etkilesim ile gesitledigi goriilmektedir. Ulkemizde Saman
adetlerini; mevlit, Oliiye dualar, Hristiyan adetlerini; sefaat¢i ve coban/rehber gerektigi,
Musevi; adetler, taslanarak 6ldiirme gibi birgok etkilesim olmustur. Tiirk Ceza Kanunu’nda

sugun Kanunda yazili olmasini gerekli goriir. Sucgta ve cezada kanunilik ilkesi: Madde 2- (1)
Kanunun acikga su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve glivenlik tedbiri uygulanamaz.
Kanunda yazili cezalardan ve glivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve guvenlik tedbirine
hilkmolunamaz. (2) Idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ ve ceza konulamaz. (3) Kanunlarin sug ve
ceza igeren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz. Sug ve ceza iceren hiikiimler, kiyasa yol

agacak bigimde genis yorumlanamaz. Acik ifadelere karsin, inanclar adet, kisilerin goriisleri ve
yorumlar ile doludur. Temel olan tek dayanak Kuran olmalidir, ki degismemis, ancak ¢esitli
kelimelere yorum ile farkli boyuta getirilmeye ¢alisilan metin elimizdedir. Bu agidan inang
irdelemesinde tek kaynak Kuran metinleri (Y.N. Oztiitk ve Ahmed Hulusi Mealinden)
alinacaktir. Teoloji egitimi almis olanlar (din adami sifat1 yanlis bir algidir), olaya giinah ve
sevap olarak bakinca su¢/ceza kavramlari karistirilmakta, sanki 1yi ve ¢irkin gibi yorumlandigi
goriilmektedir. Bireyin hiirriyeti ve sorumlulugu boyutu dikkate alinmamaktadir.

Unutulmamalidir ki, aykiriliklar bizin dogru ve gercegi gormemiz ve algilamamiz igin ¢ok
onemlidir, ancak goéren gozler, aklim kullanan bilim adamlari, uygun zemin ve ortam
gereklidir. Anomalilerin bize dogruyu algilama agisindan 6nemi yadsinamaz.

Ozet

Standart Disinin Onemi
Amag: Sorun, kusur ve engelli olan bireyler agisindan toplumun gan egrisinde her iki ugta kalan bireylerinin; bir
ugta %2,13 olarak, toplam %4,26 oranindaki uglardaki grup, dogal bir gelisim olarak olustugu algist ile, onlarin
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ayristirilmamast, 6zellikle iyi veya koti olarak tanimlanmamast, sosyal parametreler altinda incelenmesi
amaglanmigtir,

Dayanaklar/Kaynaklar: Insan Haklari temelinde, Hukuk ve yasal mevzuat ile, inanglar boyutunda
iyi/kotl, melek/seytan kavramlar: da etik boyutlar ile dikkate alinarak, Wikipedia kaynakli referanslar ile
inceleme yaptlmistir.

Giris: Bazi bireylerin, gan egrisi ortasinda olmayan bireyleri farkli sekilde siniflandirdiklari, 6zellikle bunlari
aykiriliklarini tanimlayarak ayristirmasi, farkli ele almasi ile insanlik boyutu ve etik yaklasim iginde dogru
olmadigi kavrami vurgulanmaktadir. Her birey tek, 6zel ve 6zgiin olarak, Insan Haklarina sahip olup, bu
haklarin korunmasi, saglanmasi gereklidir. Dogal olarak yaratilan varliklarda farkliliklarin olmasi dogal bir
olusum olarak goriilmelidir.

Genel Yaklasim; Aykiriliklar ile gergegi tanimlama kavrami, beyaz kdgit iizerine siyah ile yazi yazmak gibi,
farkliliklar 6nemli katkilar saglamaktadir. Insan Haklarinin birey iizerinden yapilandiriimast ile yeni bir
hukuksal yaklagimin, sosyal olarak ta olusmasi 6nemlidir.

Yaklagim: Bireylerin davranislarinda ig diinyas bilinmedigi igin, somut, kesin ve gergek verilere bakilmalidir. Kasitli
ve bilerek isteyerek zarar vermenin sug kapsaminda oldugu, amag, glidii ve yaklagimlar ile ancak bunlarin
mahkemelerce sug olarak kabul edilebilecegi vurgulanmaktadir. Bir olayi tanimlarken, dogrudan suglu, kotii veya
giinah boyutunda ele alinmasinin hukuksal olmadigr, gogunlukla bireysel goriis oldugu ve dogrusal yaklagim olmadigi
agtktir. Ayni sekilde de faydali olanlar iginde iyi ve melek gibi yaklagimin da gegerli olamayacag belirtiimektedir.
Sonug: an egirisinin bir tarafindaki olan ve fiziksel olarak; sorun, kusur ve engelli olan bireyler agisindan insanlik
farkindaligi, onlarinda yaratilig iginde dogal oldugu, ileri diizeyde olumlu olanlarin da ayni sekilde izole edilmemesi,
topluma katki saglayan boyuta getirilmesi ngorilmelidir.

Yorum: Toplumun nadir olan sag ve sol ugtaki insanlarin, zellikle ele alinarak, bilimsel, egitsel ve insanlik olarak
katkilarinin alinmasi, demokratik boyutunun da onlarin gergek insan haklarinin, birey haklarinin saglanmasi
dnemsenmelidir. Suglu kavraminin, ancak mahkeme seklinde bagimsiz kurumlarca tanimlanabilecegi, ancak bu
gruplandirmayi, ayristirmay: yaklasimi yapanlarin Insan Haklari agisindan suglu olabilecegi algilanmalidir.
Anahtar Kelimeler: Can egrisi, toplumun standart ortalama ucundaki kisiler, insan haklari

Outline

The importance of the Person, who is out of Standard’s; Bell Curve
AIM: From the aspect of Impairments, Disabilities and Handicaps, the community isolated them, as a right or
left side of the standard bell curve graphics; each as 2,13%, as total 4,26%. The natural developmental
principles, they must be united under the Human being, not consider as upright or corrupt. Under social
parameters the unification concept is evaluated.
Grounding Aspects: On the grounding of the Human Rights, the Law and legitimate, believes as good/bad,
angel/evil, under the consideration of ethical principles, by Wikipedia taken references, are evaluated at this
Unit.
Introduction: The person at the second deviations must be not diverged and classified as good/upright and
bad/corrupt, in Human Rights and Ethical Principles, everyone has equal rights and unique and sole personality. Civil
liberties must be care, protected and serve. The differences are the natural evaluation and developmental reality, that
is obvious and usual process.
Not considering the internal affairs and believes, the verdict must be on concrete, exact and real evidences.
Guilty/crime concept is intending to do wrong/harm act, planning and on purpose of damage, demanding harm and
destruction, thus, guilty indicated only by Court order. When explaining, not mentioned as guilt or bad aspect. For the
benefit one's as good and angel indications; as all are subjective decisions, not consider as the fruth.
Conclusion: The person, at the two second standard deviation zone, as also the Impairments, Disabilities and
Handicaps person, must regard as the natural developmental reality, the natural outcome, must be united with
the common, not isolated and grouped or classified and they have lot of contributions and as a Human being,
same rights as to be a person.
The rare person at the right and left corner, care and serve on education, scientific contributions, and not considered
as guilty, thus, only courts can indicate this verdict, thus, to the person who differentiated them will be on accusation
at Courts, by legitimate.
Key Words: Bell Curve, the standard median, people at the 2" deviation, the Human Rights
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Giris

Anomali, sorunlu ve engelli olanlar1 tanimlamak kolay denilirken, fiziksel olarak veya mental
olarak sorunlu olmayan, ileri diizeyde olan bireyler ise dikkate alinmamaktadir. Kaynagi
bilinmese de bir sehrimizde sorunlu ¢ocuklarin okulda yapilan zeka testinde %75 adet
cocugun, 125 IQ tlizerinde olmalari, bunlarin hiperaktif olduklari, bu nedenle 6zel sinifa
alindig1 anlagilmaktadir. Zaten uslu ¢ocuk demek, temelde us akil demek olduguna gére uslu
akilli olarak, sirada rahat yerinde duran degil oturmayan kisiye denilmelidir. Kendimden
hatirladigim kadari ile ilkokul sinifinda 6gretmen bir soru olunca ii¢ arkadas, Osman, Aysegiil
ve ben ilk olarak tahtaya firlamaliy1z diye yarisirdik. Ilkokula baslayan benim ¢ocugum, Baba
cocuklar okuma yazma bilmiyorlar, ¢ok sikinti ¢ekecekler demisti. Sen nereden 6grendin diye
sorunca, o zamanlar TV programi Susam Sokagindan 6grendigini anladik. Kelime iizerine,
Bati usulii ile 6grendigi i¢in, heceleme yonteminde ise sikinti ¢ektigini de animsarim.

Olay1 tersten bakisa gore, bu bardak dolu mudur sorusuna, bardak neden tam dolu degil, nasil
doldu, niye dolduruyoruz, bardak sinirli dolar, niye sinirlandiriyoruz, insan istedigi kadar niye
igmiyor gibi sorular yaratan ¢ocugu niye hirpaliyoruz.

Sahilde kalabalik i¢inde sadece bir kisiye kopekler havliyorlar, bagka birine de, kuyruk
sallayarak kosuyorlar, sev beni diyorlar. Her ikisi de kalabaligin bakisindan g¢ekiniyor.
Kopeklerin havladigi kisiye, onlar1 sev ve kdpeklere giizel sozler sdyle dedim, diyemem dedi,
korkuyorum onlardan dedi. Kisaca her iki kisinin ayristigi gézlenebilir, biri olumlu, digeri
olumsuz olarak hayvanlardan tepki gérmekteydi. Her iki uc¢ta olmanin toplum tepkisi gibi,
hayvanlardan da tepki almaktadirlar.

Anomali gibi insanlarin olusmasi, tek hiicreden var olmasi sirasinda ¢esitli degisim gecirdigine
gore, bu degisimin patolojik olan1 algilarken, olumlu olanlar1 niye algilamiyoruz?

Eger toplum, grup, aile ve buna benzer bir grubun bakis1 temelinde olaya bakarsak, mutlaka
bizden ve sizden diye ayrisma olacaktir. Burada temel olan kendilerine NORMAL diyen
grubun korkusu ve endisesidir. “Ben annemden korkuyorum” diyen g¢ocugun gerekgesini
dinlemeliyiz. “Annemi kirmaktan, incitmekten korkuyorum, cekiniyorum” demesi ile olayin
boyutu degismektedir. Farkli diislincelere tahammiil olmasi demokrasi adi altinda da
olmamaktadir. Demokrasi oylamada, ortak akil/ekseriyet goriisiinii gegerli alir, bireyi dislar.
Temel erdem; fiile karst ¢ikmadir, faile karst olmak olmamalidir, Civil Liberties One
alinmalidir. Empati devreye girmeli, somut sonuca bakilmali ve irdelemek i¢in amag, giidi,
dikkat, 6zen, tedbir ve 6nlemlere bakilmalidir, 6rnegin tiim bu tedbirler ve dngortiler yapilmis
ise komplikasyon medikal hata kavraminda degildir, bu sekilde degerlendirilemez.

Siyah ve Beyaz

Siyah, beyaz1 yaratmakta, beyaz da siyahi. Yasam ise griliklerle doludur. Bir beyaz sayfaya
yaz1 yazmak i¢in siyah rengi, siyah ortamda da kara tahtaya da tebesir, beyaz olarak yazmaniz
gerekir. Buna karsin, fotokopi, siyah ve beyaz oldugu i¢in, 1slak imza yaklasiminda, mavi
miirekkep kullanilmas istenilmektedir.

Fiziksel olarak, beyaz tiim 1siklar1 yansittigi i¢in beyaz goriiniir, 151k yansidigi i¢in soyut,
siyahtir. Siyah ise 1giklar1 emdigi i¢in siyah goriiniir ama 1s1tir, enerjiyi toplar. Beyaz, gozde

Sayfa. 442




Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yenidogan Dergisi No. 2019/1

yansir ve siyah gibi algilanir, sonra bu beyaz olarak yorumlanir. Kisaca vurgulanmak istenen,
siyah ve beyaz birbirini yaratir, iki uctur ama kardestirler, birbirlerini tanimlar,
belirginlestirirler.

Insanlarda da siyah ve beyaza en azindan tahammiil gerekir, onlarin anlanmasi, kavranmasi ve
algilanarak farkindalik 6nemli bireysel ve sosyal katki saglar. Burada tek unsur, somut olarak
zarar ve zorbalik faktoriidiir. Hicbirinin bu acgidan etkilesime hakki yoktur, sadece diisiinsel
boyutta ele alinmalidir. Siyah mi, beyaz m1 normaldir? Sagma bir bakis agis1 denilebilir. Hangi
bakis beyaz, hangi bakis siyahtir ki su¢ kavrami igin i¢ine karistirilmamalidir.

Genel Cerrahi stajinda bir 6grenci ¢ok basarili olmus ve jiiri baskani, biliyorsun kadinlari
cerrahiye almiyoruz, niye bu kadar ¢alistin, sdyleminden sonra, Karadeniz insanlarinda
goriilen burnunun bir estetik yaptirsan hi¢ eksigin kalmayacak deyince, hiingiir, hiingiir
aglamis ve bana hocasi olarak gelmisti. Maddi durumu yerinde, babasi hekim, annesi eczaci
olan ve okumasi i¢in kiralik 6zel dairesi olan ve kiiciik araba ile okula gelen 6grenci, “ben
kisiligim ve bilgeligim nedeniyle taktir almak isterken, bu muamele, baskalagtirmayr hak
etmiyorum” demistir. insani, insan olarak almanm énemi ve goriintii ile irdelenmemesinin
algilamasin1 belirttim ve es secerken de bu o6zelliklere, kendisini gercekten goren ve anlayan
ile evlendigini izledim. Ne olursa olsun, hangi boyutta olursa olsun, ayrimcilik, baskalastirma
kabul edilebilir olamaz.

Hukuk

Hukuk, Arap¢a kelime anlami olarak “haklar” demektir. Ingilizce “justice” kelimesi ise
kiiltiirlere gore degisen “toplum goriisii veya Tanr1 buyrugu/common sense, God orders”
anlaminda ele alinmaktadir (Wikipedia: Justice is the legal or philosophical theory by which fairness is

administered.ld As with most philosophically-driven disciplines, the concept of justice differs in every culture. An
early theory of justice was set out by the Ancient Greek philosopher Plato in his work The Republic. Advocates of

divine command theory say that justice issues from God.). Bir¢ok felsefeci ise farkl ele almakta, bireyin
hakki olarak ele alinmasi Avrupa Konsey kararinda “civil liberties” tanimi ile yerine
oturmustur. Dogu Kiiltiiriinde “kul hakki” tanimi vardir, sézel olarak Tanr1 bile affetmez denir.

Dengeleme, bireyin haklarinin korunarak, toplumdan korunmasi ve toplumun haklarinin

boyutu hukuk/haklar olarak ele alinarak mahkemelerin gorevi olmaktadir.

e Oncelik kisi hak ve dzgiirliikleridir: Tiirk Ceza Kanunu’nun birinci Maddesi: “Ceza Kanununun
amacy; kigi hak ve ozgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu sagligini ve
cevreyi, toplum barigini korumak, sug islenmesini énlemektir” olarak belirtilmektedir.

e Ceza sorumlulugu bireysel, kisiye aittir: Inancta da (Din kavraminda da 109/6: sizin din/anlayisiniz
size, benim din/anlayisim banadwr) kimse baskasinin sucunu yiiklenemez, kimse baskasinin yaptigi
sucu devir alamaz, onun cezasini ¢ekemez, bedelini 6deyemez. Ceza sorumlulugunun sahsiligi:
Madde 20- (1) Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinn fiilinden dolayt sorumlu tutulamaz.
Kuran’da 21 ayette benzer olarak; 2/i141: siz onlarin yaptiklarindan sorumlu tutulacak degilsiniz,
denilmektedir.

e Ceza Kanunlan diger yasal yapiyi da etkilemektedir, tiim suclari kapsar: (Madde 5- (1) Bu Kanunun
genel hiikiimleri, ozel ceza kanunlart ve ceza iceren kanunlardaki su¢lar hakkinda da uygulanir).

e Diizenlemeleri bilmemek su¢ kabul edilmemekte, Ceza Kanunlari ise bilinmesi gerekenlerdir:
(Madde 2- (1) Kanunun agtk¢a su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri
uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik
tedbirine hiikmolunamaz. (2) Idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ ve ceza konulamaz. (3)
Kanunlarin sug¢ ve ceza iceren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz. Sug ve ceza iceren
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hiikiimler, kiyasa yol acacak bicimde genis yorumlanamaz). Sugu bilmemek, adam 6ldiirmenin,
hirsizligi su¢ oldugunu bilmiyorum demek, kabul edilmedigi (Madde 4- (1) Ceza kanunlarin
bilmemek mazeret sayilmaz) agik ifade edilmektedir.

Yasa ¢cikmadan 6nce suc kabul edilmeyen, yasa ¢iktiktan sonra sug olarak kabul edilebilir, eger sug
kavramindan c¢ikarilirsa, sahis lehine uygulanir (makable samil kurali): Zaman bakimindan
uygulama: Madde 7- (1) Islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanuna gore su¢ sayilmayan bir
fiilden dolay: kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Islendikten sonra yiiriirliige
giren kanuna goére su¢ sayilmayan bir fiilden dolayi da kimse cezalandwrilamaz ve hakkinda
giivenlik tedbiri uygulanamaz. Boyle bir ceza veya giivenlik tedbiri hiikmolunmussa infazi ve kanuni
neticeleri kendiliginden kalkar. (2) Sugun islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanun ile sonradan
yiirtirliige giren kanunlarin hiikiimleri farkl ise, failin lehine olan kanun uygulanir ve infaz olunur.
Mahkeme tarafindan suglu goriilmiis ve tiim itiraz boyut sonunda Avrupa Insan Haklar
Mahkemesince de ceza onandiktan sonra bireye suglu denir ve daha 6nce sug atili ise sanik, degilse
siipheli denilmektedir (Ceza Muhakemesi Kanunu): Ulkemiz aleyhine agilan 1922, 2007 ve 2011-
2015 tarihinde Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 1915 olaylari igin somut delil olmadigindan
“soykirim” denilemeyecegini, ancak Ermenistan’in gizli dosyalarint Mahkemeye ibraz etmedigini
belirterek karar vermis ve Birlesmis Milletler, hakkinda mahkeme karar1 olmayan durum i¢in
soykirim karar1 alinmayacagin ifade etmistir.

Orf, adet ve toplumsal, sosyal boyut Medeni Kanun Maddeleri i¢in gecerlidir: Medeni Kanun’da
ise; Hukukun uygulanmast ve kaynaklari: Madde 1- Kanun, soziiyle ve éziiyle degindigi biitiin
konularda uygulanir. Kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa, hakim, orf ve ddet hukukuna gore,
bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gére karar verir.
Hakim, karar verirken bilimsel goriislerden ve yarg: kararlarindan yararlanir” denilmektedir.
Ancak, kanunla yasaklanmig islemleri yapmak yasaklanabilir: Ticaret kanununda; “F) Ticari
hiikiimlerle yasaklanmig islemler ile mal ve hizmet tedarikinde ge¢ odemenin sonuclari:
MADDE 1530- (1) Aksine bir hiikiim bulunmadigi takdirde, ticari hiikiimlerle yasaklanmus islemler
ve sartlar batildir” yazili yasaklanmayanlarin disinda yaklasimlarin kabul edilmesi s6z konusudur.

Bazi hukuksal tanimlara bakmak gerekir.

Kast: “Madde 21- (1) Sucun olusmast kastin varligina baghdwr. Kast, sucun kanuni tammindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestirilmesidir.

Taksir: Madde 22- (2) Taksir, dikkat ve ézen yiikiimliiliigiine aykwriltk dolayisiyla, bir davranigin
sucun kanuni tamminda belirtilen neticesi ongériilmeyerek gerceklestirilmesidir. (3) Kisinin
ongordiigii neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesi halinde bilingli taksir
vardr...

Ceza: Kelime anlami Arapga olarak hak edis olup, 6diil de bu kapsamdadir, ancak, hukuk
kullamiginda  zarar  karsihiginda  Ongoriilen  yaptinmdir. Cezanin  Belirlenmesi  ve
Bireysellestirilmesi: MADDE 61.- (1) Hakim, somut olayda; a) Sucun islenis bicimini, b) Sucun
islenmesinde kullanilan araglari, c) Sugun islendigi zaman ve yeri, d) Sugun konusunun énem ve
degerini, e) Meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligimi, f) Failin kast veya taksire dayali
kusurunun agirligimi, g) Failin giittiigii amag ve saiki, Goz oniinde bulundurarak, islenen sucun
kanuni tanmiminda ongoriilen cezamin alt ve iist simirt arasinda temel cezayt belirler. Tirk Ceza
Kanunu’nda belirtilmeyen durumlar i¢in suglanmaniz olasi degildir.

Hata: Hata kavrami, bir konuda bilmedigini iddia etme ile savunma yapildiginda, kasten degil,
taksirle ceza alir. Malpraktis konusunda suglama bilerek kasten yaptigi, doktorun bilmemesi
olanaksiz diye suclarlar ve kasten boliimiine sokmaya calisirlar. Bilmiyordum derse hata kismindan
taksire gider. Dikkat ve 6zen eksikligi ise taksir ve/veya ihmalden suglanir. Gerekli tiim tedbirleri
almig ve beklenen ama O6nlenemeyen olmus ise (komplikasyon) bir ceza durumu olugsmaz. Bu
acidan hata yapmak, dogrudan taksiri kabul etmek olacaktir ki savunma sucu kabul etme eylemidir
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(Madde 30- (1) Fiilin icrast sirasinda su¢un kanuni tammindaki maddi unsurlart bilmeyen bir
kimse, kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir).

o Af: Madde 65- (1) Genel af halinde, kamu davasi diiser, hitkmolunan cezalar biitiin neticeleri ile
birlikte ortadan kalkar. (3) Cezaya bagli olan veya hiikiimde belirtilen hak yoksunluklari, ozel
affa ragmen etkisini devam ettirir. Dava veya cezanmin diismesinin etkisi: Madde 74- (1) Genel af,
ozel af ve sikdyetten vazgecme, miisadere olunan seylerin veya édenen adli para cezasinin geri
alinmasin gerektirmez. (2) Kamu davasimin diismesi, mallarin geri alinmasi ve ugranilan zararin
tazmini icin acilan sahsi hak davasini etkilemez. (3) Cezanmin diismesi sahsi haklar, tazminat ve
yargilama giderlerine iliskin hiikiimleri etkilemez. Ancak, ... Ticaret Kanunu Madde 1530 (5): ...
Su kadar ki, alacakly aleyhine agir bir haksiz durum yaratmamak kosuluyla ve agik¢a anlasmak
suretiyle

o Fikih (Wikipedia): Arapca kokenli bir sozciiktiir. "Bir seyin 6ziinii ve inceliklerini kavramak"
anlamindadir. Kur'an'da da bir bilimden ¢ok "ince anlayis, keskin idrak ve konusanin amacini
anlamak" anlamlarinda kullanilmistir. "Fakih" ise "bir seyi iyi bilen, iyi anlayan kimse" demektir.
Fikih kelimesini Zslam Hukuku denilmesi ise anlami farkli tarafa gekmektedir. Temel alinan esaslar:
1) Kuran, 2) Hadis, 3) Kiyas, 4) Miictehit/Bilirkisi/Bilim adami goriisii olarak tanimlanir. Tiimii
Kurana gore yorumlanmasi zorunluluktur (1/4: Din hiikiimlerinin, dinin maliki ve melikidir,
7/204: Kur'an sézii soylenirken/kiraat/okundugu zaman onu dinleyin ve susun Ki, size rahmet
edilsin, 41/26: Inkar edenler dediler ki: "Su Kur'an't dinlemeyin! O okunurken yaygara koparin
ki, galip gelesiniz). www.fasiharapca.com sitesinde kiraat kelimesinin, karsilikli interaktif
degerlendirme oldugu, diizeltmeler i¢cin miidahale miisaadesinin oldugu bir iletisim, egitim
metodudur. Burada Kuran sdziiniin iistiine ¢ikilmamasinin vurgusu oldugu belirgindir. Bu agidan
cesitli sekilde, kelimelerin anlamini1 degistirme ile, burada sadece okurken dinlemek gibi, yorum
ve katki yapmadan anlamadigin dil ile (Arapga) dinleme seklinde ele alindigi goriilmektedir.
Unutmamalidir ki, din adi altinda sdylenenlerin ¢ogunlugunun Kuran ile ilintisi, baglantisi
olmamaktadir. Gergekte, inancta, ilk Ve son s6z Kuran olmalidir.

Ozellikle su¢ ve ceza ile yasaklar; yorum, kiyas ve orfe kapali olmali, yazili, net ve Kuran ile
biitiinliik arz etmesi gerekir. Sugta kast gerekir, kisaca giinah kavraminda da kasit gereklidir. Hadis
ve diger yorumlara kapalidir. Taksir ile hatanin glinah kavraminda olmayacagi belirgindir.
Sonradan degisen anlam olmamali. Haramlar yazili olarak belirtilir, helal olanlar i¢in gerek
duyulmaz. Helali haram ve harami helal yapmamali ve ayrica zorunluluk gibi hallerin ag¢ik oldugu
da vurgulanmalidir. Ekleme ve azaltma yasaktir. Kisaca Ceza Kanunu, Medeni Kanun ve Hukuk
Yasalar1 (Ticaret) gibi farkli boyutta olanlar, birbiri ile karigtirilmamalidir. Ceza Kanunlari
baglayicidir TCK Madde 5 (1). Ayrica Kuran’da; (2/173 Allah size lesi, kani, domuz etini, Allah'tan
baskasi adina kesileni haram kilnistir. Ama zorda kalanin, sinirt asmadan, suna-buna haksizlik ve
tecaviize gitmeden yemesinde kendisi icin giinah yoktur. Allah ¢ok affedici, ¢cok merhametlidir,
16/115: ... zorda kalan, baskasimin hakkina tecaviiz etmemek, simiri da asmamak sartiyla
bunlardan yerse... 6/145 De ki: "Bana vahyolunanlar iginde, bu haram dediklerinizi yiyecek birine
yasaklanmis bir sey bulamiyorum. Yalmiz ... zorunluluk haline diisen, baskasuuin hakkina
dokunmamak, zorunluluk sinwrini da agmamak sartiyla bunlardan yiyebilir) bu ayette ve benzer
yaklagimlarda da zorda kalma, sinir1 agmadan, haksizlik yapmadan ve helal kabul etmeden
yemesinde kendisi, birey i¢in su¢ yoktur ifadesi agik ve nettir. Haramin giinah olmast i¢in isteyerek,
bilerek zarar kosullarin oldugu, olmasinin gerektigi anlasilmaktadir.

Kuran Tann yoktur, Tanricalastirmayin, Allah’1 sifatlar ile tamimlayin, sifatlarinda ise ters bir
tutum olarak izlemeyin, ters anlamlara ¢ekmeyin demektedir. Kisaca kutsallik anlaminda degil,
sifatlari ile tanimlanmasint belirtmistir (4/87 Allah'twr O, ilah yoktur O'ndan baska, 7/180 En
giizel isimler/Esmdiil Hiisna Allahtndwr; O'na onlarla dua edin. O'nun isimlerinde ters bir
tutum izleyenleri birakin). Ayrica, eger iki gii¢/yaratan olsa idi, her biri kendi yarattigini tistiin
kilmak i¢in galip gelmeye calisird1 ifadesi de bulunmaktadir (23/91 Allah, ¢ocuk edinmemistir.
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O'nunla beraber herhangi bir ilah da yoktur. Eger boyle olsaydi, her ilah kendi yarattigini yok
ederdi ve mutlaka biri otekine iistiin gelmeye ¢alisirdi. Allah'in sani onlarin nitelendirmelerinden
yiicedir, armmnugtir). Kisaca “Tanr1 yoktur” diyen kisi bile kabuldiir, giinahkar denilemez,
yaratilmay1 bile kabul etmek, O’nun sifat1 olacagi i¢in yeterli oldugu, kisaca tanimlanan boyutlari
ile yoklugunun degil, varliginin kabulii, ancak tanimlarin farkli oldugu gézlenmektedir. Kuran’da
Ekber/Biiyiik kelimesi Allah sifati olarak yoktur, ¢iinkii, 6l¢lim boyutu olarak biiytiktiir, sonra soru
ne kadar biiylik sorgusu gelebilecektir.

Tanr1 olmadigr i¢in tapinma veya bir¢ok yaklagimin anlami farklilagmaktadir. Abd; calisarak deger
tiretmek iken, “abd ’tan tiiretilen ibadet bunun eylemi anlaminda olup, bir deger liretme yerine bir
cennet aligverisi olarak yorumlamak dogru olmamalidir.

insanlarin tek bir tiirden geldigi/olustugu (10/19: insanlar bir tek iimmetten baska degilken
ihtilafa diistiiler) ve art1 ve eksi uglarin ayrimmin benimsenmesi inan¢ bakimindan da olanakli
olmadig1, ayrica (4/94 Ey iman edenler!... Iyice anlayip dinleyin de size selam verene/baris teklifi
sunana "Sen miimin degilsin!" demeyin) kimsenin baskalagtirmasinin yapilmamasi yaninda (4/116
Allah, kendisine ortak kosulmasini affetmez) din konularim1 Kuran disinda ¢ikarak, Siinnet ve
yorumlarla helal, haram ve giinah diyenler yeni inamig/tanr1 yarattiklart i¢in onlarn sorunu
olmalidir. Ozet olarak bir insanin sug islemedigi siirece yapilan tiim yorumlarin Insan Haklar1 ve
Etik olarak kabul edilebilir degildir. Eksi ve arti uglardakilerde toplumun bir parcasidir ve
bunlardan yararlanilmalidir.

SONUC: Sug¢ kavrami kast varligina baglanmaktadir, bilerek, isteyerek zarar olusturacak
birseyi gerceklestirmektir. Taksir, bir bakima dikkat ve 6zen eksikligidir. Hata, bilmeden
yapilan islemdir. Bu agidan olumsuz olan kasten, bilerek, planlayarak kotiiliik yapmak, bir
bakima su¢ ve inang olarak giinah iken, diger nedenle olanlar, dikkat ve 6zen eksikligi ise su¢
degil, hata, taksirdir. Hukukta ve inaniglarda da belirtildigi gibi degil, kavramlar, anlamlar1 ve
uygulamalar1 farklhidir. Hata yapma ise tiim insanlarin yasam boyunca yapabilecekleri
durumdur, ¢iinkii insandir.

Genel veya 6zel afta kamu davasi diisebilir ama Cezaya bagli olan veya hiikiimde belirtilen
hak yoksunluklari devam eder, sahsi haklar1 etkilemez. Ticarette bile karsilikli yapilan
affetmenin (eski tanimlama ile helallesmenin), af eyleminin hukuken kabul edilebilmesi i¢in
haksiz durum yaratilmamis olmalidir. Kisaca iyilerin ve kdtiilerine gore karar verme degil, her
kasit ile olusan ceza kavraminda af olmadigi, ceza kapsaminda oldugu, ancak taksir/hata olarak
tanimlananlarda insanlar arasinda haksiz durumun giderilmesi, tazminat veya bedel
o0denmesinin gerektigi aciktir.

Bir kisi bagkasinin kalemini almis ise, bilerek, kasten ve ona zarar verme gayesi yok ise
hirsizlik kapsaminda olamaz. Benim kalemim der ve isteyip, verilir ve 6ziir dilenir. Eger
vermez ve bilerek hayir benim derse bile, mahkemeler bu durumlarda hirsizlik tanimlamasini
belirtmeyebilir. Ucuz olmasi 6tesinde, kamuda ¢alisirken, birbirlerinin kalemini kullanmak
olasi olabilir. Stiphe sanigin lehine kullanilir. Bir ogul babasindan bir bakima calarak arabay:
alip, kaza yapinca, hirsizlik degil, miras1 daha 6nceden alma olarak nitelendirildigi belirtilen
olgulardandir. Bu agidan sanildigi gibi, giinah islemek, suc islemek sanildigi gibi hemen ve
fark etmeden olacak, bir boyut degildir (2/173 ... haram kilmistir. Ama zorda kalanin, siniri
asmadan, suna-buna haksizlik ve tecaviize gitmeden ... yemesinde kendisi i¢cin giinah yoktur.
16/115: ... zorda kalan, baskasinin hakkina tecaviiz etmemek, sinir1 da asmamak sartiyla
bunlardan yerse... 6/145 De ki: "Bana vahyolunanlar icinde, bu haram dediklerinizi yiyecek
birine yasaklanmis bir sey bulamiyorum. Yalniz ... zorunluluk haline diisen, baskasinin
hakkina dokunmamak, zorunluluk simirint da asmamak sartiyla bunlardan yiyebilir).
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Bilerek ve isteyerek zarar vermek amaci ile hirsizlik yapsa bile, zarar1 tazmin etmesi ile, ilk
sefer olursa, Oziir dilerse, etkin pismanlik durumunda en az iki kat sugta indirim olmaktadir.
Hata, taksir ise tazminatini1 6demelidir.

Haber net ve dogru olmali, yorum hiir ve bagimsiz olmalidir. Kuran ilk ve son s6z olmali,
ancak yorum ve degerlendirme, derin diistinme de insana bireysel olarak verilen bir gérevdir.
Yorum higbir zaman tersine, verilmeyen anlam ve kapsama, hatta su¢ unsuruna dénmesi
olanaksizdir.

Hukuk/Yasalarin tirleri ve Kuramsal Yapisi

http://www.dmy.info/hukuk-nedir/ sitesinde ele alinanlar;

e Pozitif (miispet, olumlu) hukuk: Ulkede yiiriirliikte olan yazili ya da yazisiz hukuk
kurallarinin biitiniidiir. Anayasa, yasa, tiiziik, yargisal igtihatlar oldugu gibi, orf ve adetler
de bu kapsamdadir.

e Mevzu (mektup) hukuk: Ulkede belli bir donemde yiiriirliikte olan hukuk kurallarmin
sadece yazili olanlaridir. Kanun, kanun hiikmiinde kararname, tiiziik gibi kurallar mevzuat
adin1 alir.

e Iideal (dogal) hukuk: Adaleti en uygun bi¢imde karsilayacag diisiiniilen hukuk tiiriidiir. En
milkemmel, ideali uygun olan hukuku saglamaya calisir.

e Tarihi hukuk: Geg¢miste uygulanan ve glinimiizde uygulamada olmayan hukuk
kurallaridir.

e Objektif hukuk: Toplum yasantisinda uygulanmasi zorunlu olan kurallardir.

o Sibjektif hukuk: Kisilerle ilgili, 6zneye ait kurallardir.

Hukuk Kurallarinin Cesitleri

e Emredici hukuk kurallari: Uyulmasi zorunlu olanlardir. Anayasa, tiiziik, yonetmelik gibi
toplumun genelini diisiiniir ve genel ahlaka yoneliktir.

e Tamamlayici hukuk kurallari: Ortaya ¢ikan bosluklari dolduran kurallardir. Bir sézlesmede
faiz oran1 belirlenmemisse yasal faiz oranlar1 gegerlidir. Bu tamamlayici bir kuraldir.

e Tanimlayict hukuk kurallari: Hukuki bir kavramin tanimini yaparlar. Bir terimin yasal
diizenleme bakimindan ne anlama geldigi belirtilir. Tanimlayict kurallarla kanun
koyucunun iradesi ifade edilir. Tanimlayici kurallarla ifade edilen kavramlarin aksi iddia
edilemez.

e Yorumlayici Hukuk Kurallari: Taraflarin iradeleri ile agik¢a belirtebilecekleri halde
belirtmedikleri, bir konunun acikliga kavusturulmasini ya da beyan veya hareketin ihtilaf
halinde ne anlama gelecegini gosteren kurallardir.

Hukuk Sistematiginde Uygunluk Boyutu

Hukukta Avrupa Konseyi, Anayasa ve Tiirk Ceza Kanunu su¢ kavramini tanimladigi i¢in tiim
diger hukuk yazilar1 buna uygun olmalidir. Medeni Kanun’da baz1 yaklagimlar ancak farkli
olabilir.

Normal Varyasyon, Dagilim

Can egrisi kavraminda hukuk yapisinda farkli yaklasimlar varken, Ceza Kanununda
tanimlanan suclular1 bu egri i¢ine katmak degil, popiilasyonda olumlu ve olumsuz degisimleri
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tiimden kapsamasi konu edilmelidir. Su¢ her boyutta olusabildigi dikkate alindiginda toplum
caligmalar i¢inde sayillamaz. Toplum hirsiz ise, hirsizlik su¢ olmaktan ¢ikmaz.

Dagilimlara bakilinca +/-1 i¢inde toplumun %68 kapsamaktadir. Dolayisiyla ortak goriis ve
toplumun ekseriyetinin kabulii anlamindadir. Biraz daha iist sinav veya eliminasyon yapilinca,
%095 grubu kapsamaktadir. %5 ise bir ayr1 boyutta ele alinmaktadir. Bunlarin Yarisinin negatif,
yarisinin da pozitif oldugu ele alindiginda toplumun %2,5 oraninda kisilerin, 6ncii ve bir 6rnek
olmasi saglanmali, kisaca bu agidan egitilmelidirler.

Wikipedia/Gorseller, MAA Diizenlemesi ile

X

Normal
Dagihm Egrisi
1 Degerlprin %68 |
Olasihik ‘
y Degerlerin %95
Degerler | ' |
a: ! ' Degerletln %99'u '
Olgularda Olasilik : . i \‘
0.001 - 10214 ( N 0.341 341 ) RS 0.0214 ' LAl
Ortalamadan : j ; | 1
Standart Deviasyon 6 20 10 0 Vo +20 +30 +do
(Sapma) - - ; - t t t t '
Kumulatif Yiizde (%) i £ 4 : .‘;' : '1. h+ ; l;
7 Skorlamasi 4.0 -3.0 -20 -1.0 0 +1.0 +2.0 +30 +4.0

T Skorlamas) s 00 30 40 50 60

Sekil 1: Can egrisi ile toplumda beklenen oranlar; standart deviasyon, kiimdilatif yiizde,
yuzdeler, Z skoru ve T skoru

Toplumu ydnlendirme agisindan olumlu olan %15,73 oranin ydénetim ve uygulamada,
danisman olarak, etkin, yetkin olmasi arzu edilir. Demokrasi yonteminde halkin bu segimi
yapacagl umut edilmektedir. Olumsuz olanlarin dikta, darbe veya zorbalik ile ancak hakim
olabilecekleri varsayilir ve bu nedenle yénetimde demokrasi dnemsenir.

Smav yapma ile toplumdan bir bakima soyutlanan ve farkli fikir ve diisiinceleri olanlar1
tanimlamak olas1 olmayabilir. Anaokulu ile ilkokul 6gretmenlerin bu kisileri saptamasi ve
buna gore 6zel egitim vermeleri beklenir. Ancak otizmde oldugu gibi, genel toplum 6neme
alininca, birey dislaninca genel oran yiiksek ama Ornek bireylerin ¢ikmasi olanaksiz
olmaktadir.
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Smifta 6grencisine “senin adin da Mustafa, benim adim da Mustafa ama sen Kamil kigisin bu
agidan sana Mustafa Kemal diyecegim” diyen bir 6gretmen olmasa, Mustafa Kemal, Atatiirk
olabilir miydi, bilinmez ama, 6gretmenin algisi, tesvik agisindan 6nemlidir. “Sus otur, ¢ok
konusma, ¢ok karisma” diyen bireylerin 6gretmenlik sifatlarinin olmadigi da belirgindir.
Hiperaktif olan g¢ocuklar, ileri zekali olanlar1 mesgul edecek boyutlar saglanmaz ise uslu
durmalar1 beklenmemelidir. Egitim, bilmedigi degil, bildigi ve kapasitesine uygun 6grenimdir.

Ders ve [lham Alma

Baslica iki boyut ele alinabilir; 1) Ders alinmasi, ilk planda bilemedigimiz ve sorunlu gibi
goriilen ve bize ders veren, koti, c¢irkin ve seytani olarak irdelenen olaylar ile 2)
nimetlendigimiz olumlu, meleklesmis ve giizel, iyi denilenler sdylenebilir.

Ders Alinmasi

Ders alinmasi, bir basimiza gelen, hastalarimizin kitaba gore iyilesmemesi ve bizi oldukga
mesgul etmesi, ¢ikar yol i¢in biiyiik akil ve ugrasilara sokan, cevaplandirmada zorlandigimiz,
bilemedigimiz sorular bize bildiklerimizden daha fazla katki saglayabilirler, eger bizler o
konuda 6nemseyerek diisiiniir ve ¢alisirsak. Sonugta bize hayirlar saglayabilir.

Severek ve isteyerek oOgrendiklerimizi genisletip, yasamimiza sevgi ile devamliliginm
saglarken, arzu etmedigimiz ve basimiza bela olanlar1 da ¢6zmeye 6zen gostermek ve dikkatli
davranarak, korunma ile gézetmenin &tesinde, onlarin da yasamimizda bir ibret olarak ders
acisindan katki verebilecegi algilanmalidir. Ders, dersi algilayan, farkindalik yakalayabilen
gerek sevme gerek kaginma ile etkin ve verimli kilan bireyin kendisidir.

Egitim Cocuk Haklarinda vurgulandigi tizere: Madde 28: Cocugu; 1) ozgiir bir toplumda, 2)
faal bir yetiskin yasam i¢in hazirlayacak, 3) kendi ve baskalarimin kiiltiirel kimliklerine ve
degerlerine 4) saygy gelistirecektir. Madde 29: Cocugun; 1) kisiliginin, 2) becerilerinin, 3)
zihinsel ve 4) fiziksel yeteneklerinin, 5) miimkiin oldugunca gelistirilmesini amaglar olmalidir.
Bu nedenle egitimin, okumanin sadece bilgi degil, bireyin ylicelmesi olmasimnin gerektigi
vurgulanmaktadir. Daha sonra her giin, yasamdaki her zaman, her an bir ders niteligi
tagimaktadir, tagtmalidir.

Egitim Uzerine Duslinceler

1) Egitimin Amaci: Okumanin amaci yasam bilimini 6grenmek, bilinclenme ve eylemlerin sonucunu éngorerek,
amaci ve gldiiyl buna goére insanlik ve etik ilkeler temelinde yapilandirabilmektir.

2) Once olgu, gercek ortaya konulmali (durumu saptanmali), plan yapilmali ve bireye gére yaklasim
dngodrilmelidir. ilk planda yaklasimlara uygun ilkeleri ve dogrulari saptamak, daha sonra da bu ilkelere gére
dogruya gore yapilacaklari irdelemek olmalidir. Egitim farkindahg ve ongoriyl yapabilmeyi, hikmeti
kazandirabilmelidir.

3) Egitim fayda ve iyilik Gzerine olusmahdir. Egitim ile glizellikler saptanir ve onerilirken, buna uymak, bu
prensipler ile yasamak ve akl kullanarak gelisim temelinde degismek ve gelecege yonelik yapilanmak
olmalidir.

4) Bos, anlamsiz konulardaki bilgi egitim olamaz. Egitim alan bos islerle ugrasmaz, en azindan duslndr, fikir
yuritir, cahil ve konu hakkinda uzman olmayan ile ayni seyleri sdylemesi degil, onlara katki, ileri ve degisimi
onerici olmahdir. Bir islev sonuglanmasi ile ancak dogruluk boyutu ortaya ¢ikacaktir. Egitim bu sireci
irdeleyen ve bunlarin iyilik izerinde olmasi, zarardan kaginan olmali, gereken uyari, tedbir ve dnlemleri alan
olmaldir.
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)
15)

16)

17)

18)

Egitim, besikten mezara kadar devamhdir. Egitilmis olan devamli bir egitim siireci iginde olur, bilmiyorum
ama 6grenmeliyim yaklasimi igindir. Bilgisini ve becerisini arttirmaya yonelir. Her olgu, her durum onun igin
bir egitim boyutudur. Kim ben biliyorum diyerek kalip icinde olursa, gercegi algilamaz, hiisrana ugrayan
olacaktir. Degisim esastir bunu kavramalidir.

Egitimde daima yiirlinecek yol, yiiriinenden fazladir. Egitme acik ve fikri hiir, vicdani hir ve devaml ¢agin
Otesinde bir yapi amaci ile yirinmelidir. Doga, tabiat kanunlari ve genel olusumlari 6grenmek amag
edinilmelidir, temel 6gretici tabiat, hekimlerde de hastalaridir.

Bilincli ve farkindalik icinde olan birey, bilim insani olabilir. Bilim, géren, kavrayan ve dogru yerde, dogru
zamanda olan yeterli, etkin bilim adami, alime kapisini agar. Alim olan, varhigin, olusunu, diizeni,
mekanizmayi farkindalik ile bilinglenerek, aklini kullanarak, ¢alisarak ulasabilir.

Sevgi lizere ve saygl olusturmayan egitim olamaz. Bilgi, sadece egitimde bir arag iken, bunun uygulanmasi,
veriye gore kavranmasi ve insanlik boyutu ile islenmesi, akil ve sevgi ile olabilir. Kati, kiint bilgi insani,
insanhgi zedeleyici olmasi siklikla gdzlenmektedir.

Sevgi olusturmayan ve sevgi temelinde saygi kazandirmayan sey, egitim olamaz, bu sekilde tanimlanamaz.
Hicbir egitim ve egitim metodu, zorlama dahil, insanlik ve etik ilkeler disinda bir yapida olamaz. ikna bile
yasaktir. insanlik digi ve bireyin haklarini zedeleyenler egitim metodu olarak gériilmesi bile su¢ kapsaminda
olmalidir. insanlara bilgi ve yetenekleri, taleplerine gére becerilerine gére ilerleme ve degisim dngorilir.
Zorla bir yaklasim ile egitim degil, nefret olusturulabilir.

Her birey farkli olduguna gére, verilen egitim ile bireye gére elde edilen de farkl olacaktir. insanlara, sanat
egitimi almis olanlara, bir kalem ve kagit verin, yapilan gizimlerin sanat olarak farkh olmasi dogaldir. Kapasite
ve kabiliyeti olanlarin eline kalem ve egitim vermezseniz gelismesi beklenemez. Belirli kazanimlari olan
bireyler, bu boyutlarda yirimesi ancak egitim ile olabilir. Bilinen, becerisi ylksek olan alanlarda egitim
derinlestirilmesi ongoérilmelidir. Uzmanlasma, daha da uzmanlasma hedeflenmeli, bilimin sonucu
olmayacagina gore ileri, daha ileri hedeflenmelidir

Egitim bireyin yetismesi, farkinda ve bilincli olmasidir, bilgi iletmek degildir. Egitim veren kisinin amaci,
bireyin olguyu ve olaylari, durumu, irdeleyebilen, isaretleri okuyabilen, farkindalik icinde olan, sentez ve
analiz yapabilen, doganin hakikatleri ve hikmetlerini dogru irdeleyebilen, bilim icinde kalan, sapkin
sonuglara, hayal ve fantezilere sapmayan kisi yetistirmektir.

Egitim topluma aykiri olsa bile dogru ve gercegi sdylemektir. Bilimsel gercegi soyleyen kisi, istenileni,
bekleneni sdylemedigi zaman, aklini kullanmayanlar alay ve eglence yapabilirler. Birgok, sel ve deprem
uyarisinda bulunanlarin siklikla karsilastigi durumdur.

Egitim almis bireylerin_bilim disi_olmasinin _aciklamasi _olamaz. Bilim fay hattinda olan binalarin
yikilabilecegini belirse bile, deprem olunca, bunun apacik felaket ve sihir gibi giliclerden oldugunu
belirtenler, egitimden uzak kisilerdir, diploma almis ama egitilmemislerdir.

Egitim ve bilim sulh ve barisa yénlendirici olmalidir. Tiim varlikla ve olusumlar bilimde bizlere sistem ve
dizen hakkinda egitici katkilari olur. Bunu algilamak ve farkindalik yasamak alim olma sifatidir.

Orf, adet ve gelenekler sosyal yapi iizerinedir, bilim, egitim (izerine dayandirilamaz. Bilimde veri, deney
gecerlidir, oylama ve toplum bakisi tizerine gergek yapilandirilamaz.

Temel egitim, dncelikle zarar kavramini algilamak, bu konuda erken tedbir ve dnlemleri almak lzerine
olmalidir. Etik ilkelerin ilk prensibi, dncelikle zararimizin dokunmamasidir. Yasam Hakki esastir ve birey Hakki
Uzerine yapilanmahdir, Kamu, toplum yapisinin birey hakkini zedelemesi bile kabul edilemez. Birgok zulim
ve zorlama, bireyin iyiligi seklinde gerekgelenebilir, dogru yolun Ustiinde gesitli sekilde birey hakkinda
saptirmalar olmamalidir. Bireyin kendisine de zarar verme hakki olmadigi da irdelenmelidir.

Egitim ile he tiirli bilgi ve beceri sahibi olabilirsin ama gelecek ne getirecek bilemezsin. Bir kisi bilgi sahibi
veya konusunda uzman olabilir, o bilgiyi islemesi ve degerlendirmesi ile yorumlama ve degerlendirme
yapilabilir. Unutulmamahdir ki, bilgisayarlar ve internet zamanimizda rakipsiz olarak genis bilgiye sahiptir,
ancak bir¢ok anlamsiz bilginin stiziilmesi ile degerlendirme boyutu artik daha zor olmaktadir.

Devamli bilimsel izlem, egitim ile kazandigin takip ile, olusacak sorunlari dnlemenin en 6nemli yéntemidir.
Bir bireyin sorunu nedeniyle olay ¢ozilmis ve durum olumlu iken, gesitli gelenek, bilgi ile yaklasimdan
sapmamalidir, aralikh irdeleme yapilmali, ancak denge bozulmamali, artis veya azalis ile bozulmamalidir.
Bilim insani daima gelecegi bilemedigi icin, devamli bir korku ve negatif beklentisi olmasi, gerekli tedbir ve
onlemleri alabilmesi agisindan dogal karsilanmalidir, benim basima gelmedi, gelmez demek en biiyik endise
kaynagi olmalidir.
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31)

32)

33)

Doga gerekeni olusturur, gelecekte ne olacagl, olasilik dtesi, nadir durumlarda da olusabilir, bilim bunu
Oongorir. Bireyin kendisi sebep, sonug iliskisi olmamal, istek ve arzusu, fayda ve zarar olusturmaya yeterli
degildir. Olumlu olmak, gerekenleri bilim icinde yapmak bir mijdeli durumdur, ama neyi, nasil, nerede ve
ne sekilde yapayim sorgusuna cevap bulmak kolay bir olgu ve durum degildir. Bunlar bilim disina ¢ikma,
hayal ve fantezi kurma gerekgesi olamaz.

Egitimin geregi olarak, bilimsel korunan ve gerekleri algilayanlar, basiretle davrananlar korku ve endise
duymamalidirlar. Gereken tedbirleri ve dnlemleri alanlar, bir bakima olay olusmadan &nce korunanlar,
baglarina olaylarin ve sorunlarin gelmesi ile, aldiklari, yaptiklarini irdeler, gergegi ve hakikatleri
degerlendirirler, boslugu saptamaya calisir. Bunlarin basiretle, bilim lzere olmali, fantezi, duygusal ve
Reaksiyonel olmamalidir.

Egitim ile farkindalik bilincinde olan ve bunlari uygulamalarinda, davranislarina yansitanlar, bilim Gzerine
daima titrer ve Urperti duyarlar. Her yeni olgu, durum bilim insani icin bir egitim araci, bilgi ve becerisini
arttinicidir. Kitabi kopya edenlerin egitim alma olasiligi disunilmemelidir.

Teknoloji detaydadir, bu da egitim ile saglanabilir. Yer ¢cekimi insanin var oldugundan itibaren bilinen bir
durum olmasina karsin, bunun hesaplanabilir olmasi, uzaya roketlerin gonderilmesi ise yakin zamandadir.
Biliyorum diyene sormalidir, neyi biliyorsun diye?

Egitimde 6ngorilenler bir formiil, bir 6rnektir, olusanlar ise 6zel ve 6zgiindiir. Bir olayda bireyler sadece bir
simge, olayin sorumlusudur, bu agidan faile degil fiille kizilir. insanin basina bir olay gelmesi degil, olay
geldiginde yaptiklari, amaci, tutumu, izlemi ve yorumu sorgulanir.

Olan ve olusan geri alinamaz, degistirilemez ve yeniden yapilandirilamaz. Egitim bu olusanlari, program ve
test, deneyleri kullanir. Doga kanunlari zaman iginde ve bireye gére olusamaz, yeniden yapilanamaz. Ugan
bir ugak, yer ¢ekimini dikkate alinarak, bu esaslar lizerine ugmaktadir. Bireye gore yer ¢ekimi s6z konusu
olamaz.

Egitim, egitimi talep eden, 6grenmek isteyene ancak yapilabilir. Aklini kullanmayan, ezberleyene egitim
yapilamaz. Kalibi 6grenen ve tekrarlayan kisi egitilmis olamaz. Aklinizi kullanip bunu anlamayana nasil egitim
verilebilir?

Her mutlu olay kadar, her sorunlar da bir egitim araci olarak gorilmelidir. Olumsuz veri, durum ve olgularin
daha genis ve daha ileri egitim sagladigi farkindalk boyutunda olmalidir. Bilimin buyugu ve kiigigl olamaz.
Bir agagtan diisen elma, tim bilimin kapisini acabilir.

Egitim, zorluklarla dolu, gece ve giindiiz calisma, aklini kullanma, disiinme ve gizellik (izere olmak lzere
yapilanmalidir. Egitimde sikinti ¢cekilmemesi ya seviyesi dislik oldugunu ya da bireye uygun olmadigl
anlamindadir. Daha Ust ve daha ileri boyutlar devamli egitimin hedefidir. Yanlista devam etmelerine
misaade ederek, egitimde azaplarinin daha da blylmesine izin verdirmektir, sinifi gegcmek egitilmis
olmamaktadir.

Egitimden kazanilanlarin anlami, d6miir boyu bu siireci siirdiirmektir. Egitim alip, sonra bu bilgi ve beceriyi
eyleme gecirmemek, anlamsiz ve gegersiz bir slire¢ gecirmis olmus olacaksiniz. Egitilmis olmayi, bu boyutu
glrutmek icin, o bireyin 6ncelikli olarak o konuda diplomali ama tam tersini isev, eylem olarak yapmasi
gereklidir. Aslya karsi olan ve hastaligin 6nlenmesine dikkat etmeyen hekimlerin, bu egitimi neden aldigi
tartismali olacaktir.

Egitim, hastalikli iken degil, saglikh olundugunda, tip bilimine gére davranmak ile tanimlanir. Empati yapmak
onemli olup, sagligina kavusan bir hekimin, iyi olunca hastalarinin durumuna ve onlara insancil yaklagimi
dislamasi kabul goremez. Hekimlik etigi, insanlik ilkelerinde de oldugu gibi, saglik ve hastalik durumlarinda
bireye, insan olarak yaklasimi 6n gérmektedir.

ilim ve bilim {izerine olan kisi, egitimin devamli oldugunu, yasam boyu siireceginin bilincindedir. Her yeni
olgu ve durumun bir gercegi kavrayabilecegi umudunda olarak caba gosterir, ¢alisir.

insanlik disi, etik boyutu bozan ve bilgileri ve egitimi, zorbalik ve zarar amaci ile, kullananlar kabul edilemez.
Kaliba ve uydurulmuslara ve yalan temelinde, gergegin saptirilmasi icinde olanlar, olayi biyd, sihir ve fantezi,
hayal olarak degerlendirenlerin, diplomalari olsa bile egitimi stiphelidir. Bilimsel verileri, yanlis ve dogru
kalibr icinde ele alarak, ayrica sihir ve mucize olarak gérmenin, egitim almis olanin sifati olamaz.

Egitilmis olmak, bir insanin elde edebilecegi en Ust diizeydir. Bunun farkina varanlar, bu yaklasimi insanlar
ve belirli boyutlar ile yapmalari gerekir. Egitim kaybedilecek bir kazanim degildir.

Egitim verecek kisinin insanlk boyutu, etik ilkelerde ve sevgi yaratici, deger olusturucu olmalidir. Bilgili ve
becerili olmak, egitim vermek igin yetersiz, hatta engel olarak gosterilebilir.
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34) Egitim bireye calisarak deger kazanmasi ile miicevher boyutuna cikarir. insanhgi kavramayan, etik ilkelerde
olmayan, insanlik agisindan degerler yaratmayan, sevgi olusturmayan kisi egitilmis olmamaktadir.

35) Egitimin_temelinin_bilim oldugunun bilincinde oldugunu anlayan ve kavrayan kisi ancak alim olabilir.
Okumanin anlami ve galisarak deger kazanmanin boyutu ancak bilim lizere olmak ve ilime ile galisma ile
olasidir.

36) Gercegi carptiran ve kendi benligine gore yorumlayan, bilim disi yorumlarda bulunan kisinin egitim gordigu
tartismali olacaktir. Bilim insani temiz ve ilime dayanarak degerlendirme ve yorum yapandir. Saptiran ve
hayal, fantezi i¢cinde olana bilim insani denilemez.

37) Egitim, egitime acik olan ve devamli 6grenme boyutunda olabilene verilebilir. Pesin hiikimli, kaliba uyan,
belirli yargilar icinde olan, egitilemez boyuttadir. Bilmiyorum diyen ve 6grenmek isteyene bilgi ve beceri
saglanabilir.

38) insanlar sevkle ve severek bilgilerini genisletebilirler ve egitim, bilinen ve bilginin, becerinin arttirilmasi
amacinda olanda ileriye gidebilir. Kalbi kirabilen ve ¢agin 6tesini hedefleyen ancak egitilmis olabilir.

39) Egitim, ne, neden, nedir, nasil, nigin ve kim sorgularini degerlendirenlerin islevidir. Glines Dogudan dogar,
Batidan batari bilmek egitim degildir. Bunlarin sorgulanmasi ancak egitim ile olusabilen boyutlardir.
Oncelikle sulh ve barisa yénelik, zarardan kaginan, insanlik, etik ilkeler ve sevgi temelinde olmak, egitilmis
kisilerin genel yapisini teskil eder.

40) Egitim ile insan kendi benliginden siyirilmasini 6ncelikle renmelidir. Bilim insani, bilimsel yaklasim ile elde
ettigi verileri, izlemin sonuglarini tarafsiz, gercgekgilik lzerine yorumlamalidir. Yaptiklarinin sonucunu
gormek, algilamak, farkinda olmak, egitilmis bireyin yaptigi islevidir.

41) Egitilmis kisilerin, bilim disi konusmasi, yapmasi kadar kabul edilemez bir boyut olamaz sanirim. Bir hekimin
hastayi, tedavi yaklagimi yerine, dua ve biyd yaklasimi ile gesitli caylari icmesini 6nermesi yorumlanamaz
bile.

42) Egitim, bilimsel olan, bireyin verdigi gercek veriler Gzerine yapilandirilabilir, gercek ortada iken bilim vardir.

Hayal ve fantezi ile yorumlama, bilim disi yaklasim ile bilimsel olunamaz ve bunlara egitim denilemez. ishale

iyi gelecek sivi okunmus degil, elektrolit kapsami olan, bilimin olguya gore 6ngordigi 6zel ve 6zgiin siviile

olusabilir. Bilime bir bakima secde etmeyen, benlik Gzerine yorumlayan kisi egitilmis olarak tanimlanamaz.

Egitim sadece egitim almak degil, egitim vermek ile islev tamamlanmis olabilir. Egitim bilim izere olmaz ise,

doga ve doga yasalari lizerine olmaz ise, anlami olamaz. Bu agidan birey farkli olsa da egitim bilimsel, bilimi

kabul edene ancak verilebilir.

Egitim ancak bilim Gizere olabilir. Bilgi yalin ama anlamsizdir, irdeleme ve degerlendirmek gereklidir. Bilimin

kaynagi olmadan bilgi sahibi olmak, internete benzer.

Diplomali, ancak egitimli olmayan kisiler, bilgi sahibidirler ama gafildirler. Bilinclenme, farkindalik olmadan,

sadece bilgili olmak, bir bakima ¢dlde susuz olup, susuzluktan kivranip sirtinda su bidonu tasimaya benzer,

akillari kozali, agilmadig icin farkindalk icinde olamazlar.

Egitim tim bilimin birbiri ile ayni boyutta oldugu, aralarinda celiski ve karmasa olmadigini farkina varmak,

kusku bile duymamaktir. Bir binanin insa edilmesi gibi, egitim devamli tas koyarak bina insa edilmesi

seklindedir.

Egitim benligi ihmal etmek degil, benlige kapilmamak, dogru ve gerceklik Gzerinde olmaktir. Egitim eger

bilim ve bilginin yanhs kullaniimasina neden olursa, bir ates gibi insani ve toplumu yakabilecek boyuttadir.

Sevgi ve barisa yonelik olmayan bilgi, bilim olmayip, isleve de egitim denemez.

Yaratilis boyutunu irdelemeyen egitim olamaz. insanlik ve etik ilkeleri dislayan yaklasimlar, bilim olarak

nitelendirilemez. Bilim denilmesi, onun saptiriimasi, carpitilmasidir.

Bilim ve edinilen ilim, varlig§in ve varolusun kavranmasi amaci olup, egitim de bunlarin sevgi temelinde deger

Uretmek ve bu sekilde saygi olusturmak olmalidir. iyiler 8rnek oldugu gibi, kétd, istenmeyenlerde ibret

olarak bir ders niteligindedir. Bilgi ancak egitime kapali olanlara anlamsizdir.

Eskiden yasamislar da egitilmis olduklarini dikkate almaliyiz. Diizey ve kapasitelerine gére yorumlamalari

onemlidir. Onlar egitilmemis olarak irdelemek hatali oldugu gibi, yarin dogacaklar bircok konuyu

bilmiyorlardi diyerek bizleri cahil gérebilirler. Hukukta yasa ¢ikmadan 6nce yapilanlar su¢ kabul edilmedigi
gibi, bilimin tanimlamadigini énceden bilmek olasi olamaz. Egitim bu agidan devamli olmasinin amaci,
devamli gelisimlere gore degisimi yapabilmektir.
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51) Egitim, mucizelere inanan ve bunu bekleyenlere kapalidir. Bilgi sahibi olabilirler, ama egitimin anlami
olamaz, ¢linki bilim disi olan bireydirler. Hakikat bilgisini inkar eden, gercekten uzak olan kisi egitilmis
denilemez.

52) Egitilmis olan birey, gercek ve hakikat bilgisinden sapabilir, ancak farkindalik icinde olunca, derhal dogru
yola déner. Egitilmemis kisi ise kendi benligi ile hatada israr eder.

53) Egitim yaratilisin atom ve enerji temelinde olundugunu 6ncelikle kavramali, temel yapinin tim varliklarda
ayni oldugu farkindalik icinde olmaldir. Hata ve yanlisa sapma, alginin benlik tizerine yapilanmasi ile baslar,
olusur ve gelisir, sonugta tam tersine varir. insan kendini evrenin yéneticisi ilan etmesi bu yarginin bir
sonucudur. Diinyay! paylastigimizi &nemsemez.

54) Egitim, bir yolun Gzerinde yiirimek gibidir. Devamli ayni yolda ylriiyen hedefe varabilir. Farkli konular ancak
yiriinen yolu aydinlatici olmalidir. Varlik ve yasam bu yolda temel aydinlatici olmaktadir. insanliktan uzak,
etik boyuttan aykiri olanlar egitim ve ylrinen yol olamaz. Yol dogru olsa bile bu yoldan saptirici goktur ve
oncelikle benlik rol oynar.

55) Egitim, zarar ve zorbalik lizerine olamaz. Dayak Cennetten ¢ikmadir seklinde bir gerekge ile egitim yapmak,
egitimsizligi yayginlastirmak, bireyleri insanhk disina, etikten uzaklastirmayi 6gretmektir.

56) Ortada bilim varken, gercekler ortada iken, egitim tersine yapilamaz. Gorlinen koye kilavuz gerekmez,
bunun tersini iddia etmek egitim olamaz.

57) Bilimsel gercekler varken, hayal, riya, riya, masal ve fantezilere kapi kapalidir. Kaliplar ve varsayimlar ile
bilimsel gergekler yan yana tutulamaz ve karsilastirmalar yapilamaz.

58) Hatadan ddnen, soran, danisan ve egitimini sirdiiren, gerek bilim insanidir. Ben bilirim ve kalip, kitap ve
standardi 6ne gikaran kisi, insanlarin ayri, 6zel ve 6zgiin oldugunu goz ardi kilandir. Kayitsiz kalmak da ayni
sekilde bilim disiliktir, egitim alan kisi teblig, 6git ve liderlik yapmasi dogal bir beklentidir.

59) Bilim gercek ve hakikat iizerine insa edilmesine ve egitiminde bu gercekcilik tizerine oldugu hatirlamahdir.
Her yas ve her durumda agiklamalarin bilim tizerine olmalidir. Bireysel bakis ve gelenek boyutunun hakikati
farkl yorumlayabilir ama degistirmemelidir. Haber dogru, yorum hirddr.

60) Yasam en biyik egitsel aractir. Sabah ve aksam ayni yoldan evden ise gidebilirsiniz, ama okumaniz

gerekenler bu kalipsal yapi degil, farkindalik icinde olmanizdir.

Egitim almis olan birey, ayni zamanda da egitim vermeli, fikir ve bilgilerini paylasmalidir. Kendisine saklayan

kisi, zengin olup bu degerleri sadece kendi igin kullanan ve toplumu sémiren gibidir.

Egitim, temel olarak egitim veren ile olusmaktadir. Gergek egitim veren olgu, hasta ve sorunlar, durumlardir,

bunu saglayan da bireyin kendisidir. Ogretmenler temelde kendi kendine egitimi égreten, yaptiran kisilerdir.

Duygusuz, empati yapmayan ve sevgi temelinde olmayan kisinin bilgisi ve becerisi, insanlik ve etik ilkeler

temelinde irdelenmektedir. Gerekirse meslekten men cezasi bile glindeme gelmektedir.

Egitim, tim bu Evrendekinin ayni prensipler icinde oldugunun farkinda olmayi saglar. Tium bilimsel temel,

ayni yapidadir, birbiri ile gelisen rastlanilamaz. Her birey 6zgiin ve 6zel olduguna gore, etkilesim farklidir.

65) Bilim, bireyin tlim 6ngobrisiniin tam tersinin olabilecegini de varsaymaktir. Egitim bu durumlarda da

yapilacaklari hesaplamaya dayanir. Tedbir, egitim gérms kisiler icin, nadir durumlari da kapsamalidir. Kisin

akin dolu olsa bile, akii kablosunun tagsinmasini gerekli kilar. Bir kongrede, iki Slide makinesi yaninda bir
tanesinin de arabada olmasini gerekli kilar.

ister egitilmis olun ister olmayin, bilen ve bilim iizere olanin yorumuna dikkat edin. Egitim bilene, insanlik

lizerine olanin goriislerine sayglyl ve bunu en azindan dikkate almayi gerekli kilar.

Egitimin temel 8gretisi, bilim disi olmak ile ylizisti kapanmanin olasi oldugunun farkina varmaktir. Bilim disi

yol alan, pismanlik durumunda, geg¢ kalmis olmasi olagandir.

Egitim var olanin Gzerinde, gercekler Gzerinde yapilanmaldir. Fantezi, hayal ve masal tizerinde egitim, ancak

sanat ve edebiyat ile tanimlanabilir.

Egitim, bilinen aynen tekrarlanmasi degil, onlarin gelistirilmesi ve degisim yasanmasidir. Devamli ayni seyi

soylenen bir adim boyu ilerlemesi olanakl degildir. Disiinmeyen, aklini kullanmayan, farkindalik iginde

olmayaninin yasaminda da bir katki olamaz. Felsefe Bilimi de diisiince lizerine yapilanmahdir.

Tim insanlarin varoluslari, egitimin adim, adim ve basamak olarak medeniyetin olusmasidir. insanlk disi

olup, zarar, benlik ve zorbalik yéntemlerini kullanmanin, egitim ile ilintisi olmamalidir. Tim insanlik

tarihinde bunun disinda bir boyut tanimlanmamustir.

Egitim bir micadeledir, bilim ve becerinin insanlik icin olusturulmasi, kullaniimasidir. Bireyin énce kendisi

ve toplum agisindan egitici olmasi, fikir, diisiince ve 6glt vermesi olarak gértlmelidir. Egitim topluma esir
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olmak, onlarin ortak aklina uymak degil, hangi sartlarda olunursa olsun, dogru ve gergek lizerinde olmaktir.
Tek basina bile kalinsa bile 6giit verme boyutunu korumak, iyi egitimli olmanin bir simgesi, isaretidir.

e Her olgu, ézeldir, 6zgin yapisi vardir. Hastaya olumlu etki yapan, bunu aldiginiz verilerle
gosterdiginiz durumda, farkli yollardan agiklama, karanlik etkilesimlere gerekge bulmak, saskin
olmanin anlami olamaz. Her olgu kendine 6zgudur ve kendine 6zgln yapisi vardir, bu nedenle
standart ve genel topluma uygun cevap almayi beklememeli, yizde 2,5 gruba girebilecegi dikkate
alinmalidir. Temel, fizyolojik ve fizyopatolojik yapiya uygun olmali, bireye 6zgln yapilanmalidir.

o Gelecek bilinmez tahmin edilir ama bir hekim, tahminin gerceklesmesi kesin beklemez, hastayi
izler. Nasil olsa olacagi bilmiyorum, suglamalardan kurtulmak igin, tip kitaplarinin dediklerini
yapayim demek, insanlari bir robot gibi gdrmektir ve hi¢bir zaman izlemi, hastaya empati yapmayi
ve etik ilkeler iginde insanli§i birakmamak gerekir, verilere gére yaklagsim, gerektiginde tam tersi
tedavi esastir. Elde edilenlerden de ders c¢ikarmak, bilgi ile tecrlbeyi bilimsel slre¢ olarak
gelistirmek gerekir. Veri yok ise, tedaviden teshise gidilebilir.

o Biyolojik dengede, olumlular olumsuzluklari, olumsuzluklar da olumlari etkileyerek yaparlar. Tim
mekanizmalarda geriye donus, feedback, elde edilen sonuglardan ters etkilesim beklenir. Her etki
bir tepki doguracaktir ve bu beklenen varliksal, yagsam prensibidir. Ayakta durmak, yliriimek fleksor
ve ekstansor adalelerin karsilikh etkilesimi, kasilma ve gevsemeleri ile olusmaktadir.

o Avkirhgi tanimlayan standart, toplumdaki verilerdir, ondan belirgin ayrimi bu sekilde tanimlanir ki
hekimler her olgunun avkiri olabilecedi algisi icindedir, verileri bu gerekce ile irdeler. Standart
neden gerekli sorusu ortaya konulabilir. Bir olguya ilk baslanacak ilag olarak %95-%68 oraninda
etkileyecek mi, yoksa %2,5 dikkate alarak mi yapilmalidir? Etkiye goére doz arttirilabilir, tedavi
degistirilebilir. Kasiimalarda Luminal veya Eptantoin 2-5 mg/kg dozda verilirse, doz etkili dizeye
ulasmadidi icin yukleme yapilmalidir. Ka¢ dozda yukleme yapilmali sorgusu, olgudan alinan
cevaba gore yaplilir. 10 mg/kg yiukleme %40 olguya etki edebilir, 80mg/kg ise %80 etkin olabilecegi
dislnulirse, doz 80mg/kg olarak baglanmasi anlamsiz ve ilk prensip zarar dokumamayi g6z ardi
edilmis olmaktadir. Ayrica bu doza ¢ikabilmek igin Yandal uzmanlik olmasi gereklidir. Bilimsel
yaklagsimdan ¢ekince esas olmali, cesaret adi altinda tedbir ve basamaklamak ile yetkinlik, yeterlilik
6zenle korunmali, gozetilmelidir. “Tipta olmaz, OLMAZ” tanimi bunu ifade eder.

e Edger bir olgunuz var ve 8zel, 86zgin bir yaklasim gerekmis ise, bunu bilimsel olarak paylasmaniz
gerekir, reklam tipta bir bakima yasak kavramlardandir. Nadir olgular, yodun bakimlar ve sorunlu
cocuklar, bebeklerle ugrasanlar icin olasilik bekleniimesi dogaldir. Bu agidan bu Unitelerde
calisanlar igin aykirilik boyutu gecerlidir. Standart disi yaklagim, kitaba uygun olmayan davranislari
olgunun dikkatli ve 6zenli incelenmesi ile mumkuin olabilir. “Giiya normal, gliya standart’ tanimi
onemlidir. Bir baska soru da “normal nedir” olmaktadir.

o Bilimsel bir degerlendirme ile fizyolojisini dengelemek icin yaklasima karsi séylenecek standart
karsithk, “kitabin dedigini uyqulamali, basini derde sokma” olabilir. Thaladomit fokomali yaptigi
g6zlendikten sonra insanlar Uzerinde arastirma yapilamaz. Tek 6rnek bile ila¢ kapsamindan
cikarmaya yeterlidir.

Aragtirmalar icin etik kurullardan gegen, 6zel yaklagsim gerekir ama alternatif veya destek tedavileri

icin temel gerekge Deontoloji Nizamnamesinde belirtilen;

o Fizyolojiyi dizeltmek, fizyopatolojiyi dnleme yaklasimlarinda oldugu gibi; “Klasik metotlarin bir
hastaya fayda vermeyecegi klinik veya laboratuvar muayeneleri neticesinde sabit oldugu
takdirde daha énce, mutat tecriibe hayvanlari lizerinde kéfi derecede denenmek suretiyle
faydali tesirleri anlagilmis olan bir tedavi usuliiniin tatbiki caizdir. Su kadar ki, bu tedavinin
tatbik edilebilmesi igin, hastaya faydali olacaginin ve muvaffakiyet elde edilmemesi halinde ise
mutat tedavi usullerinden daha elverissiz bir netice alinmayacadinin muhtemel bulunmasi
sarttir.” Burada zarar dokunmama prensibi temel alinan olmaktadir.

o “Evvelce tecriibe edilmig olmamakla beraber, zarar vermesine ihtimal bulunmayan ve hastayi
kurtarmasi kati gériilen bir miidahale yapilabilir.” érnek olarak bazi olgu temelinde yayinlarda
emsal alinabilir, ancak bu Etik Konseylerin kararlari ile mimkuinddr.

o “Yeter derecede tecriibe edilmemis olan yeni bir kegfin tatbikati sirasinda alinacak tedbirler
hakkinda ilgililerin dikkatini celp etmek ve henliz tecriibe safhasinda oldugunu ildve etmek garti

Sayfa. 454




Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yenidogan Dergisi No. 2019/1

ile, bu kesif tavsiye edebilir.” Arastirma konulari ayri ele alinir, deney tipta yasaktir, gonalliler
Uzerinde ancak faz ¢alismalarinda Faz-IIIB ve Faz-1V yapilabilir ki Bakanlik izni gereklidir.

o Anomali ve ters etkilesim bize saglikl olandan daha cok katki saglayabilir. Bobrek tsti bezinin
hiperplazik olan anensefalili olgularda akcigerlerin daha matir oldugu ve daha iyi tolere ettikleri
go6zlenerek, steroidin gebelikte, prematlrelerde kullaniimaya basladigi bilinmektedir. Bu bulgu
birgok prematirenin saglikli olmasini saglayan bir olumlu bulugsa donustirtlimastir, bilimdeki boyut
negatifi de pozitife gevirmek olmalidir.

e Bircok bilim adami, sorun olustugunda bilimi, dodru yerde, dogru zamanda ve dogru irdelemesi ile
bu sifati kazanmistir. AJactan basina elma disen Kisi, buna kizabilir veya elmayi yemekle mesgul
olabilir iken, yer gekimini tanimlamasi bilime katki saglamistir. Bu bireylerin toplumda ayricalikli
oldudu, genel insanlarin davranigi yerine, bundan bir bilim gikaracak sekilde sorgulayici olduklari
g6zlenmektedir. Sag olasin Newton.

e Bilimin gelismesi icin 6ncelikli olarak guvenlik, etik ilkeler ve sevgi olmali, baskili rejim olmamali,
olumlu veya olumsuz boyutta olanlar dislanmamaldir, insanlarin zarar, zulim ve zorbalik
yapmalari suc iken, farkh duruslar serbest ve hatta tesvik edilmelidir. Bireyin hakki, civil liberties,
olmasi gelisim ve degisim icin zorunluluktur ve toplumun dedigi, genel ortak akil gibi yaklagimlar
bireyi yok edebilir. Demokrasi gogunlugun s6zinun gegctigi degil, bireyin hirriyeti olmasi olmalidir.
Prof. Singer, hayvan haklari konusundaki tutum ve yazilari ile dne ¢ikmig bir bilim insani olup, daha
sonra insan ve hayvan haklarini esit olmasi boyutunda yazilari ile, ingiltere’den ayriimis ve
Avustralya yerine Amerika’da ¢alismistir. Muhammet Hamidullah en iyi inang eserlerini Pakistan
ve Turkiye’de degil, Amerika’da yazmasi tesadifi degildir. TV konusanlar emir kipi, yasak ve
kurallar iginde olmamizi sdyliyorlarsa, ikna etmeye calisiyorlarsa o programlar en azindan
dinlenmemelidir.

e Insanin yasami ve ginlik karsilastiklarini_bir nimet olarak ele almasi, sevgi ile yorumlamasi
gerekirken, planlandidi gibi olmamasi, kendisinden baskasinin farkli distinmesini de sevgi ile
karsilamalidir. insanlarin kendisi gibi bagkasi da ayricalikli olduguna gére, insanlik disi, sug ve etik
Otesi yaklasimlari, bireysel tutum ve davranigi olarak goriimelidir. Her birey resmi farkli yapar, ayni
resmin kopyasi olmamali, kendisine gére bir katkisi olmalidir. Bilim digina ¢ikan, insanligi hige
sayanlarin ise mutlu olmasi beklenilmemelidir. Zenginlik veya ydnetici ile akademik gug¢ onlari
mesut kilamaz, zorbaliklarinin artmasina neden olur sadece.

o Nerede olursak olalim, karsimiza ne cikarsa ciksin, yuzimuz ilim ve irfan olmali, fantezi, hayal ve
blyu tirindekilere inanmak bile kabul edilemez olmalidir. Yasamda etik ilkeler disindakiler elbet
dinlenmemelidir ve yaklagimlardan kaginmalidir. Etik ilk asamada, “dogru nedir” sorgusu ile
yaklasimi tanimlarken, “ne yapmaliyim” evresi ile davraniglari yonlendirmelidir.

e Sug, kesin ve yazili olandir, kiyas, 6rf, gelenek ve adetler gecersizdir ve yaklasimlarda éncelikle
amac, daha sonra gudu ve izlemin, dikkat edilecek ve 6zen ile yapilacaklarin takibi dnemlidir.
Bunun disinda olanlarin bireyin hakki i¢cinde olup, dizenlemelerin su¢ kavraminda olamayacag
belirgindir. Hastaya yaklagim yaparken, ondan faydalanmiyorsa, kitap veya genel sonu¢ fayda
olmalidir denilmez, mutlaka alternatif tip boyutuna gecilmeli, bastan ilaclar degistiriimelidir.

o Nerede olursak olalim, hangi sartlar ve durumda olursak olalim, bilim Gzere, insanlik temelinde etik
ilkelerde olmahyiz. Akli hir, vicdani hdr, bilim ve irfan izere olmak, ¢agin 6tesindeki boyut igin
egitim almak, felsefemiz olmaldir. Bizleri aydinlatan, yol gésteren de ancak bilim ve fen oldugu
kavranmalidir. Bireylerin karsisina sunulacak olanlar, sizin amaciniz, bilimsel dayanaklariniz ve
etik ilkeler ile bilgilendiriimeli ve savunma degil, agiklamalarda bulunulmalidir. Sorunlardan
cikabilmenin yegane ydntemi de bunlar olmaldir.

e Insanin benlik, kisilik disiincesi ile hastasini ikinci plana itmesi, empati yapmayi birakmasi ve ilim
ile etik amaclarla zararli olmama, faydal olma amaci ile yaklasmanin gerektigini dislayan, kisiler
ile birlikte olunmamalidir. Temiz, hak edise gdre, insanlik Gzere olunmalidir. Her olgu, bize belirli
katkilar saglayacagi belirtilebilir. Deontoloji Nizamnamesinde;

o “Tabip basta gelen vazifesi, insan saglhgina, hayatina ve sahsiyetine ihtimam ve hlirmet
goOstermektir.” Nizamnamede belirtilen tedavi etmek ve tedavi verme garantisi olmamasi énemli
bir ilkedir.

o “Tabip; hastanin cinsiyeti, irki, milliyeti, dini ve mezhebi, ahlaki dislinceleri, karakter ve
sahsiyeti, ictimai seviyesi, mevkii ve siyasi kanaati ne olursa olsun, muayene ve tedavi
hususunda &zami dikkat ve ihtimami géstermekle miikelleftir.” Nizamnamesine gbre herhangi

Sayfa. 455




Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yenidogan Dergisi No. 2019/1

bir siniflama, gruplandirma yapamayacagini, azami dikkat ve 6zen gostermesinin gerektigi,
gerekgesinin de tip bilimine gére olmasi dikkate alinmalidir.

o “Tabip ve dis tabibi sanat ve mesleginin icrasi disinda dahi olsa, meslek ahlak ve adabi ile telif
edilemeyen hareketlerden kacinir.” Nizamnamesi agik olarak, benlik, menfaat veya herhangi
bir kazang temin edecek yaklasim yapamaz, sadece sagligina ve sahsiyetine 6zen ve hirmet,
saygl gostermesi beklenmektedir.

o “Tabiplik mesleklerine ve tedavi miiesseselerine, ticari bir veche verilemez.” Nizamnamesi
acikca saglik hizmetleri ticari amag ile yapilamaz, insana insancil yaklasim igin uygulanabilir.

o “Tabip, yapacag! yayinlarda tababet mesleginin serefini (istiin tutmaya mecbur olup, ne suretle
olursa olsun, yazilarin da kendi rekldmini yapamaz. Tabip, gazetelerde ve diger nesri
vasitalarinda, reklam mabhiyetinde tesekklir ildnlari yazdiramaz.” Nizamnamesi, reklam
yasagini gindeme getirmektedir.

e Bilim Uzere olmayanlar, benlik ve kisisel algi ile yaklasanlar, olgularinda olumlu aldiklar neticeleri
bilim disi yorumlamamalidirlar ki, onlari olumlu sonu¢ farkl boyuta getirmemelidir. Nimetler,
hastadaki gelisimler ve iyilik boyutu, yine bilim ile agiklanmalidir, bilim disi mucize veya blyu veya
tesadif diye yorumlanmamalidir. Tesaduf denilen yaklasim, standart ¢an egrisi disinda olan
durumlardir ki zaten konu bu durumlari kapsamaktadir.

e Saglikh olma boyutu olarak tam givenilecek bir durumun olmadigi, sadece hastalanmayi
azaltabilecekleri ve daha hafif gecirmelerini sadlayacadi animsanmalidir. Kitaplara gore tam sifa
s6z edilse bile, gercek uygulamalarda olamayacagi, bazilarinin ciddi etkilenecegi ve hatta
Olebilecekleri dikkate alinmalidir. Tedavi bireye 6zgin olmali, bir bakima ona gore terzilik seklinde
bicilmelidir. Bireyin kisisel 6zellikleri, beden yapisi yaninda da ruh ve sosyal 6zellikleri de dikkate
alinmalidir. Mecbur tutulmamali, zulmetmemeli, aileler ikna edilme gibi zorlanmamalidir, ancak
yasam hakki ¢gergevesinde fayda beklenen durumlar igin bireyin rizasinin aranmayacagi da dikkate
alinmalidir. Bir ailenin istegi, 6rf, gelenek gibi gerekcelere dayanarak, riza olmadigi Gzerine, bir
prematirenin bakimina ara verilemez, Cocuk Koruma Kanununu gergevesinde g¢ocuk/bebek
aileden alinip, Devlet bakimina alinabilmektedir.

o Ddislnce suc kapsaminda olmamasina karsin, etik disi, insanhk disi yaklasimlarin égretiimesi ve
desteklenmesi de sucu desteklemek ve 6nermek, editmek cercevesinde olup, kabul edilemez.
Guzel dusundp, guzel davrananlar, insanlara, insanlik boyutunda yardim edenler
desteklenmelidirler.

¢ Aklina gelip, saptanan yanlishgi dizeltme imkan meselesi olsa da bu konuda fikir verme, énerilerde
bulunmanin bir bedeli olmamalidir, olumlu gériilmelidir. imkanlari genis olan kendi giiciinde yapar
bunu, imkanlari sinirli olan da kendi glicinde yapar. Guzel distnUp glzel davrananlar tzerine bir
borctur; aydinlatma, bilgilendirmek ve dneride bulunmak.

e Insanlarin iyiyi ve glzeli bulmalari, senin (izerine bir borgc degildir. Fikir verme, égitler sunmak,
o6gretmenin de gocuga gore, algilamasi agisindan egitme eyleminde zorlama, ikna yoktur.

o Bauzi kisiler egitimleri, iffet ve onurlari yiziinden, cahiller bunlari, zengin kisiler sanir, gercekte para,
mal mulk acgisindan olmasa da deger olarak zenginlik katanlardir. Bir fikir ve bir eylemde, yetkin ve
yeterli olduklari anlasilir ki, bilim yasta degil bastadir. EGitim paylasmak igindir, gelecek ve g¢agin
otesine bireyleri yetistirme, insan olma ugrasisidir.

e Insanlarin bazilari_uzun yasamaya, alisverislere, ogullara, mallara, giizel eserlere, altin ve
gumuisten olusturulmus yidinlara, tutkunluklarin sevgisi, insanlari gercekten, insanlktan
uzaklastirabilir. lyiler, glizellikler yaratan, degerlere deger katarak zenginlestirenler, degeri kendi
algisi degil, insanlik, etik ilkelerle irdeleyenler elbet farklilik yaratacaklardir. Basit olarak 6liince mali
¢ok olanin paylasma derdi olacak, bir bakima sevinecekler, malini iyilik ve deger Uretmek igin
harcayan kisi ise gergekten kayip denilerek insanlar tzilecektir.

e Insanlar tek tiir olmalarina karsin, cesitli tanimlamalar ile, cins, irk ve kabileler ile ayristirarak, ben,
sen seklinde ayristirmaktadirlar. Buna karsin firkalara bélinlp pargalanan, insan olmanin nimetini
hatirlamayan, birbirine disman olan yapidan kalplerinizi uzlastirip kaynasmasi ile insanlar ve etik
felsefeler sayesinde kardesler haline gelebilirsiniz Yasam bu seklide dogruya ve glzele yol
bulunabilir.

e Guzel disunip, guzel davranan, emir kulu olmayan birey, 6limden sonra da varli§i devam eder.
Onemli olan giizel diistiniip, glizel davranmaktir. Fikirleri etik ve insanlik boyutunda olanlarin 6ddili
nimet ve insanlik olarak elde edilmeyecegdi dustnulmemelidir bile. Bir miktar nimet ile sasiran,
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benlik igine girip, buyuklik taslayarak zulim yapanlar ise tersine davranigla karsilagirlar. Hukuk
disi yapilan eylemlerin dogru ve yararl olacagi da dusunudlmemeli, bunlar hak yenilmesi ile
sonuglanacak boyutlardir.

e Bir kisi Ceza Kanunlari tarafindan yazili yasaklanmis olanlardan uzak kalirlarsa, hukuk yapisinda
“Idarenin diizenleyici islemleriyle sug ve ceza konulamaz” TCK Madde 2 hilkkmii nedeniyle vatandas
olarak uygun niteliklerde sayilir, nimet ve bereket dolu yasam siirebilir. insanlar, hayir ve barisi
sevenlerle birlikte olmaya ve onlarla dost olmaya galismalidir. insanlar algilama ve farkindalik
nedeniyle iyilik ve glzellige donebilir, tam tersine ayrisabilirler, gelecek degdil kesin, somut
yapilanlar ve amaci ile su¢ unsuru olmamis ise yaklasimdaki veri Snemlidir.

e Umitsizlik gelecegi kéreltmek olmamalidir, hata yapmak insanlar icin ise, hatadan dénme de
insanlar_icindir. Kasitli zorbalik, benlik igin zulim yapma olmaksizin olmasi 6nemlidir. Hak
edilmedik seyler kabul gérmez iken, birey zarar vermemek, zarar olusturmamak igin 6zenmelidir.
insanlar anin da fesat gikararak yeryiiziinii berbat etmemelidirler.

e insanlar benliklerinin etkisinde kalmaktan korkmali ve empati yaparak, aralarinda baris ve esenligi
kurmalidirlar. Hepimiz ayni yapidayiz, ayni evreni paylasiyoruz, molekullerimiz ayni, yeryizinde
ezilip horlanan ve ayristiran, hatta azinlk olarak gériilmesi, insanlarin sizi ¢arpivereceginden
korkmanin anlami olamaz. Yasamin temelde bizi barindirdigi, varlik yardimiyla bizi destekledi ve
sukretmemiz Umidiyle tertemiz nimetlerle riziklandirdigini algilamaliyiz.

o Dodru ile yanhsin ayrilis gind, amag ve gudinin etik ve insanlik Gzere olup olmamasi ile ayrisir.
iki toplulugun karsilastigi giin, iki farkli ucun birlikteligi insana daha dogruyu tanimlayabilir. Yanlisi
tanimlamak gergcekte c¢ok daha kolay olabilmektedir, yoklugu belirtmek ile var olanin
tanimlanmasindaki detay ayristirabilir. Birey olarak iclerindekini, birey olarak kendilerine iligkin
olani degistirmedikge, degistirmemistir, degismez, uglarin tanimi, ayristirmasi da kendisine aittir.

e insanlarin _kazanclarinda toplumun payi olabilecedini dikkate almal ve paylasmalidir. (8/41:
“Ganimet/kazang olarak elde ettiginiz seylerin beste biri Allah'a, resule, yakinlara, yetimlere,
yoksullara ve yolda kalmiga aittir’). Benlik, kazancin yalniz kendisine ait olacagini, kendi hakki
oldudu iddia eder ama, onu var edenlerin hakkini saymamakta, haklari olmadigini sanmaktadir.

e Sevaqi 6tesinde varlik gelip, gecici, yasamin sonlanmasi ile paylasilip gidecektir. Sevgi ise nesillere
yaylilabilen, etkilesim ile salkim gibi gogalan ve dmur 6tesinde de surebilen bir boyut ve slrectir.
Sevme temelinde barisa, hayra yonelik amel sergileme, bu ¢aba ve ugrasi iginde olmak hedef
olmalidir. Bolluk ve nimet tattirmasi ile bir seving simarigi, bir kendini begenmis olmaya egilim
yaratir. Varlk bir nimettir nce bunu algilamali, farkina varmaliyiz.

e Insanlar yaptiklari ile bedel kazanirlar, iyi ise iyi, kotii ise kétii olmaktadir. Zorlama ise siireli bir etki
olugsa da gegcici olacagi, hakkin, hak edisin kazandigi tarihsel bir gercekliktir.

e Insan iyilik ve kétiiligi, kisaca melek ve seytani icinde barindiran varliktir. Temel olarak insanlar,
egitiimeleri, zenginlik yaratmalari, yénetim boyutunda da iyilik ve etik boyutta olmasi bize dogal
saglanmis iken, bunlarin tam tersini yapmasi da bir dogal alternatif davranistir. Yagsamda dik
durmasi, zorluklara dayanmasi ve kendini feda etmesi de bir tutum olup, varliklarin devamliligi
saglanabilir. Meleklere insana secde etmesinin istendigi unutulmamahdir (2/34 ve 87 Ayet).

o Varliktaki cesitlilik, bir uctan diger uca gidisin bize bir isaretidir. Bize, insanlara faydali ve zararli
oldugunu sandigimiz timud temelde bize bir érnek ve ibret olarak egditimde bilimi aydinlatan bir
nedensel gerekce olmaktadir.

e Bir hasta tam aksi veri olarak, kendinin kanser olmadidini iddia etse, tum tibbi verilere inanmasa,
sonuc belirlidir, ancak, sadece siirec tam net tanimlanamaz. Bilim insaninin kanitlari, verileri inkar
etmesi dislinilemez, g6z boyamalari, illizyonlari da gercek kabul etmesi beklenmemelidir. Tam
tersi olunca kendinin bilim insani oldugunu, kisaca varlhigini ret etmis olmaktadir.

¢ Hak etmeyen, benlik ve menfaat boyutunda, kisaca olumsuz olanlar ydnetici olursa, toplum yokluga
dogdru yénelir. Yokluk, mahvolmak, sanildigi gibi gticiin tikenmesi degil, servet ve nimetle simarmis
yoneticiler, emirlerle ydnetirler, orada bozuk gidisler sergilerler, Ulke aleyhine hiikim hak olusur ve
baris altini Ustline gelir ve bozulur.

e Olumlu olunca kendinden, olumsuzluklari ise baskasindan yorumlamak degil, yasamin olumlu ve
olumsuzluklarin karmasi oldugu algisi olusmalidir. Genel yapi i¢cinde olmak ile her iki ug ile
karsilasiimayacagi anlami tasimaz. Bir olumsuzlukta hemen mitsiz olmamak gerekir. Calismak
ve ugrasmak yasam boyu gerekliliktir, yeter ki korunmali, gézetmeli ve gereken tedbirler alinmalidir.
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Olumlu veya olumsuzluda takilmak bir ikilem, bir bocalama ve durdugu yerde dénme olusturur,
ileriye gidilemez.

insanlar egitimde temel can egrisinin anasini_dgrenir ve uclarda da emsal verilir. Bu agidan ne
kadar egitilmis olsa da birey eger bilimi kalip olarak alir, kararinda verileri bireye gore ve etik esaslar
icinde irdeleyip, ne yapmaliyim sorgusu ile sorumluluk yiklenmelidir. Bunu yapmamasi durumunda
ise kalip insani olup, her iki u¢ oldugunda ise ne yapacagini bilemez.

Olusan boyut, 6nceden ancak tahmin edilebilir ama gelecek bilinemez. Olusanlarin irdelenmesi,
gelecek icin olacagina gore, iyiler drnek, olumsuzlar da ibret olarak ders niteliginde goérilmelidir.
Hepsi egitilen kisi icin bir ders olmalidir. Olgu sunumlari izole vakalar olsa bile, bize varlik ve varolus
hakkinda 6nemli mesaijlar saglamaktadir. Anomalileri de gérmemek degil, incelemek ve algilamak
onemlidir. Kazalari énlemenin en dnemli yolu, daha énce olusan kazalarin incelenerek buna 6zgu
tedbir almaktir. Yalanlamanin olayi ve boyutu buyltmekten baska anlami olamaz.

Gelecek yapilanma icin, éncelikle gecmisin elde ettidi nimetlere bakiimali, hosnut olunacak hayirh
ve bariscil bir is yapma imkan sadlanmalidir. Bu sayede iyilik ve barigi seven kullarinin arasina
girilebilir. Bilim insanlara en buyuk yardimci olmakta, bilim disilik ise batmaya neden olmaktadir.
Varlik bir yagsam suresince oldugu igin, 6limden korkma degil, yasami doldurmak gerektigi
algilanmalidir. Zorluk olunca inanca sarilma ve sonra unutma degil, bastan etik sorgulama
yapilmali, 6ncelikle “dogru nedir” sorgusu ile ge¢mis ve ilkeler irdelenmeli, daha sonra da “ne
yapmaliyim” karari ile sorumluluk temelinde yaklagim yapilmalidir. Eskileri aynen surdiurmek degil,
her birey ve durum igin 6zgiin ve 6zel karar almak gerekir. Etik felsefe de bilimsel boyut tizerindedir.
lyilikler ve giizellikler tim insanliga miras iken, kétilikler ve zullim ise yok olmaya mahkumdur.
Tarih ornekler ile dolu olmasina karsin, benlik ve kendi menfaati lizerine olmak neden sire
gelmektedir sorusuna, insan olusumunda iki ucun varligi siregendir. Hak etmeden bazi seyleri elde
etmek, giigsiiz insanlar igin gekici gelmektedir. insanlar haksiz yere biiyiikliik taslamasi ve gergege
ters digmesi durumunda yokluga dogru gitmeleri kaginilmaz olmaktadir.

Bir insanin bir guzellik elde etmek icin yaklasimi bir alisveris eylemdir. Kétilik yapilmasinin ana
boyutu da insanlarin baskalarini zorlamalari, bir bakima iyilik diyerek, kendilerini kandirarak
zorbaliga yonelmeleridir. Kélelik, tarlanin sirtlmesi, ekin elde etmek, kisaca is¢i boyutu igin zorunlu
go6riimus ve bu amagla insanlik boyutu yok edilmistir. Amag etik ve insanlik degil, is ve bir boyutun,
eylemin yapilmasi olmaktadir. Sevgi temelinde insanlik olusturmayan eylemlerin savunulmasi,
gerekcgesi de zayiftir, kabul edilemez.

ibret ve istenmeyen, kacinilanlardan alinan dersler {izerine bir Bakis

Istemediklerimiz bize aklimizda kalic1 iz birakarak, bir daha yapmamizi saglayabilir. Akilda
adrenalin temelinde, korku ve istenmeden karsilastiklarimiz daha kalici olmaktadir. Ancak,
nefret olusturdugu i¢in, unutmak istenen, savunma mekanizmasi ile ret edilmesi ile kalici
olmayabilir. Sevgi ile akilda kalanlar daha genisletilmekte ve 6rnek alinarak yinelenmekte,
kendimizden bir seyler katmaktayiz. Bu acidan egitim korku ve birakma igin degil, sevgi ve
isteyerek boyutu ile olusturulmalidir.

Bir birey, egitim aldiktan ve konu hakkinda bilimsel bilgi ve diizeyde iken, bir hekimin bilim dis1
onerilerde bulunmasi gibi, bazi korkutmalari ve anlamsiz yaklagimlari tibbi tedavi olarak
Onermeleri veya saglik kontrollerini yapmamalarini istemesi ile nimetle iken gazap lizere
olabilirler. Daima bilim ve insanlik iizere olanlar, hastalariin iyilesmemesi ile bilimden
uzaklasmamalidirlar veya iyilesmeleri ile baska seylere mucize olarak yorumlamamalidirlar.
Bobrege zararli olan ilaci vermeye devam etmenin anlami olmadig1 kavranmalidir. Bébrege zarar
veren ilacin yan etkisinin olmamasi da onun olmadig1 veya olugsmadig1 anlami da ¢ikarilmamalidir.
Bir kisi hekim olduktan sonra, insanlik Otesine, onlarin zararina bilimi kullanmasi, bilimi zithiklar
ile ortaya koymasi ne kadar ¢irkin olmaktadir. Gergegi 6rtmek veya degistirmek kabul edilebilir
olamaz. Amerika’da Mehmet Oz programinin sorgulama programini dinlemis ve asagidaki
noktalar dikkatimi ¢ekmistir. Sorgu yapan hakim, “ben de bu gida katkilarimi kullaniyorum,
faydasina inaniyorum ama” demis ve “tedavi eder degil, faydali olabilir, hekiminize danigin”
demeniz gerekirdi” yaklasimda bulunmustur. “Hekim olsa da bunu gida katkisini pazarlayan
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soyledi, bagimsiz uzmanlara soz verilmedi, sadece tasdik ettirildi” diyerek sozii baglamistir.
Savunma ise “haklisiniz, yapmamanmuz gerekir, her tirlii cezaya raziyiz, savunma yapmayacagiz”
denilmistir. Hekimlikte kesin dogru veya kesin yanlis olmadigi, bireye gore yorum yapilmasi
gerekirken, TV programlarinda giindeme gelmesi de anlamlidir. Zaman i¢inde kanserden korudugu
iddiasinda bulunan, bu konuda kitap yazanlarin kanserden, korktuklar1 baslarina gelip 6ldiikleri de
kendilerini bile koruyamadiklari bir gercektir.

e Giiven ve itibar, hastalara gosterilen etik tutum ve davranislan ile kurulur. Bir hekimin hastasini
kaybetmesi degil, hastasina gereken insanlik ve etik davraniglarda bulunmadigi, bilimsel yaklagim
icinde olmadig: icin itibar kaybina ugramaktadir. Hekimin kasten yaklasimi, ancak bilim, etik
tizerine olabilir. Digerleri hastadan aldigi veri ve sonuglara gore yapilanmalidir. Bu nedenle
komplikasyon su¢ kabul edilmemekte, amaci, giidiisii, dikkat ve 6zenli davranisi ile aldigi tedbirler
ve izlemler sorgulanmaktadir.

e Hekim i¢in en kabul edilemez agiklamalar yapilmamalidir; bunu diisiinemedim, beklemedigim igin
gereken yaklagimi yapamadim, kurala, kitaba uydum, danistigim kisinin 6nerisini yaptim, yeterince
incelememisim, hekimlik geregince emir verdim, baskalarinin uyarisina gore degil, kitaba gore
davranirim, hocam sdyledi yaptim gibi ifadeler kabul edilemez oldugu gibi sugu agirlastirict da
olabilir. Arinip temizlenmeli, tazminat 6demeli, icten ve akli ile af dilemelidir.

e Etik dis1 olan, benlik ve menfaat pesinde olup, zorbalik ile gergegi ret edenler ile dostluk kuranlar
kabul edilemez. Oz benliklerinin onlar igin hazirlayip sundugu sey gergekten gok kotiidiir. Zalim
olanlarin mutlu olduklar1 gériilmemis ve zorbaliklarin artmasina neden olmaktadir.

o Egitilmis ve yetistirilmis bireylerin olay1 kavradiktan sonra, baski ile zorlama haricinde, bilim dis1
yola basvurur, gercegi saptirirsa, insanlik boyutunu kacirmis olacaktir. Zalim olanlar, sevgisiz
kisiler iglerinizin basina gecirmeyin, kendinize yonetici yapmayin. Sorumluktan kacar, devamli
suglarlar, timitlerini kesmislerdir, kotiimserdirler.

e Insanlar olumlu olanlar yaninda olumsuz olusumlardan da ders almalari gerekir ki, iyileri drnek
alip yapmalari, kotii olanlardan da ibret almalar1 beklenir. Insanlar iyileri tanrilastirma ve
kotiliikleri de seytanlastirma ile kendilerinden uzaklastirmaya ¢aligsalar da yasam her iki boyutun
biitiinlesmesi ile olusmaktadir.

e Hayal, masal ve bilim dis1, hukuk dis1, insanliktan uzaklasanlarin alacaklari ders baslarina gelecek
sorunlar ile de olmayabilir. Bilim ve gercek ortada iken ondan ders almayanlar, egitilmesine karsin
farkli ve bilim dis1 yorumlayanlarin alacaklari ders bagslarina belalarin gelmesi ile ancak olusabilir.
Yol gosterici ancak ve yalniz bilim ve fen oldugu kavranmalidir.

Uclarin Tanimi

Ayirim olarak siniflandirma yapinca, bir boyut ifadesi ile genel toplumdan ayirmak, onlar1 ug,
ayirim olarak goérmek, sosyal izole etmekle toplum bireylerini daha suni bir rahatlik igine
soktugu belirgindir. Gergekte ise tiimii insan yapisidir. Belirtilenlerin aksine tanimlamalari ele
alarak incelersek farkli boyutlar1 gorecegiz.

Inan¢ boyutunda devamli korku islenirken, sevgi boyutunun goéz ardi edilmesi
diisiindiiriiciidiir. Incil’de “sevmeyen Tanriyi bilemez, Sevgi Tanridir” denilmistir (1 John 4:8,
“Whoever is without love does not know God, God is love”).

Kuran ise sevginin; 1) ileri diizeyde olmasi (2/165: Iman sahipleri ise Allah'a sevgide cok kararl
ve tagkindir) ve 2) iyilik i¢inde olanlarin sevgide olacagi (19/96: Iman edip hayra ve barisa yonelik
isler yapanlara gelince, Rahman onlar igin bir sevgi olusturacakfir), 3) insanlarin ve
peygamberlerin bu Evrene sevgi yaratmasi i¢in geldigi, (21/107 Ve biz seni ancak dlemlere bir
merhamet/bir sevgi olman disinda bir sey i¢in gondermedik), ayrica 4) insanlarin yaratilisinin sevgi,
alakadan oldugu (96/2 Insani, embriyodan/ilisip yapisan bir sudan/sevgi ve ilgiden/husumetten
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yaratt)) ifadesine karsin, tim topluma, ¢an egrisinin olumsuz tarafi gosterilerek bir nevi
korkutulmaktadir.

Kot konusuna Bakis (Seytan/iblis)

Gergekte bazi inanglarda olumsuz taraf bireyden uzaklastirilarak, adina seytan veya iblis gibi
farkli adlar konularak, onlarin yaptirdiklar1 sdylenir. Dolayisiyla i¢imizdeki seytanin
cikarilmasi gibi merasimlerin yapildigr gozlenmektedir. Eskiden tanrilara kurban vermenin
anlami da bu boyutta kurtarilmasi olmaktadir. Gergekte ise ister “id” olarak, ister “benlik”
olarak tanimlayasin, bu icimizdeki kendi varligimizi olusturandir. Meleklesme veya
seytanlagsma ise etik dis1, insanlik dis1 olmanin bir tanimlamasidir. Miikemmellik, ideal amaci
ile yola cikilmasi ile gergek ve iyi olan kagcirilabilir. Insanlarm etik agidan calismasi ve
ugrasmasi istenilen boyuttur, sanat iiretmesi, degerler yaratmasi bir u¢ boyut olmaktadir. Can
egrisi olarak olumsuz tarafimiz1 genellikle iblis/seytan olarak simgelestirmektedir.

“15/39: Iblis dedi ki, Rabbim bende ¢ikan Esman sonucu azdirman yiiziinden” ifadesi ile Iblis yaratilig
nedeni, Yaratana kars1 ¢ikma degil, islevidir. Bu durum; (2/169), “Hi¢ kuskusuz o, size kétiiliik,
cirkinlik/diizensizlik ve pislik emreder. Ve size, Allah hakkinda bilmediginiz seyleri séylemenizi buyurur durur.”,
ancak giicli yoktur, bunu birey saglar (16/99), “Su bir gercek ki seytanin elinde, iman edip yalniz
Rablerine dayananlar aleyhine hi¢bir sulta/hi¢bir giicii yoktur” ancak (22/53) “seytamin attgim, kalplerinde
hastalik olanlara, géniilleri katilasanlara bir fitne yapmas icindir” diyerek tanimlanmakta, savunmasi
da (14/22) “Benim sizin iizerinizde bir sultam yoktu. Sizi davet ettim, siz de bana uydunuz. Hepsi bu. Simdi beni
kinamay: birakin da oz benliklerinizi kinayin. Ne ben sizi kurtarabilirim ne de siz beni kurtarabilirsiniz. Aslinda
ben sizin, daha énceden beni sirk aract yapmaniza karst ¢ikmistim” seklindedir. Samldlglmn aksine
insanik dis1 fikirler iyilik yapalim yaklasimi ile olusmakta, zorbalik ve benlik, kibirlikle
olusmaktadir (7/16) “Dedi: "Beni azdirmana yemin ederim ki, onlart saptirmak icin senin dosdogru yolun
iizerine kurulacagim”. Seytanlik bizim i¢imizde oldugu, herhangi bir yabanci etkilesim
olusamayacag algilanmaktadir. “Bunu bana seytan yaptirdr” sdzii gegersiz, anlamsizdir.
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Unutmamak gerekir ki, su¢/giinah ancak somut yapilmis ve zarar yapan, daha 6nce yazili
olarak yapilmamasi, yapildiginda da alacagi cezasi belli olan durumlar i¢in gecerlidir. Kisaca
begenmedigimiz, 6rnegin siyaha kotii denemez, ayni sekilde de seytan (benligimiz) bize fikir
verir, eylem olmadig1 siirece su¢ unsuru olusmaz. Bilerek, isteyerek, planli ve amaci zarar olan
bir eylem olmadig1 siirece su¢ iddiasinda bulunulamaz. Su¢ kanitlanmali ve bagimsiz
mahkemelerce sabit bulunursa, kisiye su¢lu denir. Siiphe sanigin lehine uygulanir. Bu agidan
eger buzlu yolda gidiyorsaniz, tedbirinizi alin ve kaymayin. Kazadan korkma demek, zarardan
kacinmak, korunmak, tedbir almak gerekir, karanliktan korkmak, 15181 agmak demektir.

Roma Imparatoru Neron Roma’y1 yakarken, yeni yerlesim ve imarlasma yapacagi icin, orada
oturanlarin da sorun yaratmamasi igin, yanginda onlarin da yok edilmesi amacini giitmiistiir.
Benzer bir yaklagimin Suriye’de olmadigi, yapilmadigi sdylenemez.

Kuran tanimlamasi olarak baktigimizda iblis/seytan tanima:

1) Kotiiliikleri giizel géstermek: 15/39 ayette Yaratanin azdirmasi sonucunda iblisin
olustugu ve insanlar1 benligi siislii gosterip azdiracagi belirtilmektedir. Kisaca negatif
benlik yaratilmis, var edilmis ve bunun geregini yapmaktadir. (Sad/74) biiyiiklik
tasladig1 ve yanildigy, (Sad/76) ben ondan daha hayirliyim, beni atesten/enerjiden, onu
camurdan yarattin, (Sad/82-83) gercegi, hakikati yasayan, dogru olan, giizellikler ve
iyilikler lizere olanlar ise saptiramayacagi, aldatamayacagi vurgulanmaktadir. Benlik
ve ug noktalar bir varlik, varlik olusumdan dolay1 belirlenendir. Unutmamak gerekir
ki, tin Diinya’daki varliklar elementlerden, canlilarda su eklenmesi ile/camurdan
yaratilmiglardir. Tiim yaratiklar ayniyiz, yok aslinda birbirimizden farkimiz, ister canli,
ister cansiz varliklar olalim.

“156/39 Iblis, Rabbim beni azdirmana karsilik, and olsun ki yeryliiziinde kétiiliikleri onlara glizel
gobsterecegim”

2) Seytan bizim lizerimizde bir etkisi yoktur, bizi yonlendirmez, giidemez, sadece benlik
olarak, Freud’un tanimi i¢inde “id” olarak, bizi davet eder. Bizlerde egomuz ile ona
uymaktayiz, yapan biziz ve sorumlu da biz olmaktayiz. Kinanmasi gereken kendi
benligimiz id” olmaktadir. Bizi kurtaran veya batiran Iblis degildir.

“14/22 Is bitirilince seytan onlara s6yle dedi: "Allah size hak bir vaatle vaatte bulundu, ben ise
vaat ettim ama vaadimden caydim. Benim sizin (zerinizde bir sultam yoktu. Sizi davet ettim,
siz de bana uydunuz. Hepsi bu. Simdi beni kinamayi birakin da 6z benliklerinizi kinayin. Ne

ben sizi kurtarabilirim ne de siz beni kurtarabilirsiniz. Aslinda ben sizin, daha énceden beni sirk
aracl yapmaniza karsi ¢cikmistim. Zalimler icin acikli bir azap éngérilmagtiir”

3) Seytan bir kavram olarak vardir. igimizdeki benlik “id” olarak bizi farkli boyuta
getirebilecegi giindeme getirilmektedir. Dolayisiyla seytan kavraminin bizim
yaptigimiz davranislar oldugu, bir kavram olarak tanimlandig1 anlasilabilir.

“(4/119) "Yemin olsun, onlari saptiracagim, onlari kuruntulara/hurafelere/anlamini bilmeden
okumaya mutlaka itecegim. Onlara mutlaka emir verecegim de davarlarin kulaklarini
yaracaklar; onlara muhakkak emredecegim de Allah'in yaratisini/yarattiklarini degistirecekler.”
Kim Allah't birakip da seytani yandas edinirse acik bir hiisrana kesinlikle yuvarlanmig
olacaktir.”

“2/169 Hi¢ kuskusuz o, size koétiiliik, cirkinlik/dlizensizlik ve pislik emreder. Ve size, Allah
hakkinda bilmediginiz seyleri séylemenizi buyurur”

4) Insan ancak kendi bilinci ile zarar verebilir, seytan yaptirmaz. insanlarin igine gelen
diistinceler eger benlik ve zarar {izerine ise bu “id” gelen oldugu ve buna seytandan
geldigi yaklasimi yapilmaktadir. Ancak bunlarin fiille donmedik¢e bir zarar
olmayacagi da vurgulanmaktadir.

Sayfa. 461




Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yenidogan Dergisi No. 2019/1

5)

6)

7)

8)

9)

“68/10 Fisilti, inananlari kederlendirmek igin ancak seytandan gelir. Bununla birlikte o, Allah'in
izni olmadikga inananlara higbir zarar veremez. Miminler sadece Allah'a glivenip dayansinlar’
Ben yapmadim, seytan yaptirdi gibi bir savunma kabul géremez. insanin icinden
gelerek yaptiklarindan dolayi, ben yapmadim, benim benligim yaptirdi, “id” olan
sucludur demesinin kendi sorumlulugu ve alacagi cezadan kurtarmasi olas1 degildir.
Siiper-ego ve egonun bunlar1 dengelemesi gerekir ki, benlige atilan sug ile savunma
kabul goremez.

“69/16 Durumlari, seytanin durumuna benziyor. Hani, seytan insana, "Kiifret/inkar et!" der,
insan kiifiir ve inkdra sapinca da séyle konugur: "Vallahi ben senden uzagim; ben, adlemlerin
Rabbi olan Allah'tan korkarim!”

Seytandan gelecek olanin bir kdétii diirtii oldugu, bu durumda hemen dogruluga,
insanliga ve etik ilkelere siginilmali, akli kullanarak, haklar iistiinde olmalidir.

“41/36 eger seytandan gelen kétii bir dirtii seni diirtecek olursa hemen Allah'a sigin! Clinkd
en iyi isiten O'dur, en iyi bilen O”

“114/4 Kivrilip, kivrilip saklanan, sinip, sinip gizlenen vesvesenin/o sinsi, o aldatici seytanin
serrinden”

Seytani cagiran bizim kendi benligimizdir. Seytanin indirdigi veya yapabildigi bir
boyut olamaz ve giicli yetmedigi belirtilmektedir, zaten onun bir fikir ve benlik arzusu
oldugu vurgusu vardir.

“26/210 onu seytanlar indirmedi. Onlara yarasmaz, zaten glicleri de yetmez ¢linkii onlar,
dinleyisten azledilmiglerdir”

“6/71 De ki: "Allah'in berisinden, bize yarar da zarar da veremeyecek seylere mi yakaralim?
Allah bize kilavuzluk ettikten sonra Skgelerimiz Ustiine geri mi déndiriilelim? O kigi gibi,
seytanlar kendisini ayartip yeryiiziinde saskin dolasir hale getirmiglerdir. Oysaki onun, "Bize
gel!" diye dogruya ve glizele ¢agiran arkadaslari vardir." De ki: "Allah'in kilavuzlugudur gergek
kilavuzluk. Alemlerin Rabbi Allah’a teslim olmakla emri olunduk biz”

Bazi insanlar higbir bilgisi ve yetki/yetenegi olmadan benligini bilim ve gergek gibi
kullanarak, aldatma yoluna gidebilirler. Medyada aykirilik ile ilgi ¢ekerler. Ancak,
oneri, sonu¢ ve verdikleri mesaj, insanlik gibi gosterip etik ve insanlik dis1 ve zararh
olan seylerdir. Insanlar1 korkuturlar, teknoloji ve gelisimi de diisman gibi gosterirler,
orf, adet ve gelenegi yuceltirler.

“22/3 Insanlardan bazilari vardir, higbir ilme sahip olmadan Allah konusunda miicadele eder
ve her inatgi-kaypak seytanin ardi sira gider”

Kisaca sug isleyen ve cezalanmasi gereken, bilingli benlik temelinde yapilan hukuk disi
islerdir. Agik ifade ile olumsuzluklarin géniillerde, “id” kaynakli arzularini ikilemlerle,
zalim boyutta, insanliktan uzaklagan kisiler olmasi ile geri doniilmez ayrilik ve kopus
icinde olduklar1 vurgulanmaktadir.

“22/53 bu, Allah'in; seytanin attigini, kalplerinde hastalik olanlara, géndiilleri katilagsanlara bir
fithe yapmasi igindir. Zalimler, geri déniilmez bir ayrilik ve kopus icindedirler”

10) Erdem, faile degil, fiile bakarak tavir belirlemektir (sediyeni.com). Yapilanlar bir

pismanlik kaynagi olarak sunulmaktadir. Dolayisiyla “id”, benligin arzusuna gore
degil, tutum ve davranislara gore degerlendirme, yargilama ve sug taktiri yapilabilir.

Benligin aldanis olan boyutundan s6z edilmektedir.

“(2/167) izleyenler sbyle demigtir: "Ne olurdu bir kez daha imkén verilse de sunlarin bizden
uzaklagtiklari gibi biz de onlardan uzaklassak." Boéylece Allah onlara, yapip ettiklerini,
kendilerine yénelmis ézleyisler olarak gésterir”

“4/120 O, onlara séz verir, (mit verip hayal kurdurur, hurafeye/anlamini bilmeden okumaya iter.
Seytan, onlara bir aldanistan baska hi¢bir sey vaat etmez”

“6/90 Ey iman edenler! Uyusturucu/sarap, kumar, tapiimak icin dikilen taglar, fal oklari seytan
igi birer pisliktik;, bunlardan uzak durun ki kurtulusa eresiniz”
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11) Baz1 seyler Ortiilmiistiir, aklin aydinlatmasi ile ancak goriilebilir. Egitim, insanin insan

olarak algis1 ve tim farkindalik, genel yapidan kopabilen, aykiriligi goren, ortiili
olanlar1 fark edebilenlere bor¢luyuz. Sarhosluk, zorla ikna etmek ve bilincin orten her
boyuta bu agidan kars1 ¢ikilmaktadir. Standart disini algilama, bir bakima ortiili olani
gérme eylemi olmaktadir.
“88/4: ortiip kaplayan gece, 78/10, 25/47: geceyi ortii kildik, 22/53: ...seytanin goriintlisii olan
fikir, saghkl disiinmeyen ve suurlan értlilmiis olan kimseler..., 17/99: ...zalimler sadece
hakikati ortiici olarak yaklastirlar, 14/34: ...muhakkak ki insan ¢ok zalim ve ortadaki agik
gergegi 6rtiiciidir.” Kuran’da s6z edilen hamara/humur kelime anlami 6rtli, ancak soyut ortu
oldugu gorulmektedir.

iblis/seytan davranisi denilenin, insanlarin kendi yaptiklari eylemleri kapsadigi anlasilmaktadir.
NOT: Metinler kisaltilarak, Kuran’in 6zet yorumu olarak eklenmistir.

Yalan beyanda bulunan; sizinleyiz deyip, tersini yapar ve alay eder (2/114)

ikilik yaratarak insanlari birbirine digurirler, barisma yerine savagmalarina neden olurlar (2/36)
Bilimden ve gercekten sapmayan kisilere tersine, sapmig, biyulenmis kisi demektedirler (2/102)
Oz benliklerini menfaat ve ¢ikar ugruna satarlar (2/102)

Gegimleri ve hak edisleri Gizerinden olmayip, temiz ve hak etmek sartiyla yemezler (2/168)

Baris yerine kavga, savasi emrederler, dismanlik yaratirlar (2/208)

Fakirlikle korkutur, size gérunir, gérinmez girkinliklere 6zendirir (2/268)

Hak ettigi Gzerinde alir, misli ile kazangli olarak, alis-verisi haksiz yiyenlerdir (2/275)

insanlari ayirim yaparak, cins, irk ile birbirine diisman kilarlar (3/36)

lyilik ve glizellik yapanlarin ayagini kaydirirlar (3/154)

Yalniz bilim disi, buyd, hurafeye inananlari, kisaca kendi dostlarini korkutarak baglarlar (3/175)
Her isin bir sonucu ve sonunda hesap vermenin olmadigi, adalet algisina inanmayanlardir (4/38)
Halka gosteris olsun diye mallarini dagitirlar (4/38)

lyilik (izerine miicadele etmezler, kétiilik igin galisirlar (4/76)

Korkuya iliskin haber ulastiginda yayarlar, ancak tedbir alacak sorumlulara bildirmezler (4/83)
Benlik ve menfaat Uzerine birilerini arkalarindan kogtururlar (4/83)

Bilim digI yaklagarak, insanligi cinsellik ve benlik Uzere yorumlarlar (4/117)

Uyusturucu, kumar; aramiza dismanlik ve siddetli nefret yerlestirip iyilikten uzaklastirandir (5/91)
insanlar arasina nefret yerlestirip, birbirine diisman edenler (5/91)

Yaptiklari kotulik ve zorbaliklari susli gosterip, insanlik disi, kati kalpli olanlar (6/43)

Bilimselligi, bilimi ve gergekleri saptirmalari, nedeniyle onlardan uzak durulmaldir (6/68)

Hatali ve yanlis oldugunu fark ettikten sonra, bilerek i1srar edenler (6/68)

Bilim dis1, sevgi ve iyilik yaratmayan, etik ve insanlik Gzerine olmayani digslamayanlar (6/121)
Kétulerin amaci iyilerle micadeledir, sorun ¢cikmasin diyerek boyun egmemelidir (6/21)

insan olarak, varlik olarak kétii ve zarardan kaginmali, korunmali, o metotlari terk etmelidir (6/142)
Cirkinlikleri agcmak, ortaya dokmek, vesvese verip, insanlarin aleyhinde dedikodu yapmamali (7/20)
insanlari kandirarak, iyilikten uzaklastirmak, etik disi olmayi zorlamamali (7/22)

ikilem/fitne; dogru ve gergek ortada iken ve insanlari insanliktan uzaklastirmak igin yapilir (7/27)
lyi ve glizele kilavuz eden Kisileri saptirip, aydinlanma adi altinda tersine yénlendirmek (7/30)
Bilim dis1, gercek disi, etik disi olma 6tesinde, bunlardan siyrilmak, insanlik digi olmak (7/175)
Benlik Gzere ve hakkin disinda, zarar ve zorbaliga yénlenince, hemen etik ilkelere donmeli (7/200)
Zarar vermeden korunup sakinanlar, benlik ¢agirinca, etik boyutu algilamaldirlar (7/201)

Guven altinda olmak i¢in distinmek, akl kullanmak, arinmak ve etik Gizerine eginmek gerekir (8/11)
Benlik sUslu gosterip kabul etmigken, sorumluluk yiiklenmemek ve tersini belirtmek (8/48)
Yorumlamalarda, yol gésterme ve Onerilerde etik disl, insanlik digi dnerilerde bulunmak (12/5)
Kardesler arasina yamukluk sokmak, ters, nefret dogacak yorumlar ve sézler séylemek (12/100)
Baskasinin yararina ve iyiligine olan seyi unutmak, yapmamak, ona zarar vermek (12/42)
insanlar bilim iizere, etik boyutta, insanlik lizere oldukga, korunurlar (15/17)

insanlar benligin siislerine kanmadikga, kétiiliik/ zarari, zorbaligi dost gérmedikge korunur (16/63)
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Bilim Gzerine olanlar egitim sirasinda bilim disi, Science fiction’dan kaginmalidirlar (16/98)

Bilime, etik ilkelere insanlik disi yakistirmasi konulamaz, hig¢bir kanit bulmazsiniz (16/99)
Zenginlikleri, degerlerin kiymetini bilmeden sacip, savuran olmamali, nankoérliik yapmamali (17/27)
insanlarin glizel olan neyse onu séylemeleri, yamukluk sokarak diismanlik yaratiimamalidir (17/53)
Guicund yitirdigini sdyleyip sesinle yerinden oynatmak, yaygara ¢ikarip, Ustiine ¢ullaniimaz (17/65)
Mallarda, evlatlarda onlara ortak ol, onlara ha bire vaatte bulun ve aldatma (17/65)

Doga yasalari unutmaz, aykirilik yapmaz, ancak insan yapti gosterebilir (18/63)

Koétuluk ve zarara hizmet, onun yolunda olunamaz, kétuluk yapmak azap verir (19/44-45)

Kétulik yapan, zulim yapan Kisilerin tarihte yok olduklari agik ve net goriilmektedir (19/68)

Bilim ve iyilik kargitlarinda vesvese yaninda insanlik disi davraniglar sik yapilir ve derindir (19/83)
Benlik, sonsuzluk agaciyla eskimez, cokmez mulk ve saltanati gdstermek ile aldatilir (20/120)
Bilim ortaya ¢ikinca, gercek veriler gbzikiince, halen saptirimlara inanman ise kabul olmaz (22/52)
Benligin arzulari ile insanlik disi dirtiklemelerinden korunmali, siginmahdir (23/97)

Metot olarak, igrenclikleri ve kotuligu emredenden kagmahdir (24/21)

Egitim almis, yetkin ve yeterli kisinin kétullkte olmasi ¢ok rezil edicidir (25/29)

Koétu olanlar; dének/iftiraci, cogu yalancilardir, yapmayacaklari seyleri sdyleyip dururlar (26/221)
Bilimi birakip, belirli geleneklere dayanarak tapinan, akli kullanmayip, zalim olanla olunmaz (27/24)
insanlar yapip ettiklerini suislii gdstererek, dogruluk/iyilikten saparlarsa, dogruyu kagirirlar (27/24)
Benlige hakim olmadan yapilan isler, akli kullanilamayanlar kabul edilemez (8/15)

insanlara amellerini siisleyip puslemisti, bilimden uzaklasip kendilerini yoldan gikarmisti (29/38)
Benlik kétllik yaninda iyilik icinde de olabilir, kendisini iyilige cagirmasi istenir (35/6)

Kétulik ve zarar vermek, zalim olma insanhdin dismanidir (36/60)

Aklini isletmeyip, sapik geleneklere ve kaliplara uyan kigilerden olma (36/62)

inat ve karsi gcikmak igin gercek ve dogrudan uzaklasmamalidir (37/7)

igine bir kusku tohumu eken ve onu canli tutanlardan olma (37/65)

Benlik her boyutta karsimiza gikabilir ve bizi dogruluktan gelebilir (38/37)

Ko6tulik yapan, zarar veren bir noktada yorgun ve azap igindedir, huzursuzdur (38/41)

Kim bilim disi, etik disi ve insanliktan uzaklasirsa seytana yaklasir, onun can yoldas! olur (43/36)
Bireylerin etik ve insanlik tGizere olmalari ile onlara kétu yoldas ithami yapilabilir (43/38)

Dusman olandan ayrilma ile onun nefretini ekebilirsin, bu durumdan korkmamalidir (43/62)

Bilim ve gercek ortaya gikmasi ile sonu gelmez arzularin/imitlerin ardina takanlar olur (47/25)
Unutma, bilinen seyi yapmama, yapmak istememe de benligin baskisi ile olabilir (58/19)

Gdsteris, buyuklik ve insanlari, davraniglari hakir gérmek, asagilamakla olur (67/5)

Bilim, gergek ve dogru yola 6git vermek, aydinlatmak, egitim ise seytan yaklagimi disidir (81/25)
Sosyal olarak; bireyin benligi saklanir, sinip gizlenir, vesvese verir, sinsi, aldatici seri 6nerir (114/4)

Yorum

Kuran tanimlamasi olarak seytan davranislarinin 6zet tanimlari: Kendisi bir eylem yapmaz,
bize emreder, buyurur durur (2/169), davranist yapan biz oluruz ve sorumlulukta bizde olur.
Bize fisildar (6/112), seytanlar bizi ayartirlar (6/71), Uyusturucu/sarap, kumar, tapilmak i¢in
dikilen taslar, fal oklar1 seytan isleridir (5/90). Seytan hayal kurdurur, anlamini bilmeden
inanmaya iter, aldaniga sokar (4/120), korkutarak, bizi ¢irkinliklere 6zendirirler (2/268) ve
seytanin yaptigi ig, benligimize emir verip, bizi saptirmaktir (4/119). Disiinme degil, somut,
zararina yapma ile ancak, sug/ceza olusabilir.

Olumlu olanlarin simgesi; Melek

Meleklere ¢amurdan yaratilan insana tapinmalar1 belirtilmesi ile, insanin degil, olumlu
boyuttakilerin, meleklerden beklenen davranis olmalidir. insan olumlu ve olumsuz davranista
bulunmasi, her iki ucta olabilmesi, sorumluluk tagimasi agisindan melek boyutundan da
ondedir. Kisaca seytan da melekte bizde varlik bulmaktadir. Insanin gérevi olarak farkindalik,
algilamak ve uyaricilik/aydinlatma-bilgilendirmeyi vurgulanmaktadir, baska bir yiikiimliiligii
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olmamaktadir (11/12: Belki de sen; onlar, "Ona bir hazine indirilseydi yahut beraberinde bir melek gelseydi ya!"
diyorlar diye gégsiin sikisip daralarak, sana vahy edilmekte olaninin bir kismini terk etmeye kalkarsin. Gergek

olan su ki, sen sadece bir uyaricisin. Allah ise her sey tizerinde bir Vekil dir). Kendi yaptiklari ile 6diil veya
ceza alirlar ve zuliim yapanlar kendilerine yapmis olmaktadir (16/32 Melekler, canlarini temiz insanlar
olarak aldiklarina s6yle derler: "Selam size, yapip ettiklerinize kargilik olarak girin cennete). SOylenenin aksine
melek sifatinda cinsiyet yoktur, tiim olumlu boyutta olanlara 6zgii bir tanimlamadir (17/40
Rabbiniz, ogullan segip size 6zgliledi de kendisi meleklerden kizlar mi edindi? Gergekten siz ¢ok dehset verici bir
s6z séyliiyorsunuz. 53/27: Su bir gergek ki &hirete inanmayanlar, meleklere mutlaka disilerin adlarini takarlar).
Rehberlik ancak insana verilebilir (43/60: Eger dileseydik, iginizden, yeryiiziinde size halef olacak
melekler viicuda getirirdik).

Séylenenin aksine; Insanlara af edecek/sugu bagislayacak/sefaat edecek bir boyut olmadig,

ancak kendilerinin yapacaklari, fiilleri gecerli olacagi da bilinmelidir. (1) 53/26: Goklerde nice
melekler var ki, sefaatleri highbir ise yaramaz. Allah'in, diledigi ve hosnut oldugu kimseler igin izin vermesinden
sonraki durum miistesna, 2) 2/48: Ve sakinin o giinden ki, higbir benlik bir baska benligin herhangi bir seyi igin
karsilik 6demez; higbir benlikten sefaat kabul edilmez, higbir benlikten fidye alinmaz. Ve onlara yardim da edilmez,
3) 2/123: Kimsenin kimse yerine bir sey 6demeyecedi, kimseden fidye kabul edilmeyecedi, sefaatin hi¢c kimseye
yarar saglamayacagi ve onlarin higbir yardim géremeyecekleri o giinden sakinin, 4) 2/254 Ey iman edenler! Alig-
verigin, dostlugun, sefaatin olmadigi o giin gelmeden &énce size verdigimiz riziktan infak edip dagitin. Kiifre
sapanlar zalimlerin ta kendileridir, 5) 2/255: Onlarin O'ndan baska ne bir dostu vardir ne de sefaatgisi, 6) 6/70:
Allah diginda ne bir dostu kalir ne de sefaatgisi. Her tiirlii fidyeyi verse de ondan kabul edilmez. Iste bunlar,

kazandiklarina teslim edilmiglerdir.)

NOT: Metinler Kuran’dan dogrudan alinmamis, 6zet anlam olarak eklenmistir.

o Melek sifati ile olumlu emirlere, kurallara uyarken, insan ise akil ve vicdani ile ydonelmektedir (2/30)
e insanlarin olumlu ve olumsuzluk iginde yasami olacagi ve sorumluluk tasiyacagi (2/30)

e Insanlarin egitilebildikleri, melek yapisinin ise sadece verilenleri bildikleri (2/31)

insan melek tarafindan secde edilendir, ¢linkii iyilik ve kétiliigiu dengeleyebilmektedir (2/34)

Her iki ug; olumlu ve olumsuz gergekegiliktir, bu boyutu yok saymamali, reeli kabul etmelidir (2/34)
Olaylara olumlu veya olumsuz agidan degil, veriyi oldudu gibi ele almali, ink&r etmemelidir (2/98)
Buyu yapti denilen iki kisiye; Kuran tersine; zarar vereni, yarar vermeyeni 6gretendir der (2/102)
Gergegi inkar, saptiran ile, tersini bilerek sdyleyenler, insanlarin sevgisini kazanamazlar (2/161)
Hayirda erginlik, durdstlik o kisinin hakkidir ki, dogu veya batiya ydnelmek degildir (2/177)

Batdn is ve oluslar sonunda Yaratiliga dondurulir, meleklerin bitirmesi s6z konusu olmaz (2/210)
Yasamda olanlar agisindan olusanlarda sizin i¢in elbette bir ibret vardir (2/248)

Var olus, ilim sahipleri adalet dlgcustine sarilarak taniklik ederler, doganin yasasina uyarlar (2/285)
Evrende tek yaratilis boyutu vardir, tim doga yasalari bunu tanimlar (3/18)

Alimler dogrulayici bilim insani; nefsine egemen benlik, hayir ve barigi sevenlerden olusur (3/39)
Meleklesenler ile peygamber olanlarin tanricalasmasi kabul edilemez (3/80)

Veri, gercek varken, ayan-beyan deliller geldikten sonra zitti séyleyenden kaginin (3/87)
Ustiinlize gelseler bile, eder siz sabreder ve korunursaniz, zarar vermeleri zordur (3/86)

Zalim olan, zorbalik ile gii¢ kazanmaya ¢alisan kisilere kilavuzluk yapilmaz, yol gosterilmez (3/124)
Oz benliklerine zulmetmis olanlar, zalime uymak yerine gé¢ etmeleri gerekir (4/97)

Bilimi, varhgdin sireli oldugunu inkar ederse geri dénlsu olmayan bir sapikliga dismus olur (4/136)
insanlar calismaktan, ugrasmaktan gekinmemelidirler, yasam bir siire sonra sonlanacaktir (4/172)
Yerylziine melek indiriimeyecegi, insanlarin ancak 6gut verici olabilecekleri vurgulanmaktadir (6/8)
insanlarin bilim ve gerek disl, biyiiklik taslamalar, igime s6z geldi aldatmalari ret edilir (6/93)
Cabhil olan, dluler konugsaydi ve her seyi toplayip karsilarina dikilseydi de yine saparlardi (6/111)
Mucizeler olsa bile akh ve gonli olanlar tabiat kanunlarina, gergeklere inanirlar (6/158)

Bilimin aydinlattigini fantezi ve g6z boyamalarla 6rtenler ancak akl olana inandiramazlar (7/185)
Korku ve endise bilim Gzere olanda yoktur, dikkat ve 6zen ile tedbir, dngériler Snemsenir (8/12)
insanlarin hayra ve barisa hizmet etmis olanlar, mutlak mutlulugu yakalarlar (13/23)

Melek kavrami, ancak ve ancak hak/adalet tizere, hak bir yollunda dogruda olanlar i¢indir (15/8)
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insanlar yapip, ettiklerinin karsih@i édil/ceza alirlar, kendi kendilerine zuliim yaparlar (16/32-33)
Tam varliklarin yalniz galisarak, ugrasan ve deger yaratmaya ¢alisanlar biiylklik taslamaz (16/49)
Peygamber ve 6ncli kisilerin sizin gibi bir insandan baska sey degildir, Gstiinlik taslamazlar (23/24)
Sdylenen: ne bigim resuldir bu; yemek yiyor, yirtyor, Gzerine tstin gug yok, uyarici yok (25/7)
Ustlerine melekler inse, gérseler bile, kendi benliklerinde blyiklik kuruntusunda azarlar (25/21)
Karanliklardan aydinhga cikarsin diye size destek verilir, melekler/melek ruhlular éyle yapar (33/43)
insanlarin inanarak, goniilden iyilik severleri/ bariscilarina melekler de ona arka gikarlar (66/4)
insanlara rehber olanlar, insan igin bir 6giit verici ve diisiindiiriiciiden baska sey degildir (74/32)
inanglari oyun ve eglence haline getirmis, igreti hayat kendilerini aldatmis olanlari birakin (6/70)
Zalimler, her tirlG fidyeyi verse de ondan kabul edilmez, kazandiklari da geri teslim edilir (6/70)
Kétulikte olanlar igin insanlik uzaklasip kaybolur, aradaki tim insanlk baglari kopar (6/94)

Kaynaklar

1) Good and evil

Wikipedia

In religion, ethics, philosophy, and psychology "good and evil" is a very common dichotomy. In cultures with Manichaean and
Abrahamic religious influence, evil is usually perceived as the dualistic antagonistic opposite of good, in which good should
prevail and evil should be defeated.!¥ ...

The modern philosophical questions regarding good and evil are subsumed into three major areas of study®: Meta-ethics
concerning the nature of good and evil, Normative ethics concerning how we ought to behave, and Applied ethics concerning
particular moral issues.

Yorum

Giizel ve ¢irkin, iyi ve kotii 6rneginde oldugu gibi birbirlerini doguran kavramlardir. Bir
toplumda da olumlu olan ile olumsuzlarin olusumu ayni oranda, ayni sekilde ve yapidadir.
Ancak bunlardan etkin ve yeterli olanlar genel grubu, toplumu yapilandirmaktadir. Inanislarda,
etik (ahlak felsefesi), felsefe ve psikolojide siklikla kullanilmaktadir.

Burada etik kavrami agisindan; 1) Meta etik: iyi ve kotii yapist konusunda irdeleme yapilmasi,
2) Normatif etik: nasil davranmamiz agisindan degerlendirme yapmak, 3) Uygulamali etik:
etik ilkeler agisindan yapilandirma giindeme gelmektedir.

History and etymologyl...]

Every language has a word expressing good in the sense of "having the right or desirable quality" (&petr)) and bad in the sense
"undesirable”. A sense of moral judgment and a distinction "right and wrong, good and bad" are cultural universals.®

Ancient world[...]...

Classical world]...]...

Medieval period[...]

Medieval theology was largely shaped by St. Augustine of Hippo and St. Thomas Aquinas.[tatenneeded According to the classical
definition of St. Augustine of Hippo, sin is "a word, deed, or desire in opposition to the eternal law of God."[3][4]

Many medieval Christian theologians both broadened and narrowed the basic concept of Good and evil until it came to have
several, sometimes complex definitions!*!! such as:

® a personal preference or subjective judgment regarding any issue which might be earn praise or punishment from the
religious authorities

religious obligation arising from Divine law leading to sainthood or damnation

a generally accepted cultural standard of behaviour which might enhance group survival or wealth

natural law or behavior which induces strong emotional reaction

e  statute law imposing a legal duty

Modern ideas]...]

Today the basic dichotomy often breaks down along these lines:

® Good is a broad concept often associated with life, charity, continuity, happiness, love, or justice.

e  Evil is often associated with conscious and deliberate wrongdoing, discrimination designed to harm others, humiliation of
people designed to diminish their psychological needs and dignity, destructiveness, and acts of unnecessary or
indiscriminate violence.22. ..

Sayfa. 466



https://en.wikipedia.org/wiki/Religion
https://en.wikipedia.org/wiki/Ethics
https://en.wikipedia.org/wiki/Philosophy
https://en.wikipedia.org/wiki/Psychology
https://en.wikipedia.org/wiki/Dichotomy
https://en.wikipedia.org/wiki/Manichaeism
https://en.wikipedia.org/wiki/Abrahamic
https://en.wikipedia.org/wiki/Dualistic_cosmology
https://en.wikipedia.org/wiki/Good_and_evil#cite_note-Paul_O._Ingram_1986._P._148-149-1
https://en.wikipedia.org/wiki/Ethics
https://en.wikipedia.org/wiki/Good_and_evil#cite_note-iep.utm.edu-5
https://en.wikipedia.org/wiki/Meta-ethics
https://en.wikipedia.org/wiki/Normative_ethics
https://en.wikipedia.org/wiki/Applied_ethics
https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Good_and_evil&action=edit&section=1
https://en.wikipedia.org/wiki/Arete_(moral_virtue)
https://en.wikipedia.org/wiki/Morality
https://en.wikipedia.org/wiki/Cultural_universals
https://en.wikipedia.org/wiki/Good_and_evil#cite_note-6
https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Good_and_evil&action=edit&section=2
https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Good_and_evil&action=edit&section=3
https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Good_and_evil&action=edit&section=4
https://en.wikipedia.org/wiki/St._Augustine_of_Hippo
https://en.wikipedia.org/wiki/St._Thomas_Aquinas
https://en.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Citation_needed
https://en.wikipedia.org/wiki/Sin
https://en.wikipedia.org/wiki/Theologian
https://en.wikipedia.org/wiki/Good_and_evil#cite_note-11
https://en.wikipedia.org/wiki/Praise
https://en.wikipedia.org/wiki/Punishment
https://en.wikipedia.org/wiki/Theocracy
https://en.wikipedia.org/wiki/Divine_law
https://en.wikipedia.org/wiki/Saint
https://en.wikipedia.org/wiki/Damnation
https://en.wikipedia.org/wiki/Norm_(social)
https://en.wikipedia.org/wiki/Human_evolution_(origins_of_society_and_culture)
https://en.wikipedia.org/wiki/Wealth
https://en.wikipedia.org/wiki/Natural_law
https://en.wikipedia.org/wiki/State_(polity)
https://en.wikipedia.org/wiki/Duty
https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Good_and_evil&action=edit&section=5
https://en.wikipedia.org/wiki/Dichotomy
https://en.wikipedia.org/wiki/Life
https://en.wikipedia.org/wiki/Charity_(virtue)
https://en.wikipedia.org/wiki/Happiness
https://en.wikipedia.org/wiki/Love
https://en.wikipedia.org/wiki/Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Evil
https://en.wikipedia.org/wiki/Good_and_evil#cite_note-12

Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yenidogan Dergisi No. 2019/1

Yorum

Burada inan¢ boyutunda siklikla negatif u¢ 6rnek alinarak insanlar ve toplumlara korku
verildigi gbzlenmektedir. Bu ag¢idan insanlar bir kdle veya emir altinda tutulmaya ¢aligilmakta,
serbest ve bagimsizlik faktorii ortadan kaldirilmaktadir. Gergekte ise olumlu u¢ aym sekilde
ortadan kaldirilmaktadir, genel goriise uymasi ve farkliliklar olusturmamasi, siklikla gelenek
boyutunda kalmasi istenmektedir.

Abd, ibadet kelime anlami olarak, eski Ibranice olarak; calisarak deger iiretmek iken, daha
sonra kul, kole olarak tanimlanmasi, kiiltiirel agidan insanlarin kendi baslarina deger
iiretmesine son vermek olarak yorumlanabilir. Dua kelime anlami olarak; istemek, ¢cagirmak,
davet etmek demek olup, bunun i¢in ¢alismak ve ugragsmak temeldir. Bir insan sinavi gegmesi
icin yaptig1 ¢alisma duadir, “ben ge¢mek istiyorum” demesinin bir anlami olamaz. Kuran
(6/71) bize yarar da zarar da veremeyecek seylere mi yakaralim ifade edildigi gibi anlamsiz
olmamalidir. Kuran (2/104), beni ydnet, beni giit kelimesi yerine beni koru ve gozet
kelimesinin kullanilmas1 gerektigi belirtilmektedir. Kisaca, inan¢ kavramimin yazili Kuran
dayanakli olmadigi, kiiltiirel ve kisilerin ifadeleri oldugu goriilmektedir.

Nefret ise siibjektif algilara neden olacagi icin adaletten, haklara gore davranma ile etik
ilkelerden uzaklasacagi i¢in Kuran’da uyarilar vardir (5/2: sizi haddi agmaya sevk etmesin, 5/8:
sizi adaletsizlige sevk etmesin). Ayrica nefret fiile olmali, faile degildir, fail geri donebilir, tam
tersi dost olabilir (26/168: ...fiillerinize nefret ediyorum).

Burada da yapilan; 1) din adami yaklasimi ile dua ve ibadet ile cezalandirma ile insanlar1
yonetme, 2) ilahi kanunlar ad1 altinda iyi ve kotii tanimlamalari, 3) kiiltiirel gelenekler ile iyiligi
yakalama, 4) dogal yasalarin i¢sel, emosyonel yaklagimlarina karsi olmak, 5) sosyal statiiyii
bozmamak igin yasaklar olusturulmasidir. Modern boyut ise a) iyi ve b) kotii olarak
siiflamaktadir.

Bu Unitede belirtilenler; iyi ve kotii ayirim yerine olumlu ve olumsuz olarak irdelemek ve her
ikisini da kabul ederek, sadece zarar, zorbalik ve birey haklar1 ve hiirriyetini, kisilik haklarina
somut miidahale edilmemeli denilmektedir.

Theories of moral goodness|...]

Chinese moral philosophyl...] ...

Pyrrhonism[...]

Pyrrhonism holds that good and evil do not exist by nature, meaning that good and evil do not exist within the things themselves.
All judgments of good and evil are relative to the one doing the judging.

Spinozal...]

Benedict de Spinoza states:

1. By good, | understand that which we certainly know is useful to us.

2. By evil, on the contrary | understand that which we certainly know hinders us from possessing anything that is good.*%
Spinoza assumes a guasi-mathematical style and states these further propositions which he purports to prove or demonstrate
from the above definitions in part IV of his Ethics :2°!

e  Proposition 8 "Knowledge of good or evil is nothing but affect of joy or sorrow in so far as we are conscious of it."

e  Proposition 30 "Nothing can be evil through that which it possesses in common with our nature, but in so far as a thing
is evil to us it is contrary to us."

®  Proposition 64 "The knowledge of evil is inadequate knowledge."
o Corollary "Hence it follows that if the human mind had none but adequate ideas, it would form no notion of evil."

e  Proposition 65 "According to the guidance of reason, of two things which are good, we shall follow the greater good,
and of two evils, follow the less."

®  Proposition 68 "If men were born free, they would form no conception of good and evil so long as they were free."
Nietzschel...]
Friedrich Nietzsche, in a rejection of the Judeo-Christian morality, addresses this in two works, Beyond Good and Evil and On
the Genealogy of Morals, where he essentially says that the natural functional non-good has been socially transformed into the
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religious concept of evil by the slave mentality of the weak and oppressed masses who resent their masters (the strong). He also
makes a critique of morality by saying that many who consider themselves to be moral are simply acting from cowardice (wanting
to do evil but scared of the repercussions).

Psychology .1

Carl Jung[...]

Carl Jung, in his book Answer to Job and elsewhere, depicted evil as the dark side of the Devil. People tend to believe evil is
something external to them, because they project their shadow onto others. Jung interpreted the story of Jesus as an account of
God facing his own shadow.28!

Philip Zimbardol...]

In 2007, Philip Zimbardo suggested that people may act in evil ways as a result of a collective identity. This hypothesis, based
on his previous experience from the Stanford prison experiment, was published in the book The Lucifer Effect: Understanding
How Good People Turn Evil.12

Religion[..]

Baha'’i Faith|[_..]

The Baha'i Faith asserts that evil is non-existent and that it is a concept for the lacking of good, just as cold is the state of no
heat, darkness is the state of no light, forgetfulness the lacking of memory, ignorance the lacking of knowledge. All of these are
states of lacking and have no real existence.2¢!

Thus, evil does not exist, and is relative to man. “Abdu'l-Baha, son of the founder of the religion, in Some Answered Questions
states: ...

Buddhism]...]

The primal duality in Buddhism is between suffering and enlightenment, so the good vs. evil splitting has no direct analogue in
it. One may infer however from the general teachings of the Buddha that the catalogued causes of suffering are what correspond
in this belief system to 'evil'.[29(20

Practically this can refer to 1) the three selfish emotions—desire, hate and delusion; and 2) to their expression in physical and
verbal actions. See ten unvirtuous actions in Buddhism. Specifically, evil means whatever harms or obstructs the causes for
happiness in this life, a better rebirth, liberation from samsara, and the true and complete enlightenment of a buddha
(samyaksambodhi). ...

Hinduisml[...]

In Hinduism the concept of Dharma or righteousness clearly divides the world into good and evil, and clearly explains that wars
have to be waged sometimes to establish and protect Dharma, this war is called Dharmayuddha. This division of good and evil
is of major importance in both the Hindu epics of Ramayana and Mahabharata. However, the main emphasis in Hinduism is on
bad action, rather than bad people. The Hindu holy text, the Bhagavad Gita, speaks of the balance of good and evil. When this
balance goes off, divine incarnations come to help to restore this balance./2!

Yorum

Darma gergegi altinda; evren iyi ve kotii diye ayrildigi, aralarinda kavga oldugu, kotii adam
yerine kotii eylemlerin tanimlandigi belirtilmektedir. Iyi ve kotii dengesinin bozulmasi ile
yeniden yaratilma/reenkarnasyon boyutuna girildigine inanilmaktadir. Bizim faile degil fiile
kizilir soziimiize benzedigi sdylenebilir.

Sikhism[...]

In adherence to the core principle of spiritual evolution, the Sikh idea of evil changes depending on one's position on the path to
liberation. At the beginning stages of spiritual growth, good and evil may seem neatly separated. However, once one's spirit
evolves to the point where it sees most clearly, the idea of evil vanishes, and the truth is revealed. In his writings Guru Arjan
explains that, because God is the source of all things, what we believe to be evil must too come from God. And because God is
ultimately a source of absolute good, nothing truly evil can originate from God.22

Nevertheless, Sikhism, like many other religions, does incorporate a list of "vices" from which suffering, corruption, and abject
negativity arise. These are known as the Five Thieves, called such due to their propensity to cloud the mind and lead one astray
from the prosecution of righteous action.%! These are:2

e  Moh, or Attachment/
® | obh, or Greed/

e  Karodh, or Wrath/

e  Kaam, or Lust/

e  Ahankar, or Egotism/
One who gives in to the temptations of the Five Thieves is known as "Manmukh", or someone who lives selfishly and without
virtue. Inversely, the "Gurmukh, who thrive in their reverence toward divine knowledge, rise above vice via the practice of the
high virtues of Sikhism. These are:2!

®  Sewa, or selfless service to others.
e  Nam Simran, or meditation upon the divine name.
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Yorum

Sih inamisinda; seytanlik yasamda bagimsizligi olusturmaktadir. Ik baslangigta iyi ve kotii
belirgin ayrismigken, 5 tema 6ne ¢ikmaktadir. 1) Baghlik, 2) Denge/Dengesizlik, 3) Nefret, 4)
Kizginlik ve 5) Egoizm. Bireyin kendini baskalarinin hizmetine sunmasi ile kutsal ad i¢in ona
hizmet etmenin 6nemi belirtilmektedir.

Bu Tarim kiiltiirii yapisinda, belirli vurgulart icermektedir. Ayn1 durum, sadece bir kavram
olarak, Hristiyanlikta, 7 Oliimciil Giinah yapisinda da vardir. SALIGIA: 1) Superbia/kibir, 2)
Avaritia/aggozliiliik, 3) Luxuria/sehvet diiskiinliigii, 4) Invidia/kiskanglik, hasetlik, 5)
Gula/oburluk, 6) Ira/6tke, 7) Acadia/Tembellik, olarak tanimlanmaktadir. Bu boyutlarin insan1
bir bakima ¢obana uy gibi, kendi benligini ve su¢ kavraminda olmayanlarinda inan¢ kavrami
altinda eklenerek olusturulan ve ret etmek degil, dogrudan kabulii gerekenler olarak
sunulmaktadir. Bunlarin bir seytan olarak kisisellestirildigi, bir bakima kotii Tanrilar olarak
olusturuldugu da ayrica anlasilmaktadir. Seytanin insanin i¢inden ¢ikmasi i¢in yakilmalidir
denmis ve milyonlarca insan, yedi 6liimciil giinah nedeniyle canli olarak atese atilmistir.

Islam [...]

There is no concept of absolute evil in Islam, as a fundamental universal principle that is independent from and equal with good
in a dualistic sense. Within Islam, it is considered essential to believe that all comes from Allah, whether it is perceived as good
or bad by individuals; and things that are perceived as evil or bad are either natural events (natural disasters or illnesses) or
caused by humanity's free will to disobey Allah's orders. See Deuvil (Islam).

According to the Ahmadiyya understanding of Islam, evil does not have a positive existence in itself and is merely the lack of
good, just as darkness is the result of lack of light.2!

Yorum

Islam kavrami icinde yazarlar; tam seytan oldugu konusunda bir konseptin olmadig, iyi ile
kotiiniin bir ikilem olarak, bir duygu olarak oldugu belirtilmektedir. Tiimii Yaratandan geldigi
kabulii ile dogal olaylar oldugu varsayilmaktadir. Felaketlerin Tanriya inang i¢in olusturuldugu
belirtilmektedir. Ahmediye inanisinda, seytanin kendisinin olmadigy, 1yiligin yoklugu oldugu,
15181n yoklugunda karanlik olmas1 gibidir demektedir.

Yorum: Bu tanimlarin Kuran temelli olmadig1 belirgindir, sadece bazi kisilerin goriislerine
dayandig1 anlagilmaktadir.

Judaism...]

In Judaism, no individual can be defined as categorically, absolutely "good" or "evil." Judaism recognizes human beings'
psychological complexity. God gave the Children of Israel the Torah as a guide to overcome evil. A common theme of medieval
Jewish philosophy is that people who do good deeds will be rewarded in olam haba.’2%

Judaism has two conflicting attitudes toward the existence of evil. In one interpretation, evil is not real, it is per se not part of
God's creation, but comes into existence through man's bad actions. In the other interpretation, evil was created by God since
God created everything and to suggest otherwise would be to engage in dualism, and is therefore antithetical to the core Jewish
belief in monotheism.2%

Yorum

Yahudilikte; Kategorik olarak, sorgusuz, sualsiz iyi ve kotii tammlanmustir. Insan psikolojik
bir karmagik yapidadir ve seytan ile miicadele etmek icin Torah vererek yaklasim yapmalari
istenmektedir. Tek tanr1 yapisinda Tanri iyi ve kotiiyii de yaratan olmaktadir.

Christianity[...]

Evil according to a Christian worldview is any action, thought or attitude that is contrary to the character or will of God. This is
shown through the law given in both the Old and New Testament. Therefore, evil in a Christian world view is contrasted by and
in conflict with God's character or God's will. This evil shows itself through deviation from the character or will of God. Similarly,
good according to a Christian worldview is any action, thought or attitude that is consistent with the character or the will of God,
for God is good, the ultimate goodness.

Christian theology draws its concept of evil from the Old and New Testaments. The Christian Bible exercises “the dominant
influence upon ideas about God and evil in the Western world.”22 In the Old Testament, evil is understood to be an opposition
to God as well as something unsuitable or inferior such as the leader of the fallen angels Satan®?® In the New Testament the
Greek word poneros is used to indicate unsuitability, while kakos is used to refer to opposition to God in the human realm.2%
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Officially, the Catholic Church extracts its understanding of evil from its canonical antiquity and the Dominican theologian, Thomas
Aquinas, who in Summa Theologica defines evil as the absence or privation of good.E! French-American theologian Henri
Blocher describes evil, when viewed as a theological concept, as an "unjustifiable reality. In common parlance, evil is 'something’
that occurs in experience that ought not to be."#2

In Mormonism, mortal life is viewed as a test of faith, where one's choices are central to the Plan of Salvation. See Agency (LDS
Church). Evil is that which keeps one from discovering the nature of God. It is believed that one must choose not to be evil to
return to God.

Christian Science believes that evil arises from a misunderstanding of the goodness of nature, which is understood as being
inherently perfect if viewed from the correct (spiritual) perspective. Misunderstanding God's reality leads to incorrect choices,
which are termed evil. This has led to the rejection of any separate power being the source of evil, or of God as being the source
of evil; instead, the appearance of evil is the result of a mistaken concept of good. Christian Scientists argue that even the most
evil person does not pursue evil for its own sake, but from the mistaken viewpoint that he or she will achieve some kind of good
thereby.

Yorum

Hristiyanlikta; Seytanin iyiligin yanlis anlagilmasi ile olustugu, tercihlerin dogru olmayan
se¢imlerden kaynaklandigi, bu nedenle seytan denildigi belirtilmektedir.

Zoroastrianisml[...]

In the originally Persian religion of Zoroastrianism, the world is a battle ground between the god Ahura Mazda (also called
Ormazd) and the malignant spirit Angra Mainyu (also called Ahriman). The final resolution of the struggle between good and evil
was supposed to occur on a day of Judgement, in which all beings that have lived will be led across a bridge of fire, and those

who are evil will be cast down forever. In Afghan belief, angels and saints are beings sent to help us achieve the path towards
goodness. citation needed]

Yorum

Zoroastrianism; lyi ve kotii arasinda savas oldugu ve meleklerin bizi iyilige yonlendirirken,
kotiilerin de tersini yapacagi belirtilmektedir.

Descriptive, meta-ethical, and normative fields]...]

It is possible to treat the essential theories of value by the use of a philosophical and academic approach. In properly analyzing
theories of value, everyday beliefs are not only carefully catalogued and described, but also rigorously analyzed and judged.
There are at least two basic ways of presenting a theory of value, based on two different kinds of questions:

e  What do people find good, and what do they despise?

e  What really is good, and what really is bad?

The two questions are subtly different. One may answer the first question by researching the world by use of social science, and
examining the preferences that people assert. However, one may answer the second question by use of reasoning, introspection,
prescription, and generalization. The former kind of method of analysis is called "descriptive", because it attempts to describe
what people actually view as good or evil; while the latter is called "normative", because it tries to actively prohibit evils and
cherish goods. These descriptive and normative approaches can be complementary. For example, tracking the decline of the
popularity of slavery across cultures is the work of descriptive ethics, while advising that slavery be avoided is normative.
Meta-ethics is the study of the fundamental questions concerning the nature and origins of the good and the evil, including inquiry
into the nature of good and evil, as well as the meaning of evaluative language. In this respect, meta-ethics is not necessarily
tied to investigations into how others see the good, or of asserting what is good.

Yorum

Tanimlayici, meta etik ve normlarin alanlari olarak olaya bakildiginda; etik kavrami oncelikle
etik prensipler ile alinmasi ve buna goére dogru nedir sorgusu yapilmalidir. Daha sonra ise ne
yapmaliyim ile eylem boyutu giindeme gelmelidir. Burada dogru nedir kapsaminin ele alindigi
goriilmektedir.

Iki tip sorgu icinde deger teorisi olarak tanimlananlar; a) Tamimlayici; insanlar iyi olarak
gordiikleri nelerdir ve b) Normatif; gergekten ne iyidir ve ne kotiidiir. Daha sonra uygulama
boyutunun se¢imi olmaktadir; ne yapmaliyim gibi.

Ik soruda sosyal bilim olarak, insanlarin istekleri gozden gegirilmektedir. Tanimlayici
denilmesinin gerekgesi de bundandir. ikinci boyut ise normatif olup, belirli iyi ve kotiiniin
prensipleri ortaya konulmaktadir. Kéleligin toplumlardaki boyutu tanimlayici iken, kolelikten
kaginmalidir bir norm, kuraldir. Meta etik bu agidan iyi ve kotlinlin kaynaklarini
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irdelemektedir. Meta etik digerleri, bir¢ok insanin iyi ve kotii algisina da bakilmamasini kabul
etmemektedir.

Yorum: Etik dogru nedir kavrami {izerinde iken, hukuk sug¢ nedir tanimi i¢inde oldugundan,
hukuk boyutu ile etik boyut biitiinlesmesi gerekir. Amerikan Kadin/Dogum Birligi baz1 etik
yaklagimlart tanimlamis, buna Supreme Court/Yargitay farkli veya tam tersini belirtmis olup,
burada hukuk tanimia uyulmalidir. Dava acan ve suglayan savelr hukuk yazili metinlerini
kaynak olacagi dogaldir.

Theories of the intrinsically good]...]

A satisfying formulation of goodness is valuable because it might allow one to construct a good life or society by reliable processes
of deduction, elaboration, or prioritization. One could answer the ancient question, "How should we then live?" among many other
important related questions. It has long been thought that this question can best be answered by examining what it is that
necessarily makes a thing valuable, or in what the source of value consists.

Yorum

Nasil yasamaliyiz kavramu ile insanin i¢ diinyas: irdelenmeli midir? Oziin Ozii (Liibb’iil Liibb-
Muhittin Arabi) kitabinda tahta puta tapan ile namaz kilan bir kisi yorumunda; igten irdeleme
varsayimi ile, a) tahtaya karsi, goriinliste puta kars1 secde edenin; Yaratana, karsiliksiz siikiir
yapma amact ile eylem i¢inde oldugu ve gercek boyutlu oldugunu vurgularken, b) ortalik yerde
namaz kiliyor seklinde goriinenin ise; cennet talebi ve etrafa iyi gériinmek icin yaptig1 icindeki
duyguya bakarak sOylenirse, yapilanlarin ayni olamayacagi, goriiniise gore yargilanmamali
demektedir. Nitekim mahkemelerde somut eylemin yapilma amaci ile giidiisii (saiki) ve izlemi
onemlidir. Ortada somut zarar olsa bile, su¢suz boyutuna eger iyilik ve giizellik ile yarar
iizerine ise varilabilir. Bizler fiile gore karar vermeliyiz, ancak inaniglarda sorgu yasaktir; onun
inanis1 ona, bizim inanisimiz bizedir, sorgu ve yorum bile kabul edilemez (109/6: Sizin dininiz
sizin i¢indir, benim dinim de benim i¢indir).

Platonic idealism]...]

One attempt to define goodness describes it as a property of the world with Platonic idealism. According to this claim, to talk
about the good is to talk about something real that exists in the object itself, independent of the perception of it. Plato advocated
this view, in his expression that there is such a thing as an eternal realm of forms or ideas, and that the greatest of the ideas and
the essence of being was goodness, or The good. The good was defined by many ancient Greeks and other ancient philosophers
as a perfect and eternal idea, or blueprint. The good is the right relation between all that exists, and this exists in the mind of the
Divine, or some heavenly realm. The good is the harmony of a just political community, love, friendship, the ordered human soul
of virtues, and the right relation to the Divine and to Nature. The characters in Plato's dialogues mention the many virtues of a
philosopher, or a lover of wisdom.

A theist is a person who believes that the Supreme Being exists or gods exist (monotheism or polytheism). A theist may, therefore,
claim that the universe has a purpose and value according to the will of such creator(s) that lies partially beyond human
understanding. For instance, Thomas Aguinas—a proponent of this view—believed he had proven the existence of God, and the
right relations that humans ought to have to the divine first cause.

Monotheists might also hope for infinite universal love. Such hope is often translated as "faith", and wisdom itself is largely defined
within some religious doctrines as a knowledge and understanding of innate goodness. The concepts of innocence, spiritual
purity, and salvation are likewise related to a concept of being in, or returning to, a state of goodness—one that, according to
various teachings of "enlightenment”, approaches a state of holiness (or Godliness).

Perfectionism]...]

Avristotle believed that virtues consisted of realization of potentials unique to humanity, such as the use of reason. This type of
view, called perfectionism, has been recently defended in modern form by Thomas Hurka.

An entirely different form of perfectionism has arisen in response to rapid technological change. Some techno-optimists,
especially transhumanists, avow a form of perfectionism in which the capacity to determine good and trade off fundamental
values, is expressed not by humans but by software, genetic engineering of humans, artificial intelligence. Skeptics assert that
rather than perfect goodness, it would be only the appearance of perfect goodness, reinforced by persuasion technology and
probably brute force of violent technological escalation, which would cause people to accept such rulers or rules authored by
them.

Yorum

Ideal ve miikemmellik, eger ulasilabilecek olsa idi, bu tanimi almazdi. Eger ideale ulasiliyorsa,
ya hedef kisa tutulmustur veya o diizeyin tstiindesiniz demektir. Bir sinavda eger 68renci 100
puan aliyorsa, seviyesi yiiksek, bir {ist sinifta olmali, sorular biliyor veya kopya verilmistir.
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En ¢ok korktugum sorular, bildigim sorulardir. Anne siitii faydali denince, anne siitii degil,
emzirme ve dogrudan hemen emme, anne meme salgisi tanimi1 daha dogru oldugunu sdylerim.
Siit denince, diger siitlerle mukayese yapilabilmekte, meme salgisi tanimina ise Sorgu
yapilamamaktadir.

Eski Yunan doneminde demokrasi ve hiirriyet tanimlar1 var, ama kolelere veya bazi kisilerden
s0z edilmemekte, sadece Roma vatandasi icin istenilen, beklenen durum olmakta imis.
Kadinlarin bile haklarindan s6z edilmesi gézlenmemektedir. Bu agidan sozler ve yazilar belirli
kesim olunca, havada kalmaktadir, sadece bir fikir olarak irdelenmelidir.

Deist olanlar her seyin tanri yarattigini belirtir ama buna yonelmenin gerektigini, ilahi boyutu
da tanimlar. Monoteistler sonsuz {iniversal sevgi tanimi yaninda, siklikla kader ve akil ile
sonsuz iyiligi algilama ve tanimlama boyutu olarak vurgulamaktadirlar. Cesitli 6gretilerin
masumluk ve yalin olma gibi aydinlatma olacagi inancindadirlar.

Kader siklikla inang sisteminde ele alinmaktadir. Eger bireyin gelecekte ne yapacag belli ise,
neden sorgulanmakta, bireyin sorumlulugunun olmayacagi anlami tasimaktadir. Anayasa’nin
137. Maddesi acik bir ifade ile; “J. Kanunsuz emir: MADDE 137- Kamu hizmetlerinde herhangi
bir sifat ve suretle calismakta olan kimse, iistiinden aldig1 emri, yonetmelik, tiiziik, kanun veya Anayasa
hiikiimlerine aykiri goriirse, yerine getirmez ve bu aykiriligi o emri verene bildirir. Ancak, iistii emrinde
israr eder ve bu emrini yazi ile yenilerse, emir yerine getirilir; bu halde, emri yerine getiren sorumlu
olmaz. Konusu sug¢ teskil eden emir, hicbir suretle yerine getirilmez; yerine getiren kimse
sorumluluktan kurtulamaz” kanunsuz ve sug teskil eden emir higbir surette yerine getirilmez
denilmektedir. Ayni sekilde de giitmek degil, 6giit vermek dnemlidir.

Kuran yaklasimi temelinde (2/165: Iman sahipleri ise Allah'a sevgide ¢ok kararl ve taskindir) Ve
baska mealde de (2/165: iman edenler sevdiklerinin yalmizca Allah oldugunun suurunadirlar)
denilmektedir.

Kader kelimesi Kuran’da 9 yerde, anlam olarak; belirli bir 6l¢ii anlaminda kullanilmakta
ve bir yerde bazilan tarafindan bilinmezlik tamiminda da kullamldigi goriilmektedir
(65/3 54/49, 43/11, 33/38, 23/18, 20/41, 15/21, 13/17, 2/3). Kader konusunda sunulan
yaklagimin Kuran temelli olmadigy, farkli kisilerin yorumlari olarak ifade edilmesi daha gegerli
olacaktir. Ogiit vermek, aydinlatmak ve bilgilendirmek ise her bireyin gorevidir, yeter ki o
konuda yetkin olsun.

Miikemmellik ise bir insanin bir bakima tanrilastirma boyutuna dogru itmektedir. Insan ben
miikkemmelim, 6diiler aldim yerine, daha ileri, daha gelisim ile kendimi asmaliyim abasinda
olmalidir. Ben miikemmelim diyen kisi, iste bu s6z ile milkemmel olmadigini ispatlamis
olmaktadir. Biz insaniz, hatamiz olmas1 dogaldir ki meleklerden {istiin oldugumuz, onlarin bize
secde ettirildigini unutmamak gerekir.

Welfarist theories|...]

Welfarist theories of value say things that are good are such because of their positive effects on human well-being.

Yorum

Refah¢1 zihniyetinde; Her insanda olumlu yani olmasi nedeniyle iyi oldugu goriisi
sunulmaktadir. Ibret olan olaylar ve kisiler, bize bazen daha ¢ok bilgi ve aydinlata sagladig
goriisii de animsanmalidir.

Subjective theories of well-being]...]
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It is difficult to figure out where an immaterial trait such as "goodness" could reside in the world. A counterproposal is to locate
values inside people. Some philosophers go so far as to say that if some state of affairs does not tend to arouse a desirable
subjective state in self-aware beings, then it cannot be good.

Most philosophers that think goods have to create desirable mental states also say that goods are experiences of self-aware
beings. These philosophers often distinguish the experience, which they call an intrinsic good, from the things that seem to cause
the experience, which they call "inherent" goods. Failing to distinguish the two leads to a subject—object problem in which it is
not clear who is evaluating what object.

Some theories describe no higher collective value than that of maximizing pleasure for individual(s). Some even define goodness
and intrinsic value as the experience of pleasure, and bad as the experience of pain. This view is called hedonism, a monistic
theory of value. It has two main varieties: simple, and Epicurean.

Simple hedonism is the view that physical pleasure is the ultimate good. However, the ancient philosopher Epicurus used the
word 'pleasure’ in a more general sense that encompassed a range of states from bliss to contentment to relief. Contrary to
popular caricature, he valued pleasures of the mind to bodily pleasures, and advocated moderation as the surest path to
happiness.

Jeremy Bentham's book The Principles of Morals and Legislation prioritized goods by considering pleasure, pain and
consequences. This theory had a wide effect on public affairs, up to and including the present day. A similar system was later
named Utilitarianism by John Stuart Mill. More broadly, utilitarian theories are examples of Consequentialism. All utilitarian
theories are based upon the maxim of utility, which states that good is whatever provides the greatest happiness for the greatest
number. It follows from this principle that what brings happiness to the greatest number of people, is good.

A benefit of tracing good to pleasure and pain is that both are easily understandable, both in oneself and to an extent in others.
For the hedonist, the explanation for helping behaviour may come in the form of empathy—the ability of a being to "feel" another's
pain. People tend to value the lives of gorillas more than those of mosquitoes because the gorilla lives and feels, making it easier
to empathize with them. This idea is carried forward in the ethical relationship view and has given rise to the animal rights
movement and parts of the peace movement. The impact of sympathy on human behaviour is compatible with Enlightenment
views, including David Hume's stances that the idea of a self with unique identity is illusory, and that morality ultimately comes
down to sympathy and fellow feeling for others, or the exercise of approval underlying moral judgments.

A view adopted by James Griffin attempts to find a subjective alternative to hedonism as an intrinsic value. He argues that the
satisfaction of one's informed desires constitutes well-being, whether or not these desires actually bring the agent happiness.
Moreover, these preferences must be life-relevant, that is, contribute to the success of a person's life overall.

Desire satisfaction may occur without the agent's awareness of the satisfaction of the desire. For example, if a man wishes for
his legal will to be enacted after his death, and it is, then his desire has been satisfied even though he will never experience or
know of it.

Meher Baba proposed that it is not the satisfaction of desires that motivates the agent but rather "a desire to be free from the
limitation of all desires. Those experiences and actions which increase the fetters of desire are bad, and those experiences and
actions which tend to emancipate the mind from limiting desires are good."=¥ It is through good actions, then, that the agent
becomes free from selfish desires and achieves a state of well-being: "The good is the main link between selfishness thriving
and dying. Selfishness, which in the beginning is the father of evil tendencies, becomes through good deeds the hero of its own
defeat. When the evil tendencies are completely replaced by good tendencies, selfishness is transformed into selflessness, i.e.,
individual seffishness loses itself in universal interest."

Yorum

Bireyin mutlu olmasinin saglanmasi kisinin talebine bagli olmaktadir. Benlik ile baslayanin iyi
oldugunu iddia etmek bile zor olabilmektedir. Buna karsin benligin istemedigini vermek te
yine bir bakima ceza gibi olmaktadir. Bazi1 kuruluslar ayni tip ayakkabilar1 hediye olarak
verirler ve ¢ocuklar mutsuz olarak giyerler. Buna karsin firma ile anlasip, farkli desen ve
modelleri ayn1 paraya alabilmek olasidir. Fark ise ¢ocuklarin yiizlerindeki giilimsemedir.
Ayrica, ayni tip ayakkabi giyenler, kisilik, benlik ve ego olusumunda sikint1 ¢cekeceklerdir.

Birisine gore siibjektif iyi, digerine ve objektif olarak olmayabilir. Ilk ise baglayan memurlara
ogiit olarak ¢ocuklara esya yerine, oyuncak almalarini ve yuvaya reklam gibi olmamasi igin,
medya olmadan gitmelerini, resim ¢ekmemelerini, bol da sekerleme gotiirmelerini ama besin,
protein degeri yiiksek olani tercih etmelerini 6giitledim. Sonugta biiyiik bir patlama oldu,
cocuklar korkarak yaklasirken, birden mutluluktan zipladilar ve bir kisi etrafinda 5-6 kisi ona
dokunup, onunla birlikte biskiivilerini yediler. Saglanan; bir ara 6glin ve kalict egitsel
oyuncaklar oldu. Alista ise saticilar yaridan fazla indirim ile malzemeleri verdiler, cifte kazang
saglanmis oldu.

Egoizm hep koétillenmis ise de bireyin benliginin olusmasi agisindan onemlidir. Kalk o
sandalyeye agabeyin otursun, yerine agabeyi sen kendine baska sandalye bulursun, sen abi,
biiyiikstin, kardesin rahatimi bozmayalim demek daha uygun niteliktedir. Birey benligin
dengesini kuramaz ise, ben biiylidiim hep bana yaklagimi i¢ine girebilmektedir.
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Objective theories of well-being]...]

The idea that the ultimate good exists and is not orderable but is globally measurable is reflected in various ways in economic
(classical economics, green economics, welfare economics, gross national happiness) and scientific (positive psychology, the
science of morality) well-being measuring theories, all of which focus on various ways of assessing progress towards that goal,
a so-called genuine progress indicator. Modern economics thus reflects very ancient philosophy, but a calculation or quantitative
or other process based on cardinality and statistics replaces the simple ordering of values.

For example, in both economics and in folk wisdom, the value of something seems to rise so long as it is relatively scarce.
However, if it becomes too scarce, it leads often to a conflict, and can reduce collective value.

In the classical political economy of Adam Smith and David Ricardo, and in its critique by Karl Marx, human labour is seen as
the ultimate source of all new economic value. This is an objective theory of value (see value theory), which attributes value to
real production-costs, and ultimately expenditures of human labour-time (see also law of value). It contrasts with marginal utility
theory, which argues that the value of labour depends on subjective preferences by consumers, which may however also be
objectively studied.

The economic value of labour may be assessed technically in terms of its use-value or utility or commercially in terms of its
exchange-value, price or production cost (see also labour power. But its value may also be socially assessed in terms of its
contribution to the wealth and well-being of a society.

In non-market societies, labour may be valued primarily in terms of skill, time, and output, as well as moral or social criteria and
legal obligations. In market societies, labour is valued economically primarily through the labour market. The price of labour may
then be set by supply and demand, by strike action or legislation, or by legal or professional entry-requirements into occupations.

Yorum

Objektif olarak iyi olma durumu, konusunda 6lmekte olana nasilsiniz sorusunu sordugumda,
iyiyim demistir. Aksini sdyleyeni hatirlamiyorum. Burada 6liim rahatlig1 ifadesi kullanilmasi
ile konunun agiklamasi kanimca eksik kalmaktadir.

Ekonomi boyutunda belirli bakis agis1 sunulmaktadir. Kanimca ekonominin 4E (VEBM) kurali
(Efficiency- Effectiveness- Eligibility- Execution/ Verimlilik- Etkinlik- Bulunabilirlik-
Memnuniyet) bakis agisi ile birey temelli olaya bakilmalidir, kazang ve gelir getirici degil, ne,
ni¢in, nasil ve neden sorgularina insancil boyut getiren olmalidir.

Bu yayinda klasik ekonomi, yesil ekonomi, hizmet ekonomisi, ana ulusal mutluluk ekonomisi
gibi konular ele alinsa da global ahlak bilimi ile iyi olmanin 6l¢lilmesine dayanmaktadir.
Ekonomiden amag¢ insana mutluluk, tatmin olma ve kisaca memnun olmasmi saglamak
olmalidir. Bu bireye gore olugmaktadir. Citroen markanin Desova modeli olusumunda
firmanin uzun tirnakl sekreterine otomobil denetilmis ve sekreterin tirnagini kirmasi nedeniyle
yeniden diizenlenmis ve zamaninda en ¢ok satan marka olmustur. Halen halk i¢in, kiigiik
arabalarin tam donanimli ve ¢ok kullanigli olmasi, kadinlara 6zgii ¢izilmesindendir.

Politika, polis/sehir anlaminda oldugu i¢in, sehre giden yol olarak tanimlanmakta, bir
yontemdir. Zamanimizda kamu Oncelikli iken, halen birey merkezli olunmasi oy agisindan
tercih edilen olmaktadir. Ekonomide de birey yerine toplum veya kamu merkezli yerine bireye
yonelik yaklasimlarin 6ne ¢ikmasi beklenilmelidir. Birey kullanma agisindan ve degeri olarak
ele almaktadir. Satin alamayacagini tercih etmesi beklenmemektedir. Bu acgidan her pahali
modelin, insanlarin alabilecegi ufak ve modiiler modeli de yapilmaktadir.

Standartlar uyulmasi gereken yaklagim olsa da bunun hedef degil, bir ilk basamak olarak ele
alinmas1 da modern ekonomideki yapilanma olmaktadir. Klasik ekonomi yaklagim yerine her
bireyin kendi bir ekonomik uygulamasi olugsmaktadir. Bana sorarsaniz; maasimin; %5 bir
egitim fonu, %2,5 ¢alisan yere katki ve ayrica arkadaslara ¢ay, kahve parasi ayrilarak, sosyal
fon olusturmakta ve bunun %10 altinda olmamasina caligmaktayim. Aligverisler ise mutlak
belirli kalite listinde olmali, tek ama Ustiin kaliteli olmalidir. Para yetismez ise gerekli ve
kaliteli olmadik¢a alinmaz, “olmaz ise olmaz degil, pekdld olur” boyutu 6nemlidir. Tiim
varliklar simdiden mirasgilara paylastirilmisg, verilmis olmalidir.

Mid-range theories]...]

Conceptual metaphor theories argue against both subjective and objective conceptions of value and meaning, and focus on the
relationships between body and other essential elements of human life. In effect, conceptual metaphor theories treat ethics as
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an ontology problem and the issue of how to work-out values as a negotiation of these metaphors, not the application of some
abstraction or a strict standoff between parties who have no way to understand each other's views.

Yorum

Orta hat teorisinde; bireye 6zgii ve objektif durumlarin deger ve anlami konusunda birgok
yorumlar yapilmaktadir. Insanin yasamu ile etkilesimleri boyutuna egilmek, etik ilkelerin o kisi
tarafindan nasil yorumlanacagi ve uygulanacagi sorgusunu getirmektedir. Bu agidan her birey
baskasinin goriisiinii anlamasinin kolay yolu olmadig1 gibi, kanimca 6nce kendisini anlamali,
kavramali ve farkindaligi yagamalidir.

Philosophical questions]...]

Universality[...]

A fundamental question is whether there is a universal, transcendent definition of evil, or whether evil is determined by one's
social or cultural background. C. S. Lewis, in The Abolition of Man, maintained that there are certain acts that are universally
considered evil, such as rape and murder. However, the numerous instances in which rape or murder is morally affected by
social context call this into question. Up until the mid-19th century, the United States—along with many other countries—practiced
forms of slavery. As is often the case, those transgressing moral boundaries stood to profit from that exercise. Arguably, slavery
has always been the same and objectively evil, but men with a motivation to transgress will justify that action.

The Nazis, during World War Il, considered genocide to be acceptable,” as did the Hutu Interahamwe in the Rwandan
genocide.28E% One might point out, though, that the actual perpetrators of those atrocities probably avoided calling their actions
genocide, since the objective meaning of any act accurately described by that word is to wrongfully kill a selected group of people,
which is an action that at least their victims will understand to be evil. Universalists consider evil independent of culture, and
wholly related to acts or intents. Thus, while the ideological leaders of Nazism and the Hutu Interhamwe accepted (and
considered it moral) to commit genocide, the belief in genocide as fundamentally or universally evil holds that those who instigated
this genocide are actually evil.[mereeersinthesis?] Qther yniversalists might argue that although the commission of an evil act is always
evil, those who perpetrate may not be wholly evil or wholly good entities. To say that someone who has stolen a candy bar, for
instance, becomes wholly evil is a rather untenable position. However, universalists might also argue that a person can choose
a decidedly evil or a decidedly good life career, and genocidal dictatorship plainly falls on the side of the former.

Views on the nature of evil tend to fall into one of four opposed camps:

e  Moral absolutism holds that good and evil are fixed concepts established by a deity or deities, nature, morality, common
sense, or some other source.

e  Amoralism claims that good and evil are meaningless, that there is no moral ingredient in nature.
Moral relativism holds that standards of good and evil are only products of local culture, custom, or prejudice.

Moral universalism is the attempt to find a compromise between the absolutist sense of morality, and the relativist view;
universalism claims that morality is only flexible to a degree, and that what is truly good or evil can be determined by
examining what is commonly considered to be evil amongst all humans.
Plato wrote that there are relatively few ways to do good, but there are countless ways to do evil, which can therefore have a
much greater impact on our lives, and the lives of other beings capable of suffering.“%

Yorum

Globallesme, iiniversal olma; Genel bakis agis1 ile ortak akil ve uyum, toplumlardaki kabul
yaklagimi ve felsefesi nedeniyle farkli olabilmektedir. Adam 6ldiirme ile tecaviiz etme genel
kotii kabul edilirken, kolelik, daha sonra kotii kabul edilmistir. Soykirimi gibi eylemler genel
su¢ kavraminda goriilmemis ve politika olarak uygulanmustir. Ikinci Diinya Savasindan sonra
insanlik sucu olarak goriilmistiir.

Uluslararasi yaklagimda baglica 4 dayanak kaynak olmaktadir. 1) Ahlaki kesinlik; iy1 ve koti,
Tanrisal, dogal, ahlak ve toplum goriisiine gore olusmaktadir. 2) Moral olmayan/ahlak kavrami
digi/etik harici kapsamda iyi ve kotii anlamsizdir, dogada ahlak kavrami yoktur. 3) Ahlak
gergekeilik kavraminda; iy1 ve kotii yerel kiiltiir tirlintidiir ve kismen bir ikilem, zit kavramlarin
standartlarin1 kapsamakta, olusturmaktadir. 4) Universal/genel ahlak kavrami: ahlak kavramini
tanimlama, relatif bir bakis getirme, 1y1 ve kotii kavramlarinda insanlarin algisina bakilmasi
tanimlanmaktadir.

Usefulness as a term|[...]

One school of thought that holds that no person is evil, and that only acts may be properly considered evil. Psychologist and
mediator Marshall Rosenberg claims that the root of violence is the very concept of evil or badness. When we label someone as
bad or evil, Rosenberg claims, it invokes the desire to punish or inflict pain. It also makes it easy for us to turn off our feelings

towards the person we are harming. He cites the use of language in Nazi Germany as being a key to how the German people
were able to do things to other human beings that they normally would not do. He links the concept of evil to our judicial system,
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which seeks to create justice via punishment—punitive justice—punishing acts that are seen as bad or wrong, [ctation neededia
contrasts this approach with what he found in cultures® < jn which the idea of evil was non-existent. In such cultures!ctaton needed
when someone harms another person, they are believed to be out of harmony with themselves and their community, are seen
as sick or ill and measures are taken to restore them to a sense of harmonious relations with themselves and others.
Psychologist Albert Ellis agrees, in his school of psychology called Rational Emotive Behavioral Therapy, or REBT. He says the
root of anger, and the desire to harm someone, is almost always related to variations of implicit or explicit philosophical beliefs
about other human beings. He further claims that without holding variants of those covert or overt belief and assumptions, the
tendency to resort to violence in most cases is less likely.

American psychiatrist M. Scott Peck on the other hand, describes evil as militant ignorance.“!! The original Judeo-Christian
concept of sin is as a process that leads one to miss the mark and not achieve perfection. Peck argues that while most people
are conscious of this at least on some level, those that are evil actively and militantly refuse this consciousness. Peck describes
evil as a malignant type of self-righteousness which results in a projection of evil onto selected specific innocent victims (often
children or other people in relatively powerless positions). Peck considers those he calls evil to be attempting to escape and hide
from their own conscience (through self-deception) and views this as being quite distinct from the apparent absence of
conscience evident in sociopaths.

According to Peck, an evil person:4242!

e |s consistently self-deceiving, with the intent of avoiding guilt and maintaining a self-image of perfection
e  Deceives others as a consequence of their own self-deception

e  Psychologically projects his or her evils and sins onto very specific targets, scapegoating those targets while treating
everyone else normally ("their insensitivity toward him was selective")“!

Commonly hates with the pretense of love, for the purposes of self-deception as much as the deception of others
Abuses political or emotional power ("the imposition of one's will upon others by overt or covert coercion")4!
Maintains a high level of respectability and lies incessantly in order to do so

Is consistent in his or her sins. Evil people are defined not so much by the magnitude of their sins, but by their consistency
(of destructiveness)

e [s unable to think from the viewpoint of their victim

e  Has a covert intolerance to criticism and other forms of narcissistic injury
He also considers certain institutions may be evil, as his discussion of the My Lai Massacre and its attempted coverup illustrate.
By this definition, acts of criminal and state terrorism would also be considered evil.

Yorum

Terminoloji olarak iyilik; Burada kotii ve iyilik kavraminin olmadigini, zorbaligin tek ayirict
unsur olacagi belirtilmektedir. Zarar vermenin insanin dogal bir diirtiisii oldugu ifade eden ve
bunun kotli kavrami 6tesinde alinmasini belirten de olmustur. Bir kotii/seytan karakterleri
olarak: 1) kendini miikemmeliyete getirmek i¢in yapilanlar, 2) baskalari kendisi i¢in
basamak halinde kullanmak, 3) kétii ve seytan kavrami kendi hedefi agisindan, amacina gore
yapilandirma, 4) hak etmenin ve yararin tersi olarak kendini 6ne ¢ikarmak icin kotii gormek,
5) politik ve ekonomik olarak kotiiye kullanmak igin kotiilemek, 6) tahripkar olduklar: i¢in
kotii demek, 7) suglu penceresinden bakarak, diisiinmeden kotii demek, 8) bencillik zarari
acisindan kotli demek belirtilebilir.

Tiirk Ceza Kanunu (TCK) kavraminda mahkemeler su¢ kavrami agisindan kasit, dikkat, 6zen
eksikligi veya tedbirsizlik kavramina amag olarak baktiklar1 ve giidiilerinin hangi boyutta
olmasina gore ceza taktiri yapmaktadirlar. Ceza kavraminda toplum goriisii degil, yazili
metinler ve acik ifadeler gegerlidir, yorum, kiyas ve diger kiiltiirel parametrelere kapalidir.
Yazili metinler de tiim uluslararasi kavramlar i¢inde olmalidir.

Necessary evill...]

Martin Luther argued that there are cases where a little evil is a positive good. He wrote, "Seek out the society of your boon
companions, drink, play, talk bawdy, and amuse yourself. One must sometimes commit a sin out of hate and contempt for the
Devil, so as not to give him the chance to make one scrupulous over mere nothings... ."“>

According to certain"? schools of political philosophy, leaders should be indifferent to good or evil, taking actions based only
upon practicality; this approach to politics was put forth by Niccolo Machiavelli, a 16th-century Florentine writer who advised
politicians "...it is far safer to be feared than loved."4

The international relations theories of realism and neorealism, sometimes called realpolitik advise politicians to explicitly ban
absolute moral and ethical considerations from international politics, and to focus on self-interest, political survival, and power
politics, which they hold to be more accurate in explaining a world they view as explicitly amoral and dangerous. Political realists
usually justify their perspectives by laying claim to a higher moral duty specific to political leaders, under which the greatest evil
is seen to be the failure of the state to protect itself and its citizens. Machiavelli wrote: "...there will be traits considered good that,
if followed, will lead to ruin, while other traits, considered vices which if practiced achieve security and well being for the Prince."“¢!
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Anton LaVey, founder of the Church of Satan, was a materialist and claimed that evil is actually good. He was responding to the
common practice of describing sexuality or disbelief as evil, and his claim was that when the word evil is used to describe the
natural pleasures and instincts of men and women, or the skepticism of an inquiring mind, the things called evil are really good.4Z

Yorum

Seytanin var olma gerekliligi; benlik duygular1 temelinde olmaktadir. Bir miktar seytanligin
iyilik acisindan pozitif oldugu iddia edilmektedir. Bir sans taninmasi saglanmaktadir.
Korkmak, sevmekten daha emin oldugu goriisiinii de birlikte getirmektedir. Seytanin benlik ve
bireyin arzularini simgelestirilmesi ile seytanin akilda olmasi ve iyi olarak tanimlanmasina da
neden olabilmektedir. Zarar tanim1 kolay olup, zarar olan1 yapmamak ideal yontem olmaktadir.

Seytan eylem tanimi konusunda, insana kotiiliikkleri glizel gosterdigi, seytan1 kinanmamali,
kendi 6z benliginizin kinanmasinin gerektigi, sizi davet ettim ama siz uydunuz, denilerek,
etkisinin olmadigi, ikna yapmadigi seylinde sadece bir alternatif sundugu agik sunulmaktadir.
Buna karsin, kendisinin tanriya karsit bir yapi yapilmasi ile ikilemi kaldirarak, ortak
kosulmasini 6nledigi, yaratan tarafindan aksi goriis oldugu ifadesi yer almaktadir.

Dolayisiyla, siyah ve beyazin olugmasi gibi bir boyuttur, birbirini tamamlar ama birey burada
secimini yapmalidir. Giinah kavramu ise, kasith olarak birisine zarar verme olup, bunun seytan
islevinin 6tesindeki bir boyuttur.

Genel Yorum

Pozitiflik agisindan bazi diistinceler sunulmaktadir: (NOT: Konu iginde incelenmektedir)

1) Felsefe boyutu olarak; 1a) Pyrrhonism dogada seytan ve iyilik olusmadigi, relatif olarak kararlarda oldugu
goriisii. 1b) Spinoza; bilingli oldugumuz siirece, mutluluk ve {iziintii oldugu, bunun disinda anlami olmadig,
seytan konusunda bilgimizin olmadigi, bagimsiz olan kisilerin bu kavramlara sahip olmadiklar
vurgulanmaktadir. 1c) Nietzsche; Hristiyan kavraminda seytan kavraminda esirlik kavramini oldugu ifade
etmektedir.

2) Psikoloji anlaminda: 2a) Carl Jung; seytamin insanin karanlik alani oldugu, bir hayale, bir gélge oldugunu
belirtmektedir. 2b) Philip Zimbardo; kolektif kisilik i¢in seytan kavraminin yaratildigimi séylemektedir.

3) Inansslar olarak: 3a) Baha'i inanisinda; seytanin olmadig, insana gore relatif kavram oldugu kanisi vardir. 3b)
Budizm: {i¢ bireysel benlik duygusal kaynagi oldugu; arzu, nefret ve yanilsama. Seytan kavraminin zarar, yikim
ve yasamdaki mutluluk ortamina yeniden dogma, tam ve ger¢ek aydinlanma ve vicdani serbest birakmak gerektigi
belirtilmektedir 3¢) Hindu inaniglarinda: kotii insan yerine kotii davraniglar tizerinde durmakta, iyi ve kotiiniin
yasamda dengelenmesi amag¢ olmaktadir. 3d) Sih inanisi: seytanlik yasamda bir zorunlu bagimsizlig
olusturmaktadir. Ilk baslangicta iyi ve kétii belirgin ayrismisken, bazi vurgular dne ¢ikmaktadir. 3e) Islam bakisi:
Islam kavramu iginde yazarlar; tam seytan oldugu konusunda bir konseptin olmadig, iyi ile kétiiniin bir ikilem
olarak, bir duygu olarak oldugu belirtilmektedir. 3f) Yahudi inanisinda: Yahudilikte; Kategorik olarak, sorgusuz,
sualsiz iyi ve kotii tamimlanmugtir. 3g) Hristiyanlikta: Hristiyanlikta; Seytanmin iyiligin yanlis anlagilmasi ile
olustugu, tercihlerin dogru olmayan seg¢imlerden kaynaklandigi, bu nedenle seytan denildigi belirtilmektedir. 3h)
Zoroastrianism bakisina gore: Iyi ve kotii arasinda savas oldugu ve meleklerin bizi iyilige yonlendirirken,
katiilerin de tersini yapacag belirtilmektedir.

4) Etik bakis olarak: Tanimlayici, meta etik ve normlarin alanlari olarak olaya bakildiginda; etik kavrami 6ncelikle
etik prensipler ile alinmasi ve buna gore dogru nedir sorgusu yapilmalidir. Daha sonra ise ne yapmaliyim ile
eylem boyutu giindeme gelmelidir. Burada dogru nedir kapsaminin ele alindig1 gériilmektedir. 4a) I¢sel iyi olmak:
Nasil yasamaliyiz kavrami ile insanin i¢ diinyas1 irdelenmesi gerekir. 4b) Platonik ideal olma: Ideal ve
miikemmellik, eger ulasilabilecek olsa idi, bu taninmi almazd. 4c) Miikemmeliyetcilik: 4d) Iyi ve iyilik teoremleri:
Refahg1 zihniyetinde; Her insanda olumlu yani olmasi nedeniyle iyi oldugu gériisii sunulmaktadir. bret olan
olaylar ve kisiler, bize bazen daha ¢ok bilgi ve aydinlata sagladig1 goriisii de animsanmalidir. 4¢) Siibjektif iyi
olma: Bireyin mutlu olmasinin saglanmasi kisinin talebine bagl olmaktadir. Benlik ile baslayanin iyi oldugunu
iddia etmek bile zor olabilmektedir. 4f) Objektif iyi olma: Objektif olarak iyi olma durumu, konusunda dlmekte
olana nasilsiniz sorusunu sordugumda, iyiyim demistir. 4g) Orta alan bakisi: Orta hat teorisinde; bireye 6zgii ve
objektif durumlarin deger ve anlami konusunda birgok yorumlar yapilmaktadir.
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5) Psikolojik sorgular: 5a) Universal olmak: Globallesme, iiniversal olma; Genel bakis agis1 ile ortak akil ve
uyum, toplumlardaki kabul yaklasimi ve felsefesi nedeniyle farkli olabilmektedir. 5b) Kavram olarak faydali
olmak: Terminoloji olarak iyilik; Burada koétii ve iyilik kavraminin olmadigini, zorbaligin tek ayirici unsur olacagi
belirtilmektedir. 5¢) Seytanin gerekliligi: Seytanin var olma gerekliligi; Bir miktar seytanligin iyilik acisindan
pozitif oldugu iddia edilmektedir.

Goodness and agency]...]

Goodwill[...]

John Rawls' book A Theory of Justice prioritized social arrangements and goods based on their contribution to justice. Rawls
defined justice as fairness, especially in distributing social goods, defined fairness in terms of procedures, and attempted to prove
that just institutions and lives are good, if rational individuals' goods are considered fairly. Rawls's crucial invention was the
original position, a procedure in which one tries to make objective moral decisions by refusing to let personal facts about oneself
enter one's moral calculations. ...

However, procedural processes are not always necessarily damning in this way. Immanuel Kant, a great influence for Rawls,
similarly applies a lot of procedural practice within the practical application of The Categorical Imperative, however, this is indeed
not based solely on ‘fairness'. Even though an example like the one above regarding the orange would not be something that
required the practical application of The Categorical Imperative, it is importantlaccordinatowhom? 1 draw distinction between Kant and
Rawls, and note that Kant's Theory would not necessarily lead to the same problems Rawls' does—i.e., the cutting in half of the
orange. Kant's Theory promotes acting out of Duty—acting for the Summum Bonum for him, The Good Will—and in fact
encourages Judgement, too. What this would meanlaecordinato whom?] jg that the outcome of the Orange's distribution would not be
such a simple process for Kant as the reason why it would be wanted by both parties would necessarily have to be a part of the
Judgement process, thus eliminating the problem that Rawls' account suffers here.

Yorum

Esitlik, uygunluk, sosyal iyilik, adalete katkida bulunacagi algisi ile objektif etik/moral-ahlak
kararlar ile kisisel gergekleri etik degerlendirme icine almaktadir. Bu adalet kavramina katkida
olacag: ifade edilmektedir. Kant bu etkilesim ile kategorik yaptirimlar adi altinda goérev ve
talep dengesini adalet kavraminda, karar durumuna getirmektedir.

Society, life and ecologyl...]

Many views value unity as a good: to go beyond eudaimonia by saying that an individual person's flourishing is valuable only as
a means to the flourishing of society as a whole. In other words, a single person's life is, ultimately, not important or worthwhile
in itself, but is good only as a means to the success of society as a whole. Some elements of Confucianism are an example of
this, encouraging the view that people ought to conform as individuals to demands of a peaceful and ordered society.
According to the naturalistic view, the flourishing of saciety is not, or not the only, intrinsically good thing. Defenses of this notion
are often formulated by reference to biology, and observations that living things compete more with their own kind than with other
kinds. Rather, what is of intrinsic good is the flourishing of all sentient life, extending to those animals that have some level of
similar sentience, such as Great Ape personhood. Others go farther, declaring that life itself is of intrinsic value.

By another approach, one achieves peace and agreement by focusing, not on one's peers (who may be rivals or competitors),
but on the common environment. The reasoning: As living beings it is clearly and objectively good that we are surrounded by an
ecosystem that supports life. Indeed, if we weren't, we could neither discuss that good nor even recognize it. The anthropic
principle in cosmology recognizes this view. [ciation needed)

Under materialism or even embodiment values, or in any system that recognizes the validity of ecology as a scientific study of
limits and potentials, an ecosystem is a fundamental good. To all who investigate, it seems that goodness, or value, exists within
an ecosystem, Earth. Creatures within that ecosystem and wholly dependent on it, evaluate good relative to what else could be
achieved there. In other words, good is situated in a particular place and one does not dismiss everything that is not available
there (such as very low gravity or absolutely abundant sugar candy) as "not good enough", one works within its constraints.
Transcending them and learning to be satisfied with them, is thus another sort of value, perhaps called satisfaction.

Values and the people that hold them seem necessarily subordinate to the ecosystem. If this is so, then what kind of being could
validly apply the word "good" to an ecosystem as a whole? Who would have the power to assess and judge an ecosystem as
good or bad? By what criteria? And by what criteria would ecosystems be modified, especially larger ones such as the
atmosphere (climate change) or oceans (extinction) or forests (deforestation)?“8!

"Remaining on Earth" as the most basic value. While green ethicists have been most forthright about it, and have developed
theories of Gaia philosophy, biophilia, bioregionalism that reflect it, the questions are now universally recognized as central in
determining value, e.g. the economic "value of Earth" to humans as a whole, or the "value of life" that is neither whole-Earth nor
human. Many have come to the conclusion that without assuming ecosystem continuation as a universal good, with attendant
virtues like biodiversity and ecological wisdom it is impossible to justify such operational requirements as sustainability of human
activity on Earth.

One response is that humans are not necessarily confined to Earth, and could use it and move on. A counter-argument is that
only a tiny fraction of humans could do this—and they would be self-selected by ability to do technological escalation on others
(for instance, the ability to create large spacecraft to flee the planet in, and simultaneously fend off others who seek to prevent
them). Another counter-argument is that extraterrestrial life would encounter the fleeing humans and destroy them as a locust
species. A third is that if there are no other worlds fit to support life (and no extraterrestrials who compete with humans to occupy
them) it is both futile to flee, and foolish to imagine that it would take less energy and skill to protect the Earth as a habitat than
it would take to construct some new habitat.
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Accordingly, remaining on Earth, as a living being surrounded by a working ecosystem, is a fair statement of the most basic
values and goodness to any being we are able to communicate with. A moral system without this axiom seems simply not
actionable.

However, most religious systems acknowledge an afterlife and improving this is seen as an even more basic good. In many other
moral systems, also, remaining on Earth in a state that lacks honor or power over self is less desirable—consider seppuku in
bushido, kamikazes or the role of suicide attacks in Jihadi rhetoric. In all these systems, remaining on Earth is perhaps no higher
than a third-place value.

Radical values environmentalism can be seen as either a very old or a very new view: that the only intrinsically good thing is a
flourishing ecosystem; individuals and societies are merely instrumentally valuable, good only as means to having a flourishing
ecosystem. The Gaia philosophy is the most detailed expression of this overall thought but it strongly influenced deep ecology
and the modern Green Parties.

It is often claimed that aboriginal peoples never lost this sort of view. Anthropological linguistics studies links between their
languages and the ecosystems they lived in, which gave rise to their knowledge distinctions. Very often, environmental cognition
and moral cognition were not distinguished in these languages. Offenses to nature were like those to other people, and Animism
reinforced this by giving nature "personality" via myth. Anthropological theories of value explore these questions.

Most people in the world reject older situated ethics and localized religious views. However small-community-based and ecology-
centric views have gained some popularity in recent years. In part, this has been attributed to the desire for ethical certainties.
Such a deeply rooted definition of goodness would be valuable because it might allow one to construct a good life or society by
reliable processes of deduction, elaboration or prioritisation. Ones that relied only on local referents one could verify for oneself,
creating more certainty and therefore less investment in protection, hedging and insuring against consequences of loss of the
value.

Yorum

Insan fert olarak mi, yoksa toplumun bir bireyi olarak mi olmali, sorusu kiiltiirel bakis agisinda
gore degismektedir. Kabile kiiltiirtinde klan 6nemli, Tarim kiiltiiriinde yasadig1 yer, Endiistri
kiiltiirtinde isi1, fabrikasi, Yiiksek teknoloji yapisinda bilgisayari, Modern kiiltlirde ise birey
onemlidir.

Bireyin bir deger iiretmesi degil, sadece kendisine gore galismasi ve ugrasist 6nemlidir.
Beklenti, etik degerler iizerine olmak ve insanlik duygulari i¢inde olmak yeterlidir. Bu nedenle
yaklagim, bireyin kiiltiirel parametreleri yaninda esas olarak bireysel 6zellikleri, 6zel ve 6zgiin
yapist tanimlanmalidir.

Doga icinde bir kisisin ama sen tek, ayricalikli, 6zel ve 6zgiinsiin. Sana benzeyenler olabilir,
bulunabilir olabilir ama senden bu evrende baskasi olamaz. 8 milyar insan yasiyor ve tiim tarih
boyunca 130 bin yilda 80 milyar insan yasamis olsa bile bir benzerine rastlanilmamistir. Bu
egoizme yol agmamalidir.

Bizler ekosistem i¢inde olabiliriz, ancak, bu var olusun birey ve toplum olarak biitliinlesmesi
degil, birey olarak bagimsizlig1 ve kisiligidir. Binlerce resim olsa bile, insanin kendi yaptig
reisimin digerlerinden ayrilan elbet bir yonii vardir. Insanlar ayn1 inanis iginde gibi olsa bile,
kag kisi var veya yasamis ise o kadar farkli inanis yumagi oldugu sdylenebilir.

Insan, doga ve tiim varliklar ile bir biitiindiir. Birisinden vaz ge¢gmek veya birisinin aleyhine
gelismek veya olmak yerine, dengeli ve yeterli olarak gerekir. Dogayr korumak ve
kirletmemek yerine, dogay1 gelistirmek ve korumak One alinmalidir. Atik sular, temizlik
islevinden sonra sulama, tarla ve bah¢e sulama olarak kullanilmasi 6nemli bir katki ve
giibreleme sorununu da ¢ozmektedir.

Tarihsel siirec iginde eski etik ve kiiltiirel etkilesim ve felsefe ile fikirler yerine, ileri ve gelecek
istii yaklagimlar 6ne alinmalidir. Atatiirk’iin dedigi gibi “Mmuasir medeniyet otesinde bir
egitim” hedeflenmelidir. Umitsizlik yerine yeni yaklagimlara gereksinimler vardir. Evrende
nadir olanlar veya sorunlu, kusurlu, engelli olanlarin da bize biiytik katkilar1 oldugu ve olacagi,
unutulmamalidir, yeter ki algilayalim ve farkinda olalim.

History and noveltyl...]

An event is often seen as being of value simply because of its novelty in fashion and art. By contrast, cultural history and other
antiques are sometimes seen as of value in and of themselves due to their age. Philosopher-historians Will and Ariel Durant
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spoke as much with the quote, "As the sanity of the individual lies in the continuity of his memories, so the sanity of the group
lies in the continuity of its traditions; in either case a break in the chain invites a neurotic reaction” (The Lessons of History, 72).
Assessment of the value of old or historical artifacts takes into consideration, especially but not exclusively: the value placed on
having a detailed knowledge of the past, the desire to have tangible ties to ancestral history, or the increased market value scarce
items traditionally hold.

Creativity and innovation and invention are sometimes upheld as fundamentally good especially in Western industrial society—
all imply newness, and even opportunity to profit from novelty. Bertrand Russell was notably pessimistic about creativity and
thought that knowledge expanding faster than wisdom necessarily was fatal.

Goodness and morality in biology]...]

The issue of good and evil in the human visuality, often associated with morality, is regarded by some biologists (notably Edward

O. Wilson, Jeremy Griffith, David Sloan Wilson and Frans de Waal) as an important question to be addressed by the field of
blOlOgy 49][50][51][52

Yorum

Dogru, yanlis, iyi ve giizel gibi tanimlamalar yerine, bireyin kendi algisina ve begenisine gore
tercihleri, bagimsiz ve serbest birakilmalidir. Sadece su¢ kavrami iizerinde durulmali, bunun
da mahkemelerce yapilacagi, bizim sadece Oneri, bilgilendirme ve aydinlatma iglevimi olacagi
algilanmalidir. Inanislarda ise giinah gibi kavramlarin gereksizligi de ortaya ¢ikmaktadir.
Insanlar giitmek yerine, insanlara egitim, bilgi, 6giit verme daha dnemli ve gerekendir.

2) Dichotomy

Wikipedia

A dichotomy /dat'kotemi/ is a partition of a whole (or a set) into two parts (subsets). In other words, this couple of parts must be
e  jointly exhaustive: everything must belong to one part or the other, and

e  mutually exclusive: nothing can belong simultaneously to both parts.
Such a partition is also frequently called a bipartition.
The two parts thus formed are complements. In logic, the partitions are opposites if there exists a proposition such that it holds
over one and not the other.
Treating continuous variables or multicategorical variables as binary variables is called dichotomization. The discretization error
inherent in dichotomization is temporarily ignored for modeling purposes.
Etymology]...]
The term dichotomy is from the Greek language dixotopia dichotomia "dividing in two" from 8ixa dicha "in two, asunder" and
Topr| tomé "a cutting, incision".
Usage and examples]...] ...

Yorum
Iki yapida olunmasi; a) her sey birbirinin bir pargasi, b) hicbir sey her iki kismada birlikte baglh
degildir. Olay, birbirine baglanma veya ayrisma olarak goériilmemelidir.

Insanlari, her iki uga ayirmak yerine, insanlarin sag1 veya solunun biitiinleserek kisiliklerini
olusturdugu kavrami yapilmalidir. Ayrisma ve boliinme kendi benlik iginde de yapilmaktadir.
Sagdan veya 6n-sagdan c¢ekile fotograf ile sol, sol-onden ¢ekilenler birbirine uymayacak, biri
daha sert iken, digeri daha yumusak ve giiler yiizlii goriinebilir. Bu sizleri ayristirma degil,
sizin farkli kisiliklerin oldugunu, goriintiide bile olabilecegini ortaya koymaktadir. Politikada
da sagct ve solcu yerine, insani merkez alan ve tiim goriileri biitiinlestiren bir politika
olusturulasi ile sag ve sol kavrami ortadan kalkacaktir.

Bir¢ok konuda ve olayda bu ikilem yaratilabilmektedir.

3) Dualistic cosmology

Wikipedia

Dualism in cosmology is the moral or spiritual belief that two fundamental concepts exist, which often oppose each other. It is
an umbrella term that covers a diversity of views from various religions, including both traditional religions and scriptural religions.
Moral dualism is the belief of the great complement of, or conflict between, the benevolent and the malevolent. It simply implies
that there are two moral opposites at work, independent of any interpretation of what might be "moral" and independent of how
these may be represented. Moral opposites might, for example, exist in a worldview which has one god, more than one god, or
none. By contrast, duotheism, bitheism or ditheism implies (at least) two gods. While bitheism implies harmony, ditheism implies
rivalry and opposition, such as between good and evil, or light and dark, or summer and winter. For example, a ditheistic system
could be one in which one god is a creator, and the other a destroyer. In theology, dualism can also refer to the relationship
between God and creation or God and the universe (see theistic dualism). This form of dualism is a belief shared in certain
traditions of Christianity and Hinduism.X! Alternatively, in ontological dualism, the world is divided into two overarching categories.
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The opposition and combination of the universe's two basic principles of yin and yang is a large part of Chinese philosophy, and
is an important feature of Taoism. It is also discussed in Confucianism.

Many myths and creation motifs with dualistic cosmologies have been described in ethnographic and anthropological literature.
These motifs conceive the world as being created, organized, or influenced by two demiurges, culture heroes, or other
mythological beings, who either compete with each other or have a complementary function in creating, arranging or influencing
the world. There is a huge diversity of such cosmologies. In some cases, such as among the Chukchi, the beings collaborate
rather than competing, and contribute to the creation in a coequal way. In many other instances the two beings are not of the
same importance or power (sometimes, one of them is even characterized as gullible). Sometimes they can be contrasted as
good versus evil.2 They may be often believed to be twins or at least brothers.2“ Dualistic motifs in mythologies can be observed
in all inhabited continents. Zolotaryov concludes that they cannot be explained by diffusion or borrowing, but are rather of
convergent origin: they are related to a dualistic organization of society (moieties); in some cultures, this social organization may
have ceased to exist, but mythology preserves the memory in more and more disguised ways.

Yorum

Tiim insanlik ile ilgili durumlar1 semsiye seklinde i¢ine almasi durumudur. Iyi ve kétii, yaz ve
kis, aydinlik ve karanlik, evrende yaratilisin iki ucu olarak goriilmektedir.

Bu tanimlama bile ikilemi olusturmaktadir. Birisine kotii demek uygun degildir, sadece zitlik
ifadesi yeterlidir. Ortada bilerek, kasten zarar verme, benlik i¢in zorbalik gibi su¢ kapsami
olmadig siirece, ¢an egrisini dogal kabul edilmelidir. Pozitif ve negatif taraf olmasi dogaldir.
Burada soz edilen pozitif ve negatif sadece matematiksel anlami vardir. Insanlik, etik gibi
parametreleri yoktur.

4) Moral Dilemna
Ethical dilemma

Wikipedia

An ethical dilemma or ethical paradox is a decision-making problem between two possible moral imperatives, neither of which
is unambiguously acceptable or preferable. The complexity arises out of the situational conflict in which obeying one would result
in transgressing another. Sometimes called ethical paradoxes in moral philosophy, ethical dilemmas may be invoked to refute
an ethical system or moral code, or to improve it so as to resolve the paradox.

Definition|...]

An ethical dilemma is a decision making problem between two possible moral imperatives, neither of which is unambiguously
acceptable or preferable. It is sometimes called ethical paradoxes in moral philosophy.™X!

Yorum

Etik paradoks veya etik kararsizlik tanimi, ahlak yaptirimlari konusunda giindeme gelmektedir.
Eger dini parametreleri bir emir altina alir ve giidiilme boyutunu kabul ederseniz, bu ¢ikmaza
diismeniz kagmilmazdir. Bu ahlak felsefesinde bir boyuttur. Ancak eger hukuk yapisi i¢inde
olur ve konuyu yaptirim, giitme yerine, 6neride bulunma, aydinlatma ve bilgilendirme ile riza
ile yapilmasi, ikna gibi psikolojik baski kurulmamasi temelinde alir ve olayr civil
liberties/bireyin hakki grubunda ele alirsaniz, ortada bir celiski olmaz.

Karar mekanizmasinda iki temel boyut olmalidir: 1) Bilim {iggeni: a) tibbi bilgi, b) hastadan
alinan veriler ve ¢) medikal karar/tedavi, yaklasim, 2) Alim/Etik {iggeni: a) empati, b) degisim,
bireye 0zgii yapilandirma, c¢) etik karar uygulamasi, aydinlatma ve riza temelinde yaklagim.
Bu iki kararin birbiri ile uyum i¢inde olmasi olayr kolaylagtirmaktadir, ancak uymamasi
durumunda alternatif bilimsel yaklasimlar giindeme konulmalidir.

Responses to the arguments]...]

Ethical dilemmas can be solved in various ways, for example by showing that the claimed situation is only apparent and does
not really exist (thus is not a paradox logically), or that the solution to the ethical dilemma involves choosing the greater good
and lesser evil (as discussed in value theory), or that the whole framing of the problem omits creative alternatives (such as
peacemaking), or (more recently) that situational ethics or situated ethics must apply because the case cannot be removed from
context and still be understood. See also case-based reasoning on this process. An alternative to situational ethics is graded
absolutism.

A popular ethical conflict is that between an imperative or jinjunction not to steal and one to care for a family that you cannot
afford to feed without stolen money. Debates on this often revolve around the availability of alternate means of income or support
such as a social safety net, charity, etc. The debate is in its starkest form when framed as stealing food. Under an ethical system
in which stealing is always wrong and letting one's family die from starvation is always wrong, a person in such a situation would
be forced to commit one wrong to avoid committing another, and be in constant conflict with those whose view of the acts varied.
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However, there are no legitimate ethical systems in which stealing is more wrong than letting one's family die. Ethical systems
do in fact allow for, and sometimes outline, tradeoffs or priorities in decisions. Resolving ethical dilemmas is rarely simple or
clearcut and very often involves revisiting similar dilemmas that recur within societies.

According to some philosophers and sociologists, e.g. Karl Marx and marxist ethics, it is the different life experience of people
and the different exposure of them and their families in these roles (the rich constantly robbing the poor, the poor in a position of
constant begging and subordination) that creates social class differences. In other words, ethical dilemmas can become political
and economic factions that engage in long-term recurring struggles.

Yorum

Siklikla yoneticiler, etik kavramlar1 kendi boyutunda ele aldigi i¢in bu paradoks
yaratilmaktadir. Ancak olay birey, hasta ve olgu ile olay temelinde ele alindiginda sorun
olusmamaktadir. Tercih bireye birakilmalidir. Preterm bebekte de elde edilen veri ve sonuca
gbre metot ve yaklasim degistirilmelidir. Nitekim belirtilen paradokslar: varlik olmanin temeli
olan Yasam Hakk: konusunu bireye birakma tercihleri agisindan olmaktadir.

Avrupa Konsey Karari 2006 (Avrupa Konsey kararina gore: Abortion debate, Graded
absolutism, Samaritan's dilemma, Suicide, Marriage, Euthanasia)

AVRUPA Konsey Kilavuzu; Yasam Hakki 2006: Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 2.
Maddesinin Uygulanmasina iliskin Kilavuz Kitap, Douwe Korff: insan Haklar1 El
Kitaplari, No. 8

*  Yasam hakki ilk sayilan haktir. Alindiktan sonra geri verilemez

*  [Ilgili Madde kat1 sekilde yorumlanmalidir

*  Dogmanugin yasami da korunmalidir

«  Oliim olaylari arastirdmalr (Yiikiimliiliik)

*  Yasamin ne oldugu ne zaman bagladigi ve sona erdigi konular: acikliga kavusmamistir

*  Hamileligin sonlanmasi sadece annenin ozel hayatinin bir meselesi seklinde degerlendirilemez

*  Kisi aksini tercih etmedikge, oliime yaklasmis veya 6lmek iizere olan bir kisiye yan etkisi bireyin
yasamu kisaltsa dahi yeteri kadar agri kesici verilmeli ve hafifletici tedavi uygulanmalidir.

*  Oliime yaklagsmis veya élmek iizere olan kisilerin lme arzularinin tek basina éliimii amaclayan
eylemleri icra etmeyi hukuken hakli gostermeyecegini taniyarak

*  Yasam tehlikede olmadik¢a oliimciil giic kullanilamaz (miilkii korumak amacgl oldiirme kabul
edilemez)

*  Gii¢ kullanma mutlak sekilde gerekli olandan daha fazla olmamaldir.

*  Yasam hakkini koruma yiikiimliiliigii hastaneler agisindan hastalarini _korumak denetim ve
vonetiminin olmasi sarti ve hastanelerde meydana gelen ve ilgili ubbi kiginin sorumlulugunu
gerektirebilecek 6liim nedeninin tespit edilmesinde etkili bir uyari sisteminin olusturulmast
yiikiimliiliigiinii de icermektedir.

* 8.1 Maddesi prensip olarak, hamileligin sonlanmasinin sadece annenin ozel hayatinin bir meselesi
oldugu seklinde yorumlanamaz

Hukuk temel alinmadiginda sorgularin bireyin yorumlarina gore farkli olmasi dogaldir. Ancak,
insanlarin su¢lanmasi hukuksal yazili kararlara gore olmaktadir ve bu konuda istisna olamaz.

Groningen Protokolii (2005): Hollanda Kamu Savcisi 12 yas altindaki ¢ocuklarda yasamin sonlanmasinin
asagidaki 4 gereksinimin tam olarak karsilanmasi durumunda kabul gérmektedir.

«  Unmitsiz ve giderilemeyen, dayanilmaz eziyetin varlg

+  Ailenin yasami sonlandirma bilgilenme sonrasi rizalarinin olmasi

«  Tibbi damigmanhgin yapilmis olmasi

*  Yasam sonlanmasinin dikkatli ve usule uygun yapilmasi

1985 yilinda Amerika’da yasamin sonlandirmasi etik boyutta kabul edilirken, 1986 yilinda
Amerikan Yargitay’1 hastaligin tedavisi var ise tibbi yaklasimlar geri ¢ekilemez karar1 alindigt
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gozlenmektedir. 2005 yilinda Groningen Protokolii belirtilmis, 2006 yilinda Avrupa Konsey
Kilavuzunda Yasam Hakki esastir karart belirtilmistir.

Otenazi kaynagi olan Groningen Protokolii uyarinca savcilarmm dava agmasina engel
olmayacagi, sadece kabul gormektedir ifadesi oldugu, su¢ durumunda Kamu davasinin
acilmasi dogaldir. 12 yasina kadar bir kimsede “Umitsiz ve giderilemeyen, dayaniimaz eziyetin
varligr” olmasi durumunda Otenazi yapilasi yerine onun morfin ve diger tiirde yaklasimlarla
agrisiin giderilmesi niye diisiiniilmiiyor sorgusu akla gelmektedir.

Sonuc

I¢inde bulundugumuz Evrenin belirgin &zelligi, hepimizin atomlardan olustugu ve bunlarim bir
cekim alanlar ile, enerji boyutu sayesinde bir zaman siireci i¢inde olustugudur. Bu her
seferinde yeni bir olusumun habercisi ve gerceklesmesi sirasinda da yeni degisimler
olusabilmektedir. Kisaca bir gebelik siireci gibi bir olusum yasanmakta, daha sonra olusan
varlik saglikli olmasi ile yagamasi ve bir siire¢ sonra bu atomlarin degisimi, kisaca varliklarin
sonlanmasi, yenisinin olugsmasi ile bir dongii olmaktadir. Her dogan bebek, genetik olarak anne
ve babadan sifresini almasina karsin, onlarin karmasi degil, yeni bir yapilanma ve olusumdur.

Her varligin olusumunda yapilarinda bir ¢an egrisi olugsmakta, toplum yapisina gére olumsuz
olan ile olumlu olanlarin ayni adette olmasina karsin, her ikisinin de bir bakima diglandig:
gozlenmektedir. Birine nadir ve kiymetli denerek ayristirirken, digeri de kotii ve ¢irkin
denilerek uzaklastirilmaktadir. Tiimii o toplum i¢in gerekli ve ona bir ders veren; drnek veya
ibret olan degerler, kiymetlerdir ki, gereken algilamayi, yorumu ve irdelemeyi yapan gruplar
icin bir farkindalik boyutudur. Sorun, kusur ve engelli olanlar ile ileri zekali, hiperaktif
olanlarin 6nemli katkilart yadsinamaz. Belirli bir boyut olusunca tiir olarak farkli varliklar ile
ayn1 degerlendirme yapilabilmektedir. Ornegin Trizomi 21 olgular1 eger iireyebilme durumlari
oldugunda, farkli bir tiir olmas1 konusu giindemde bulunmaktadir. Ancak insanlar Homo
sapiens, sapiens olarak tek tlirdiir, diger farkliliklar ise ancak degisim, mutasyon veya farkli
boyutlardan olusmustur.

Her tatlinin icine katilan seker ayni molekiiler yapidadir ama tatlilarin tatlar1 farkl, ayni
muhallebi bile her sefer farkl: tatta olmaktadir, anamin yaptiginin tadini bulamiyorum artik.

Olumsuz denilerek farkli tarafa cekilenler, varliklari nedeniyle suclu degillerdir, inang
boyutunda da giinahkar olamazlar. Su¢ kavraminda bilerek, isteyerek somut zarar olusturma,
kasti olarak yapma kavrami vardir. Sug¢ yazili ve nettir, yorum, kiyas veya orfe kapalidir. Bana
gore sugtur kavrami gegersiz, mahkemeler tarafindan verilmis ve tiim hukuk prosediiriinden
gecmis ve kesinlesmis ise sugtur. Tirk Ceza Kanunu’nda yeri olmalidir. Ayrica hakkini
kullanan kisiye ceza verilemez (Hakkin kullaniimasi ve ilgilinin rizasi: Madde 26- (1) Hakkint
kullanan kimseye ceza verilmez). Varlik olarak farkliliklar dogal iken, su¢ yapmanin belirli bir
dagilimi olmadigi, en milkemmel denilenlerin daha etkin hirsizlik yapabilmeleri nedeniyle
suclu tanimlamasi kapsam disidir. Daha 6nce kolelikte oldugu gibi, insanlar kole dogmazlar,
ayrimlar kabul edilemez. Her iki ugta olmak dogaldir ve olumlu veya olumsuz denilmemelidir,
bu bir yaratilmanin, var olusun bir dogal sonucudur, hepsi de bir insan olarak hiirmete ve
insanlik degerlerine sahiptir ve bu saygi gosterilmelidir.

Eger cocugunuza yemek yediremiyorsaniz, ona zorla ye demekle, timden kaybedersiniz,
ancak onun sevdiklerini yaparsaniz, ki ona sormaniz gerekir, onu kazanmis olursunuz. Biskiivi
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ile siit (biiylime siitii), patates (misir gevrekleri) ile yogurt, kofte ile ekmek (hamburger), dozu
ayarlanir ise ideal yiyecek olabilecektir. Kiloya gore kapsadigi protein, yag ve kalori
dengelenmelidir. Eriskinde 2-3 aminoasit esansiyel iken, ¢cocuklarda 10-12 aminoasit esansiyel
olmaktadir. Bu acidan kalite, sindirilebilir ve biyolojik olarak etkin ve katki saglayan, yapima
giden proteinler verilmelidir. Cok fazla protein kapsayan degil, dengeli ve yeterli protein olan
saglanmalidir. Bu agidan yumurta 6ne ¢ikmaktadir ki, tiim bebek biskiivi ve besinlerinde
kaliteli protein destegi vardir. Bu acidan biiyiime siitleri, proteini daha diisiik olsa da daha
onemlidir ve ayrica iginde ek 35 kadar vitamin ve mineral katkis1 vardir.

Yasak degil, yeterli ve etkin miktar ve boyuta getirilmelidir. Zorlama degil, yemek sevdirme
ile yedirilebilir. Yemez, kusar, iter ve sonra nefret eder. Cocukken seftali, patlican ve 6zellikle
bamya sevmez iken, bunlarin bazi boyutlarinin yemek hazirlamada giderilmesi ile sevilir
boyuta getirilebilir. Seftali, soyulmasi ile, patlican kabugun siyrilmasi, bamyanin tiiylerinin
temizlenmesi ile ve farkli pisirme ile sevilebilir sekle sokulabilir. Cocuga sorulmalidir ve
sevmedigi sey yedirilmemelidir. Bir toplumda tiim bireyler severek yiyebilir ama tek bir cocuk
bile olsa, ona yedirmek degil, onun sevecegini vermelidir. Bu toplumda bir sorun yaratmasi
degil, bireyin haklarinin gozetildigi seklinde olumlu bir vurgu yapmasi agisindan da 6nemlidir.
Gerekge, sevmiyor, begenmiyor ve zorla yemek yedirilmez kavramimin o gruba, topluma
kazandirilmasidir. Toplum liderleri siklikla bu ugtaki egitilmis kisilerden ¢ikmaktadir.

Gilizel s6z yillani1 deliginden ¢ikarir denilmektedir. Yapacaginiz bir boyut olunca, onun
reaksiyonunu yatistirabilmek icin yumusak konusmanin onemi belirgindir. Ancak, kabul
etmedigi yaklagim yapilamaz. Yasam Hakki bu kapsam iginde degildir ve riza sart1 aranmaz.
Kabul etmis, etmemis medikal islemlere etki yapmamalidir.

Son olarak su sorgu yapilmalidir “normal nedir?” Genel toplumun 6nyargist ve belirli ¢an
egrisinin orta kismina gore, “ortak akil” kavrami i¢inde olanlardir. Bunu yaptiginiz zaman
bircok insam diglamis olmaktasmniz. Ozellikle sorun, kusur ve engelli olanlar1 tanimlamak
kolay olmakta, bir¢ok kisiyi gruplandirmakta ve ayrigsmaktadir. Buna higbir hakkimizin
olmadigi, ¢ok biiylik haksizliklarin yapildigi da ortadadir. Yaratilis dogal olarak toplumun
%2,13’linii bir tarafta, diger %2,13’iinii aksi yonde olusturmaktadir. Bu durumda Hemsire
arkadasimizin sdyledigi gibi kendini normal diyenlere “giiya normal” dememiz bir dogal
karsilig1 olmaktadir.

M. A Adesit Koleksiyonundan
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