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0z:

Bebekler icin anne siitii essiz bir besin kaynagidir. islam’a
gore bir kadinin siitiinti emen cocukla bu kadin ve akrabalari
arasinda siit akrabahigi meydana gelir.Bu konuda, siit
emmenin nesep gibi mahremiyet meydana getirdigine dair
rivayetler mevcuttur. Ancak stitiin gelmesine sebep olan
kadinin kocasinin haram olup olmayacagi hususunda ihtilaf
edilmistir.  Haram olacagina dair sahih  rivayetler
bulunmaktadir ve dalimlerin ¢cogu da lebenii’l-fahlin haram
kilacagr kanaatindedir.Siit emmenin mahremiyet meydana
getirmesi icin bazi sartlarin gerceklesmesi gerekir. Bunlardan
biri siitiin kiiciikken emilmesidir. Bu konuyla ilgili merfii’ ve
mevkilf bircok hadis bulunmaktadir. Rivayetlerde, haram
kilan siit emme miktariyla ilgili de farkli sayilar
zikredilmistir.Bu calisma ile siit akrabaliginin mahremiyet
meydana getirmesi ve bu mahremiyetin olusmasi icin gerekli
sartlar konusunda konuyla ilgili rivayetler zikredilerek genel
bir tablo olusturulmaya ¢alhisilmistir.

Anahtar kelimeler: Siit akrabaligi, lebenii’l-fahl, beslenme,
nesep, rada’.

Abstract:

The milk of mother is an unique source of nourisment for
babies. In Islam, a baby suckling a woman can not marry
forever with that woman’s baby, since a kinship among him,
woman and her relatives occures. In this matter, there exist
some accounts of the fact that suckling causes privacy like
pedigree. However, it is controversial whether the husband of
that woman is forbidden. There are narrations concerning its
forbiddance and according to most of scholars laban al-fahl is
forbidden. There should be some conditions for the forbiddance
of sucklig. One of them is to suckle in the childhood. There
many marfu and mawquf hadiths on this matter. But this is
for the majority of the scholars is a peculiar practice to them.
In the hadiths there are different numbers of hadiths on extent
of suckling and all are reilabe. With this study, it is tried to
create a general picture by mentioning the related rumors
about the conditions necessary for the formation of privacy of
milk kinship and the formation of this privacy.

Keywords: Milk kinship, laban al-fahl, nourishment, pedigree, breast-
feeding.
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GIRIS
Anne siiti ¢ocuk icin essiz bir gidadir. Kur'an-1 Kerim’de “Emzirmeyi tamamlamak isteyenler
icin, anneler cocuklarini tam iki yil emzirirler” buyrulmaktadir.! islam alimlerinin ¢oguna

gore, en giizeli annenin cocugunu emzirmesidir. Eger emzirmiyorsa su ii¢ durumda
emzirmeye zorlanabilir:

1.  Cocugun kendi annesinden baskasinin siitiinii emmemesi,
2. Baska bir siitanne bulunamamasi,
3. Babanin emzirenin {icretini 6deyemeyecek durumda olmasi.?

Cocugunu bazi sebeplerle emziremeyen annelerin ¢ocuklarina siitannelik tavsiye edilebilir.
Boylece ¢ocuk hem anne siitil gibi bir gitdadan mahrum olmayacak, hem de cocugun siitii
dogrudan bir anneden emmesi kisilik gelisimine katki saglayacaktir.?

1. SUT AKRABALIGININ TARIHCESI

Gecmis semavi din toplumlarinda ¢ocugun anne siitiiyle beslenmesine 6nem verilmis
olmakla birlikte, bu dinlerde siit akrabalig1 evlenme manii olarak zikredilmemistir. Tevrat'ta
evlenilmesi yasak olan kisiler sayilmistir, bunlar arasinda siit akrabalari bulunmamaktadir.®
Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesinin 26 ve 32. Maddesinde “Rida mevani’i nikahtan ma’d(id
degildir”® denilmektedir ki bu, siit emmenin Yahudilik ve Hiristiyanlikta evlilik engeli
sayllmadigini gosterir.

Mevcut bilgilere gore onceki ilahi dinlerde siit akrabaligi miessesesinin bulunmamasini
Ahmet Yaman, ya tahrif sonucu kutsal kitaplardan bu hitkmiin ¢ikarildigi veya nihai evrensel
diizenlemenin son ilahi mesaja birakildig: seklinde yorumlamaistir.”

Eski Tirklerde siitiin biyolojik etkisi sebebiyle “Stit hakki” ve “Siit sevinci” gibi kavramlar
kullanilmis ise de bu, bir akrabalik sebebi sayilmamuistir.®

Halil Cin, st hisimliginin menseini cahiliye devrinde buldugunu soylemistir.’ islam’dan
onceki Arap toplumunda siitannelik gelenegi mevcuttu. Emzirme isi bir ticret karsiliginda
yapilirdl. Bu islam’dan sonra da devam etmistir. Kur'an ve siinnet bu konuda birtakim
diizenlemeler yapmuistir.

GUntimiize kadar biitiin fikih bilginleri ve islam diinyasinda yapilmis olan tiim aile kodlari,
siit akrabaligindan dogan evlenme yasagini aynen muhafaza etmistir."

Osmanli Hukuku Aile Kararnamesinde, siit akrabalig ile ilgili su hiitkiimler mevcuttur:

1 Bkz: Bakara, 2/233.

2 sAhmed Mustafa el-Meragi, Tefsirii’'l-Merdgi (Misir: 1946), 1: 186.

3 Asaf Ataseven, “Cocugun Siit Dénemi ve Siit ile Beslenme”, Islamda Aile ve Cocuk Terbiyesi Sempozyumu, (Sanh Urfa: ilm1i
Nesriyat,1994), 262, 269

4 Muhammed Eb{l Zehra, el-Ahvdlii’s-sahsiyye (Kahire: Daruw’l-Fikri’l-Arabf, ty), 82; Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde
islam Hukuku (Ankara: AnkaraUniversitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1958), 204; Ali $afak, “islamda Evlenilmesi
Yasaklananlar Yakin Akraba Evlilikleri ve Sakat Dogan Cocuklar”, Diyanet Dergisi 22/4 (1986): 16.

5 Bkz: Levililer, 18/6-18; Tesniye, 22/30.

6 Akif Aydin, islam-Osmanl Aile Hukuku (istanbul: MUIF Yayinlari, 1985), 247-248, no: 11.

7 Ahmet Yaman, “islam Hukukuna Ozgii Bir Kurum Siit Akrabalig1”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi /13(Bahar
2002): 59.

8 Yaman, “islam Hukukuna Ozgii Bir Kurum Siit Akrabalig1”, 59.

9 Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, 105.

10 Ataseven, “Cocugun Siit Dénemi ve Siit ile Beslenme”, 269; Déndiiren, Delilleriyle Aile llmihali, 311, 312, 314, 315.

' yaman, “islam Hukukuna Ozgii Bir Kurum Siit Akrabalig1”, 59.
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Madde 16- Neseben veya ridd’an yekdigerine mahrem olan iki kadini nikahta cem etmek
memnudur...

17. maddede nesep bakimindan hangi kadinlarla evlenmenin yasak oldugu zikredilmistir.

Madde 18- Bir erkek ile beynlerinde ridd’an karabet bulunan kadinlarin tezevviicii madde-i
sabikada muharrer zi rahm mahrem kadinlar gibi miiebbeden memntidur.”? Yani bir erkek
ile aralarinda siit bakimindan akrabalik bulunan kadinlarin evlenmesi, bir 6nceki maddede
zikredilen nesep bakimindan evlenilmesi yasak olan kadinlar gibi ebediyen haramdir.

2. SUT EMMENIN (RADA’) MAHREMIYET OLUSTURDUGUNA DAIR
RIVAYETLER

Hz. Peygamber, “cuadll (14 aag La 45l ) ¢ a a3 = Nesep bakimindan haram olanlar, siit
emmeyle de haram olur” buyurmustur.®

Hadis mevk{f olarak Hz. Aise! ve ibn Abbas’tan'® da nakledilmistir.

Rivayetlerde anlami etkilemeyen lafiz farkliliklari mevcuttur. Ornegin, bazi rivayetlerde
dela ) yerine gl ll; quudl) yerine 339 ¥ kelimeleri kullanilmistir. Kurtubi, rivayetlerdeki
bu farkli lafizlarin, manayla rivayetten kaynaklanmis olabilecegini séylemis, Rastilullah
(sav)in baska vakitlerde ayri lafizlar sdylemesinin de muhtemel oldugunu belirtmistir.®

Allah (cc), nesep bakimindan evlenilmesi haram olan kisileri saydiktan sonra, siitanneler ve
stutkiz kardesleri de, evlenilmesi yasak olan kisiler arasinda zikretmistir. Ayet-i Kerime
mealen soyledir: “Size sunlarla evlenmek haram kilindi: Analariniz, kizlariniz, kiz
kardesleriniz, halalariniz, teyzeleriniz, erkek kardes kizlari, kiz kardes kizlari, sizi emziren
stitanneleriniz, sttkiz kardesleriniz..”” Hz. Peygamberden gelen hadislerde de “Nesep
bakimindan haram olanlarin siit emmeyle de haram olacaklary, sit emme bakimindan
hurmetin, nesep bakimindan hurmet gibi oldugu” beyan edilmistir. ibn Kudame, ayette, siit
bakimindan haram olanlardan sadece siitanne ve kiz kardesin zikredilmesine ragmen, nesep
bakimindan diger haram olan kisilerin hadisteki lafzin umumuna girdiklerini ve buna
muhalefet edildigini bilmedigini sdylemistir.®®

Alimler, “Nesep bakimindan haram olanlar siit emmeyle de haram olur” s6ziiniin genelinden

nesep bakimindan haram olan 4 kadinin istisna edilecegini sdylemislerdir. Bunlar:

1. Kardesin siitannesi. Neseben kardesin annesiyle evlenilmez. Ciinkli ya kendisinin 6z
annesidir veya babasinin esidir. Oysa siit emmede kardesini emzirmistir ancak kendisi igin
yabancidir ve evlenebilir.

2 Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, 246-247.

13 kz: Malik b. Enes, el-Muvatta (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981), 2: 607, no: 15; Abdurrazzak, Musannef, 7: 476, no: 13952;
Said b. Manstr, Siinen, 1: 236, n0:939, 1: 245, n0:989; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 388, no:10; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6:
44, 51, 66, 72, 102; Eb(l Muhammed Abdullah b. Abdurrahmén ed-Darimi, el-Miisned (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), 1:
552.; Ebuw’l-Huseyn Miislim b. Haccc, es-Sahih (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), 2: 1068, no: (1444)-2.; Muhammed b. Yezid
b. Méce, el-Kazvini, Siinen (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), 1: 623, no: 1937; Eb{i Davud Siileyman b. Es’as es-Sicistini,
Siinen (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), 2: 545, no: 2055; Eb{i is& Muhammed b. is4 et-Tirmizi, Siinen (istanbul: Cagr1
Yayinlari, 1981), 3: 452, no: 1146, 3: 453, no: 1147; Ebi Abdurrahmén Ahmed b. Suayb en-Nes4i, Siinen (istanbul: Cagr1
Yayinlari, 1981), 6: 98-99; Ebu’l-Kasim Siilleyman b. Ahmed et-Taberani, Mu’cemii’l-Kebir (Musul: 1984), 2: 98, no:1432.

1 Abdurrazzak, Musannef, 7: 476, no: 13949, 7: 477, no: 13954; Said b. Mansfir, Siinen, 1: 237, no: 950; ibn Ebi Seybe,
Musannef, 3: 387, no: 5.

15 Abdurrazzak, Musannef, 7: 476, no: 13951; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 387, no:7.

16 Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, , Fethu’l-bdri bi serhi Sahthi’l-Buhdri (Kahire: Matbaatii’'s-Selefiyye, 1380), 9: 110.

7 Nisa, 4/23.

18 semsiiddin b. Kudame, el-Mugni ve’s-Serhu’l-Kebir (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998), 7: 475-476.
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2. Torunun annesi neseben haramdir. Clinkd ya kizidir ya oglunun karisidir. Oysa torunu
emziren kadin dedeye yabancidir ve evlenebilirler.

3. Cocugun ninesi neseben haramdir. Clinkii ya annesidir veya karisinin annesidir. Fakat siit
akrabaliginda ¢ocugun babasinin siitnineyle evlenmesi caizdir.

4. Cocugun kardesi neseben haramdir. Clinkii ya cocugudur veya esinin cocugudur. Siit
akrabaliginda ise, yabancidir ve evlenebilirler.”

Dogumun haram kildiklarinin siit emmeyle de haram olacagl hiikkm{i immetin hepsinin
ittifak ettigi bir hikktimdiir.22 Muhammed Eb{i Zehra, fakihlerin su konularda haramlik sebebi
bulunup bulunmadig1 konusunda ihtilaf ettiklerini sdylemistir: “Siitiin gelmesine sebep olan
adam ve siit emen cocuk arasinda haramlik meydana gelir mi; nesepte oldugu gibi, sihriyet
cihetinden haram olanlar, siit bakimindan da haram olur mu?”?

ibn Hazm ise, siit akrabalig1 konusunda genel olarak su bes yerde ihtilafin mevcut oldugunu
soylemistir: “Stitin gelmesine sebep olan adam ve siit emen cocuk arasinda haramligin
meydana gelip gelmeyecegi (Lebenii’l-Fahl), haram kilan siit emmenin 6zelligi, haram kilan
emmenin miktary, bliyiglin emmesi, oliiden siit emmeyle mahremiyetin olusup
olusmayacagl.” Zikredilen mevzularla ilgili zahirde celiskili gériinen rivayetler mevcut
olmasi sebebiyle alimler ihtilaf etmistir.

DOrt mezhep imami, nesep bakimindan iki kiz kardesi bir nikdh altinda toplamanin
yasaklandig: gibi, stit bakimindan kardes olan iki kizi bir nikah altinda toplamanin da yasak
oldugunu,® yine kisinin soy babasi ve soy oglunun esleriyle evlenemedigi gibi, siit babasi ve
siit oglunun esleriyle de evlenemeyecegini, hanimin siitannesi ve siit kizlarinin da haram
oldugunu kabul etmistir.?® Ancak bazi Hanbelil fakihleri buna muhalefet etmistir.?® Haram
sayanlar, bunun haramliginin “Nesebin haram kildigini siit emme de haram kilar” hadisinin
hitkmii altina girecegini sdylemislerdir. Peygamberimiz, emmeyi nesep yerine koyup bunu
ona benzetmigtir. Babanin ve oglun karisi, kadinin annesi ve kizi neseple haram olunca
siitten dolay1 da haram olur.? ibn Teymiyye ise, Allah’'in yedi sinifi nesep ile, yedi sinifi da
evlenme ile haram kildigini belirterek, siitiin ancak nesep ile haram olani haram edecegini
sOylemistir.?® Sihriyyet ve bir nikdh altinda toplama ile haram olan kisilerin bu hadisin
kapsamina girmeyecegini, aksine “Bunun disindaki kadinlarin helal oldugunu” (Nisa, 24)
bildiren ayetin umumuna dahil olacagini ifade etmistir. ibn Kayyim da bu kanaattedir.?

9 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 111; Bedruddin Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kdri fi serhi Sahihi’l-Buhdri (istanbul:
Daru’l-Matbaatirl-Amira, 1313), 6: 336; Ebu’t-Tayyib Muhammed Semsirl-Hak el-Azim&bAdi, Avnii’l-ma’biid serhu Siinen-i
Ebi Daviid (Medine: Mektebetii’'s-Selefiyye, 1968), 6: 54; Muhammed ez-Ziirkani, Serh ald Sahihi’l-Muvatta li Malik b. Enes
(Misir: Matbaatir'l-Hayriyye, 1310), 4: 240; Muhammed Eb{i Zehra, el-Ahvdlii’s-sahsiyye, 76-77.

2 ibn Kayyim el-Cevziyye, Semsuddin Eb{i Abdullah Muhammed b. Eb{i Bekr, Zadii’l-medd fi hedyi hayri’'l-ibad (Beyrut:
Déaru ihyait-Turdsi’l-Arabi, ty.), 4: 205.; ibn Battal, Ebuw’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdiilmelik, Serhu ibn Battdl ald Sahihi’l-
Buhdrf (Beyrut: Darw’l-Kiitiibil-ilmiyye, 2003), 8: 158.

2 Muhammed Eb( Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 77.

2 jbn Hazm, Muhalld, 10: 178.

3 fbn Kayyim, Zddii’l-Medd, 4: 206; Safii, el-Umm, 5: 43.; Eb(i Omer Yusuf b. Abdilber, Temhid lima fi'l-Muvattai mine’l-
medni ve'l-esdnid (Magrib: Matbaatii Fudéle, 1980), 17: 213; ibn HimA&m, Serhu Fethu’l-Kadir (Beyrut: DArw’l-Fikr, ty.), 3:
448; Muhammed Abdurrahmén b. Abdurrahim el-Mubarekf{ri, Tuhfetii’l-ehvezi b. serh-i Cami’i’t-Tirmizi (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1995), 4: 236.; Eb{l Stileyman el-Hattabi, Medlimii’s-siinen (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ty), 3: 9.

% jbn Kayyim, Zadii’l-Medd, 4: 206.; Merginani, el-Hiddye, 1: 258.; Safii, el-Umm, 5: 41-42.; ibn Abdilber, Temhid, 17: 212.; ibn
HUmam, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 447-448.; Muhammed Eb{l Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 75.

% jbn Kayyim, Zddii’l-Medd, 4: 206.; Mubarekf(iri, Tuhfetii’l-Ehvezi, 4: 236.

% Muhammed Eb{i Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 78.; Mustafa er-Rafii, el-Ahvdlii’s-sahsiyye fi's-seriati’l-islimiyye ve’l-
kavdanini’l-Liibndniyye (Beyr(it: Daru’l-Kitabirl-Liibnani,1983), 70.

7 ibn Kayyim, Zadii’'l-Medd, 4: 206.; ibn Himam, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 448.; Muhammed Eb{ Zehra, el-Ahvdlii’s-
Sahsiyye, 76.

2 jbn Kayyim, Zadii’l-Medd, 4: 206.

2 ibn Kayyim, Zadii’l-medd, 4: 208.
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Haramlik siit emen ¢ocugun akrabalarindan hicbirini kapsamaz. Clinkii onlarla siit emziren
kadin ve kocasi arasinda nesep ve sebep yoktur.3® Bu konuda soyle bir kaide vardir: “Emenin
emzirene nefsi haram, emzirenin emene nesli haramdir.”

Hattabi, “Stit emme dogumun haram kildig1 her seyi haram kilar” hadisinin lafzinin amm,
manasinin hass oldugunu séylemis, bunu da emen c¢ocuga, bizzat siitanne ile zirahm
akrabasinin haram kilinmasi hususunda siitiin nesep gibi oldugu, fakat cocukla, -cocuklari
ve torunlari disinda- yakin akrabasi konusunda hitkmiin bdyle olmadig1 seklinde izah
etmistir.*? Stit emen cocugun fur@’u ile siit emziren kadin ve akrabalari arasinda haramlik
meydana gelir.®

Siit emme ile nikahin haram olmasi, bakmanin, yalniz kalmanin (halvet) ve yolculugun caiz
olmasi konusunda icmé vardir. Fakat rada’; miras, nafaka, sahitlik, kisas ve diyet gibi kalan
hiikiimleri icermez, bu hiikiimlerde iki taraf yabanci gibidir.3

3. LEBENU’L-FAHL iLE iLGILi RiVAYETLER

Stit mecazi olarak; siitiin gelmesine sebep olan siitannenin esine nispet edilir.® Lebenii’l-
fahlin manasi, “Siit emziren kadinin, stinin gelmesine sebep olan kocasinin, siit emen
cocuk icin baba olmasidir.” St emmeden dolayi, siit emen ¢ocuk ve bu adam arasinda
mahremiyet meydana gelir mi, adam ¢ocugun babasi olur mu, adamin akrabalari ¢cocuk igin
mahrem olur mu? Sahabe déoneminden beri alimler arasinda bu konuda ihtilaf edilmistir.
Konuyla ilgili bazi rivayetler ve alimlerin goriisleri soyledir:

1. Rasulullah (sav), Hz. Aigse’nin yanindayken, Hz. Aige, Hz. Hafsa'nin evine girmek i¢in
izin isteyen bir adamin sesini isitmis; bunun tizerine Rasulullah (sav)’e adamin eve
girmek istedigini soylemistir. Rasulullah (sav) de, Hz. Hafsa'nin siit amcasini
kastederek, “Onun filan oldugunu zannediyorum” demistir. Hz. Aise ise, kendi siit
amcasini kastederek “Eger filan sag olsaydi, yanima girebilir miydi?” diye sormus,
Rasulullah (sav) de “Evet, siit emme dogumla haram olanlar: haram kilar” cevabini
vermistir.%’

2. Hicap ayeti indikten sonra, Hz. Aigse’nin siit amcasi Eflah gelmis ve iceri girmek icin
izin istemistir. Hz. Aise, Rasulullah (sav) gelene kadar ona izin vermekten
cekinmistir. Hz. Peygamber, Hz. Aise’'ye, onun amcas1 oldugunu ve izin vermesini
sOylemistir.®® Bazi hadislerde Hz. Aise’nin soyle soyledigi zikredilmistir:

% ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 110; Ahmed b. Muhammed el-Kastalani, Min irsddi’s-sdri li serhi Sahihi’l-Buhdri (Emiriyye:
Matbaatil'l-Kiibr4, 1304), 8: 28.; Eb(i Tayyib Siddik Hasan Ali el-Huseyni, Avnu’l-barf li halli edilleti’l-Buhdri (Suriye: Daru’r-
Resid, 1984), 5: 54.; Mubarekfiri, Tuhfetu’l-Ehvezi, 4: 234-235.

3 Ahmed Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi (istanbul: Sénmez Nesriyat, 1978), 7: 349; Safak, “islamda
Evlenilmesi Yasaklananlar Yakin Akraba Evlilikleri ve Sakat Dogan Cocuklar”, 23.; Cin, islam ve Osmanli Hukukunda
Evlenme, 108.; Dagcl, “islam Aile Hukukunda Evlenme Engelleri I”, 222.

32 Hattabi, Medlimu’s-siinen, 3: 9.

% Muhammed Eb{l Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 74.; Zurkani, Serh ald Sahihi’l-Muvattd, 4: 240.; Muhyiddin Yahya en-
Nevevi, el-Minhdc fi serhi Miislim b. Haccdc, (Matbaatii'l-Kestelliye,1283), 3: 348.; Ayni, Umdetii’l-karf, 6: 336.

% ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 110.; Ayni, Umdetii’l-kdri, 6: 336.; AzimabAadi, Avnii’l-ma’biid, 6: 55.; ibn Kayyim, Zadii’ l-medd,
4: 206.; Nevevi, el-Minhdc, 3: 348.; Eb(l Tayyib, Avnu’l-bdri, 5: 54.; MubAarekflri, Tuhfetu’l-ehvezi, 4: 235.; Kastalani, Min
irsadi’s-sdri, 8: 28.

% AzimAbAdi, Avnii’l-ma’biid, 6: 58.; Ayni, Umdetii’l-kdri, 9: 389.; Kastalani, Min irsddi’s-sdri, 8: 31.; MubAarekfiiri,
Tuhfetii’'l-Ehvezi, 4: 236.

% Eb(i Omer Yusuf b. Abdilber, el-istizkdr (Beyrut: Daru Kuteybe, 1993), 18: 248.; ibn Kudame, el-Mugni, 7: 476.

3 Malik, Muvattaa, 2: 601, no:1.; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6: 178.; Darimi, Miisned, 1: 551.; Eb{i Abdullah Muhammed b.
ismail el-Buhéri, el-Camiu’s-Sahih (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), 3: 149; 4: 46; 6: 125.; Miislim, Sahih, 2: 1068, no: (1444)-
1.; Nesai, Siinen, 6: 102.

3 Abdurrazzak, Musannef, 7: 472, 473, no: 13937, 13940.; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 387, no:3.; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6:
33, 194; Malik, Muvattaa, 2: 601-2, no: 2, 3.; Buhari, Sahih, 6: 160.; Miislim, Sahih, 2: 1069-1071, no:3, 5, 7, 9, 10.; Nesal, Siinen,
6: 103-4; Darimi, Miisned, 1: 552.; ibn MAce, Siinen, 1: 627, n0:1948-9.
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39&9}‘&&&9333‘)&\ u.'\".n."ajl.n.'ﬂ
“Beni kadin emzirdi adam emzirmedi ki!”

Bunun iizerine Rasulullah (sav)yin: ""éle glid dae 431" “0 senin amcandir, yanina girsin”
seklinde karsilik verdigi gecmektedir.*

Buhari, rivayeti su sekilde de tahric etmistir: Hz. Aise’nin, Eflah’a Rasulullah (sav) gelene
kadar izin vermemesi tizerine Eflah, “Benden mi kaginiyorsun, ben senin amcanim” demistir.
Hz. Aise, “Bu nasil olur?” deyince Eflah, “Seni kardesimin karis1 kardesimin siitiiyle emzirdi”
cevabini vermistir. Hz. Aise, bunu Rasulullah (sav)e sormus, Rasulullah (sav) de, “Eflah dogru
s6yliiyor, ona izin ver” buyurmustur.?

3. 1ki esi olan bir adamin eslerinden biri bir erkek cocugu, digeri ise bir kiz cocugu
emzirmistir. ibn Abbas’a “Bu kizla oglan evlenebilir mi?” diye sorulmus, ibn. Abbas

“Hayir” cevabini vermistir.4?

Lebenirl-Fahl'ln haram kilip kilmayacag1 konusunda ihtilaf vardir. ibn Omer, ibn Zibeyr,
Rafi’ b. Hadic, ibn Miinzir, Daviid ve tabileri, Zeyneb bint Ummi Seleme, Salim b. Abdullah,
Said b. Miiseyyib, Tavus, Atd’ b. Yesar, Stileyman b. Yesar, Eb( Seleme b. Abdurrahman,
ibrahim en-Nehai, Sa’bi, Eb{ Kilabe, Mekhil, Miicihit, ibn Uleyye siit emme hitkmiiniin erkek
icin sabit olmayacag1 gorisindedirler.® Hasan el-Basri ve Kasim b. Muhammed'den ise,
ihtilafli iki gorais nakledilmistir.* Hattabi, fakihlerin genelinin leben-i fahlin haram kildigini
kabul ettiklerini, sadece kiiclik bir grubun muhalefet ettigini soylemistir.s

Haram kilmayacagl goriisiinde olanlar; “Sizi emziren siitanneleriniz...” ayetini delil olarak
getirmislerdir. Ayette hala ve kizin nesep bakimindan haram olan kisiler arasinda
zikredilmesine ragmen, siit yoniinden haram olanlar iginde zikredilmedigini
s6ylemislerdir.

Buna “Bir seyin zikredilmesi, onun disindaki seylerden hiitkmiin nefyedildigine delil olamaz.
Ozellikle leben-i fahlin haram kildigina dair sahih hadisler de gelmistir” seklinde cevap
verilmistir.” ibn Abdilber de, Hz. Hafsa'yla ilgili olan hadisin, ayete mana bakimindan ilavede
bulundugunu, lebenii’l-fahlin haram kildigina acik bir delil oldugunu séylemistir.%®

Lebeniti'l-fahl1 kabul etmeyenlerden, “Nass uizerine gelen ziyade neshtir” prensibini
benimsemis olanlara gore; Allah, kitabinda siit emmeyle anne cihetinden haramligin
meydana geldigini beyan etmis ve haram olan kisileri zikrettikten sonra bunlarin
disindakilerin helal oldugunu séylemistir. Eger hadisle buna ilave yaparsak Kur'an’i siinnetle

% Abdurrazzak, Musannef, 7: 472, 473, no: 13937, 13940.; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 387, no:3.; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6:
33, 37, 38, 194.; Malik, Muvattaa, 2: 602, no: 2.; Buhari, Sahih, 6: 160; Miislim, Sahih, 2: 1070, no: 7.; Tirmizi, Siinen, 3: 454,
no: 1148.; Nesai, Siinen, 6: 103-4.; Darimi, Miisned, 1: 552; ibn MAce, Siinen, 1: 627, n0:1948-9.

40 Abdurrazzak, Musannef, 7: 472, no: 13940.; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6: 194.; Malik, Muvattaa, 2: 602, no: 2.; Buhari,
Sahih, 6:160.; Miislim, Sahth, 2: 1070, no: 7.; Tirmizi, Siinen, 3: 454, no: 1148.; NesAi, Siinen, 6: 103.; Darimi, Miisned, 1: 552.;
ibn MAce, Siinen, 1: 627, n0:1949.

4 “islamda Evlenilmesi Yasaklananlar Yakin Akraba Evlilikleri ve Sakat Dogan Cocuklar”, Diyanet Dergisi 22/4 (1986): 16.
ari, Sahih, 3: 149.

42 Bkz: Malik, Muvattaa, 2: 602, no: 5.; Abdurrazzak, Musannef, 7: 473-4, no: 1149.; Tirmizi, Siinen, 3: 454, no:1149.

43 ibn Hazm, el-Muhalld, 10: 184.; ibn Abdilber, Temhid, 8: 243.; Ayni, Umdetii’l-kdri, 6: 337; 9: 389.

4 jbn Abdilber, Temhid, 8: 243.

4 Hattabi, Medlimu’s-siinen, 3: 10.

46 fbn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 119-120.; Ayni, Umdetii’l-kari, 6: 337.; Azimabadi, Avnii’l-ma’biid, 6: 59.; Ebuw’l-Fadl Iyaz b. M{is
b. Iyaz, ikmalii'l-mu’lim bi fevdidi’'l-Miislim (Mans{ra: Daru’l-Vefd, 1998), 4: 628-9.; Nevevi, el-Minhdc, 3: 348.; Muhammed
Eb( Zehra, Ahvdlii’s-sahsiyye, 78.; Serahsi, Mebsiit, 5: 132.

47 ibn Hacer, Fethu’l-bdrti, 9: 120.; Ayni, Umdetii’l-kari, 6: 337.; Kad1 Iyaz, Ikmadlir’l-mu’lim, 4: 629.; Nevevi, el-Minhdc, 3: 348.
8 jbn Abdilber, Istizkdr, 18: 241.
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nesh etmis oluruz.”® Cumhura gore ise; siinnet kitaba muhalefet etmemis, kitabin muradini
aciklamistir. Siinnet Kur'anin stik(t ettigi bir hususta ya hiikkmii ispat eder veya Kuran
lafzinin umumi ifadesiyle murad olunmayan seyi tahsis eder.>

Hz. Ali, ibn Abbé&s, bazi tabiin imamlari, Evzai, Sevri, Ebi Hanife, Malik, Safii, Ahmed b.
Hanbel ve ashaplari, ibn Ciireyc, ishdk, EbQ Sevr, Leys b. Sa’d, Eb(i Ubeyde gibi fakihlerin
blyiiklerinin cogunun goriisii lebeni’l-fahlin haram kilacagi seklindedir ve delilleri de
“Neseben haram olanlarin siit emmeyle de haram olacagini” bildiren sahih hadistir.*

Sonug itibariyla, lebenii’l-fahl konusunda alimlerin ¢cogu haram kilacagini kabul etmis, selef
ve haleften bazi alimler ise, buna karsi ¢ikmuistir. Bu ihtilaf sebebiyle bazi alimler de konu
hakkinda goriis bildirmemeyi tercih etmistir. Sahabe ve tabiin devrinde bu hususta bir hayli
ihtilaf edilmisse de sonralar ittifak hasil oldugu, muhalefet edenlerin pek az kaldig
s6ylenmistir.>? Hatta ibn Arabi, leben-i fahl ile mahremiyetin meydana geldigi (izerine icmé
edildigini soylemistir.®® MubAarekfiri de, lebenirl-fahlin haram kilacag goriisiiniin daha
sahih oldugunu ciinkii bu konuda sahih hadis bulundugunu, haram kilmayacagi goriisiiniin
ise, sahih bir delille sabit olmadigini ifade etmistir.>

4. SUT EMME DONEMI iLE ILGILi RIVAYETLER

Siit akrabaliginin meydana gelmesi icin aranan sartlardan biri, siit emme doneminde
gerceklesmis olmasidir. Siit emme doneminin sinirlandirilmasinda, bu konudaki rivayetlerin
ihtilafli olmasi sebebiyle alimler de ihtilaf etmistir. Konuyla ilgili bazi rivayetler soyledir:

1. Bir adam seferdeyken karisi dogum vyapti, siitii biriktigi icin adam emip
tlkirtiyordu, (fakat) bogazina kacti. Bunun {izerine, Ebi Musa'ya gitti. Ebi Musa,
ona karisinin haram oldugunu soyledi. Adam ibn Mes'id’a giderek bir de ona
sordu. ibn Mes’(id, Rasulullah (sav)'in soyle s6yledigini haber verdi:

55,#\#\3@\&,&\&&\ glall (aa Y
“Ancak ete doniisen ve kemigi gelistiren siit emme haram kilar.”

Ebu Davud’un Stnen’inde ise, olay zikredilmeden ibn Mestd’'un Rasulullah (sav)den
naklettigi hadise yer verilmistir.>

2. ;la.n‘i‘dﬁl.n&‘&hb)¥
“Ancak bagirsaklari ayiran siit emme haram kilar.”’

“Bagirsaklar1 birbirinden ayirma” soziiyle, siitiin yemek gibi gida yerini tutup beslenme
ihtiyacini karsilamasinin kastedildigi belirtilmistir.>®

ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde yer verdigi bir rivayette ise, hadisin sonunda Jd sl uﬁ o
"aw‘ S ifadesi mevcuttur.® Yani siitten kesilmeden 6nce emilen siitiin haram kilacagt
soylenmistir.

49 [bn Kayyim, Zadii’l-Medd, 4: 209.

50 jbn Kayyim, Zdadii’l-Medd, 4: 210.

51 jbn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 120; AzimabAadi, Avnii’l-ma’biid, 6: 59; ibn Abdilber, Istizkdr, 18: 249; ibn Abdilber, Temhid, 8:
242; ibn Hazm, Muhalld, 10: 181.

52 Ayni, Umdetii’l-kdri, 6: 336; Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, 7: 350.

53 Muhammed b. Abdillah b. Arabi, Aridatii’l-Ahvezi bi Serhi Camii’t-Tirmizi (Beyrut: Darw’l-Fikr, 1995), 3: 78.
54 Mubarekflri, Tuhfetii’l-ehvezi, 4: 237.

55 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1: 432.

56 Eb(l Davud, Siinen, 2: 549, no: 2060.

%7 ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 389, no: 8, 9; ibn MAce, Siinen, 1: 626, no: 1946.

%8 Haydar Hatipoglu, Siinen-i ibn Mdce Tercemesi ve Serhi (istanbul: 1983), 5: 419.
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3. "Jualdll agy pla, YN

“siitten kesildikten sonra sit emme yoktur/ Sitten kesildikten sonra emilen siit haram
kilmaz"®®

Siit emmeyle mahremiyetin meydana geldigi Kur'an, Siinnet ve icma3 ile sabittir. Ancak siit
emme doneminin smirlandirilmasi konusunda alimler ihtilaf etmistir.

Cumbhur, iki yil icinde gerceklesen emmenin haram kilacagini soylemistir.®! “Siit emmeyi
tamamlamak isteyenler icin anneler g¢ocuklarini tam iki yi1l emzirirler” (2/233) ayeti,
“Hamilelik ve cocugun emzirilmesi otuz aydir” (46/15) ayeti ve “Annesi onu her giin biraz daha
glicstiz diigerek karninda tasimistir. Onun sitten kesilmesi de iki yil iginde olur” (31/14)
ayetini delil olarak almis ve iki yildan sonra gerceklesen emmenin hikim ifade
etmeyecegini séylemislerdir.5? Ayette zikredilen otuz aylik siirenin hamileligin en azina -ki o
alt1 aydir-, siit emzirmenin en ¢coguna -ki o da iki yildir- isaret ettigi sdylenmistir.*®

Eb(i Hanife'ye gore, en uzun siit emme miiddeti otuz aydir. Delili, “Hamilelik ve siitten
kesilme otuz aydir” ayetidir.®é Ona gore, Allah (cc) bu ayette cocugun hem anne karninda
kalmasi i¢in otuz ay, hem stitten kesilmesi i¢in otuz ay stire birakmistir. Ancak birincisinin
otuz ay stirmedigini bildiren deliller bulunmaktadir. ikincisi ise, hakkinda bir sey
bulunmadigi icin zahir manasi tizere kalir.% Bu iki buguk yil icerisinde ister siitten kesilmis
olsun, ister emmeye devam etsin, emilen siitiin haram kilacag goriisiindedir.®® Ancak onun
“Eger cocugun artik siite ihtiyaci kalmamigsa, emzirme c¢agi bitmemis olsa bile, emzirmenin
bir rolii yoktur” dedigi de rivayet edilmistir.”’ Ayni, Hanefiler'in hepsinin ayni goriiste
olmadigini, imam Eb( Yusuf ve Muhammed'in iki yil icerisinde emilen sitin haram
kilacagini kabul ettiklerini soylemistir.®®

Malikiler, ayette siit emme icin belirlenen iki tam yillik stireye, cocugun hemen siitten
kesilemeyecegi, bunun yavas yavas gerceklestigi gerekcesiyle bir miiddet daha ilave
etmislerdir. Ancak bu siire konusunda ihtilaf vardir. U¢ ay, iki ay, bir ay, birka¢ giin
denilmistir.® Malik'in Muvattaa’daki zahir goriisii iki seneye ilave yapilmayacagl
seklindedir.” Ancak iki yila ilave edilenin ona gore iki y1l hitkkmiinde olabilecegi seklinde de
aciklanmistir.” Yine Malik’e gore, bebek iki yildan 6nce stitten Kkesilir de yemekle yetinerek
emmeye ihtiyaci kalmazsa, bundan sonra emdigi ile stit haramlig1 dogmaz.”

Ziifer, yemekle degil, siitle yetindigi zaman (yani siitten kesilmezse) siit emme miiddetinin ¢
yil stirecegini sdylemistir.” iki yila ilave olarak, bir halden bir hale gecmek icin en uygun

% ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 388, no:7.

60 Abdurrazzak, Musannef, 7: 464-5, no: 13897, 13898, 13900, 13901, 13902.; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 388, no:4, 5.

¢ ibn Battal, Serhu ibn Battdl, 8: 161-2.; Azim&badi, Avnii’l-ma’biid, 6: 61-2.; ibn Abdilber, Istizkdr, 18: 256.

2 Ayni, Umdetii’l-karti, 9: 388.; ibn Hazm, Muhalld, 10: 208.

& jbn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115; Ayni, Umdetii’l-kdri, 9: 388; Merginani, el-Hiddye, 1: 257.; Kad1 lyaz, ikmdlii’'l-mu’lim, 4:
640-641.

¢ ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; BAci, Kitdbii’l-miintekd, 4: 152.; Muhammed Eb{ Zehra, Ahvdlii’s-sahsiyye, 81.; Serahsi,
Mebsiit, 5: 136.

& Merginani, el-Hiddye, 1: 257.; ibn HimAm, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 442-3.; Serahsi, Mebsiit, 5: 136.

¢ ibn Abdilber, Istizkdr, 18: 258.; ibn Abdilber, Temhid, 8: 262.; ibn Hazm, Muhalld, 10: 204.; Merginni, el-Hiddye, 1: 258.;
ibn HimAm, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 446.; Serahsi, Mebsiit, 5: 137.

¢ MerginAni, el-Hiddye, 1: 258.; ibn Himam, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 446.; Serahsi, Mebsiit, 5: 137.

8 Ayni, Umdetii’l-kari, 9: 387.

8 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; ibn Abdilber, Istizkdr, 18: 258; BAct, Kitdbii’'l-miintekd, 4: 151-152.; ibn Kayyim, Zadii’l-
medd, 4: 215.

70 Bkz: Malik, Muvattaa, 2: 604.

7 BAcl, Kitdbii’l-miintekd, 4: 153; ibn Kayyim, Zadii’'l-medd, 4: 215.

72 jbn Kayyim, Zadii’l-medd, 4: 215.

7 ibn Battdl, Serhu ibn Battdl, 8: 162.; ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; ibn Abdilber, istizkdr, 18: 258.; ibn Abdilber, Temhid, 8:
263.; Muhammed Eb{i Zehra, Ahvdlii’s-sahsiyye, 82.
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stirenin bir y1l oldugunu belirtmistir.” Cocugun iki y1l emdikten sonra, besinlere alismasi icin
bir yilin gecmesi gerektigi kanaatindedir ve bu siireyi de siit emme miiddeti icerisinde telakki
etmistir.

Bir cemaat ise, haram kilan emme siitten kesilmeden 6nce olandir, demis ve bunu zamanla
sinirlandirmamaistir.”

Omer b. Hattab, Ali b. Ebi Talib, Abdullah b. Mes’(id, ibn Omer, Eb{i Hureyre, ibn Abb4s, Hz. Aige
disinda Hz. Peygamber’in hanimlari, tabiinin cogu, Malik ve ashabi, Evzai, Sevri, ibn Ebi Zi'b,
ibn Ebi Leyl4, Eb(i Hanife ve ashabi, Safii ve ashabi, Ahmed b. Hanbel, ishak, Eb( Sevr, Eb(i
Ubeyd, Taberi gibi fakihler biiyiiglin siit emmesinin bir sey ifade etmeyecegini séylemistir.”
Delilleri de zikredilen ayet ve hadislerdir.

5. MAHREMIYETIN MEYDANA GELMESI iCIN GEREKLi OLAN EMME
MIKTARI iLE iLGILI RIVAYETLER
1. Bir ve iki Emmenin Haram Kilmayacagini Bildiren Rivayetler
. (huaal) g daal) pasy
“ Bir ve iki emme haram kilmaz.””

b. Ummi Fadl'dan rivayet edilen hadiste, bir adam Rasulullah (sav)e gelerek
bir kadinla evlendigini, kendisinin yaninda diger karisinin bulundugunu, ilk
karisinin yeni karisini bir veya iki kez emzirdigini iddia ettigini séylemistir.
Bunun iizerine Rasulullah (sav):

Oliadlayl Y g dadladl) aal Y
“Bir ve iki emme/emzirme haram kilmaz” buyurmustur.”

c. BeniAmirb. Sa’saa’dan bir adam Raslullah (sav)'e gelerek:

95aa) gl daua ) o a3 & 14l 5 L “Ey Allah'in Nebisi! Tek bir emme haram kilar mi?” diye
sormus, Rasulullah (sav) de “Hayir” diyerek cevap vermistir.”

2.  Bes Emmenin Haram Kilacagini Bildiren Rivayetler
9 Jgmy Al e slia (uady (Al ol (1 gag il glaa Gl pde 1) AN (a I3 Lad S
VAN e Ay Lah ca
“Bilinen on emme haram kilar, ayeti Kuran’dan indirilenlerdendi. Sonra bilinen bes emme

ile neshedildi. Rasulullah (sav), o Kur'an’dan okunurken vefat etti.”s

Bazi rivayetlerde ise, “Rasulullah (sav) vefat ettigi zaman bilinen bes emmenin Kur'an’dan
okunanlar arasinda oldugu” ifadesi zikredilmemistir.®!

7 MerginAni, el-Hiddye, 1: 257.; ibn HimAm, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 442.; Muhammed Eb{ Zehra, Ahvdlii’s-sahsiyye, 82.;
Serahsi, Mebsiit, 5: 136-7.

s AzimAabAdi, Avnii’l-ma’biid, 6: 62.; ibn Kayyim, Zadii’ l-medd, 4: 215.

% bn Abdilber, Istizkdr, 18: 275-276.; ibn Abdilber, Temhid, 18: 260.

7 Abdurrazzak, Musannef, 7: 468, no: 13922; 7: 469, no: 13925.; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 385, no: 2.; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 4: 4, 5; 6: 31, 95-96, 216, 247.; Darimi, Miisned, 1: 552-3.; Miislim, Sahih, 2: 1073, no: (1450)-17.; ibn MAce, Siinen, 1:
624, no: 1941.; Eb(i Dav{id, Siinen, 2: 552, no: 2063.; Tirmizi, Siinen, 3: 455, no: 1150.; Nesai, Siinen, 6: 101.; DArakutni, Siinen,
4:171-2, no: 3.

8 Darimi, Miisned, 1: 553.; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6: 339.; Miislim, Sahih, 2: 1074, no: (1451)-18.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6: 340; Miislim, Sahth, 2: 1074, no: 19; 2: 1075, no: 23.

8 Malik, Muvattaa, 2: 608, no: 17 (Malik, hadisi naklettikten sonra amelin béyle olmadigini sdylemistir.); Mislim, Sahth,
2: 1075, no: (1452)-24.; Eb( Dav{d, Siinen, 2: 551, no: 2062.; Nesai, Siinen, 6: 100.
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Hadis, Rasulullah (sav)den sadece Hz. Aise, ondan da, sadece Amranin rivayet etmesi
sebebiyle ferd-i mutlaktir.%

3. Yedi Emmenin Haram Kilacagini Bildiren Rivayetler

a. Ibrdhim b. Ukbe, Urve b. Ziibeyr'e gitmis ve kadinin sitiinden az bir miktar
icen ¢ocugun durumunu sormustur. Urve, ona, “Hz. Aise, yedi emmeden
veya bes emmeden asagist haram kilmaz diyordu” seklinde cevap
vermistir...s

b. (ibn) Omer’e, ibn Ziibeyrin, siit emme konusunda Hz. Aise’den “Yedi
emmeden asagisinin haram kilmayacagini” naklettigi ulasinca, “Allah,
Aise’den daha hayirhidir” diyerek, Nisa Suresi 23. Ayette Allah’in herhangi bir
say1 belirlemedigini ifade etmistir.%

4,  On Emmenin Haram Kilacagini Bildiren Rivayetler

a. Hz. Aise’'nin, SAlim’i emzirmesi icin kardesi Ummi Giilsiim’e gonderdigi ve
salim’in yanina girmesi icin on kere emzirmesini soyledigi rivayet
edilmistir. Salim, Ummi Gllsim’iin, kendisini {i¢ kere emzirdigini, on
emmeyi tamamlamadigi icin Hz. Aise'nin yanina girmedigini séylemistir.%

b. Hz. Hafsanin da, Asim b. Abdullah’t yanina girmesi i¢in emzirmek tizere
kardesine (FAtima b. Omer b. Hattdb) gonderdigi ve on kere emzirmesini
istedigi, kardesinin Asim’1 on kere emzirdigi ve Asim’in Hz. Hafsa'nin yanina
girdigi rivayet edilmistir. Ayrica Asim’'in emzirildiginde kiiciik oldugu
zikredilmisgtir.%

Selef ve halef alimler haram kilan siit emme miktar1 konusunda ihtilaf etmistir. Haram
kilan emzirmenin miktari konusunda ayette (Nis4, 23) bir aciklik yoktur ve hitkiim mutlaktir,
bir sinirlandirma getirilmemistir. Hadislerde ise, bu konuda iki farkli grup teskil eden
rivayetler mevcuttur. Bir grubu ayet hitkmii gibi geneldir. Diger grubu ise, haram kilan emme
miktarini belirten rivayetlerdir.¥”

Az ve ¢ok emilen siitiin haram kilacagini savunanlar hadislerden genel olarak varid olanlara
dayanmiglardir. “Soydan dolay1 haram olanlar, siit emmeden dolay1 da haram olurlar”
hadisinde “Siit emmenin” kayitlanmadigini, mutlak olarak zikredildigini sylemislerdir.®®
Her ne kadar mahremiyet, -hadislerde de belirtildigi gibi- ¢ocugun et ve kemiklerinin
kendisini emziren kadinin siitinden olustugu siiphesinden ileri geliyorsa da, bu, gozle
gorilmeyen bir sey oldugu icin hitkiim mutlak emzirmeye taalluk eder,® bu emmenin aziyla
da coguyla da gerceklesir, denilmistir.®® Ayni zamanda “Lebeni’l-Fahl” basligi altinda
zikredilen, Hz. Aise’'nin amcasi Eflah ile ilgili olan hadisin de, siit emme sayis1 sorulmadigi ve

8 Bkz: Abdurrazzak, Musannef, 7: 466-7, no: 13913.; Said b. Mansiir, Siinen, 1: 242, no: 976.; Mislim, Sahih, 2: 1075, no: 25.;
ibn MAce, Siinen, 1: 625, no: 1942.; Darakutni, Siinen, 4: 181, no: 30.

82 Adil Yavuz'un isnadlar hakkindaki degerlendirmesi i¢in bkz: Adil Yavuz, “Evlenmeyi Haram Kilan ‘Bes Kez Siit Emme’
Uzerine Bir Degerlendirme”, Selcuk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,23 (Bahar 2007), 51-71.

8 Abdurrazzak, Musannef, 7: 468, no: 13921

8 Abdurrazzak, Musannef, 7: 466, no: 13911.; Darakutni, Siinen, 4: 183, no: 38.

8 MAlik, Muvattaa, 2: 603, no: 7.; Abdurrazzak, Musannef, 7: 469-470, no: 13927, 13928.; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 385-386,
no: 10.; Ebli Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, Siinenii’l-kiibrd (Beyrut: Daru Sadr, 1353), 7: 457.

8 Malik, Muvattaa, 2: 603, no: 8.; Abdurrazzak, Musannef, 7: 470, no: 13929.; Beyhaki, Siinenii’l-kiibrd, 7: 457.

% safak, “islamda Evlenilmesi Yasaklananlar Yakin Akraba Evlilikleri ve Sakat Dogan Cocuklar”, 20.

8 Ayni, Umdetii’l-kdri, 6: 338.; Mubarekfri, Tuhfetii’l-ehvezi, 4: 241.; Kastalani, Min Irsadi’s-sari, 8: 31.; Merginani, el-
Hiddye, 1: 257.; ibn Himam, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 441.; Muhammed Eb{ Zehra, Ahvdlii’s-sahsiyye, 79.

8 Merginni, el-Hiddye, 1: 257.; ibn Himam, Serhu Fethu’l-Kadir, 3: 441.

% Muhammed Eb{i Zehra, Ahvdlii’s-sahsiyye, 80.
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siit amcas1 olmasiyla yetinildigi icin, emmenin azinin ve ¢ogunun haram kildigina delil
oldugu séylenmistir.”

Malik,”? Eb(i Hanife ve ikisininin ashabi, Sevri, Evzai, Abdullah b. Miibarek, Vek’,*® Leys ve
Taberl bir kez emmeyle siit akrabaligi olusacagi goriisindedir. Ahmed b. Hanbel'den
nakledilen meshur goriis de boyledir.** Ali, ibn Mes’(id, ibn Omer, ibn Abbas, Said b. Miiseyyib,
Miicahid, Urve, Tavus, Atd, Mekhl, ziuhri, Katadde, Hasen, Hakem ve Hammad bir kere de
olsa, az veya ¢ok olmasi fark etmez siit, emenin midesine ulastiginda, emilen siitiin haram
kilacagini séylemislerdir.”®

Rasulullah (sav)in hanimlarinin, (say1 belirtmeksizin) bilinen emmelerin haram kilacagi
goriisinde olduklari, sonra bunu terk ederek, emmenin azinin da c¢ogunun da haram
kilacagini soyledikleri nakledilmistir.® Leys b. Sa’d da, az veya cok olsun oruc¢lunun orucunu
bozacak kadar emilen siitiin haram kilacagl {izerine Mislimanlarin icma’ ettigini
s6ylemistir.” Bu soziinden dolayi, ibn Abdilber, Leys'in bu konudaki ihtilaflara vakif
olmadigini belirtmistir.%®

Alimlerin ¢ogu az veya cok olsun emilen siitiin haram kilacagini kabul etmekle birlikte, bazi
alimler, bir emmeden daha fazlasinin haram kilacagi goriisiindedir. Ancak sayida ihtilaf
etmislerdir.%

-Bir cemadt, on emmeyle ilgili zikredilen haberlerle ihticac ederek, ancak on emmenin
haram kilacagini, bundan azinin mahremiyet meydana getirmeyecegini soylemistir.}%
Ayrica fbrdhim b. Ukbe’nin, Urve b. Ziibeyr'e bir ve iki emmenin haram kilip kilmayacagini
sormasl! Uzerine, onun, “Hz. Aise, bir ve iki emme haram kilmaz, ancak on ve daha fazla
emme haram kilar dedi” diyerek cevap verdigi nakledilmistir.!” Kadi Iyaz, bu haberin batil ve
merddd oldugunu belirtmis,'®® Hattabi de, sdz bir séz oldugunu ve itibar edilmeyecegini

sGylemistir.1®

-Bir grup ise, Hz. Aise’den nakledilen “On emmenin nazil oldugu, bes emme ile neshedildigi ve
ancak bes emmenin haram kilacagini bildiren” rivayetle ihticac ederek, bes emmeden azinin
haram kilmayacagini sdylemistir.

ibn Abdilber, “Eger Hz. Aise’'ye gore, on emme mensuh olsaydi, o, kardesi Ummii Gllstim’e,
yanina girmesi icin Salim’i on kere emzirmesini emretmezdi” diyenlere; Hz. Aise’nin
ashabinin bu konuda Nafi'den daha bilgili oldugunu ve Hz. Aise’den “bes emme’yi
naklettiklerini, hicbirinin “on emme”yi ondan nakletmedigini s6yleyerek cevap vermistir.!%
Baci ise, Hz. Aise, kardesine Salim’i on kere emzirmesini emrettiginde ya daha on emmenin
bes emme ile neshedilmedigini veya Hz. Aisenin bundan haberi olmadigini séylemistir.1®

9 Kadi Iyaz, ikmdlii’l-mu’lim, 4: 627.; Ayni, Umdetii’l-kari, 9: 390-391.

2 Malik'in gorist icin bkz: Malik, Muvattaa, 2: 604.

% Buraya kadar zikredilen alimlerin goriisii icin bkz: Tirmizi, Siinen, 3: 456.

% ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; Ayni, Umdetii’l-kdri, 9: 388; 6: 338.; AzimAabAadi, Avnii’l-ma’biid, 6: 68.; ibn Abdilber,
Istizkdr, 18: 259.; ibn Abdilber, Temhid, 8: 268.; ibn Hazm, Muhalld, 10: 192.

% ibn Abdilber, istizkdr, 18: 259.; ibn Hazm, Muhalld, 10: 192.; Nevevi, el-Minhdc, 3: 353.; Ayni, Umdetii’l-kari, 9: 388;
Mubarekfiri, Tuhfetii’l-ehvezi, 4: 240.

% Bkz: Abdurrazzak, Musannef, 7: 467, no: 13914.

97 ibn Abdilber, istizkdr, 18: 260.; ibn Abdilber, Temhid, 8: 268.

% jbn Abdilber, Istizkdr, 18: 260.

9 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; Ayni, Umdetii’l-kdri, 9: 388.

100 jbn Hazm, Muhalld, 10: 189.

101 geyhaki, Siinenii’l-Kiibrd, 7: 458.

102 Nevevi, el-Minhdc, 3: 353.

103 Hattabi, Medlimii’s-siinen, 3: 13.

104 ihn Abdilber, Istizkdr, 18: 266.; ibn Abdilber, Temhid, 8: 266.

105 BAcl, Kitabii’l-miintekd, 4: 152.
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Yine ibn Abdilber, Hz. Aise’den rivayet edilen haram kilan siit emmenin “on, yedi ve bes kere”
oldugunu bildiren haberler arasinda sahih olanin “Bes kere emilen siitle mahremiyetin
meydana gelecegini” bildiren rivayet oldugunu ifade etmis ve bundan fazlasini rivayet
edenlerin hata ettigini s6ylemistir.!%

ibn Hazm, Hz. Aise’den nakledilen, ancak bes emmenin haram kilacagini bildiren rivayetle,
yanina girmesi icin kardesinden Salim’i on kere emzirmesini istedigi rivayetin arasini,
“Kendisi icin on emmeyi, bagkalar: icin bes emmeyi aldig1” seklinde te’lif etmistir.” Ancak
bazi rivayetlerde Ummii Giilsiim’e ve kardesinin kizlarina, yanina girmelerini istedigi kisileri
bes kere emzirmelerini emrettigi bildirilmistir.!%

safil, el-Umm adli eserinde, “Ayet ve hadislerde gecen mutlak olarak zikredilen ‘rada”
kelimesiyle az da olsa emilen siitiin haramlik meydana getirecegi mi kastedilmistir, yoksa
radd’ ile kastedilen baska bir sey midir?” diye sorduktan sonra, Hz. Aise’den nakledilen hadise
dayanarak bes ayri emmenin haram kilacagini séylemistir.!® Osman Keskioglu, Hz. Aise’den
nakledilen bu hadisi tenkit ettikten sonra, Safiimin Hz. Aise’nin bu rivayetini kabul
etmedigini, bes kez emzirmeyi baska bir hadisten aldigini ifade etmistir.’® Safii'nin bizzat
eserinden ve diger alimlerin Safii'nin bu gortistinii nakillerinden onun bu hadisle ihticac
ettigi anlasilmaktadir. EI-Umm adli eserinde, “Ancak bagirsaklar: ayiran rada’ haram kilar”
hadisi ile “Bir ve iki emme haram kilmaz” hadisini de goriisine delil olarak zikretmis,
yukarida zikredilen rivayette Salim’in, Hz. Aise’'nin yanina girememis olmasinin sebebini de,
siit emmenin bese tamamlanmamis olmasiyla aciklamistir.™ Ayette “Sizi emziren
siitanneleriniz” seklinde mutlak olarak gectigini ancak bunun siinnetle aciklandigini,
“Hirsizin elinin kesilmesini” emreden ayeti 6rnek vererek izah etmistir. Ne kadar ¢alanin
elinin kesilecegini Ras@ilullah’in stinnetinden 6grendigimizi belirtmistir."

Bes emmenin haram kilacagi kanaatine sahip olanlarin delil olarak aldiklari, Hz. Aise’nin
“Bilinen siit emme ondur, sonra bilinen bes emmeyle neshedilmistir. Rastilullah (sav), vefat
ettiginde o, Kur'dn’da okunanlar arasindaydi” séziiniin isnadi kadar metni de problemlidir.

Kadi Iyaz, bu hadisle ihticac edilemeyecegini, ciinkii onun Kur'an’dan olmasinin imkansiz
oldugunu séylemis, “Sabit Kuran’dan olmadig1 zaten malumdur, onun kiraat: ve mushafta
yazilmasi helal degildir. Kur'an ahad haberle sabit olmaz, bu ise haber-i vahiddir” demistir."®
Hz. Aise’nin bu so6zli usulciilerin goriislerinden en sahih olana gore delil olamaz. Ctunka
Kur'an tevatiirle sabittir, oysa bu haber-i vahiddir. Ravi ise, bunun haber oldugunu degil,
Kur'an oldugunu rivayet etmistir. Ravi, bunu hadis olarak rivayet etmemistir ki hadis kabul
edilebilsin. ibn HimAm, isnidi sahih olsa da, batini inkita’ sebebiyle bu hadisle amel
edilemeyecegini ifade etmistir. Yine, madem Kuran'dan ve on emmeyi nesh etmis,
Ras(lullah (sav)in vefatina kadar da okunuyor, o halde bes emmenin Kur'dn’da okunmasi
gerektigini soylemistir.™® Rivayetteki “Ras(lullah (sav) vefat ettiginde Kur'dn’dan okunanlar
arasindayd1” ifadesi Kur'an'da eksikligin oldugunu gosterir ki, Ras(ilullah (sav)in vefatindan

106 jhn Abdilber, Istizkdr, 18: 266; ibn Abdilber, Temhid, 8: 266.

107 jbn Hazm, Muhalld, 10: 190.

108 gkz: Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6: 271.; Eb(i Dav{id, Siinen, 2: 550-1, no: 2061.

109 safil, el-Umm, 5: 44.

10 osman Keskioglu, Niiziiliinden Itibaren Kur’dn-1 Kerim Bilgileri (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 311
W Bkz: Safii, el-Umm, 5: 44-46.

12 safif, el-Umm, 5: 46.

13 Kadi Iyaz, ikmdlii’l-mu’lim, 4: 636.

14 {hn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 116.; Ayni, Umdetii’l-kari, 9: 388.; Azim&badi, Avnii’l-ma’biid, 6: 68-9.; Mubarekflrl, Tuhfetii’l-
ehvezi, 4: 242.

S fhn HumAam, Serhii Fethuw’l-Kadir, 3: 440.
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sonra Kurdn'dan bir seyin diigsmesini caiz gérmek helal degildir."® Sahih kitaplarda
nakledilmesine ragmen bu rivayetlerin Hz. Aise’den sadir olmasinin imkan dis1 oldugu
belirtilmistir."

-Bir ve iki emmenin haram kilmayacag1 hadisine dayananlar ise, bundan fazlasinin haram
kilacagini s6ylemislerdir."® ishak, Ebi Ubeyde, Eb(i Sevr, ibn Miinzir, Said b. Ciibeyr, Silleyman
b. Yesar, Dav(id ve ibn Hazm disindaki ash&bi, mahremiyetin {ic emmeyle meydana gelecegi
gorastndedir.” Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bir goriis de boyledir.*

Rasulullah (sav)in “Bir ve iki emme haram kilmaz” hadisinin mefhumunun i¢ emmenin
haram kilacagini gosterdigine dayanmaktadirlar.”® ibn Hazm ise, bir ve iki emmenin haram
kilmayacagl soziinin ic emmenin haram kildigini beyan etmedigini s6ylemistir.”? Bu
hadisle ihticic ederek, bir ve iki emmenin haram kilmayacagl goriisiinde olanlar,
“Bagirsaklart ayiran siit emme”nin haram kilacagini bildiren hadisle, “Ancak kemikleri
kuvvetlendiren ve ete doniigen siit emme” oldugunu bildiren hadisi goriislerine delil
getirmislerdir. Onlara gore, bir ve iki emme bagirsaklar1 ayirmaz, kemikleri gelistirmez.'?
Kadi Iyaz ise, ashabinin bir emmenin de bu zikredilen seyleri gerceklestirdigini iddia
ettiklerini sdylemistir.’®

Bu konuda kuvvetli olan goriis cumhurunkidir. Clinki say1 bildiren haberler ihtilafhidir. Hz.
Aise'nin bu konuda rivayet ettigi haberler de ihtilaflidir. Bu yiizden en az olanin tercih
edilmesi gerekir, onda da say1 sart kosulmamistir.® Siit emme miktarini bilip zapt etme
imkani olmayacagi icin Sari'in bir nisap koymadig1 sdylenmistir.®® ibn Battal, Hz. Aise’nin
hadislerinin muzdarib®® oldugunu, terk edilmesi ve Allah’in kitabina déniillmesi gerektigini
belirtmistir.® Ras(lullah (sav)in ashabindan coguna gore, siit emmenin azi da ¢ogu da
mahremiyet meydana getirir.’

Abdurrazzak'in ibn Clireyc’den naklettigi habere gore de, Abdiilkerim, Tav(is’a, “Insanlarin
yedi emmeden asagisinin haram kilmayacagini, sonra bunun bes emmeye doniistigini
iddia ettiklerini soylemis”, Tav(is da, “Onceden boyle oldugunu, artik tek bir emmeyle
haramligin meydana geldigini” belirtmistir.”*

ibn Ebi Seybe ise, ishak b. Silleyman’dan, o da Hanzala’dan, Tav(is'un, “On emmenin sart
kosuldugunu, sonra tek bir emmenin haram kildiginin soylendigini” zikrettigini
nakletmistir.™!

16 jhn Hazm, Muhalld, 10: 200.; Serahsi, Usill, 2: 79.; Serahsi, Mebsiit, 5: 134.

7yavuz, “Evlenmeyi Haram Kilan ‘Beg Kez Stit Emme’ Uzerine Bir Degerlendirme”, 63.

18 {hn Abdilber, Istizkdr, 18: 263.; ibn Abdilber, Temhid, 8: 267.; Kad1 Iydz, ikmalii’l-mu’lim, 4: 635.; Muhammed Eb{i Zehra,
Ahvdlii’s-sahsiyye, 80.

19 jhn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; Ayni, Umdetii’I-kdri, 9: 388; 6: 338.; ibn Hazm, Muhalld, 10: 191.; ibn Kayyim, Zadii’l-medad,
4: 212.

120 jhn Kayyim, Zadii’'l-medd, 4: 212.; ibn Hazm, Muhalld, 10: 191.; Ayni, Umdetii’l-kari, 9: 388; 6: 338.; Mubarekf{iri,
Tuhfetii’l-ehvezi, 4: 240.

12 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 115.; Nevevi, el-Minhdc, 3: 353.; MubArekf{ri, Tuhfetii’l-ehvezi, 4: 240.

122 jhn Hazm, Muhalld, 10: 191.

123 jbn Abdilber, Temhid, 8: 261.; Kad1 Iyaz, ikmalii’'l-mu’lim, 4: 635.

124 Kadi IyAz, ikmdlii’l-mu’lim, 4: 635.

125 jbn Hacer, Fethu’l-bdri, 9: 116.; Ayni, Umdetii’l-kari, 9: 388; Azimabadl, Avnii’'l-ma’biid, 6: 68.; Mubarekflrl, Tuhfetii’l-
ehvezl, 4: 241-242.

126 jhn Kayyim, Zddii’l-medd, 4: 213.

127 Muzdarib fi'l-Metn; bir ravinin birbirine muhalif gekillerde rivayet ettigi, bu rivayetler birbirine misavi oldugu i¢in
aralarinda tercih yapma imkani bulunmayan hadislerdir. Bkz: Subhi es-Salih, Hadis ilimleri ve Istilahlari, cev. Yagar
Kandemir (Ankara: Diyanet isleri Bagkanligi Yayinlari, 1988), 156-157.

128 fbn Battl, Serhu Ibn. Battdl, 8: 162.

129 gb{y Ca’fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miigkili’l-Asdr (Beyr(it: Miiessesetiir-Riséle, 1994), 11: 491.

130 Abdurrazzak, Musannef, 7: 467, no: 13916.

11 ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 386, no:4.
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Adil Yavuz, Tav(is'un aktardigi bu uygulamanin, Aise rivayetleri arasinda oldugu diisiiniilen
1zdirabt ortadan kaldirdigini, on emme ile baslatilan yasaklamada siit emme sayisinin
gittikce azaltildigini ve dnceden yapilan bu tiir uygulamalarin birden kaldirilmasinin yol
acacag toplumsal sikintilar1 asgari seviyeye indiren tedric ilkesi dikkate alinarak nihai
uygulamanin devreye sokuldugunu gosterdigini sdylemistir. Ona gore, Kur'an ayeti ile genel
yasak ortaya konulmus, toplumsal doniisimde ise, siit emme miktarini asamali olarak
azaltan ve tedrici gozeten Nebevi uygulama ile hiikimler pratige aktarilmistir.’*2

Gunumuzde, bu konudaki sorulara, soran kisinin mezhebine bakilmaksizin bir kere
emmenin dinin bu hitkmiintn tatbiki icin yeterli oldugu seklinde cevap verilmektedir.'*®

SONUC

Essiz bir besin kaynagi olan anne siitii, cocuklarin gelisimi icin ¢cok dnemlidir. Anne siitiiniin
cocugun ahlakina etkisi bilimsel olarak tetkik edilmemis olmakla birlikte bazi ilim adamlari
bdyle bir etkinin de s6z konusu edilebilecegini sdylemistir.

Anne sth islam’da devamli evlenme engellerinden sayilmistir. Bir kadinin siitiinii emen
¢ocuga, bu kadin ve akrabalarinin haram oldugu, Kur'an ve siinnetle bildirilmis, bu konuda
icmd hasil olmustur. Onceki dinlerde ve hukuk sistemlerinde boyle bir akrabalik
bulunmamaktadir. Ancak cahiliye doneminde Araplarda, siit akrabalik gelenegi mevcuttu.
islam bu konuda birtakim diizenlemeler yapmistur.

Lebeniil-fahl konusunda, siit amcanin haram olduguna dair sahih rivayetler bulunmasina
ragmen ihtilaf edilmistir. Ancak alimlerin ¢ogu lebenii’l-fahl''n haram kilacag: goriistindedir.

Siit emmenin mahremiyet meydana getirmesi i¢in bazi sartlarin bulunmasi gerekir.

Bunlardan biri siitiin kiiciikken emilmesidir. Stirede ihtilaf etmelerine ragmen, cumhuru
ulema kii¢likliikte emilen siitiin haram kilacagi goriistindedir.

»

“Ancak ete doniigen ve kemigi gelistiren emme haram kilar”, “Ancak bagirsaklar: ayiran
emme haram kilar” ve “Siitten kesildikten sonra siit emme yoktur” sozleri merfi’ ve mevkif
olarak rivayet edilmistir. Yine merf(’ olarak “Ancak aclik sebebiyle emilen siitiin haram
kilacagl” nakledilmistir. Bu hadislerin kiiciikliikkte emilen siitiin haram kilacagina delil
oldugu belirtilmigtir.

Hadislerde mahremiyetin meydana gelmesi igin gereken siit emme miktari konusunda
cesitli rakamlar zikredilmistir. On, yedi, bes emme ile ilgili rivayetler ve bir-iki kez emmenin
haram kilmayacagini bildiren rivayetlerin hepsi -zayif isnadlar: bulunmakla birlikte- sahih
isnadlarla gelmistir. Rivayetlerdeki bu 1zdirap cesitli sekillerde giderilmeye calisilmissa da
Tavls'tan nakledilen haberin de delalet ettigi gibi, siit emme miktar1 konusunda tedrici bir
uygulamayla nihal hitkmiin belirlendigini soylemek daha makul gorinmektedir. imam
Malik de, Muvatta'inda siit emme ile ilgili bu rivayetleri nakletmesine ragmen, kendisi siit
emmenin azinin da ¢cogunun da haram kilacag: goriisiindedir.

Hadislerde anlami etkilemeyen lafiz farkliliklart mevcuttur. Bu farkliliklar, Ras(lullah
(sav)in degisik zamanlarda ayr1 lafizlar1 soylemesinden kaynaklanmis olabilecegi gibi,
raviden de kaynaklanmis olabilir. Bazi rivayetlerde olayin uzunca anlatilmasi, bazi
rivayetlerde bir kisminin, diger rivayetlerde farkli bir boyutunun zikredilmesi, bazi

132 yavuz, “Evlenmeyi Haram Kilan ‘Bes Kez Stit Emme’ Uzerine Bir Degerlendirme”, 59.
133 safak, “islamda Evlenilmesi Yasaklananlar Yakin Akraba Evlilikleri ve Sakat Dogan Gocuklar”, 20.
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rivayetlerde ise, sadece Rasulullah (sav)in soziine yer verilmesi rivayetlerdeki ravi
tasarrufunu gostermektedir.
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