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I. Hadisler Isiginda Cahiliye Doneminde Niibiivvet ve Risalet Algis1

Bu ¢alismamizda Cahiliyye doneminde niiblivvet ve risélet algisini hadis kay-
naklarini esas alarak inceledik. Thtiya¢ duyulmas: durumunda fakli kaynaklar-
dan da yararlanmaya gayret gosterdik. Rivayetlere baktigimizda Cahiliyye do-
neminde risalet ve niibiivvet kelimelerinin kullanildigi; ancak bunlarin Ehl-i Ki-
tab geleneginin etkisinde kalanlar ile putperestlik (pagan) inang sisteminin etki-
sinde kalanlar tarafindan farkli olarak algilandig1 anlagilmaktadir. leride gore-
cegimiz iizere daha sonra algi ve yorumlarin bir kismi Islim inancinin etkisi ile
degisime ugramistir. Restl ve nebi kavramlarinin Kur’an-1 Kerim’deki gectigi

P Dog. Dr., Yakindogu Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Hadis. Bu ¢aligma, “Cahiliyye Done-
minde Peygamberlik” konulu ¢alistaydaki sunumun, yayinlanmamis metninin gézden gegiri-
lip, gelistirilmis seklidir. ysuicmez@gmail.com
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baglamlara bakildiginda, birbirlerinin yerine kullanildiklar: gibi farkli anlamda
da kullanildiklar1 goriilmektedir. Kur’dn-1 Kerim’de restl kavrami bazen daha
genis anlamda her tirli ilahi elciligi icerecek sekilde' kullanilmigtir. Nebi kav-
rami ise bazen restl ile esanlamli, bazen beser resil anlaminda, bazen ise bir
kavme bir seriat getirmek i¢in degil de baska bir peygamberin seriatini teblig
etmek anlaminda kullanildig: goriilmektedir.

Cahiliyye dénemine bakildiginda da baz: gruplarda restliin melek ya da in-
san olabilecegi ancak nebinin sadece insandan oldugu seklinde bir inancin ol-
dugu goriilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli olan meseleler-
den birisi Cahiliyye donemi insanlarinin tek bir millet olmadiklar gibi ortak bir
inang sistemine de sahip olmadiklaridir. Céhiliyye donemi inanglarini: Yahudi-
lik, Hristiyanlik, Sabiilik, Haniflik, Dehrilik ve Putperestlik olmak iizere bes ayr1
kategoride degerlendirdik.

Bu gruplardan sadece Yahudi, Hristiyan, Sabiiler ve Hanifler’de niibiivvet
disiincesi oldugu anlasilmaktadir. Hanifler, tabii bir dini inanca sahip olduklar:
i¢in peygamberligi ve Hz. Muhammed’i kolay kabul etmis olmalilar. Ancak dii-
stince sistemleri i¢inde sistematik bir niibiivvet algis1 olduguna dair herhangi bir
delil bulamadik. Sabiilerin kim oldugu konusunda farkli goriisler oldugu i¢in
niibiivvet inanglar1 konusunda kesin bir sey soylemek oldukea giictiir. Ancak
genelde Ehl-i Kitab’tan irtidat edenler ve Mecusilerle baglantili bir inan¢ grubu
olarak degerlendirilmislerdir. Nitekim Hz. Omer® ve Sumame’nin® iman ettik-
ten sonra Sabiilikle su¢landigi nakledilmistir. Buradan Sabiilerin niibiivvet inan-
cina sahip muhalif bir grup olarak goériildiigti anlagilmaktadir. Dehriler ile put-
perestlerde ise niibiivvet ve risalet diislincesi inang sistemlerinin geregi olarak
bulunmamaktadir. Nitekim Dehrilerin inanglar1 geregi yaraticiy1 ve de niibiiv-
veti reddettikleri ifade edilmistir.*

Putperestligi ise Yahudi ve Hristiyanhigin etkisinde kalmis putperestlik ile
eski pagan inanglarinin devamui niteligindeki putperestlik olmak iizere iki grupta
incelemek gerekir. Hristiyanlik ve Yahudiligin etkisinde kalmis olan putperest-
lerde, bu etki ile peygamber ve risalet diisiincesinin olustugu anlagilmaktadir.
Nitekim bu etkinin izlerini hem ayetlerde hem de hadislerde gérebilmekteyiz.

bkz. Meryem 19/19, el-Isra 17/95.

bkz. el-Hakim, Ebti Abdillah Muhammed b. Muhammed en-Nisabri (v. 405), el-Mustedrek
ale’s-sahihayn, I-IV, thk. Mustafa Abdulkédir, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1411/1990, III,
91; Sami Kilingli, Mekki Surelerde Mii’minlerin Miisrikler ve Ehl-1 Kitap fle fli;kileri, (Basilma-
mis Doktora Tezi), AU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel slam Bilimleri Tefsir Anabilim Dal,
Ankara 2012, s. 91, 92.

Eba Bekr Abdurrazzik b. Hemmam es-San‘ani (v. 211/ 827), el-Musannef, I-XI, thk. Habibur-
ragman el-A‘zami, el-Meclisu’l-TImi yy. ts, V, 321-327.

Genis bilgi icin bkz. Hayrettin Altintas, “Dehriyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), yil: 1994, cilt: 9, sayfa: 107-109.
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Farkli inang sistemleri icerisinde peygamberligin algilama bi¢imi degisebil-
mektedir. En basitinden en gelismisine kadar tiim inanglarda, yaratici ile yarati-
lan arasindaki bagi kuran aracilarin oluguna inanilir. Bunlar bazen kral, biiytici,
kahin, rahip, peygamber,” masum kabul edilen imamlar® veya tarikat seyhleri
olabilmektedir. Biz bu ¢alismamizda 6zellikle niibiivveti konu edindigimiz i¢in
diger konulara ihtiya¢ duyulmas: durumunda deginecegiz.

I1. Cahiyiyye’de Peygamber Inanis1 ve Baz1 Ozellikleri

Nibiivvete yonelik itirazlarin, dogrudan niibiivvetin kendisine ve niibiivve-
tin bazi 6zelliklerine yonelik olmak {izere iki farkli sekilde yapildig: gortilmek-
tedir. Bu itirazlarin bir kism1 Kur’an-Kerim’de de konu edinilmistir. Kur’an-1
Kerim’de yer alan peygamberin beser olmasina, yiyip igmesi ve ¢arsilarda dolas-
masina’ yonelik itirazlara bakildiginda, bu itirazlarin Yahudi veya Hristiyanlar-
dan gelmesi ihtimali zayif bir ihtimal olarak gozitkmektedir. Nitekim bir ayette
ahirete inanmayanlarin, diger insanlarin yiyip ictikleri gibi yiyip i¢en bir insana
tabi olunamayacag seklinde bir itirazlarinin oldugu ifade edilmektedir.® Ciinkii
Mekke ve Medine miisrikleri arasinda ozellikle Yahudilerin giicli bir etkisi
vardi, hatta bu etki sebebiyle ahir zaman peygamberinin gelecegine dair bir
inancin olduguna dair bazi rivayetler nakledilmistir.” Rivayetlere bakildiginda
bir insanin peygamber olarak gonderilmesine itiraz edildigi gibi, gonderilen
peygamberin iki bityiik sehirden olmamasi, yaninda melek bulunmamasi, Allah
tarafindan ona bir cennetin (bahgenin) veya hazinenin verilmemesi gibi itirazlar
Kur’an-1 Kerim’de zikredilmistir. Bu ayetin sebeb-i ntizli ile ilgili rivayet, hadis
alimleri tarafindan zayif hatta uydurma kabul edilmistir.'’

Hz. Muhammed’in beser resil olmasina yénelik itirazin Ehl-i Kitab olanlar-
dan veya onlarin etkisinde kalan Mekke miisriklerinden gelmis olmasi, belirtti-
gimiz uzere, olduk¢a gligtiir. Clinkdi Ehl-i Kitab arasinda birgok beser restl ve
nebi oldugu bilinmekteydi. Hatta Araplar arasinda, kabile soyundan peygambe-
rin olmast bir ayricalik olarak goriiliiyordu.' Nitekim Kahtanilerden, Hz. Mu-
hammed’in Adnénilerden olmasina karsilik olarak kendi kabilelerinden bir¢ok

Omer F. Harman, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, Islam Tetkikleri Enstitiisii
Dergisi, 1995, cilt: IX, say1: [Prof. Dr. Nihad M. Cetin Hatira Sayisi], s. 127-161, s. 127.

®  Buinang, Si‘a’nin isna asariye kolunda mevcuttur.

7 el-Mii’mintin 23/33; el-Furkan 25/6-8.

¥ el-M@’minGn 23/33.

Bu rivayetler ve degerlendirmeleri i¢in bkz. Yunus Akyiirek, “Cahiliyye Dénemi Mekke Top-
lumunun Hz. Peygamber'in Niibiivvetine {liskin Intibalar1”, Canakkale Onsekiz Mart Universi-
tesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, Say1 7 (Sayfa 55 — 72).

10 el-Furkén 25/7.
"' Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam, I-XX, Daru’s-saki 1 ¢ YY/2001, 11, 7; VIII,
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peygamberin geldigini iddia ettikleri ifade edilmistir.'* Bu bilgiler cahiliyye do-
neminde niibiivvet ve asabiyet arasinda bir bagin kurulduguna da delalet etmek-
tedir. Kur’an’da vahyin iki biiyiik karyeden birine inmis olmas: gerektigi seklin-
deki itirazin'’ da bu baglamda degerlendirilmesi gerekmektedir.

ez-Zuhri'den céhiliyye doneminde Hz. Muhammed ve ona tabii olanlar hak-
kindaki: “cled)l e 15485 VJS,J 13a VJL.QJ\ ST P"“ Z>|5/Adulmuttalib’in oglunun
goklerden konuguldugunu iddia ediyorlar'*” beyan, cahiliyye Araplarinin iti-
razlarindan birisinin de semadan gelen konusmaya oldugu anlagilmaktadir.
Cahiliyye Araplar1 arasinda semadan gelen konusma inanci bulunmakla beraber
Ehl-i kitab olup olmamaya bagli olarak, konusmanin mahiyeti ve sonuglari de-
gisebilmekteydi. Putperest Araplar arasinda kahinlerin de semavi varliklarla ko-
nusabildigi inanci mevcuttu. Dolayisiyla bu itirazin vahyin mahiyetine yonelik
sunumuna olmalidir. Bu rivayet miirsel oldugu i¢in, miirsel rivéayeti delil kabul
etmeyenler icin zayif bir rivayettir. Ancak bu rivayet zayif kabul edilse de erken
donemlerde semadan konusulmaya yani vahyi bilgisine bir itirazin oldugu an-
lagilmaktadir. Clinkii hem Hristiyanlik hem de Yahudilik 6gretisinde beser restil
ve nebi inanci oldugu bilinmektedir. Dogal olarak bu itirazin putperestlerden
gelmis olmasi gerekir. Ciinkii risalet ve niibiivvet inancinin sistematik bir vahyi
alma olarak kabulii putperestlerde olan bir inang degildi. Putperestler niibiivveti
daha ¢ok bir ¢esit ariflik, kdhinlik ve sairlik olarak kabul ediyorlardi. Aslinda
céhiliyye doneminde arraf, kahin, sair veya sahir olmak olumsuz bir 6zellik de-
gildi. Bu yiizden cahiliyye putperest Araplarinin itirazi nebiligin bildiklerinin
disinda sunulmasina olmalidir. Nitekim Hz. Muhammed, niibiivvet gorevine
basladiktan sonra yepyeni bir imajla toplumun karsisina ¢iktig, kisisel ve ailevi
hayatinda, sosyal iliskilerinde yadirganacak bir durum s6z konusu olmadigi,
toplumun, onu -Zeyd b. Amr gibi- Hira’da yasadig1 miinzevi hayatin bir yansi-
masi olarak kendine has dini ritiieller gelistiren birisi olarak algiladig1 ya da 6zel-
likle acik davet donemiyle birlikte onu sik sik bir sair, kahin, mecnun ya da si-
hirbaza benzettikleri ifade edilmistir."

Ancak cahiliyye doneminde ibrahimi inang, Hristiyan, Yahudi ve putperest-
lik inanglari i¢ ice girmisti. Nitekim cahiliyye doneminde de hac ve bazi inanglar

26.
12 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam, 11, 153.
3 ez-Zuhruf 43/31.
" Abdurrazzik, el-Musannef, V, ¥y ¢ (hadis no: 9719).

Yunus Akyiirek, “Cahiliyye Dénemi Mekke Toplumunun Hz. Peygamber’in Niibiivvetine Ilis-
kin Intibalar”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, say1 7, s.
60.
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biiyiik 6lgiide ibrahimi gelenegin izlerini tagimaktaydi. Ozellikle Yahudiler nii-
bilivvet inancinin temsilcisi olduklari i¢in bir nebinin gelebilecegi konusunda bir
beklentileri oldugu anlagilmaktadir. Niibiivveti sonrasi1 Hz. Peygamber’in duru-
munu sorgulamak maksadiyla Nadr b. Haris ile ‘Ukbe b. Ebi Mu‘ayt'in Me-
dine’ye gonderilip Yahudilerden 6grendikleri ii¢ soruyu ona yoneltmeleri riva-
yeti'® bu diisiinceye delalet etmektedir.

Mekke miigriklerinin ilk evrede niibiivvet ile Hz. Peygamber arasinda salt
anlamda bir bag kuramadigy; inang, orf ve adetleriyle gelisen édyetler nazil ol-
dukea niibiivvetin gercek anlamini kavrayabildikleri belirtilmistir."” Ehl-i Ki-
tap’in Cahiliyye donemindeki etkilerini gosteren bircok rivayet vardir.'"® Nite-
kim Araplar arasindan niibiivvet inancinin gelismesinde Ehl-i Kitab’in etkisi ol-
dugu ifade edilmistir.'” Buna ragmen Kur’an ve siinnette gecen bircok nebi ve
restiliin cahiliyye inanglari igerisinde 6nemli bir yer tutmadig1 anlagilmaktadir.
Bu itibarla céhiliyye dénemi inan¢larinin biiytik 6l¢tide tevhidi inancin bozul-
mast ile olustugu soylenebilir. Nitekim Restliillah’dan her niibiivvet doneminde
bir cahiliyye dénemi yasandigi nakledilmistir.”’ Bununla birlikte cahiliyye dé-
nemi Araplari arasinda putperestligin ilkel bir seklinin Ehl-i Kitab etkisi disinda
bagimsiz bir sekilde gelismis olmasi da muhtemeldir.

A. Cahiliyye Araplarinda Niibiivvetle flgili Baz1 Inanglar
(1) Yenilmezler

Rivayet edildigine gore Ubey b. Halef, Umeyye b. Halef'in kani i¢cin Hz. Mu-
hammed ile teke tek doviismek talep ettiginde: “Eger nebi ise o beni, degilse ben

' Ebu ‘Abdillah Ahmed b. Hanbel eg-Seybani (v. 241/ 855), Musnedi Ahmed b. Hanbel, 1-1X,
Muessesetu’t-Tarihi’l-‘Arabi, Beyrat 1414/1993, 1, 423 (hadis no: 2309); Muhammed b. 1s4 et-
Tirmizi, es-Sunen, thk. Ahmed Muhammed $akir, Seriketu mektebe ve matbaatu Mustafa el-
Babi el-Halebi, Misir 1395, V, 304 (hadis no: 3140). Rivayet benzer sekilde Buhari Kureys
kism1 olmadan nakledilmistir (bkz. Buhari, Muhammed b. Ismail el-Cu‘fi (v. 256), el-Cami‘u’s-
sahih, Mektebetu [badi’r-rahman, terkim ve tertip: Muhammed Fuad Abdulbéki, Misir 2008,
s. 26 (hadis no: 125).

Yunus Akyiirek, “Cahiliyye Dénemi Mekke Toplumunun Hz. Peygamber’in Niibiivvetine Ilis-
kin Intibalar1”, s. 61.

Rivayetler i¢in bkz. Yunus Akyiirek, “Cahiliyye Donemi Mekke Toplumunun Hz. Peygam-
ber’in Nibiivvetine Hi@kin intibalar1”, s. 58, 59.

Yunus Akyiirek, “Cahiliyye Dénemi Mekke Toplumunun Hz. Peygamber’in Niibiivvetine Ilis-
kin Intibalar”, s. 58.

2 Tirmiz, Siinen, V, 322 (hadis no: 3168).
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onu 6ldiririm” demistir.?' Nitekim Tevrat'ta da Yakup (a.s)’in tanri ile giires-
tigi ve onu yendigi nakledilmistir.*> Dogal olarak bu inancin da Ehl-i Kitab ko-
kenli olmast muhtemeldir.

(2) Lanetleri Tutar

Rivayet edildigine gore Necran ashabindan olan Akib ve Seyyid Hz. Muham-
med’e lanet okumak i¢in geldiklerinde, nebi olmas1 durumunda lanetin kendi-
lerine donecegi korkusu ile vazgectiler.*?

(3) Mucizelere sahiptirler

Gerek Kur’dan-1 Kerim’de ve hadislerde Hz. Muhammed’den bir¢ok mucize
talebinde bulunuldugu acik olarak ifade edilmistir. Bu inan¢ Ehl-i Kitab arasinda
da yaygin bir inanctir.** Bundan dolay1 bu inancin olusmasinda da Ehl-i kitab’in
da etkisi olmus olmas1 muhtemeldir.

(4) Gayba bilirler

Nebilik ile kahinlik arasinda cahiliyye doneminde yakin bir bag kurulmak-
taydi. Nitekim bazi kéhinlerin niibiivvet iddiasinda bulundugu bilinmektedir.
Dolayisiyla niibiivvetin sonlandirilmas: ile kéhinligin yasaklanmasi arasinda
6nemli bir baglant1 vardir. Nitekim bazi rivayetlerde kéhinlerin Hz. Muham-
med’in ilerde miilkii ele gegirecegini bildikleri, bu yiizden de 6ldiiriilmesini is-
tedikleri ifade edilmektedir.”> Ayni sekilde bazi meshur kahinlerden de Hz. Mu-
hammed’in gelisini miijdeledikleri nakledilmistir.?® Hz. Muhammed’in 6liimiin-
den sonra bir¢ok kisinin nebilik iddiasinda bulunmasi, nebiligin sonlandirilma-
sina bir tepkinin ifadesi olarak yorumlanabilir. Nitekim bu tepki bazi rivayetlere
de yansimis Hz. Ayse’den: Hz. Muhammed’in “Hatemu’n-nebiyyin oldugunu
soyleyin ancak ondan sonra nebinin olmayacagini séylemeyin®”” seklinde bir ri-
vayet nakledilmistir. Ayni sekilde bazi rivayetlerde “Allah dilerse” istisnasi ko-
yanlar olmug ve bunlar zindiklikla itham edilmislerdir.”® Bu rivayetlerden hare-
ketle céhiliyye doneminde niibiivvetin siirekliligi konusunda bir alginin var ol-
dugu soylenebilir.

2 ibn Ebi Seybe, Ebtli Bekr b. Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf, Mektebetu’r-rusd, Ri-
yad 1409, IV, 220 (hadis no: 19471).

* Genesis 32/28.

% Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, s. 526 (hadis no: 4380).

Bkz. Mark R. Saucy, "Miracles and Jesus' Proclamation of the Kingdom of God." Bibliotheca
Sacra-Dallas, 53 (1996): 281-307.

»  Abdurrazzak, el-Musannef, V, 317 (hadis no: 9718); Adem Apak, Kuran’in Gelis Ortaminda
Cahiliyye Toplumu, KURAMER, Istanbul 2017, s. 87.

Genis bilgi i¢in bkz. Adem Apak, Kuran’in Gelis Ortaminda Cahiliyye Toplumu, s. 87, 88.

¥ 1bn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 336 (hadis no: 26653).

#  Celaluddin es-Suyati, el-Le‘ali’l-masnii‘a fi ehddisi’l-mevzii‘a, (1, 11), thk. Saldh b. Muhammed,
Déru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1417/1996, 1, ¥ ¢v.
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(5) Meleklerle birlikte olurlar

Nitekim Kur’dn-1 Kerim’de Hz. Muhammed’in yaninda melek olmamasi se-
bebiyle elestirildigi goriilmektedir. Bu inancin olusmasinda da Ehl-i kitab’in et-
kisi olmus olmast muhtemeldir. Clinkii melek ve vahyi iliskisi Ehl-i Kitab kiltiir
tarihinde yaygin bir inangtir.

(6) Diiriist ve giivenilir olurlar

Nitekim bir¢ok sahabenin Hz. Muhammed’in bu 6zelligi sebebiyle peygam-
ber olarak kendisini ilan etmesine fazla sagilmadig1 ifade edilmigtir®.

(7) Sahsa miinhasir nebilik olabilir

Tebabie kabilesinden oldugu iddia edilen Esad Tubba’in Ziilkarneyn oldugu
ve kendi kendisine gonderilmis bir nebi olduguna inanildig1 nakledilmistir.”® Bu
nakil, cahiliyye déoneminde sahsa miinhasir niibiivvet inancinin olduguna dela-
let etmektedir. Bir rivayette ise Hz. Muhammed’den Uzeyr’in nebi olup olmadi-
gin1, Tubba’in ise melun olup olmadigini bilmedigini sdyledigi nakledilmigtir’'.
Bu rivayetler, baz1 sahislarin niibiivveti konusunda cahiliyye doneminde farkli
inaniglarin olduguna delalet etmektedir.

Cahiliyye doneminde Ehl-i Kitab’in tesiri ile bir nebi beklentisi olusmus ol-
masina ragmen, bu nebinin adi ve kim olacag1 konusunda kesin bir bilginin ol-
madi81 anlagilmaktadir. Rivayetlere bir biitiinliik i¢inde baktigimizda, niibiivve-
tin genel bir niiblivvet telakkisi degil de kavimlerle baglantili olarak algilandig
anlagilmaktadir. Bu durumdan cahiliyye déneminde Ehl-i Kitab arasinda da
yaygin evrensel bir niibiivvet ve risélet algisinin olmadig1 anlasilmaktadir.

Esas itibari ile dinin tek oldugu ve ana esaslarinin degismedigi, degisimin
sadece seriatlarin firuunda oldugu ifade edilmistir’”. Tiim kavimlere vahyin gel-
digi, et-Taybi (v. 743/1340) ise Hz. Muhammed sonrasinda vahyin miicedditler
araciligi ile devam ettigini, Ibn Rist ise delile dayali hak sozlerin Hak kelami
hitkmiinde oldugunu belirtmistir”®. Tiim bu a¢iklamalar, cahiliyye donemde ol-
dugu gibi giinimiizde de niibiivvet vahyi konusu ile ilgili bazi tartigmalarin geg-
mise dayanan izleri olduguna delalet etmektedir.

B. Cahiliyye Déneminde Niibiivvete Dair Itirazlar
Nibiivvete dair itirazlari, peygambere ve kitaba itirazlar olarak ikiye ayirmak

*  Bunyamin Erul, Sahabe’nin Siinnet Anlayisi, TDV Yayinlari, Ankara 1999, s. 81.
*  Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam, V111, 26.

31 Ebt Bekr Ahmed b. Amr el-Bezzir, Musned, I-XVIII, Mektebetu’l-ulum ve’l-hikem, Medine
1989-2009, 15/166.

Mehmet Erdogan, Vahiy-Akil Dengesi Agisindan Siinnet, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiil-
tesi Yayinlari, Istanbul 1996, s. 4, 5.

» Mehmet Erdogan, Vahiy-Akil Dengesi A¢isindan Siinnet, s. 21 (dipnot 73).
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miimkiindir. Kur’an ve hadislerde goriilen itirazlarin biiytik bir cogunlugunun
niibiivvet ile alakali oldugu goriilmektedir. Ehl-i Kitab tabirinin yazili metinlere
sahip olan milletler i¢in kullanildigini kabul edersek, bu durumda niibiivvet ve
kitap arasinda da bir bag kuruldugunu soyleyebiliriz. Ancak bu bagin zorunlu
olmadig anlagilmaktadir. Ciinkii gerek cihiliyye déneminde gerekse Islim’in
intisar1 déneminde nebilik ve kitap sahibi olma arasinda zorunlu bir bag kurul-
mamuistir. Dogal olarak kitap olmamast ile ilgili itirazlarin Ehl-i Kitab kanadin-
dan gelmis olmasi gerek.

IIL. Hz. 1s4 ve Hz. Muhammed Aras1 Cahiliye Dénemi Peygamberleri

Kur’an-1 Kerim’de Hz. Peygambere tiim kavimlerin kissalarini bildirilmedigi
acik olarak zikredilmektir’*. Dogal olarak bazi kavim ve peygamberlerin Kur’an
ve siinnette konu edinilmemis olmasi gayet dogaldir. Nitekim Hz. Isd’dan sonra
nebi oldugu iddia edilen bir¢ok erkek ve kadin ismi zikredilmisgtir.*®

fbn Abbas’tan mevkuf olarak Hz. Isd’dan sonra dort peygamberin geldigini
soyledigi nakledilmistir.’® Farkli bir rivayette ise Hz. Muhammed’in dort tane
Arap peygamberin geldigini sdyledigi nakledilmistir.”” Bu peygamberlerin Hz.
Isa’dan sonra gonderildigi iddia edildigi gibi bunlarin Hz. {s4 tarafindan génde-
rilmis olabilecegi hatta Hz. Isi’dan 6nce gonderildikleri de iddia edilmistir.*®
Ozellikle Yasin Suresi’ndeki ayetin de bu peygamberlerle alakali oldugu da iddia
edilmistir.* Ibn Hacer, “Benim ile Hz. Is4 arasinda nebi yoktur” rivayetini zik-
rettikten sonra, bu goériisiin tartigmaya a¢ik oldugunu belirtip, Yasin Suresi’nde
gecen bu ii¢ kisinin Hz. Isd’ya tabi olanlardan oldugunu; ancak zikredilen riva-
yetin bu rivayeti zayiflatigini belirtmistir. ibn Hacer yine de bir ihtiyat olarak,
bu ii¢ kisinin nebi olmasi durumunda Hz. s2’nin seriatina davet etmis olabile-
ceklerini belirtmigtir.* Ibn Hacer ve diger alimlerin delil olarak kullandig riva-
yet Buhari’de iki yerde nakledilmis, rivayetin bir metninde Hz. Isd’dan sonra
peygamberin olmadig: ile ilgili bolim zikredilmemistir.*' Bu durumda, bu kis-
min ziyade olabilecegi ihtimalini giindeme getirmektedir. Burada tartisilabilecek

3 el-Gafir 40/78.

»  el-Mutahhar b. Tahir el-Makdisi, el-Bedu ve’t-tdrih, Mektebetu’s-sekafe ed-Diniyye, yer ve ta-
rih yok, ITI, 6.

% Cemaliiddin Ebu’l-ferec ibnu’l-Cevzi (v. 597), Zadu’l-mesir, thk. Abdurrazzak el-Mehdi,
Déru’l-kutubi’l-Arabi, Beyrut 1422, II, 188.

7 Omer b. Stileymén b. Abdullah el-Askar el-Uteybi, er-Rusul ve Risdldt, Mektebetu’l-felah, Ku-
veyt 1989/1410, s. 26.

Omer b. Stileyman, er-Rusul ve Risdldt, s. 26.

Omer b. Stileyman, er-Rusul ve Risdldt, s. 26.

4 ibn Hacer, Fethu’l-Bari, V1, 564.

' Kargilastiriniz. Buhari, el-Cadmi‘u’s-sahih, s. 419 (hadis no: 3442 ile 3443).
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konulardan birisi de bu ziyadenin mudrec olup olmadig konusudur. Bu ziya-
denin mudrec olarak kabul edilmesi durumunda, rivayetler arasinda bir ¢eliski
olmamis olur. Bu konuda ihtilafa diisiilen farkli bir mesele de Hz. Isi ve Hz.
Muhammed arasindaki fetret déneminin kag y1l oldugu konusudur. Bu konu ile
alakali dort farkli goriis zikredilmistir. Bunlar sirasi ile soyledir:

Mukatil’in goriisiine gore bu siire 600 senedir.
Katate’ye gore bu siire 560 senedir.

Dahhék’a gore bu siire 430 yil civarindadir.
Bu siire 599 senedir.*?

Bu siirelerle ilgili ihtilaf dogal olarak fetret donemi ile ilgili ihtilaflar1 da etki-
lemistir. Bazi alimler fetret donemini Circes ile Hz. Muhammed arasindaki bir
donem olarak; bazilar1 da Hélid b. Sinén ile Hz. Muhammed arasindaki bir do-
nem olarak zikretmiglerdir.*

Resiliillah’tan Hz. s ile kendisi arasinda nebi oldugunu belirttigi baz1 isim-
ler de rivayet edilmistir. Nitekim Restliillah’tan Halid b. Sinan’in nebi oldugunu
ancak kavminin onu zayi ettigini Niyar'in ise yalanci oldugunu soyledigi nakle-
dilmigtir.* Farkh bir rivayette Halid b. Sinanin kizinin Resaliillah’a yanina gel-
diginde ona: “ ol ¢ /.JJL;- B osls J6 SR e (.JL.» e Olas Bis J6 & Bis
M Jyay w.z.” TLHEE ;;g L s L;>\ EU 3" JU/Kavminin zayi ettigi
nebinin kiz1 merhaba” seklinde hitap ettigi nakledilmistir.* Bu bayan sahabinin
adinin Muheyyat oldugu,* $i1 kaynaklarda onu elinden tutup oturttugu nakle-
dilmistir.*” Tlk Misir kadis1 olan Kab b. Yesar'i oglu oldugu da nakledilmistir.**
Ayrica denizin iginde bir dagda beyaz yiinlii bir elbise ile yasadigi, Hadesan ate-
sini sondiirdigti gibi mucizeleri oldugu da nakledilmistir.*” Farkli bir rivayette

# Muvaffak Ahmed Siikri, Ehlii’l-fetreti ve men fi hiikmihim, Beyrut: Daru Ibn Kesir 1409/1988.

# Eba Bekir Abdulkahir el-Curcani (v. 471), Dercu’d-durer fi tefsiri’l-ayi ve’s-suver, thk. Velid b.
Ahmed ve 1yad Abdullatif, Mecelletu’l-hikme, Biritanya, 1429/2008, I, 555; Serefiiddin el-Hii-
seyn b. Abdullah et-Tibi (v. 743), Futihu’l-§ayb fi’l-kesfi an kindi’r-reyb, thk. lyad Muhammed,
Caizetu Dubai ed-Devliyye Ii'l-Kur’dn-1 Kerim, 1434/2013, VIII, 594.

*  Ebk Zeyd Omer Ibn Sebbe en-Niimeyri el-Basri (173-262/789-876), Kitabu Tarihi'l-Medineti'l-
Miinevvere, tahkik: Fehim Muhammed Seltit, baski ve yayini: es-Seyyid Habib Mahmd Ah-
med hesabina Allah rizasi i¢in vakif, I-IV Cidde 1399/1979. 11, 430.

*  bn Ebi Seybe, el-Musannef, V1, 413 (hadis no: 32493).

* Ibnu’l-Esir, {zzuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Cezeri (v. 630), Usudu’l-gabe, 1-VIII,
thk. Ali Muhammed ve Adil Ahmed, Beyrut: Darw’l-kutubi’'l-ilmiyye 1415/1994, VII, 255.

¥ el-Kuleyni, Muhammed b. Ya‘’kab (v. 329), el-Kdfi, I-VII], 4. Baski, Tahran: Daru’l-kutubi’l-
IslAmiyye, Tahran 1407, VIII, 342.

*# Ibnu’l-Esir, Usudu’l-gabe, 11, 440.
¥ el-Hakim, el-Mustedrek, 11, 654.
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nebilik iddiasinda bulunup kavmine davette bulundugu belirtilip bazi keramet-
leri zikredilmistir. Bir rivayette Restliillah’in hlas Suresi’ni okurken onu isittigi
ve bunu babasinin da okudugunu belirttigi de nakledilir.>

Halid b. Sinan ile ilgili rivayetin sihhati tartisma konusu olmus, bazi alimler
sahih oldugunu séylerken bazilar1 da zayif oldugunu belirtmislerdir. Rivayetin
zay1f oldugunun kabul edilmesi durumunda, bu rivayetin yeni bir nebi metaforu
yaratma gayretinin iiriinii olarak yorumlanmasi ka¢inilmaz olacaktir. Stinni ule-
madan el-Hakim en-Nisaburi rivayetin sahih ve Buhéri ve Miislim’in sartlarina
uygun olmasina ragmen tahric etmediklerini belirtmistir.>' Ibn Hacer de kitabi-
nin baglarinda rivayetin zayif oldugunu ifade etmis olmasina ragmen kitabinin
sonunda ayni rivayeti delil olarak kullanmusg; ancak sihhati konusunda herhangi
bir itiraz zikretmemistir.>> Nitekim baz1 alimler de ayni rivayete muhalif oldu-
gunu belirtmisler ancak zayif oldugunu ifade etmemiglerdir.> Rivayeti delil ola-
rak kabul edenlerden bazilari ise bu insanlarin séalih insanlar oldugu ve génde-
rilen bir nebinin seriatina davet etmis olabileceklerini bir ihtimal olarak zikret-
migtir.>*

Yine Restliillah’tan Satih’in da kavminin zayi ettigi bir nebi oldugunu soyle-
digi, bu kisinin Araplar arasinda diiriistliigli ve kehanetleri ile misal haline gel-
digi nakledilmistir.>> Restliillah’in gelecegini haber veren kéhinlerden oldugu,
Sam’da 6ldiigii, yasinin bir rivayette 300 bir bagka rivayete gore ise 500 oldugu
da nakledilmistir.*® Bir baska rivayette 700 y1l yasadig1, hatta Islamiyet’i idrak
ettigi ancak iman etmedigi, isminin er-Rabi oldugu; ancak kabilesi konusunda
ihtilafa diisiildiigii, Ibn Abbas’tan ise kemikleri olmayan elbise gibi katlanan bir
et yigini oldugu, konustugunda mutlaka sece ile konustugu nakledilmistir.>’

Nebi olarak zikredilenlerden birisi de Su ayb b. Zi Mehzem (p 56+ 55 ¢ ad)
ve Suayb b. Tayfun (0sis o w2ai)'dur.’® Bu kisinin nesebmde oldukga fazla

" bkz. ibn Sebeh, Tarihu’l-Medine, 11, 420-433.
31 el-Hakim, el-Mustedrek, 11, 654.

52 ibn Hacer, Ahmed b. ‘Ali b. Hacer el-‘Askalani (v. 852/1449), Fethu’l-Bari bi Serh-i Sahihi’l-
Buhari, I-XIII, Kahire: Daru’d-Deyyan 1409/1988, VI, 564; XIII, 85, 86.

> Ayni, Ebti Muhammed Bedreddin Mahmid b. Ahmed b. Musa El-Ayni, Umdetu’l-kdri, Bey-
rut: Daru 1hyai’t—Turasi’l—Arabi ty.; XVII, 73.

> Ayni, Umdetu’l-kari, XVII, 73.

5 [bn Manzur, Cemaleddin b. Manztr el-ifriki, Muhtasaru Tarihi’t-dimesk li-ibn Asakir, Di-
mesk: Darw’l-fikr 1402/1984, VIII, 296.

¢ Ibnu’l-Kesir, Ebu’l-Fida Isma‘l b. Omer ed-Dimeski (v. 774), el-Bidaye ve’n-nihdye, Beyrut:
Daru’-Fikr 1407/1986, 11, 271.

*” Ebi's-Safd Salahu’d-din Halil b. Aybek b. Abdullah es-Safedi, el-Vifi bi’l-vefaydt, I-XXIX, thk.
Ahmed Arnaud, Beyrut: Daru 1hyéi’t—Turés 1420/2000, X1V, 59, 60.

% Ayni, Umdetu’l-kari, XVII, 73.
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ihtilaf var ve bu kisinin Kur’an’daki Suayb oldugu da ifade edilmistir.>

Zulkarneyn’in de Tebabi kabilesinden oldugu ve nebi oldugu, Restliillahtan
once 700 yil kadar yasadigi, hatta ona iman ettigi, Restliillah’in ona kiifredilme-
sini yasakladig, nebiliginin kendi sahsina miinhasir oldugu, farkli bir rivayette
ise Restliillah’in nebi olup olmadigini bilmedigi nakledilmistir.'

Secah bint Evs b. El-Anber ise 6nce kahinlik sonra da nibuvvet iddiasinda bu-

62

lunmugstur.”” Bu durum, cahiliyye déneminde kehanet ve niibiivvet iddiasinin

kadinlar arasinda da bulunduguna delalet etmektedir. Ozellikle Yahudi inanci
icinde bazi kadin peygamberin ismi zikredilmektedir.®> Dogal olarak kadin pey-

gamberlik iddias1 Yahudi inancinin bir etkisi olabilir.

Nebiligi ile ilgili farkli tartigmalar olanlardan birisi de Hz. Danyal’dir. Rivayet
edildigine gore Hz. Peygamber déneminde kitabi bulunmus; ancak Hz. Muham-
med bu kitabin naklini yasaklamistir. Farkli bir rivayette Hz. Omer’in Danyal’in
kitabini istinsah ettigi sonra da sildirdigi,** daha farkli bir rivayette ise yaktirdig
nakledilmektedir.® Bu kitabin Tuster’in fethinde Hurmazan’in hazinesi ara-
sinda, yatakta 6lii olarak yatan ve Danyal olma ihtimali oldugu ifade edilen bi-
risinin yaninda bulundugu, Hz. Omer’e gétiiriiliince Kab’in bunu Arapgaya ge-
virdigi ve olacak olan tiin fitneleri igerdigi nakledilmistir.®® Farkli bir rivayette
bu kiginin Danyal oldugu, halkin onun cesedini yagmur yagdirmada kullandigy,
Hz. Omer’in bu kisinin nebi oldugunu, nebilerin cesetlerini atesin yakmadig1 ve
topraginda ¢iiriitmedigin soyleyerek onun yikanip halkin gérmedigi bir yere
gommelerini istedigi nakledilmistir.*” Baz1 kaynaklarda bu kitaptan béliimler de
nakledilmisgtir.®® Yedi yagindayken vahyi aldig1 da rivayet edilmistir.®” Bu bilgiler
[slam Ansiklopedisi'nde Danyal maddesinde gegen Danyal hakkinda Kur’an ve
hadislerde bilgi bulunmadigi’’ iddiasinin dogru olmadigini gostermektedir.

* Ayni, Umdetu’l-kari, XV, 311.

% Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam, 11, 153, VIII, 26.

o1 el-Hakim, el-Mustedrek, 11, 17.

% Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam, VII, 217.

®  bkz. Tevrat Neh 6/14; ed. Mazxine Hanks, Women and Authority, Salt Lake City: Signature
Books 1992, S. 423.

®  Ebu’l Abbas Ahmed b. Muhammed el-Biisiri (840/1436), [thafu’l-hireti’l-mehera bi-zevaidi’s-
mesanidi’l-asara, I-IX, Riyat: Daru’l-Vatan 1420/1999, I, 249.

% Abdurrazzak, el-Musannef, VI, 114 (hadis no: 10166).

% Nu‘aym b. Hammad, el-Fiten, (I, 11,) thk. Semir Emin, Kahire: Mektebetu’t-Tevhid 1412, s. 1,
38.

% 1bn Ebi Seybe, el-Musannef, VII, 4 (hadis no: 33818, 33819).

% bkz. Nuaym b. Hammad, el-Fiten, 445.

©“  el-Heraiti, Itilalul-kuliib, s. 102.

7 bkz. Omer Faruk Harman, “Danyal”, TDV Isldm Ansiklopedisi (DIA), VIIL, 480, 481.
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Tevrat’a gore ise Danyal milattan 6nce VI yiizyilda Babil'de yasamugtir.”' Tev-
rat'ta gecen Danyal ile rivayetlerde gegen Danyal'n aymi kisi oldugunu kabul
etmemiz durumunda, cesedinin Hz. Omer dénemine kadar korundugunu ve
Hz. Muhammed’den sonra defnedildigini kabul etmek gerekir. Rivayet edildi-
gine gore yikandiktan sonra cenazesini Eb( Misé el-Eg‘ari kildirmis,”? yaninda
bulunan mali ise Hz. Omer tarafindan beytiilmale devretmistir.”?

Fetret donemi nebilerinden olarak zikredilen isimlerden birisi de Hanzale b. Saf-
van’dir. Ashabu’r-rass olarak zikredilen kavme gonderildigi nakledilmistir. ibn
Abbas’in, Ismail Ogullar’ndan oldugunu soyledigi nakledilmistir.”*

Hz. Muhammed déneminde de nebilik iddiasinda bulunan bazi isimler zik-
redilmigtir. Hatta baz1 kadinlarin da niibiivvet iddiasinda bulundugu nakledil-
mistir. Bunlardan bir tanesi Secah bint el-Haris’tir.”®

Tim bu rivayetler cahiliyye donemi niibiivvet ve risélet algilarinin Hz. Mu-
hammed dénemi ve sonrasinda da etkilerini devam ettirdigine delalet etmekte-
dir. Bu konu islenirken céhiliyye doneminde peygamberlik algisinin anlasilabil-
mesi i¢in vahyi algisinin da anlagilmasina ihtiyag vardir. Nitekim céhiliyye do-
neminde kéhinlerin vahyi bilgisini ¢alabildigi ancak bir rivayette Hz. Muham-
med’in niibiivvetinden sonra bunun kesildigi nakledilmistir.”® Ayni sekilde nii-
blivvet ve vahyi inanglarini anlagilabilmesi i¢in melek inancinin da anlasilma-
sina ihtiyag vardir. Cahiliyye dénemi inanglarina bakildiginda hem cin hem de
meleklerin hayatlarinda 6nemli bir yet tuttugu, bunlarin siradan insanlara da
goriindiigh anlagilmaktadir. Nitekim Buhari’de nakledilen Cibril hadisinden de
anlagilabildigi tizere, Cebrail bir sahabenin suretinde, gelmis ve diger sahabiler
tarafindan da goriilebilmistir. Céhiliyye Araplarindan bazilarinin Hz. Muham-
med ile birlikte bir melegin de gelmis olmasi gerektigi yontindeki itirazlarindan
da bu durum anlagilmaktadir.

Cahiliyye doneminin genel inang sisteminin putperestlik olmasi ve bu inang
sistemi i¢inde nebiligin bir cesit kahinlik olarak goriilmesi, dogal olarak inang
sitemi iginde IslAm inancinin yerlesmesi ile olusan nebilik algisi ile oldukga fark-
liydi. Bu alg1 sebebiyle putperestler Hz. Muhammed’i kdhin veya sahir olmakla

' bkz. Omer Faruk Harman, “Danyal”, TDV Islam Ansiklopedisi, I-VIL, Ankara: TDV Yaymlar:
1983-2013, VIII, 480.

72 1bnu’l—Zenceviyye, Ebtit Ahmed Humeyd b. Mehlad el-Horasani (v. 251), el-Emval, thk. Sakir
Zib, Suudi Arabistan: Merkezu Melik Faysal 1406/1986, II, 748.

7 ibnu’l-ZenceViyye, Ebtit Ahmed Humeyd b. Mehlad el-Horasani (v. 251), el-Emval, 11, 748.

™ Ayni, Umdetu’l-kari, XVII, 72.

" Ibn Kuteybe, Ebd Muhammed Abdulldh b. Miislim ed-Deyniri (v. 276), el-Me‘4rif, thk. Servet
Ukkase, el-Heyetu’l-misriyye amme li’l-kitab, Kahire 1992, s. ¢ +o.

7 Eb( Muhammed Abdulléh b. Vehb, el-Cami, thk. Mustafa Hasen, Riyad: Daru ibni’l-cevzi
1416/1995, s. 774 (hadis no: 695).
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suclamislardir. Bu durumdan dolay: cahiliyye dénemi ve 6ncesinde nebilik id-
dialarini daha sonralari risalet ile ayn1 anlamda da yorumlanan niibiivvet iddias:
ile karistirmamak gerekir. Cahiliyye déneminde niibiivvet bir ¢esit gaybi bilgiye
sahip olmay: ve tanri ya da tanrisal giigler ile irtibat kurabilmeyi ifade ediyordu.
Nitekim Atike adinda bir katinin ritya gérmesi sebebiyle Ebt Cehl, Abdulmut-
talib ogullarini erkekleriyle birlikte kadinlarinin da nebilik iddiasina bulunma-
lar1 ile suglamigtir.”” Bu rivayet de, Cahiliyye toplumu iginde nebiligin bilindigi
ve 6nemli bir statii olarak goriildigiine delalet etmektedir.

Hz. Muhammed’in vefatindan sonra da bir¢ok nebilik iddiasinin ortaya ¢ik-
masinda cahiliyye donemi inanglarimin etkili oldugu gortilmektedir. Nebilik id-
diasinda bulundugu belirtilenlerden birisi de el-Esved b. Kays b. Zi’l-himar’dur.
Ebl Miislim el-Hevlani ile ilging bir kissas1 nakledilir. Bu kissaya gore el-Esved,
atege atilir; ama ates onu yakmaz.”® Yine el-Esved b. Kab’in da Yemen’de nebilik
iddiasinda bulundugu, Firiz ed-Deylemi tarafindan oldiriildigi ve Restlil-
lah’in onu 6ldiirenin salih bir insan oldugunu séyledigi, Firtiz'un ise Hz. Osman
déneminde vefat ettigi nakledilmistir.”

Ebu Tib’in siirleri ile Beni Kasis kabilesinde nebilestigi, bunun 6rneklerinin
¢ok oldugu ifade edilmistir.*” Tabii bitiin nebilik iddialarinin, niibiivvetin Hz.
Muhammed’in nebiligi ile birlikte kazandig1 anlamda anlagilmadigy asikéardur.
Ciinkii cahiliyye doneminde gaybi bilgiye ulasan ve de ahlaki degerlere cagri
yapanlar bir ¢esit nebi olarak goriilebiliyordu. Nitekim fetret ddneminde pey-
gamber olarak zikredilen insanlarin hayra davet eden salih insanlar olabilecegi
ifade edilmigtir.®' Ayrica daha 6nce de belirtildigi tizere nebilik vasfi, kéhin, sahir
hatta sairler i¢cin de kullanilabiliyordu.

VI. Sonug

Yukarida ifade edilen bilgilerden hareketle anlasildig: tizere, niibiivvet iddi-
alarinin bir sebebi de kabile taassubudur. Ozellikle Kureys’in hakimiyetinin ka-
bul edilmemesi sebebiyle niibiivvet iddiasinda bulunuldugu ifade edilmigtir.*
Museyleme el-Kezzab’in niibiivvet iddiasinda bulunmasinda da kabile taassubu

77 Abdulmelik el-Mekki (v. 1111), Samtu’n-nuciimi’l-avali, I-1V, thk. Adil Ahmed, Daru’l-Ku-
tubi’l—Hmiy‘ye, Beyrut 1419/1998 1, 416.

™ Ibnu’l-Esir, Usudu’l-gabe, VI, 282.

7 Ibn Sad, EbGi Abdilldh Muhammed b Sad (v. 230), et-Tabakdtu’l-kubrd, I-VI11, thk. Thsan Ab-
bas, Daru’s-sadr, Beyrut 1968, V, 553, 534.

% Eb0 Ali Hasan b. Rasik el-Ezdi (v. 463), Umde fi mehdsini’s-si‘ri ve ddabih, thk. Muhammed
Muhyi’d-din, Daru’l-ceyl, Beyrut 1401/1981, L. 75.

8 Ayni, Umdetu’l-kari, XVII, 73.
Ali Ibrahim Hasan, Tarihu’l-Islamiyyi’l-‘amm: el-Cahiliyye, ed-Devletu’l-Arabiyye, 3. Baski,
ed-Devletu’l-Abbasiyye, Kahire: Mektebetu’l-Nahta el-Misriyye ts., s. 215-217.
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etkili olmugtur. Tim bu 6rnekler aslinda cahiliyye déneminde nebilik iddialari-
nin oldukg¢a yaygin oldugu, bunlarin bir kisminin kabul ve taraftar buldugu, bir
kisminin ise bulmadigs, kabul ve taraftar bulanlarin da genellikle etkilerinin belli
kabile ve kavimlerle sinirli kaldigi anlagilmaktadir. Aslinda bu durum, her
kavme kendi lisani ile hitap eden peygamber gonderilmistir mealindeki ayette®
ifadesini bulmaktadir. Imam Satibi’nin de belirttigi iizere tiim peygamberlerin
seriatlarinin ortak degerleri mekasidu’s-seri‘anin zarariyéatlar kapsamina giren
bes evrensel ahlaki degerlerdir. Bunun disinda kalan degerler ise tarihin ve top-
lumsal sartlarin degismesine gore, yine bu bes temel zarGriyat gozetilerek fark-
lilagmistir™. Cahiliyye doneminde bu ana zaruri ilkeler diginda ortak bir niibiiv-
vet inanci ve hukukunun olusmamasinda bu anlayisin etkili oldugu kanaatinde-
yim. Yine de céhiliyye déneminde niibiivvet algisinin mekasidu’s-seri‘anin
zarliriyat kismini ifade eden canin, malin, aklin, neslin ve dinin korunmasi esa-
sina uygun gelismedigi, bunun biyiik 6l¢tide Hz. Muhammed’in nebiligi ile ger-
ceklestigini soyleyebiliriz.

Cahiliyye donemi rivayetlerini genel bir degerlendirmeye tabi tuttugumuzda,
niiblivvet ve risalet inanglarinin toplum igerisinde yaygin bir etkiye sahip ol-
dugu; ancak bu etkinin zamanla gelisen putperestlik ve cografyada etkisi bulu-
nan farkli inan¢ gruplarinin etkisi ile oldukga farkl olarak algilanip yorumlan-
dig1, abu alg1 ve yorumlarin Hz. Muhammed’in risaleti ile tevhid ve ilahi vahyi
temelli fitrata ve siinnetulliha uygun Hz ibrahim’in de davetinin devami niteli-
ginde bir inanca donistiglinii soyleyebilir. Hz. Muhammed’in vefat1 sonrasi ise
eski inang ve kiltiirlerin etkisi ile bazi bozulmalarin tekrar zuhur ettigini, glinii-
miizdeki niibiivvetle ilgili tartismalara bakildiginda da hala daha bunlarin bir
kisminin ge¢misten gelen inang ve kiiltiirlerin izlerini tasidig1 s6yleyebiliriz.

% {brahim, 14/4.
% Konu ile ilgili genis bilgi icin bkz. Yusuf Sui¢mez, “Maqasidu’s-Shari’a Thought And Its Po-
tential Contribution To The Development Of Basic Human Rights And Freedoms”, Interna-
tional Symposium On The Effects Of Common Values On European Peace, (CoReWax ve
TOYEV), Ankara, 2017, s. 9-17. Yayina pdf olarak ulagmak icin bkz. http://www.core-

wax.com/doc/E1-B3%20SYMPOSIUM%20(Symposium%20Proceedings).pdf
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Hadisler Isiginda Cahiyye Doneminde Niibiivvet ve Risdlet Algisi

“Hadisler Isiginda Cahiyye Doneminde Niibiivvet ve Risalet Algis1”

Ozet: Bu galismamizda Cahiliyye doneminde niibiivvet ve risalet algisini hadis kaynaklarini
esas alarak inceledik. [htiya¢ duyulmasi durumunda fakli kaynaklardan da yararlanmaya gayret
gosterdik. Rivayetlere baktigimizda Céhiliyye doneminde risdlet ve niibiivvet kelimelerinin
kullanildig; ancak bunlarin putperestlik (pagan) inang sistemine uygun olarak yorumlandig
anlagilmaktadir. Daha sonra algi ve yorumlarin bir kismi Islaim inancinin etkisi ile degisime
ugramistir. Bazi rivayetlerde Hz. Muhammed’in bizzat bazi kisilerin gergek nebi oldugunu, ba-
zilarimin ise yalanci nebi oldugunu, baz: kisilerin ise s6zlerinin nebi s6zii olmasina ragmen
kalplerinin iman etmedigini belirttigi nakledilmistir. Bu tiir rivayetler Mislimanlar arasinda
fetret donemi ile ilgili yayginlasan bazi inangclar1 tartismaya agik hale getirmektedir. Hz. Mu-
hammed déneminde de nebilik iddiasinda bulunan bazi isimler de zikredilmistir. Hatta bazi
kadinlarin de niibiivvet iddiasinda bulundugu nakledilmistir. Tiim bu rivayetler céhiliyye d6-
nemi niibiivvet ve risalet algilarinin etkilerinin Hz. Muhammed dénemi ve sonrasinda da de-
vam ettigine delalet etmektedir. Hz. Muhammed’in vefatindan sonra da bir¢ok nebilik iddiasi-
nin ortaya g¢tkmasinda céhiliyye dénemi inanglarinin etkili oldugu gériilmektedir. Bu galisma-
mizda tiim bu rivayetleri inceleyerek cahiliyye donemi nebilik ve risalet algisinin Islam inang-
lar1 tizerindeki etkisini hadisler 15181nda tespit etmeye calistik.

Atif: Yusuf SUICMEZ, “Hadisler Isiginda Cahiyye Déneminde Niibiivvet ve Risalet Algist”,
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XVI11/1, 2019, ss. 7-21.

Anahtar Kelimeler: Céhiyye, Niibiivvet, Risalet, Hadis.



