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0z
Hildfet/imdmet meselesi, Hz. Peygamberin vefatimin akabinde Miisliimanlar arasinda ortaya ¢i-
kan en 6nemli meselelerden biridir. Bu konu, ozellikle Sia’yla birlikte siyasi alandan itikadi alana

tasinmgtir. Stinni dlimler de muhtemelen Sii dlimlerin etkisiyle onu keldmi konular arasina ddhil
etmisler ve kitaplarinda ona yer vermislerdir.

Semerkant bolgesi Hanefi-Matiiridi alimlerinden Ebii Sekiir es-Salimi de (6. 460/1068den sonra)
bu dlimlerden biridir. Ebii Sekiir'un hayati hakkinda Hanefi biyografi kitaplarinda pek bilgi yoktur.
Giintimiize ulasan et-Temhid fi beydni’t-tevhid adli eserinde verdigi bazi bilgilerden hareketle Ebii
Sekiir'un yaklasik olarak V. (XI.) asrin ilk yarisinda dogdugu tahmin edilmektedir. O, bu eserinde
genel olarak, akil, Allah’in varlig, birligi, isim ve sifatlari, riiyetullah, vahiy, i‘cazu’l-Kur’an, keldm-1
lafzi-kelam-1 manevi, niibiivvet, mucize, kerdmet, ma‘rifet, iman, imanin sartlari, hildfet ve imamet,
Ehl-i Stinnet, Ehl-i Bid‘at ve firkalar: gibi konular: ele alir.

Biz makalemizde, bashigindan da anlasilacag: iizere Ebiy’l-Mu‘in en-Nesefi'nin ¢agdasi olan Ebil
Sekiir es-Salimi’nin hildfete iliskin goriislerini, et-Temhid fi beyani’t-tevhid adli eseri cercevesinde
ortaya koymaya ¢alisacagiz. Amacimiz, V. (XI.) asirda Maverdiinnehir bolgesinde hildfet ile ilgili
giindemde olan ve tartisilan konulara bir nebze de olsa 151k tutmaktir. Bu baglamda yazarin
sahdbenin faziletleri ve efdaliyet sirasina iliskin goriislerine de isaret edilecektir. Ayrica Ebii Sekilr es-
Salimi’nin imamet ve sahdbenin efdaliyet sirasi konularindan bahsederken Sia’nin anlayisini ve go-
riislerini ele alisi ve onlara yonelik elestirileri incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Hildfet, Imamet, Sia, Hanefi, Matiiridi, Ebii Sekiir es-Salimi.
Abstract

The Caliphate/Imamate was one of the most important issues among the Muslims following the
death of the Prophet. This issue, especially with Shia, has been moved from the political area to the
theological area. As a matter of fact, the Sunni theologians probably with the influence of Shiite schol-
ars, included the Imama/Khilafa issue in their kalami issued and gave place to it in their works.

One of them is the theologian Abui Shakiir al-Salimi (d. after 460/1068) from Samarkand region.
In the Hanafi biographical books, there is not much information about the life of Abii Shakiir. On the
basis of some of the information given in his own work al-Tambhid fi bayan at-tawhid, it is estimated
that Abii Shakiir was born at first half of 5 century of the Hegirah (11" century). In this work, Abii
Shakur mainly dealt with the following issues: the mind/reason, the existence of Allah, the oneness of
Allah, the names and attributes of Allah, miracles, revelation, the Miraculousness of Qur’an, literal
kalam-spiritual kalam, the conditions of faith, caliphate and imamate, Ahl as-Sunnah, Ahl al-Bid ‘ah.

As the title implies, in this paper, we will try to put forward the views of Abii Shakur al-Salimi on
Khilafa/Imamate issue based on his work al-Tambhid fi bayan at-tawhid. In this context, the views of
the author about the meritorious virtues of the Companions of the Prophet will be pointed out. In ad-
dition, the criticism of Abi Shakiir al-Salimi regarding the Shia’s understanding of imamate will be
examined. These issues, which the author deals with, are probably among the topics discussed in the
region during his period.

Keywords: Caliphate, Imamate, Shia, Hanafi, Maturidi, Abii Shakar al-Salimi.

Bu caligma, “Orta Asya Alimlerinin Islam Medeniyetine Katkilar1 Biskek 10-12 Ekim 2018” baglikli Ulusla-
rarast Sempozyumda “Semerkand Bolgesi Hanefi-Matiiridi kelamcilarinin Hilafet Nazariyesi: Ebu $ekur es-
Salimi Ornegi” baghgiyla sozlii olarak sunulan metnin gézden gegirilip, genisletilerek makale formatina dé-
niistiiriilmiis hali olup, Marmara Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Birimi tarafindan (Proje No:

SOS-D-060918-0519) desteklenmistir.
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Extended Summary

The Caliphate/Imamate was one of the most important issues among the Muslims following the
death of the Prophet. This issue, especially with Shia, has been moved from the political area to the
theological area. As a matter of fact, the Sunni Theologians probably with the influence of the Shiite
scholars, included the Imama/Khilafa issue in their Theological works.

One of them is the theologian Aba Shakir al-Salimi (after 460/1068) from Samarkand region. In
the Hanafi biographical books there is not much information about the life of Aba Shakdr. On the
basis of some of the information given in his own work al-Tamhid fi bayan at-tawhid, it is estimated
that Aba Shakar was born at first half of 5 century of the Hegira (11" century). In this work Aba
Shakar mainly dealt with the following issues: the mind/reason, the existence of Allah, the oneness
of Allah, the names and attributes of Allah, miracles, revelation, the Miraculousness of Qur’an, lit-
eral kalam-spiritual kalam, the conditions of faith, caliphate and imamate, Ahl as-Sunnah, Ahl al-
Bid‘ah.

As the title implies, in this paper, we will try to put forward the views of Abt Shakar al-Salimi
on Khilafa/imama issue based on his work al-Tamhid fi bayan at-tawhid. In this context, author’s
views about the meritorious virtues of the Companions of the Prophet will be pointed out. In addi-
tion, the criticism of Abwi Shakdr al-Salimi regarding the Shia’s understanding of imamate will be
examined. These issues, which the author deals with, are probably among the topics discussed in the
region during his period.

Some of the results we have reached in this article are as follows: Abu Shakir al-Salimi examined
the subject of imamate/caliphate and its sub-headings by taking Shi‘a (Rawiéfiz) to the center and
responded to their claims. It seems that the activities of Shi‘a in his country at that time forced him
to write. It is also understood that he used the concept of Rawafiz to indicate Zaydiyya, Imamiyya,
Ismailiyya, and even to Ghulat-1 Shi‘a in general.

In this work, Abu Shakir al-Salimi primarily emphasized the necessity of caliphate/imamate for
Muslims, and for the justification of this issue, he firstly revealed the religious evidences and subse-
quently included the rational proofs. In this sense it can be said that his approach to the subject mat-
ter is quite different from the preceding scholars in the Hanafi-Maturidi tradition. He then evaluat-
ed the following subjects, which Rawéfiz (Shia) advocated: Nass and ta'yin for imdmate (All imams
are chosen by Allah and appointed by Prophet); imamate continues from the progeny of Hasan and
Hussein; All imams are ma'sum (sinless); imams get their knowledge from Allah or from Gabriel.
Again, in this context, he deals with matters such as the legitimacy of the caliphate of the first four
caliphs, the caliphate of Mu'aviya, the status of the participants in the battle of Camel and Siffin, the
virtue of the friends of the prophet, the legitimacy of the Abbasid caliphate and the legitimacy of the
administrations attached to them.

In this respect, the author examines the verses and hadiths (al-Manzila Hadith, Mawla Hadith in
the event of Ghadir Khumm, and verse 5/55 from Chapter al-Maidah) cited by Shiites for support of
their claims. He states that their claims in these issues are unfounded and verses and Traditions of
the Prophet cited as evidence are misinterpreted. He then refutes the evidences cited by Shiite for
Nass and ta'yin for imamate (All imams are chosen by Allah and appointed by Prophet); imamate
continues from the progeny of Hasan and Hussein; All imams are ma'sum (sinless); imams get their
knowledge from Allah or from Gabriel. He says that there are no clear verses from Qur'an and
sound Hadiths for the establishment of these claims.

Abu Shakr al-Salimi also analyses evidences for the legitimacy of the caliphate of the first four
caliphs, the caliphate of Mu'aviya, the status of the participants in the battle of Camel and Siffin, the
virtue of the friends of the prophet, the legitimacy of the Abbasid caliphate. In these issues he refutes
the claims brought by Shiites, and he defends the classical Sunni understanding of the fore-
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mentioned issues. During his time Shi‘a had adopted that distinction between Ahl al-Bayt (House-
hold of the Prophet) and the friends of the prophet (sahaba). They claimed that Ahl al-Bayt was
superior to the friends of the prophet.

Abu Shakir al-Salimi, unlike his contemporary Hanafi-Maturidite scholars, claims that Ahl al-
Bayt (Household of the Prophet) are the best people after the four rightly guided caliphs.

In fact, these issues have been discussed between Shi‘a and Ahl al-Sunnah ever since. Aba
Shakar al-Salimi's views on these subjects are no exception in this sense.

GIRIS

Maveraiinnehir bolgesinin tamamina yakini Kuteybe b. Miislim (6. 96/715) ta-
rafindan fethedilmistir. Emevilerin kat1 ekonomik ve politik tutumlari nedeniyle
onlarin déneminde bélgenin Islamlagma siireci yavas olurken Abbasilerin ilimlh
yaklagimlarinin da katkisiyla s6z konusu bélge insanlari Islim dinine girmeye
baslamiglardir. Bu cografyada Miircie ve Hanefilik diger mezheplere gore daha
¢ok benimsenmistir. Bunda, muhtemelen onlarin iman anlayislari, Abbasiler do-
neminde 6zellikle Eba Ytisuf'un (6. 182/798) bas kadi olmasindan itibaren bolge-
ye genellikle Hanefi kidilarin atanmasi, Ebti Hanife (6. 150/767) ve 6grencilerin-
den ders alanlardan bir kismimin Maveratinnehir bolgesindeki faaliyetleri' etkili
olmustur. Nitekim Hanefi-Métiiridi anlayis, Maveraiinnehir’e hakim olan Sama-
niler ve Karahanlilar donemlerinde tamamen olmasa da iktidarlar tarafindan des-
teklenmistir.? Bu ve benzeri hususlarin etkisiyle bélgede basta Imam Matiiridi ol-
mak {izere pek ¢ok Hanefi-Matiridi 4lim yetismistir.> Hatta Bat: Karahanl haka-
n1* Tamgag Han Ibrahim (dénemi: 432/1041-460/1068), Semerkant’ta 1066 yilin-
da kendi adiyla anilan bir medrese kurmus ve bu medreseyi zengin vakiflarla des-
teklemigtir.’ Bu medresenin 6grenci ve hocalarinin Hanefi olmasi zorunlu kilin-
mustir.® Dolayisiyla buradan mezun olanlardan bir kismi, biirokraside ve diger
alanlarda gorev almiglardir.

' Bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Matiiridiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2003), 28: 165-175; Cagfer Karadas, “Semerkand Hanefi Kelam Okulu Matiiridilik ~-Olusum Zeminin ve Ge-
lisim Siireci-", Usul Islam Arastirmalari 6 (2006): 57-100.

2 Matiiridi alimlerin iktidarla iligkileri hakkinda bk. Ashirbek Muminov, “Ebt Mansur el-Matiiridi’nin

Semerkand’daki Muasirlar1”, trc. Rysbek Alimov, Ulug Bir Cinar Imam Maturidi Uluslararas: Sempozyum

Tebligler Kitab: (28-30 Nisan 2014 Eskisehir), haz. Ahmet Kartal (Istanbul: y.y, 2014), 33-38; Omer Soner

Hunkan, “Tiirk Hakanlig1 (Karahanlilar)'nin Dini Siyasetinde Maturidi Alimlerin Rolii”, Trakya Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi 18/2 (Aralik 2016): 377-393, 6zellikle 385-388.

Bu alimlerden bir kismuyla ilgili olarak bk. Sénmez Kutlu, Tiirklerin Isldmlagma Siirecinde Miircie ve Tesirle-

ri (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 254-287.

Bk. Osman Aydinl, “V/XI. Yiizyilda Méaveraiinnehir’de Siyasi ve Kiiltiirel Durum”, Uluslararas: Serahst

Sempozyumu (Ankara: DIB Yayinlari, 2013), 47-73.

Bu medresenin vakfiyesi igin bk. Saffet Bilhan, “900 Yillik Bir Tiirk Ogretim Kurumu Bugra Han Tamgag

Medresesi Vakif Belgesi”, AUEBFD 15/2 (1982/2): 117-124.

Bu medrese hakkinda bk. Omer Soner Hunkan, “Ortacag Semerkand’inda ilk Modern Tiirk Universitesi:

Tamgag Han [brahim Medresesi”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 4/8 (2014): 17-44.
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Calismamizda hilafete iliskin goriislerini inceleyecegimiz Ebti Sekar es-Salimi
de, Maveratinnehir bolgesinde Bati Karahanlilar doneminde yetisen Hanefi-
Matiridi alimlerden birisidir.”

1. EBU SEKUR ES-SALIMI’NIN HAYATI

el-Miihtedi Ebt $ekiir Muhammed b. Abdiisseyid b. Su‘ayb el-Kessi es-Salimi
el-Hanefi, Maveraiinnehir’in tarihi sehirlerinden Keg'e® nisbetle Kessi, ailesine
nisbetle de Salimi olarak anilmistir.” Eserinde muhtelif yerlerde kullandig
“Miihtedi” lakabi, sonradan Miisliman oldugu ya da daima hidayet iizere olup,
ondan hi¢ ayrilmadig1 seklinde yorumlanmaktadir." Hayat: hakkinda basta Ha-
nefl biyografi literatiirii olmak iizere kaynaklarda pek bilgi yoktur. Bununla birlik-
te Bat1 Karahanlilar déneminde yasayan Ebt Sekar ile ilgili bilgilere, kismen ken-
di eseri vasitasiyla ulasmaktayiz. Ebti Sekiir eserinde 460/1068’tan birkag yil sonra
Semerkant’ta Seyh Ebti Bekir Muhammed b. Ahmed b. Hamza el-Hatib’ten ders-
ler alarak fikhi yetkinlige ulastigini, ondan Kitdbu’s-Serika ve diger eserleri oku-
dugunu belirtir."" Bu bilgiden onun, H. V. asrin ilk yarisindan 6nce dogdugu ve
Eb(’l-Yiisr el-Pezdevi (6. 493/1100) ile Eb’l-Mu‘in en-Nesefi’'nin (6. 508/1114)
cagdasi oldugu anlagilmaktadir. Ayrica Ebti Ishak es-Saffar (6. 534/1139)
Telhisii’l-edille li-kava‘idi’t-tevhid adli eserinde, EbQt Sekiir'un ismini anmasa da,
bazi hususlarda aralarinda benzerlikler s6z konusudur.”” Bu bilgi de, Eba
Sektr'un muhtemelen ondan biraz daha yasl oldugunu diisiindiirmektedir. Eba
Sekiir es-Salimi’nin, basta Semerkant olmak tizere, Belh ve Merv'de de bulundu-
gunu yine kendi ifadelerinden anlamaktayiz."

Herhangi bir 4limin fikri kimligini ortaya koymada, benimsedigi goriislerle
birlikte kimlerle tartistigini bilmek de 6nemlidir. Bu baglamda Ebt Sekur’un ese-
rinde dncelikle fikirlerini elestirdigi Miisliiman gruplar arasinda Mu‘tezile, biitiin
gruplariyla Rafiza olarak isimlendirdigi Sia, Es‘arilik, Neccériyye, Kerramiyye ve
alt kolu Miitekassife bulunur. Ebti Sekar, yetmis {i¢ firka hadisinden bahsederek
Misliimanlarin, Réfiziyye, Nasibiyye (Hariciler)¥, Kaderiyye, Cebriyye,

7 Bu dénemde yetigen Hanefi-Matiiridi kelamcilart ile ilgili olarak bk. Abdullah Demir, Ebil Ishak es-Saffar'in
Kelami Yéontemi (Ankara: ISAM Yayinlari, 2018), 300-301.

8 Ahmet Tasagil, “Kes”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25: 314-
315.

®  Omiir Tiirkmen, Muhammed b. Abdiisseyid b. Suayb el-Kissi'nin “Kitabii’t-Temhid fi Beyani’t-Tevhid” Adli
Eserinin Tahkik Tahric ve Tahlili (Doktora Tezi, Harran Universitesi, 2002), 1.

' Yusuf Sevki Yavuz, “Giris”, et-Temhid fi beyani’t-tevhid, thk. Omiir Tiirkmen (Ankara-Beyrut: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Aragtirmalari Merkezi-Daru Ibn Hazm, 2017), 15.

"' Eba Sektr es-Salimi, et-Temhid fi beyani’t-tevhid, thk. Omiir Tiirkmen (Ankara-Beyrut: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Aragtirmalar1 Merkezi-Daru Ibn Hazm, 2017), 343; Yavuz, “Giris”, Tembhid, 15.

2 Bu referanslarla ilgili bk. Demir, Saffdr’in Keldmi Yontemi, 209-212, 217-219, 232, 346, 357, 361, 391-392.

B Salimi, Temhid, 343, 200, 128.

' Eba Sekir, Nasibiyye kavramiyla Haricileri kastetmektedir. Bk. Salimi, et-Temhid, 350. Siiler ise, Ehl-i Siin-
net’e Nésibiyye derler. Bk. Ceméluddin Murtadd Muhammed b. Hiiseyin b. Hasan er-Rézi, Tebsiratu’l-avam
fi Ma‘rifeti makalatil’l-endm, tsh. Ca’fer Vaizi (Tahran: Nesr-i Sohen, 1396), 136.
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Miisebbihe ve Muattila olmak {izere alt1 ana bid‘at gruba' ayrildiklarini, bunlarin
her birinin de on iki alt kolu oldugunu, ancak bunlarin isimlerini saymayip, sade-
ce goruglerini ve kokenlerini inceleyecegini zikreder.'® Kurtulusa eren grubun da,
mensubu oldugu Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat olduguna isaret eder.” Bu tasnif
(6x12+1=73), giinlimiize ulagan kaynaklardan tespit edilebildigi kadariyla bolgede
ilk olarak EbG Muti‘ Mekhtl en-Nesefi (318/930) tarafindan kullanilmig olup,
sonra gelen bolge Hanefi-Matiiridi alimleri de s6z konusu tasnifi genel olarak esas
almiglardir.'®

Ebt Sektr, diger dinlerden Hiristiyanlik, Yahudilik, Budizm, Maniheizm,
Tenésuh ehli, Mecusilik vb. gruplari ve goriislerini ele alir. Primov, Sehristdni’nin
Hiristiyanlarin alt kollarini tige ayirmasi (Melkaiyye, Nestiiriyye ve Ya‘ktbiyye) ve
onlara iligkin aktardig: bilgilerin, ondan 6nce yasayan Ebt Sektr’'un verdikleriyle
uyum i¢inde oldugunu belirtir."” Ebti Sekir, Es‘ari,*® Kerrami,** Kerramiyye’nin
alt kolu Miitekassifi,”> Meclsi” ve Sii-Rafizilerle* bizzat karsilasarak tartigtigini
nakleder. Onlar disinda Kaderiyye, Havéric, Miircie, Mu‘tezile, Cehmiyye,
Cebriyye, Karamita, Hanbeliler, Neccariyye, Miisebbihe gibi gruplar ve goriisle-
rinden de bahseder.”® Bu hususlar, onun s6z konusu dinler, mezhepler ve goriisle-
ri hakkinda bilgi sahibi oldugunu gosterir.

Bu altili tasnifteki ana gruplarin isimlendirmesini, muhtemelen aktarmus oldugu EbG Hanife’nin Siinnet ve

Cemaate iligkin “Ne nasb ne rafd, ne cebr ne kader, ne tegbih ne ta‘til” soziinden hareketle olusturmustur.

Bk. Salimi, Temhid, 344-345; Kadir Gémbeyaz, [slam Literatiiriinde Itikadi Firka Tasnifleri, (Doktora Tezi,

Uludag Universitesi, 2015), 128.

16 Salimi, Temhid, 345-346. Bu gruplarin goriisleriyle ilgili olarak bk. Salimi, Tembhid, 346-361. Daha sonra ana

gruplarin isimleriyle birlikte ayni tasnifi Osman el-Kirméni el-Traki (6. 641/1243’ten sonra) de yapar. Ay-

rintili bilgi i¢in bk. Gémbeyaz, Islam Literatiiriinde Itikadi Firka Tasnifleri, 128.

Salimi, Temhid, 334-335. Yazar “Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat” ifadesiyle 6ncelikle mensubu oldugu Hanefi-

Matiiridi gelenegi kastetmektedir. Diger taraftan s6z konusu yetmis {i¢ gruptan yetmis ikisinin Cennete sa-

dece birinin (yani Kaderiyye’nin) Cehenneme gideceginin de rivayet edildigini, bunun sebebinin de Allah’in

vahdaniyetini inkar etmeleri oldugunu kaydeder. Ancak rivayetler arasindaki bu farkliig: agiklamaz. Bk.

Séalimi, Temhid, 345.

Ancak bu tasnifi ilk olarak muhtemelen EbGt Muti‘ ortaya koymamus, kendisinden 6nce ayni konuda yazan-

lardan almustir. Bu tasnif ve mantig1 konusunda bk. Muzaffer Tan, “Hanefi-Maturidi Firak Gelenegi Bagla-

minda Mezheplerin Tasnifi Meselesi”, AUIFD 49/2 (2008): 121-152; Gombeyaz, “73 Firka Hadisinin Mez-

hepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/2

(2005): 147-160; Gémbeyaz, Islam Literatiiriinde Itikadi Firka Tasnifleri, 128-129.

19 Sélimi, Temhid, 365-378; Soatmurat Primov, “Abt Shaktir As-Solimiy Al-Keshiyning ‘At-Tamhid Fi Bayon
At-Tavhid’ Asari Moturidiya Ta’limatiga Oid Muhim Manba”, Uluslaras: Maturidilik Sempozyumu (Diinii,
Bugiinii ve Gelecegi), ed. Sonmez Kutlu (Ankara: y.y, 2018), 360-374, 368-369. Her iki yazarin metinleri kar-
silastirildiginda, Hiristiyanlarin alt gruplarinin isimleri ayn1 olsa da onlar hakkinda verdikleri bilgiler birbi-
rine pek benzememektedir.

2 Salimi, Temhid, 126. Ayrica. bk. Salimi, Temhid, 123-124.

2l Salimi, Temhid, 123. Ayrica. bk. Salimi, Temhid, 174, 200-201.

2 Salimi, Temhid, 110-111, 123.

» Salimi, Temhid, 128. Ayrica bk. Salimi, Temhid, 116.

** Salimi, Temhid, 323-324.

% Ornek olarak bk. Salimi, Temhid, 113, 116, 121, 127, 129-133, 135, 137, 140, 142, 145, 162, 189-190, 200-201,

211, 219, 229, 238-239, 241, 243, 246, 254, 256-259, 264, 275-276, 283-284, 296, 298, 302, 306-308, 343.
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Ebt Sekir, muhtelif yerlerde Es‘arilerin ve bizzat Ebu’l-Hasan el-Es‘ari’nin is-
mini vererek aktardigi gorislerinin bazilarini da elestirmektedir.”® Bunlarin ba-
sinda da tekvin-miikevven konusu gelmektedir. Burada Es‘ari’nin tekvin ve
miitkevveni bir kabul ettigini belirttikten sonra cevap olarak Ehl-i Siinnet ve’l-
Cemaat seklinde niteledigi, mensubu oldugu Hanefi-Matiiridilerin goriislerini
aktarir.”” O, Ebu’l-asan el-Es‘ari ve Esa‘rilerin gorislerini aktarip, elestiren ilk Ha-
nefi-Matiiridilerdendir.

Ebt Sekar, Temhid adli eserinde fikirlerinden yararlandig: alimleri genel ola-
rak belirtirken bazen de onlarin isimlerini zikretmeksizin goriislerinden istifade
etmistir.”® EbG Hanife, Ziifer, Ebt Yasuf ve Muhammed b. Hasan es-Seybéni,
Hammad b. Ebi Hanife, Ebt Hafs el-Kebir el-Buhari ve Ebat Muti‘ el-Belhi gibi
Hanefi 4limlerin isimlerini ve bazi eserlerini zikredip, onlardan alintilar yapar.”
Ayrica mensubu oldugu ve sik sik goriiglerini aktardigi Hanefi-Matiiridiligi kas-
tederek Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat akaidinin, Horasan ve Maveraiinnehir bolgele-
rinde, Karahanllarin, Gaznelilerin topraklarinda ve Tirklerin yasadig yerlerde
benimsendigini ifade eder.”

Maveratinnehir bolgesi Hanefi-Matiiridilerinin, Imam Matiiridi’den itibaren
genel olarak, iktidarla iyi iliskiler icinde olanlar ve iktidarla temas: olmayanlar
seklinde tasnif edildigini’* gérmekteyiz. Bunda bolge halkinin genel olarak Hane-

% Ebh Sekir’un, bizzat Eg‘ari’nin ismini vererek goriiglerinden bahsettigi yerler: Temhid, 51, 56, 60, 67, 91,

122, 136, 140, 170. Es‘arilerin goriislerinden bahsettigi yerler: Temhid, 124, 126, 158, 175, 187, 197, 201, 216.
Salimi, Temhid, 136-137. Eb Sektir, Ebu’l-Hasan el-Es‘ari ve Es‘arilerin goriislerinden, mensubu oldugu ve
kendisinin Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olarak niteledigi gruptan genellikle ayr1 olarak bahseder ve bu goriisle-
rin bir kismini elestirir. Mesela bk. Salimi, Temhid, 136-137, 144-145, 158-159, 170, 174-175, 187.
Bu baglamda Imam Matiiridi'nin gériislerinden yararlanmis olmakla birlikte onun ismini zikretmez. Ebt
Sektir'un hayati, eserinin muhtevasi, kaynaklar1 ve kendisinden yararlananlar hakkinda bk. Primov, “Abt
Shakar As-Solimiy”, 360-374; Ulvi Murat Kilavuz, “Yeni Bir Nesri Vesilesiyle Ebti Sektr es-Saliminin et-
Temhid’ine Dair Notlar”, [slami Arastirmalar Dergisi 38 (2017): 245-255.
¥ Salimi, Temhid, 141, 183, 202, 209, 212, 216, 298, 336 gibi pek ¢ok yerde. Ayrica bkz. Salimi, “Indeks”,
Temhid, 410-412.
% Salimi, Temhid, 327; Wilferd Madelung, “Maturidiligin Yayilis1 ve Tiirkler”, trc. Muzaffer Tan, fmam
Maturidi ve Maturidilik, haz. Sonmez Kutlu (Ankara: Kitabiyat Yaynlari, 2003), 305-368, 312-313.
Bk. Anke von Kuegelgen - Ashirbek Muminov, “Maturidi Déneminde Semerkand Ilahiyatcilari
(4./10.As1r)”, Imam Maturidi ve Maturidilik, haz. Sénmez Kutlu (Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2003), 259-
270; 262-267; Muminov, “Eb(i Mansur el-Matiiridi’nin Semerkand’daki Muasirlar1”, 34-35; Hunkan, “Tiirk
Hakanlig1”, 377-393. Bu tarz bir tasnifi mutlak olarak kabul etmek pek uygun olmaz. Zira Métiiridi ve daha
sonra gelen Hanefi-Matiiridi 4limlerin iktidarla iligkilerinde, idarecilerin tutumlari ve i¢inde bulunulan kon-
jonktiir de dahil olmak tizere muhtelif sebepler etkili olmugtur. Ebt Sekdr, siyasetle iligkileri konusunda agik
bilgi vermemekle birlikte bolgede Buhara ve Semerkant megsayihi olmak tizere iki gruptan bahsetmektedir
(Bk. Salimi, Temhid, 140-141). Bu gercevede bir diger tasnif, bolge Hanefi-Métiiridilerini, Kelam ilmine kar-
s1 tutumlar1 baglaminda fakihler (Buhara Mesayih1) ve kelamcilar (Semerkant mesayih) olmak iizere ikiye
ayrrmaktadir. Bk. Abdullah Demir, “Farklt Ebti Hanife Tasavvurlari: Fakih ve Miitekellim Hanefiler Orne-
&i”, IV. Uluslararas: Seyh Sa'ban-1 Veli Sempozyumu: Hanefilik - Maturidilik (05-07 Mayis 2017), ed. Cengiz
Cuhadar v.dgr. (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Matbaast, 2017), 1: 643-658; Demir, “Ali b. Osman el-
Usi'nin Matiiridi Kelamina Katkilar1”, Uluslararast Ali b. Osman el-Usi Sempozyumu Bildirileri, ed. Ferhat
Gokge (Biskek: y.y., 2018), 371-386. Bu tasnif makul olmakla birlikte sehir merkezli (Buhara: Fakih Hanefi-
ler-Matridiler, Semerkant: Kelamci Hanefiler-Métiiridiler) olarak degerlendirmemek daha uygun gibi go-
zitkmektedir. Bk. Philipp Bruckmayr, “Maturidi Kelaminin Yayilmasi ve Kalicilagmasi ve Temel Dinamikle-
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filigi benimsemesi, Hanefi ulemanin etkinligi, idarecilerin bir kisminin Hanefiligi
benimseyip, onlar1 desteklemesi, Ismaililer gibi gruplarla miicadelede™ Hanefi-
Matiiridi alimlerden yararlanmasi® gibi hususlarin etkisi zikredilebilir. Bu ¢erge-
vede Karahanlhlar déneminde® yasayan Ebt Sekiir es-Saliminin iktidarla iliski
icinde olan gruba dahil oldugu gézikmektedir.”

Timurlular Devleti'nde, ondokuzuncu asrin sonlarinda Hint alt kitasinda
Nedveti'l-Ulema Medresesi'nde ve Giiney Dogu Asya’da okutulan®® Ebt Sekar
es-Salimi'nin Temhid’inden 6nce Maveréaiinnehir bolgesi Hanefi-Matiiridi dlimle-
rinden Imam Matiiridi'nin mevcut eserlerinde miistakil baslik acilmasa da
imamete iligkin gorigleri ortaya konulmustur.” Daha sonra Eba Seleme es-
Semerkandi’nin (6. 340/951 civar1) Ciimeliin min usili’d-din adl1 eserinde ve Ibn
Yahya (IV/X. asrin ikinci yarisi) tarafindan yapilan serhinde imamet bahsi miista-
kil olarak ele alinmigtir.”®

2. EBU SEKUR ES-SALIMI’NIN HILAFETE ILISKIN GORUSLERI

Ebt Sekiir eserinde 6ncelikle ayni anda iki imam meselesini inceler ve konuya
iligkin olarak bir grubun ayni anda sadece tek imamin mesruiyetini digerinin ise
aralarindaki uzaklik ve diger gerekgelerle ayni anda iki imamin mesru oldugu an-
layigin1 benimsediklerini aktarir. Sonra Hz. Peygamber’den “Iki imama biat edilir-
se onlardan, sonrakini 6ldiiriiniiz” hadisini aktararak ayni1 anda sadece bir ima-
min mesru oldugunu belirtir.*” Sonra imamet/hilafet konusuna mistakil bir bo-

ri (Timurlular Déneminden 19. Asra Kadar)”, Imam Maturidi ve Maturidilik Tarihi Arka Plan, Hayati,
Eserleri, Fikirleri ve Maturidilik Mezhebi, haz. Sénmez Kutlu (Ankara: Otto, 2011), 412.
2 Ebt’l-Hasan Ali b. Ebi'l-Kerem Muhammed b. Muhammed b. Abdilkerim b. Abdilvahid es-Seybani el-
Ma‘ruf bi Ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, nsr. Muhammed Yusuf ed-Dokak (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1407/1987), 8: 267. Isma‘ililerin bélgedeki faaliyetleriyle ilgili olarak bk. Muzaffer Tan, “Horasan ve
Maveraiinnehir'de ilk Ism&'ili Faaliyetler”, Dini Arastirmalar 10/30 (Eylil-Arahk 2007): 55-73; Tan,
Hagsagiligin Tarihsel Arkaplani Ismaili Davet Yapilanmas: (Ankara: Maarif Mektepleri, 2017), 112 vd.
Bk. Mehmet Kalayci, “Es‘ari'nin Ikmali Maturidi’nin hmali: ki Imamin Gelenekleri Igerisindeki Konumla-
rina Dair Baglamsal Bir Analiz”, Ulug Bir Cinar Imam Maturidi Uluslararasi Sempozyum Tebligler Kitab
(28-30 Nisan 2014 Eskisehir), haz. Ahmet Kartal (Istanbul: y.y., 2014), 133-144, 136-137.
Bu donemdeki siyasi, sosyo-kiiltiirel, felsefl, dini, mezhebi ortam hakkinda bk. Demir, Saffdr’in Kelami Yon-
temi, 43-129.
3 Salimi, Temhid, 331-333.
% Bruckmayr, “Maturidi Kelaminin Yayilmasi...”, 413, 422, 427.
¥ Imam Matiiridi'nin imamete iligkin goriisleri icin bk. Sénmez Kutlu, “Imam Matiiridi’ye Gore Diyanet-
Siyaset Ayrimui ve Cagdas Tartismalarla Mukayesesi”, Islamiydat (Ummet Uzerine Ozel Say1): 55-70; Siikrit
Ozen, “Matiiridi ve Siyaset: Hilafetin Kureysiligi Meselesi”, Biiyiik Tiirk Bilgini Imam Matiiridi ve
Matiiridilik Milletleraras: Tartismali Ilmi Toplant: (22-24 Mayis 2009), (Istanbul: IFAV Yay. , 2012), 524-
548.
Ebti Seleme Muhammed es-Semerkandi, Ciimeliin min usilli’d-din ve yelihi serhuhu, thk. {lham Kasimi
(Beyrut: Déru’l-Kiitiibi’l-Hmiyye, 1436/2015), 32-33, 185-207.
¥ Salimi, Temhid, 179. Ayrica bk. Ebw’l-Yiisr el-Pezdevi, Usiilii’d-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire:
Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-tiiras, 1424/2003), 195. Eb{’l- Muin en-Nesefi de, ayni anda iki imam olamayaca-
g1 agiklar. Bk. Eb&’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, thk. Muhammed Enver Hamid Isa (Kahire:
Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Ttiras el-Cezire lin-Nesr ve’t-Tevzi’, 2011), 2: 1104-1105.
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lim tahsis eder® ve ilk olarak imametin viiclibiyeti {izerinde durur. Bu baglamda
imametin, Kitap, Stinnet ve icma ile vacip oldugunu ifade eder.* Kur’an’dan Nisa
slresinin 59. ayetini delil getirir.* Siinnetten delil olarak, Rasulullah vefat ettigin-
de Hazrec kabilesinden Sa‘ide ogullarinin avlusunda Ensar ve Muhacirin toplan-
diklarini ve “Resulullah’t sdyle derken isittik: ‘Tmami tanimadan vefat eden cahili-
ye iizerine vefat etmistir’ bundan dolayr imami tanimadan bir giin bile gegirme-
memiz gerekir” dediklerini nakleder. Yazar bu rivayetin, imami tanimayan kim-
senin kiifre diisecegine delalet ettigini ve dolayisiyla imadmetin siinnetle de vacip
oldugunu ifade eder.” Ebh Sekiir'un Siinnet’ten delil olarak aktardig: bu rivayet
ve ona iliskin agiklamalar, biraz daha detayli olmakla birlikte Ebti Mu‘in en-Nesefi
tarafindan da kaydedilir.**

Icmaya delil olarak ise, sahdbenin, Hz. Ebti Bekir’in hilafetinde icma ile ittifak
ettiklerini ve bunu kimsenin reddetmedigini kaydeder. Hz. Omer’in, Hz. Ebt Be-
kir'in halef kilmasiyla, Hz. Osmén ve Hz. Ali’'nin de, immetin icméryla halife ol-
duklarini belirtir. Burada sahibenin, imamin Kureys'ten olmasi gerektigi, Kureys
disinda olamayacagi konusunda icma ettiklerini ve daha sonra ortaya ¢ikan go-
rugleri zikreder. Ayrica imamin masum olmasiyla (ismeti) ilgili goriisleri aktarip,
degerlendirir.* Rafizilerin imdmeti nasla Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin soyuna has-
retmelerini ve imamin ismeti goriislerini elestirir. Bu baglamda onlara iliskin nass
olsaydi onlarin imameti Mu‘4viye’ye devretmelerinin miimkiin olmayacagini vur-
gular. Imamlarin Allah’tan veya Cebrail’den ilim almalarinin niibiivveti gerektire-
cegini, ciinkii boyle bir ilmin ancak vahiy olacagini, Hz. Peygamber’den sonra da
Hz. Isa’dan bagkasinin gelmeyecegini ve imamlarin ismet sifatina sahip olmalari-
nin da miimkiin olmadigini kaydeder. Imam olduktan sonra da kisinin giinah
isleyebilecegini ve bunun imémetini diisiirmeyecegini, fiskin, imani ortadan kal-

40 Salimi, Temhid, 309-333.

1 Ebt Ishak es-Saffar el-Bubari de imametin gerekliligini, dnce Kitap, Siinnet ve icma ile delillendirir ancak

ortaya koydugu deliller farklidir. Ayrica o, yararlandig1 kaynaklar kismen belirtir. Bk. Ebt Ishak Ibrahim b.

Ismail es-Saffar el-Buhari, Telpisiil-edille li-kavd‘idi‘t-tevhid, thk. Angelika Brodersen (Beyrut: Ma‘hedii’l-

Almani Ii'l-ebhasi’s-sarkiyye, 1432/2011), 2: 813 vd. Ebti Seleme es-Semerkandi ve Ibn Yahya da 6nce Kitap

ve Siinnet ile sonra da akilla agiklar. Eb@’l- Muin en-Nesefl ise oncelikle akilla gerekgelendirir. Bk.

Semerkandi, Ciimel, 32, 185-189; Eb(’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1103. Eb’l-Yiisr el-Pezdevi

ise, Hz. Peygamberin vefatindan sonra sahabenin diger farzlardan 6nce bunu yerine getirmesiyle agiklar. Bk.

Pezdevi, Usnlii’d-din, 191.

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, Peygamber’e itaat edin ve sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) itaat

edin...” (Nisa 4/59).

Salimi, Temhid, 309. Aslinda bu goriis, genel olarak $ia'nin goriisleriyle de uyum igindedir, ancak ihtilaf

imamin kimligindedir.

*  Eb®’l- Muin Meyman b. Muhammed en-Nesefi, Bahru’l-keldm, ed. Veliyyiiddin Muhammed Salih el-Farfor
(Dimesk: Mektebetii Darul-Farfur), 262-263. Ayrica bk. Semerkandi, Ciimel, 189.

% Salimi, Temhid, 309-310. Krs. Ebt’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1115-1116. Nesefi burada, Sia’nin
imam masum olmazsa dinin zayi olabilecegi iddiasina, Hz. Peygamberin insanlara teblig ettiginin elimizde
olup, onda zayinin miimkiin olmadigi, imamlarin yeni bir sey getirmeyip, sadece Hz. Peygamberin getirdi-
gini emrettikleri ve ismetin sadece peygamberlerin niteligi oldugu cevabini verir. Buna benzer ifadeler, on-
dan dnce Ibn Yahya tarafindan da kaydedilmistir. Dolayistyla Ebti Sekir ve Nesefi'nin ondan almast muh-
temeldir. Bk. Semerkandji, Ciimel, 190-191.
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dirmadig gibi imémeti de ortadan kaldirmayacagini belirtir.* Bu da yazarin iman
anlayisiyla uyum icindedir. Ayrica Ebt Sekir es-Salimi’nin ifadelerinden Rafiziler
kavramiyla genel olarak Zeydiyye, Imamiyye ve Ismailiyye’'nin hepsini ve hatta
gulat Sia’yr da kastettigi anlagilmaktadir. Burada dikkat ¢eken bir husus da,
imametin gerekliligini, kendinden 6nceki Ebli Seleme es-Semerkandi ve Ibn
Yahya gibi yazarlar once akli sonra nakli olarak temellendirirken” Ebti $ekar'un
dogrudan nakli temellendirme yoluna gittigi sonra akli olarak gerek¢elendirdigi
gorilmektedir.

2.1. Hz. Ebi Bekir’in Hilafeti

Ebt Sekar, bu hususta 6ncelikle Ehl-i Stinnet’in, imdmetin nasla belirlendigi
anlayisin1 kabul etmedigini zikreder. Rafiziler olarak belirttigi Sia’nin imametin
nasla belirlendigine yonelik iddialarina yer verdikten sonra onlar: elestirir. Bu
baglamda Menzile hadisi,*® Gadir-i Hum’daki Mevla hadisi* ve Maide suresinin
55 ayetini® delil getirdiklerini kaydeder.”* Sonra Ehl-i Stinnet’in konuya iliskin
delillerini nakleder.”* Burada Sakife toplantisinda sahibenin imamet hususunda
ihtilaf ettiklerini, bunun konuya iliskin nass olmadigina delil oldugunu, imamet
nassla olsayd1 Hz. Peygamber’in ashabinin onun vasiyeti ve emrine muhalefet et-
mesinin disinilemeyecegini kaydeder.”” Ayrica bu ihtilafin, mechul sigasiyla
(ruviye) Hz. Ebt Bekir'in Hz. Peygamber’den “Imamlar Kureys'tendir” hadisini**
nakletmesi ve Ensar’a bizler emir sizler vezirsiniz dedikten sonra ortadan kalkti-
gin1 belirtir.> Daha sonra Hz. Ebti Bekir'in, Hz. Ali’nin im4mete uygun oldugunu
ifade ettigini ve oradakilerin de onu onayladiklarini ancak Hz. Ali’'nin ayaga kal-

4 Salimi, Temhid, 309-311.

47 Semerkandji, Ciimel, 32, 185 vd.

*#  “Harun’un Mosa yanindaki konumu neyse senin de benim yanimdaki konumun odur” hadisi hakkinda bk.

Abdullah Unalan, Ehl-i Siinnet ve Sia’nin Imamette Dayandigr Hadisler (Doktora Tezi, Harran Universitesi,

1998), 113-122.

“Ben kimin mevlasi isem Ali de O’nun mevlasidir” hadisi hakkinda bk. Unalan, Ehl-i Siinnet ve Sia’nin

Imamette Dayandigi Hadisler, 122-128; Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi (An-

kara: TDV Yayinlari, 1993), 22-24.

“Sizin dostunuz ancak Allah’tir, Restliidiir ve Allah’in emirlerine boyun egerek namaz kilan, zekéat veren

mi’minlerdir” (el-Méide 5/55).

! Saffar da, Sia'nin delillerine Ebii Sektir'unkine yakin cevaplar verir. Bk. Saffar, Telhisii’l-edille, 2: 822-823.

2 Salimi, Temhid, 311-312, 314-315. Nesefi, Sia'nin imamette nass iddialarini aktarip, daha ayrintili bir sekilde
elestirir. Bk. Eb@’l- Muin en-Nesefl, Tebsiratu’l-edille, 2: 1118-1126, 1133-1140. Burada (1124), Hz. Ali’nin,
Hz. Peygamber donemindeki gazvelerde sahabeden bazilarinin kafir akrabalarini 6ldiirdiigiinden kendisine
diismanlik besledikleri icin imAmete iliskin kendi hakkindaki nass1 gizledigi iddiasinin apacik bir cehalet ol-
dugunu belirtir. Zira kafirleri 6ldiirmede sadece Hz. Al’nin temayiiz etmedigini, onunla birlikte Hz. Omer,
Talha ve Ziibeyir gibi sahabeden digerlerinin de bu hususta meshur oldugunu, ayrica bu tarz tutumlar:
sahébeye yakistirmanin dogru olmadigini kaydeder.

53 Salimi, Temhid, 312. Krs. Eb(’l- Muin en-Nesefi, Bahru’l-kelam, 261.

5 Eb&’l- Muin en-Nesefi, bu hadisi, Zurkdn’in, Yahya b. Kamil en-Nadri el-Cehdari’nin ve Ebti Manstir el-
Matiiridi’'nin Makalatlarinda Ebt Hanife’den, Ehl-i Hadis kelamcilarinin da Imam $afi?’den naklettiklerini
belirtir. Bk. Eb(’’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1107.

> Salimi, Temhid, 312-313. Benzer ifadeler, Ebt Sekiir'un cagdasi Ebu’l-Yiisr el-Pezdevi tarafindan da aktari-
lir. Bk. Pezdevi, Usiilii’d-din, 186-187.
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kip, kilicin1 kinindan siyirarak Hz. Ebt Bekir'e “Ey Rasulullah’in halifesi ayaga
kalk emir sensin. Rasulullah’in dini meselelerimizde razi olduguna biz de diinyevi
meselelerimizde razi oluruz” dedigini ve béylece Ebti Bekir'in halife secildigini,
sonra Hz. Peygamber’in naaginin defin isleminin yapildigini zikreder.*® Bu bilgi,
Ibn Yahya (6. IV./X. Asrin ikinci yarisi) tarafindan mechul (ruviye) sigast ile oyle
aktarilir: Sakife giinii Ensar ve Muhacirler hilafet konusunda ihtilaf edip her iki
taraftan birer halife olsun dediklerinde Hz. Ali girip, Ebu Bekir’in elini kaldirarak
“Rasulullah hayatinda, amellerimizin en hayirlis1 yani namaz hususunda onun,
halefi olmasina razi oldu. Vefatindan sonra islerimizin en zayifinda/degersizinde
halifesi olmasina razi olmaz m1?” dedi. Bunun akabinde Hz. Ebti Bekir’e biat etti.
Pesinden digerleri de biat etti ve bdylece ittifak meydana geldi. ibn Yahya’ya gore
Hz. Ali’nin bu s6zii, Ebu Bekir’e biatin, Ali vasitasiyla oldugu anlamina gelir.” Ibn
Yahya ile Ebt Sektr’un anlatimlar1 arasindaki biiyiik benzerlik, Ebti Sektr’'un bu
bilgileri selefi Ibn Yahy4’dan veya her ikisinin de ortak bir bagka kaynaktan aldig
ihtimalini giiclendirmektedir. Eba Sekir, sadece bazi yerlerde rotuslar yapip daha
giiclii bir sekilde ifade etmistir. [bn Yahya’dan almasi durumunu zayiflatan husus
ise, Ibn Yahya, Hz. Omer’in belirledigi stiray: alt1 kisi olarak ve isimleriyle birlikte
belirtmesi, Ebu Sekiir'un da Sa‘d b. Ebi Vakkas disinda bes kisi olarak vermesidir.
Yani dogrudan Ibn Yahya kaynag olsayds, stiray1 da alt kisi vermesi gerekirdi.

Ebw’l-Yusr el-Pezdevi (6. 493/1099) eserinde, Kible ehlinin Hz. Eb{i Bekir’in
hilafetine delillerinden biri olarak Hz. Ali’den meghul (ruviye) sigasiyla ayn1 hu-
susla ilgili sunlar1 aktarir: Hz. Ebt Bekir, sahabeden kendisini hiléfetten ¢ikarma-
larini istediginde Hz. Ali “Rastilullah senden dinimiz i¢in razi olmustur. Biz diin-
yamiz igin razi olmayalim m1” demis ve bununla Hz. Peygamberin Hz. Ebx Be-
kir'i namaz i¢in imamete gecirmesini kastetmistir.”® Burada s6z konusu konus-
manin Sa‘ide ogullar1 avlusunda meydana geldigi belirtilmez. Ancak kendisini
hilafetten ¢ikarmalarini istemesi, bunun, Hz. Ebti Bekir’in halife se¢ilmesinden
sonra oldugunu ima eder. Konuya iliskin olarak Ebt'l-Mu‘in Nesefi’de iki farkli
anlatim yer alir. Birincisinde s6z konusu olayin Beni Sa‘ide avlusunda meydana
geldigine isaret edilip, Ebi Sektr’'un vurgularina yakin bir sekilde takdim edilir.

% Salimi, Temhid, 312-313. Saffar, Beni Sa‘ide avlusunda Hz. Ebti Bekir'in hilafeti lehine tutumu, Ebi
Sektr'un aksine, kaynaklarin genelinde oldugu gibi Hz. Omer’in sergiledigini aktarir. Bk. Saffar, Telhisii’l-
edille, 2: 823-825.

57 Semerkandi, Ciimel, 195.

8 Pezdevi, Usiilii’d-din, 185-186; Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi (Usiliiddin), trc. Serafeddin Gélciik (Istanbul:
Kayihan Yayinlari, 1998), 261. Hz. Ali’nin sarfettigi kaydedilen bu ifadenin, ayn1 zamanda Ebu Ubeyde b. el-
Cerrah ve Hz. Omer tarafindan soylendigi de kaydedilir. Bk. Saffar, Telhisii’l-edille, 2: 825-827; Ebt’l-
Berekét ‘Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Serhu’l-umde fi ‘akideti Ehli’s-Siinne ve’l-Cemd‘a el-
miisemma bill-i'timad fi'l-i'tikad, thk. Abdullah Muhammed Abdullah Isma‘l (Kahire: el-Mektebetii’l-
Ezheriyye li’'t-tiiras-el-Cezire li'n-nesr ve’t-tevzi‘, 2011), 488. Saffar burada (827), Hz. Ebt Bekir’in kendisini
Hz. Peygamberin halifesi (Halifetu Rasalillah) olarak nitelendiren A‘rabiye kars1 ¢ikip, Hz. Peygamberden
sonra onun ehlinin ve @immetinin islerini tistlenen anlaminda sadece oldugunu belirttigini, bunu da Hz.
Peygambere hiirmeten yaptigini kaydeder.
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Ikincisinde ise, Hz. Ebti Bekir'in so6z konusu hitabinin Beni Si‘ide avlusunda de-
gil, Hz. Peygamberin defin islemlerinden sonra oldugu aktarilir.””

Goriildiigii iizere Eba Sektr ile seleflerinden Ibn Yahya, Beni Sa‘ide avlusun-
daki halifelik tartigmalarina iliskin toplantiya bizzat Hz. Ali’'nin de katildig1 ve Hz.
Ebt Bekir’in halife sec¢ilmesinde onun basrol oynadigini ifade ederler. Sadece Ebt
Sekar’un ifadeleri daha vurgulu, bazi yerlerde de ilave ve rétuslar vardir. Bu riva-
yet, ¢agdaslarindan Eb@’l-Yiisr tarafindan s6z konusu toplantiya katildig ifade
edilmeksizin, Ebtr'l-Mu‘in Nesefi tarafindan da bu toplantida ve bu toplantidan
sonra meydana geldigi seklinde iki farkli tarzda aktarilir. Nesefi, konuya iliskin
ulagtigr iki farkli anlatimin her ikisini de kaydetmis ama onlar arasinda bir tercih-
te bulunmamuigtir. Bu durum, onun, Ebt Sekir ile ortak olarak aktardig: bilgilerde
ya ondan ya da her ikisinin ortak kaynagindan bu bilgiyi aldigini imé eder. Ancak
Ebt Sektir ve Ibn Yahy&'nin séz konusu olay: anlatimi, Islam tarihi kaynaklarin-
daki bilgilerle 6rtiismemektedir. Nitekim daha sonra gelen Saffar, bu olay1 genel
olarak kaynaklarda verildigi sekliyle aktarir. Yani Beni Sa‘ide avlusunda hiléfet
tartigmalarinda Hz. Ali yoktur. Ibn Yahy4 ve Ebt Sekiir, Sia’ya cevap vermek ve
benimsedigi anlayisi ispat etmek icin Sakife toplantisindaki tartigmalardan Hz.
Omer’i ¢ikarip, yerine, bir bakima onun roliinii yiikledigi Hz. Ali'yi koymus ve
tarihin yeniden ingas1 baglaminda mubhtelif rotuslar yapmiglardir. Eba Sekiir ak-
tardig1 bu bilgileri imamette nass (6zellikle Hz. Ali ve evladina iliskin) olmadigina
delil getirir. Ona gore sayet imadmet hususunda nass olmus olsaydi sahibe bu ko-
nuda ihtilaf etmezdi ve Hz. Ali, Hz. Eb( Bekir’e biat etmezdi. Boylece imametin
icma ile akt olundugunu ifade eder.*

Ibn Yahy4, Ebt Sekir ve cagdasi Hanefi-Matiiridi alimler sz konusu ifadele-
riyle, Sia'nin Hz. Peygamberden sonra nass ile dogrudan Hz. Al’nin mesru hali-
fe/imam olduguna dair anlayisini bizzat Hz. Ali’'nin tutum ve sozleriyle ¢iiriitme-
ye ¢aligmaktadirlar. Bu baglamda, hepsi de genel olarak, ilk dort halifeden en ¢ok
Hz. Ebti Bekir’in hiléfetini ispat etmeye ¢aligmakta ve onun faziletlerini saymak-
tadirlar.

Ebu Sektr, daha once, Beni Sa‘ide avlusundaki tartigmalarin ve ihtilafin, Hz.
Ebt Bekir'in “Imamlar Kureys'tendir”® rivayetini nakletmesi ve “bizler emir, siz-
ler vezirsiniz” demesiyle son buldugunu belirtmisti. Dolaysiyla bir taraftan
imamet konusunda nass olmadigini séyleyip, diger taraftan “Imamlar
Kureys'tendir” rivayeti aktarildiktan sonra ihtilafin son buldugunu dile getirmesi
yazarin kendi i¢inde bir celiski olarak goziikmektedir.

% Ebt’'l-Muin en-Nesefi, Bahru’l-keldam, 263. Krs. Ebt’l-Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1185-1186. O,
Tebsira’da (2: 1127), Hz.Ebu Bekir’in halife seciminde Hz. Ali’nin varligina isaret etmez.

©  Salimi, Temhid, 313. Krs. Eb’l- Muin en-Nesefi, Tebstratu’l-edille, 2: 1121.

¢ Bu hadis ve Hz. Ebt Bekir’in halife secilmesindeki rolii hususunda bk. Ali Bakkal, “Eb{i Bekir’in Halife Se-
cilmesinde ‘Imamlar Kureys’tendir’ Hadisinin Rolii Uzerine”, Istem 3/6 (2005): 87-103.
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Ebt Sekiir, Hz. Ebil Bekir gercekten imam olmasaydi, bu hususta susmanin ve
buna g6z yummanin caiz olmayacagini, zira batil bir imama razi olanin tekfir edi-
lecegini ifade eder. Sonra Hz. Ali’'nin, Hz. Ebti Bekir'in imametini mesru kabul
ettigi ve ona riza gosterdigine, onun emri altinda harplere katilmasi, ganimetten
paymna diiseni almasi ve Hz. Ebt Bekir'in esirlerden kendisine verdigi cariyeyi
alip, onunla birlikte olmasini delil getirir. Burada sayet Hz. Ebti Bekir’in hilafeti
mesru olmasaydi, Hz. Ali'nin onun emri altinda harplere katilmasi ve ganimetten
payina diiseni almasi ve kendisine verilen cariyeyle birlikte olmasinin haram ola-
cagini ifade eder.*”

Ebt Sekir ayrica Hz. Ali’'nin Hz. Eb(i Bekir’e {i¢ gilin veya alt1 ay sonra biat et-
tigine iligkin rivayetlerin dogru olmadigini kaydeder.®> Daha sonra Sia’nin 6ne
sturdigii Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’in vasisi/vekili oldugu goriisiini ele alir.
Onun mutlak bir vasi degil, borclarini eda icin vasi tayin edildigini zikreder.**
Menzile hadisini, Hz. Miisa ve Hz. Harun’un nebi olduklari, Hz. Ali’nin olmadig1
ve Hz. Harun’'un Hz. M@s&d’'nin hayatinda halefi oldugunu, Hz. Harun’'un Hz.
Misa’dan Once vefat ettigini, dolayisiyla Hz. Ali'nin durumunun onlarin duru-
muna benzemedigini belirtir.®® Ayni sekilde ilk Miisliiman olanin, kimligi konu-
sunda ihtilaf oldugundan onun da, bu hususta delil olamayacagini sdyler. Ilk
Miisliiman olanla ilgili kendilerinin goriisiiniin ise, kadinlardan Hz. Hatice, ¢o-
cuklardan Hz. Ali, kolelerden Zeyd b. Harise, hiir ve resid kimselerden de Hz. Ebt
Bekir oldugunu ifade eder. Hilafet meselesi giindeme geldiginde de Hz. Ebti Be-
kir'in halife olarak belirlendigini, zira kadin, cocuk ve koélenin hilafete uygun ol-
madigini kaydeder.®® Hz. EbQi Bekir'in® imameti meselesini uzunca ele aldiktan
sonra Hz. Omer’in hilafetine gecer.

2.2. Hz. Omer’in Hilafeti

Ebt Sekdr, Hz. Ebt Bekir'in Hz. Omer’i, halef biraktigini ve onun hakkinda
“sayet adil olursa bu benim ona iliskin kanaatim, zalim olursa gayb1 ancak Allah
bilir” dedigini ve bu hususta immetin icma ettigini ifade eder. Dolayisiyla Hz.
Omer’in hilafeti konusunda 6ncelikle icmanin delil olduguna isaret eder. Omer’i
halef birakmasini uygun gormeyen bazilar1 “Rabbine gittiginde onunla ilgili ne
sOyleyeceksin? Bizim {izerimize sert birini musallat ettin” dediklerinde Hz. Ebt
Bekir'in “Beni Rabbimle mi korkutuyorsunuz. O’na soyle diyecegim onlarin tize-

%2 Salimi, et-Temhid, 314. Ayrica bk. Eb&’l- Muin en-Nesefi, et-Temhid fi usili’d-din, ed. Muhammed
Abdurrahman es-$agtl es-$afiq el-Es‘ari (Kahire: Mektebeti’l-Ezheriyye 1i’t-tiiras, 2006), 159-160; Ebi’l-
Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1140, 1151-1152.

¢ Salimi, Temhid, 314. Krs. Saffar, Telhisiil-edille, 2: 825-826.

¢ Benzer ifadeler i¢in bk. Pezdevi, Usiilii’d-din, 185; Eb&'l- Muin en-Nesefi, Bahru'l-kelam, 262.

% Salimi, Temhid, 314-315. Ayn1 hususlar, Eb’l- Muin en-Nesefi tarafindan biraz daha detayli olarak aktarilir.
Bk. Tebsiratu’l-edille, 2: 1137-1140. Nesefi burada (1139), Hz. Peygamberden “Ebii Bekir ve Omer’in benim
yanimdaki konumu, Harun’un Miisi yanindaki konumu gibidir” rivayetini de aktarir.

% Salimi, Temhid, 312, 314-315, 322.

¢ Hz. Ebu Bekir'in faziletinin detayli anlatimi igin bk. Eb&’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratul-edille, 2: 1180-1194.
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rine Allah ehlinin en hayirlisini biraktim. Zira Rasulullah, ‘Omer, Allah ehlinin
hayirlisidir’ derken isittim” diye cevap verdigini kaydeder. Boylece Hz. Ebii Bekir,
Omer’in Allah’in seckin kullarindan oldugunu vurgulamis, vefat ettiginde de her-
kes onun hiléfetine razi olmustu.®®

Ebu Sekir, Hz. Ali’nin bizzat kendisinin, Hz. Omer’in hilafetine rizasini beyan
ettigini ve buna delilin, kiz1 Ummiigiilsiim’i onunla evlendirmesi oldugunu zik-
reder.” Sonra Hz. Peygamber’in, Hz. Ebti Bekir ve Omer’in kendi yanindaki ko-
numlarini ifade eden so6zlerini aktarir. Bu baglamda “Benden sonra Ebu Bekir ve
Omer’e uyunuz”, “Ben, Ebti Bekir ve Omer girdik, ben, Ebt Bekir ve Omer ¢iktik,
ben, Ebt Bekir ve Omer yedik”, saginda Ebt Bekir solunda Omer oldugu bir giin
“Boyle yasar, boyle oliir, boyle defnolur, boyle hasr oluruz” dedigini, bu hususlar-
da Hz. Omer’in iiciincii olarak zikredilmesinin, onun imametin mesruiyetine ve
daha uygun olduguna delalet ettigini kaydeder. Sonra Omer’i halife olarak isim-
lendirdigine iliskin rivayeti zikreder. Bu rivayetin, ayn1 zamanda Hz. Eb( Bekir'in
hilafetine de delalet ettigini, zira Hz. Omer’in Hz. Ebti Bekir’in halef birakmasiyla
halife oldugunu belirtir. Ayrica Hz. Peygamber’den aktarilan “Benden sonra hila-
fet otuz yildir” rivayetinin de Hz. Ebti Bekir, Omer, Osman ve Ali’nin hilafetlerine
delil oldugunu, zira otuz yilin bu dért halifenin hilafet siirelerinin toplami oldu-
gunu ifade eder. Yine burada “Halifetu halifeti Restlillah” seklinde soylemek in-
sanlara zor gelecegi icin Hz. Omer déneminden itibaren onun istegiyle “Emirii’l-
mi’'minin” denildigini kaydeder.”

2.3. Hz. Osman’in Hilafeti

Eba Sektr, Hz. Omer’den sonra Hz. Osman’in hilafetine, 6ncelikle iimmetin
icméini delil getirir. Hz. Omer’in bu isi bes kisilik sara heyetine biraktigini,”' on-
lardan Hz. Osman ve Hz. Ali disindakilerin adaylik haklarindan feragat ettikleri-
ni, Abdurrahman b. Avfin her iki adaydan, 6nce Hz. Ali’ye sonra Hz. Osméan’a
Allah’in Kitabi, Peygamber’in siinneti ve seyheynin sireti {izere biat1 kabul edip
etmediklerini sordugunu, Hz. Al'nin buna kendi gorisiiyle de hitkmedecegini
ilave ettigini, Hz. Osman’in ise aynen kabul ettigini ve bunun iizerine Hz.
Osman’a biat edildigini belirtir. Hatta Abdurrahmén b. Avfin, teklifi reddettigi
icin Hz. Al’nin halife olmasini istedigini ama biat sartlarini kabul etmediginden
bunun miimkiin olmadigini ifade ettigini kaydeder. Hz. Osmén’a biat edildiginde

¢ Salimi, Temhid, 316. Benzer ifadeler Eb0’l- Muin en-Nesefi ve Saffar’da da yer alir. Bk. Ebd’l- Muin en-
Nesefl, Tebsiratu’l-edille, 2: 1149; Saffar, Telhisii’l-edille, 2: 828.

¢ Salimi, Temhid, 316. Ayrica bk. Eb&’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1121-1123, 1150-1151.

70 Salimi, Temhid, 316-317. Ayrica bk. Eb@’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1149-1150, 1194.

7l Pezdevi de, halife secim isinin bes kisilik saraya birakildigini kaydeder. Bk. Pezdevi, Usilii’d-din, 189. Krs.
Eb&’l- Muin en-Nesefi, Bahru’l-keldm, 265-266. $ia’nin imdmette nass anlayisina kars: yukarida bahsedilen
elestiriler, aslinda Ibn Yahya, Ebt Sekir ve ¢agdaglar1 Pezdevi ile Eb’l- Muin en-Nesefi'nin ortak bir kay-
naktan yararlanma ihtimalini akla getirmektedir. Anlatimlar arasinda baz1 farklihiklar da, bu ortak kaynak
disinda muhtemelen farkli kaynaklari oldugunu diistindiirmektedir.
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sahabeden hi¢ kimsenin buna muhalefet etmedigini zikrederek onun hilafetinin
mesru oldugunu vurgular.”” Hz. Osman’in 6ldirildigi gin, toplanan insanlarin
arasina, Hz. Ali’'nin Hz. Osman’a biatin1 bozup, muhalefet ettigini zanneden bir
grup sahdbenin katildigini ancak Hz. Alf’nin biatini bozmadigini anlayinca tovbe
edip, soz konusu topluluktan ayrilarak geri dondiiklerini belirtir. Orada sadece
Misirlilarin kaldigini, Hz. Ali'nin bu duruma vakif olunca Hz. Hasan ve Hiiseyin’i
Hz. Osméan’a yardim i¢in gonderdigini, Misirli toplulugun duvarda gedik acip,
Hz. Osman’t mazlum olarak sehit ettiklerini, Hz. Ali’nin isyancilarla savagsmak
i¢cin hazirlanirken Hz. Osman’in oldiriildigini, geriye sikintisinin kaldigini ve
her seye kadir olan Allah’in diledigi gibi hitkmettigini ifade eder.”

Burada Hz. Omer’den sonra halifeyi sececek stira iiyelerinin sayisinin bes ol-
dugunu belirtip, onlarin arasina Sa‘d b. Ebi Vakkasi dahil etmemesi ve Hz.
Osman’in bagina gelenlerin takdir-i ildhi olup, Misirlilar disinda basta sahabe ol-
mak tizere kimsenin sorumlulugu olmadigini ifade etmesi dikkat ¢ekicidir. Ebtr’l-
Yiisr el-Pezdevi ve Eb@’l-Mu‘in en-Nesefi'nin Hz. Osman’in halife se¢imini anla-
tim1 ve Hz. Al'nin de ona biat ettigini vurgulamasi kisa olmakla birlikte Ebti
Sekar’a yakindir. Ayrica Ebu’l-Yiisr Pezdevi, Ebti Sekar gibi stra tiyelerinin say1-
sin1 bes olarak verir. Hz. Osman’in bagina gelen olaylarla ilgili bir yorum yapmaz.
Eb@’l-Mu‘in en-Nesefi ise daha detayli olmakla birlikte Ebti Sekair’a yakin bir de-
gerlendirme yapar ve bu olayda Hz. Ali ve sahabenin bir dahli olmadigin1 vurgu-
lar.”*

2.4. Hz. Ali’nin Hilafeti

Ebt Sekiar, Hz. Osméin’dan sonra sahabe ve Medine’deki insanlarin ona biat
ettiklerini, sahabeden hi¢ kimsenin onu herhangi bir fiilinden dolay1 reddetmedi-
gini ifade ettikten sonra onun hiléfetine iliskin nakli deliller aktarir. Bu baglamda
Rasulullah’in “Allah’im! hakk: Ali ile kil” diye dua ettigini, “Hak, Ali’nin oldugu
yerdedir” dedigini,” énce Hz. Peygamber’in, sonra sirayla Hz. Ebt Bekir, Omer,
Osméan ve Ali’nin ¢akil taglarini avuglarina aldiklarini, o taslarin “Stibhanallah
ve’l-hamdiilillah” diye tesbih ettiklerini, sonra Ebti Zer’in avucuna aldig1 ama on-
da tesbih etmediklerini, bunun nedenini soran Ebti Zer'’e Hz. Peygamber’in “Ey
Ebti Zer! Rasit halifelerle ayn1 seviyede mi olmak istiyorsun” diyerek Hz. Pey-
gamber’in onlar1 halifeler olarak isimlendirdigini ve Hz. Ali’'nin de onlardan biri
oldugunu kaydeder.”® Ayrica Hz. Ali ve ondan once gelenlerin hilafetlerinin mes-
ru olduguna delil olarak Hz. Peygamberden “Hilafet benden sonra otuz yildir”

72 Salimi, Temhid, 318-319.

73 Salimi, Temhid, 319. Hz. Osman’in faziletleri i¢in bk. Ebr’'l- Muin Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1195-1196.

74 Pezdevi, Usilii’d-din, 189: Ebt’'l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1152-1153, 1158-1161. Hz. Osman’in
halife secilmesini, Ibn Yahya'nin ve Nesefi'nin Bahru’l-kelam’daki (266) anlatimi Ebt Sektr’dan farklidir.
Krs. Semerkandi, Ciimel, 198-199.

7> Krs. Semerkandi, Ciimel, 206.

76 Salimi, Temhid, 319-320.
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hadisini aktarir.”” Onlarin hilafet siirelerinin toplaminin otuz yil etmesinin de bu-
na delil oldugunu belirtir.”®

2.5. Sahabenin Fazilet Siras1

Ebt Sektir bu hususta dnce kendisinin de dahil oldugu Ehl-i Stinnet’in gorii-
stiniin, resuller, nebiler ve meleklerden sonra yaratilmiglarin en tstiiniin Hz. Ebti
Bekir, sonra Hz. Omer, sonra Hz. Osman, sonra Hz. Ali oldugunu,” Eba
Hanife’nin de, “dogru olan seyheyni iistiin kabul etmeniz, iki damada da muhab-
bet etmenizdir” dedigini aktarir.** Bu fazilet siralamasina, Muhammed b. el-
Hanefiyye'nin Kafe’de babasi Hz. Ali'ye Hz. Peygamber’den sonra en iistiin olani
sordugunu, Hz. Al'nin de sirastyla Hz. Ebti Bekir, Omer ve Osman’t saydigini
ifade ederek de delil getirir.®' Yine bu hususa, “Ben ilmin sehri, Ebi Bekir temeli,
Omer duvarlari, Osmén tavani/catisi, Ali de kapisidir”® rivayetini ve her biriyle
ilgili Hz. Peygamber’in 6vgii ifadelerini aktarir. Burada dikkat ¢eken husus, riva-
yet, “Ben ilmin sehri (hikmetin evi) Ali kapisidir. Ilmi isteyen kapisindan girsin™®
seklinde meshurken yazar $ia’ya karsi goriisiinii ispat baglaminda s6z konusu ri-
vayete diger ii¢ halifeyi de ilave etmis gibi goziikkmektedir. Rivayetin bu halinin,
onun selefi ve gagdas1 Hanefi-Matiiridiler tarafindan kullanildigini tespit edeme-
dik.* Eba Sektr, Rafizilerin Hz. Ali'nin Hz. Ebt Bekir’den tistiin olduguna delil
olarak one siirdiikleri Hz. Ali’'nin Allah’a ortak kosup, putlara tapmadig goriisle-
rine de cevap verir.”

77 Ayrica bk. Eb&'l- Muin en-Nesefi, Bahrul-kelam, 266; Semerkandi, Ciimel, 203-204. Ibn Yahya burada, Seyh
Ebt Bekir el-Iyazi'nin, Hz. Al'nin adini zikredip, emiri’l-miiminin deyince ona digerlerinde zikretmedigi
halde Hz. Ali i¢in neden bu nitelemede bulundugu soruldugunda “O zamanda Hz. Ali hakkinda insanlarin
ihtilafindan dolay1 onu emirir'l-miiminin diye andigini, boylece kendisinin ona teslim olup, hilafetni kabul
edenlerden olup, muhalefet edenlerden olmadig: bilinsin” diye boyle dedigini aktarir.

78 Salimi, Temhid, 317. Ebtrl- Muin en-Nesefi de bu hadisi delil olarak kullanir, Hz. Ali’nin halife secilmesi ve

sahébenin ona kars1 tutumlarini detayli bir sekilde aktarir. Buradaki anlatimlari genel olarak kaynaklardaki-

lerle uyum icindedir. Bk. Tebsiratu’l-edille, 2: 1165, 1161-1166.

Yaklagik ayni ifadeler Ebirl-Yiisr el-Pezdevi’de de yer alir. O, ilk dort halifeden ii¢iiniin fazilet siralamasini

detayli olarak gerek¢elendirmekle birlikte Hz. Ali'nin faziletlerini ayrintih anlatmaz. Bk. Pezdevi, Usilii’d-

din, 199-202. ilk doért halifenin faziletleriyle ilgili olarak bk. Eb&’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2:

1180-1196. Burada en uzun yer Hz. Eb( Bekir’e tahsis edilmistir. Her iki limin s6z konusu tutumlari, muh-

temelen Hz. Peygamberden sonra Hz.Ali’nin halife oldugu iddialarina bir cevap verme endisesinden kay-

naklanmaktadir.

8 Semerkandi, Ciimel, 207. Semerkandi (33), Hz. Peygamberin “Seyfii’l-Mille”, Hz. Ebt Bekir'in ridde ehli ile
savastif1 icin “Seyfi'r-Ridde”, Hz. Omer’in fetihlerden dolay: “Seyfii'l-Cizye” ve Haricilere iistiin gelen Hz.
Alf’nin de “Seyfir’l-Fitne” diye isimlendirildigini bunlarin da hilafet meselesini teyit ettigini kaydeder.

81 Salimi, Temhid, 320-321; Eb&’l- Muin en-Nesefi, Bahru’l-kelam, 269-270. Krs. Eb@’l- Muin en-Nesefi,
Tebsiratu’l-edille, 2: 1196. Krs. Pezdevi, Usilii'd-din, 200-202.

8 Salimi, Temhid, 321. Krs. Semerkandi, Ciimel, 201-202.

8 Tirmizi, “Menakib”, 20; Ntiruddin Ali b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mecma‘u’-z-Zevdid fi menba‘t’l-fevaid (Bey-
rut: y.y., t.y.), 9: 114.

84 Semerkandji, Ciimel, 202; Eb’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1186, 1190.

8 Salimi, Temhid, 321-322. Ebt Sekar (322), Sia’nin, Hz. Ali’nin, Allah’a ortak kogsmadig ve putlara tapmadig:
i¢in Hz. Ebi Bekir’den istiin oldugu iddialarina s6yle cevap verir: “Hz. Ali, gocuk yasta Miisliiman olmadan
dnce anne babasina tabi olup, hitkmen kafir idi. Eger dyle olmasaydi Islam’a davet edilmesine gerek olmaz-
d1, oysa Hz. Peygamber onu [slam’a davet etti...” Bunu ¢agristiran ifadeler Eb&’l- Muin en-Nesefi’'de de var-
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Ebt Sekiir, bu dort kisiden sonra insanlarin en tstiintintin Ehl-i Beyt, sonra si-
rastyla cennetle miijdelenenler, Bedir ehli, Hudeybiye ehli, diger sahabe, tabiin ve
tebe-i tabiin oldugunu belirtir. Evvel ve ahir kadinlarin en istiiniiniin Hz. Aise
oldugunu, Rafizilerin Hz. Fatima’nin ondan daha istiin oldugunu séylediklerini,
buna cevaben Hasim soyu Temim soyundan iistiin olmasina ragmen, Hz. Ebt
Bekir'in Hz. Al'den {istiin olmasi gibi Hz. Aise’nin de Hz. Fatima’dan daha iistiin
oldugunu soyler.*® Burada dikkat ¢eken husus, ¢agdagi Hanefi-Matiiridilerden
farkli olarak ilk dort halifeden sonra insanlarin en tstiinlerinin Ehl-i Beyt oldu-
gunu ifade etmesidir.

Ebu Sekiir, Rafizilerin, sahabenin Ehl-i Beyt disindakiler olup, Hz. Ali, Hasan,
Hiiseyin ve Fatima’dan olustugunu soyledikleri Ehl-i Beyt'in sahabeden tstiin ol-
dugu, Hz. Al'nin Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en istiinii, sahabenin en
Gstiiniintin de Hz. Ebl Bekir oldugunu 6ne siirdiiklerini belirtir. Bu baglamda
Sia’nin gorisiini elestirerek, Hz. Ali'nin sahabeden olduguna, Hz. Peygam-
ber’den aktarilan “Ashabim yildizlar gibidir. Hangisine uyarsaniz kurtulusa erer-
siniz” rivayetini delil getirir. Sayet Hz. Ali'nin onlardan olmadig1 sdylenirse bu-
nun ona kusur isnadi oldugunu zikreder.®” Burada, karsilastigi Sia’dan bir toplu-
lugun, Resulullah’tan sonra insanlarin en istiintiniin kim oldugunu sorarak ken-
disini sinadigini, onlardan zarar gelmesinden cekindigi icin sahibeden insanlarin
en Ustiiniin Hz. Ebx Bekir, Ehl-i Beyt’ten en stiiniin ise Ali oldugunu soyleyerek
bu sikintidan kurtuldugunu aktarir. Zira Sia’nin, sahabe-Ehl-i Beyt ayrim1 yapa-
rak, Hz. Ali’yi sahabeden degil, Ehl-i Beyt'ten saydiklarin1 ve Ehl-i Beyti de
sahabeden tstin tuttuklarini belirtir. Yine Rafizi birinin, ashib-1 kisay1 kastederek
“besincisi nebi olan dorde, altincis1 Cibril olan bese ne dersin” ifadesine, Ebt
Yasufun, onun bununla Eba Bekir’e ta’nda bulunmak istedigini anlayarak Tevbe
suresinin 40. ayetine isaretle “G¢tinciisit Allah olan iki kisi hakkinda ne dersin?”
seklinde cevap verdigini kaydeder.®

Burada dikkat ¢ceken husus, yazarin o donemde Réafiziler arasinda, Ehl-i Beyt-
sahébe ayrimi yapildigina ve onlarin sahabenin en ustiiniiniin Hz. Ebt Bekir ol-
masina itiraz etmediklerine isaret etmesidir. Ayrica siyasi rekabet etkisiyle fazilet
siralamasina, Hz. Fatima ve Hz. Aise’nin sahsinda bir sekilde hanimlarin da dahil
edilmesidir.

dir. Bu da, Nesef’nin bu bilgileri ya Eb{i $ekiir'un eserinden veya her ikisinin de ortak bir kaynagindan al-
mast ihtimalini diisiindiirmektedir. Bk. Tebsiratu’l-edille, 2: 1193-1194.

Salimi, Tembhid, 322. Eb’l-Yiisr el-Pezdevi ise, Ehl-i Stinnet’in ¢ogunlugunun ilk dért halifeden sonra insan-
larin Gstiinlik sirasinin, agere-i miibegsereden geri kalan alti kisi, sahdbe, tabiinden miittaki fakihler,
salihlerden miittaki fakihler, biitiin Miislimanlar ve melekler oldugunu kaydeder. Hanimlar hususunda ba-
zilarinin Hz. Hatice, bazilarinin Hz. Fatima, bazilarinin da Hz. Aise’nin tistiinliigiinii dile getirdiklerini, dog-
rusunun onlar arasinda bir tercihte bulunmamak oldugunu belirtir. Pezdevi, Usilii’d-din, 208-209.

Salimi, Temhid, 323. Bu rivayet, Eb&’l-Yiisr el-Pezdevi tarafindan sahabeye uyulmasinin gerekliligi bagla-
minda delil getirilir. Bk. Pezdevi, Usalii’d-din, 199-200.

8 Salimi, Temhid, 323-324.
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Yazar sonra Araplarin, mevéliden ii¢ yonden {istiin olduklarini belirtir:
1. Kur’an’in onlarin diliyle nazil olmasi, cennet ehlinin Arap¢a konusmasi

2. Hz. Peygamberin Rebia, Mudar ve Kureys'ten olmasi ve boylece onlarin se-
refini artirmasi;

3. Hz. Peygamberden Araplar1 6vdiigiine dair rivayetler: “Araplari sevmek
imandandir”.

Bunlar1 aktardiktan sonra, “Biz, onlari, Allah ve resulii i¢in seviyoruz” diyor.*
Hanefi-Matiiridi gelenekten bir yazarin bu ifadeleri oldukea dikkat ¢ekicidir. Ibn
Yahya ile EbGi Sekiir'un ¢agdasi Hanefi-Matiiridi alimlerde bu tarz ifadeler yer
almamaktadir. Onun bu ifadelerinin, kendi doneminde hakanin statiisiiniin
“Mevla Emiri’l-M@’minin” olarak degismesiyle yani daha 6nceden mesruiyetini
dogrudan Allah’tan alirken simdi Allah ile kendisi arasindaki hilafet makamindan
almasiyla® bir iligkisinin olup-olmadig: iizerinde diisinmeye deger bir husus gibi
durmaktadur.

Ehl-i Stiinnet’in, Hz. Ali’nin hayatinda Mu‘4viye b. Ebi StifyAn’in ve sahibeden
ona biat edenlerin hatali olduklarini, Hz. Ali ile savasmakla asi olduklarini séyle-
diklerini, aktardiktan sonra yazar, kendisinin de onlari hatali buldugunu ifade
eder. Onlarin ictihdd mahallinde degil, ictihdd zamaninda hata ettiklerini, zira
Mu‘aviye’nin Kureys'ten olmasi sebebiyle Ali’den sonra hilafete layik oldugunu,
ama Al’nin déneminde, onun 6niine gecip, bu iddiada bulunarak hata ettigini
kaydeder.”! Hz. Peygamber’in “Imamlar Kureys'tendir” ve Mu‘aviye’ye “Bu iim-
metin basina emir oldugunda onlara merhametli ol” ifadeleri nedeniyle kendini
hilafete layik gorip, bu iddiada bulundugunu, hilafete layik oldugu icin
ictihddinda isabet ettigini, ancak kendisinden iistiin olan Hz. Ali’'nin 6niine gege-
rek ictihat zamaninda hata ettigini ifade eder.”

“Mislimanlardan iki topluluk savasirsa” soztinii delil getirerek baginin (is-
yancinin) kifiir ve fiskla suclanamayacagini, Allah’in bu ifadeyle, Hz. Ali ve
Mu‘aviye’nin ordusundan olusan iki grubu mii’min olarak isimlendirdigini zikre-
der. Sonra Hz. Peygamber’in Hasan’a iliskin “Bu oglum seyyittir. Allah onunla

8 Séalimi, Temhid, 324.

Omer Soner Hunkan, “Hilafetin Taninmasinda ‘Hakan’in Statiisii: Degisim ve Etkiler”, Trakya Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 10/2 (Aralik 2008): 26-33.

Ebt’l-Yiisr el-Pezdevi de, kendi doneminde Hz. Al’nin imam oldugu Mu‘aviye’nin olmadigi, onun te’vilde
bulundugunu kaydeder. Siffin savaginda Hz. Ali’nin hakliligina, Hz. Peygamberden Ammar’1 bagi bir toplu-
lugun oldiirecegi rivayetini delil getirir. Ayrica Mu‘4aviye’nin s6z konusu fiilinin onu imandan ¢ikarmadigi-
ni1, Miisliiman oldugunu kaydeder. Bu goriis de, yukarida aktarilan Ebti $ekdir'un goriigityle mutabiktir. Bk.
Pezdevi, Usilii’d-din, 203. Pezdevi, Kerramiyye'nin Hz. Ali déneminde her ikisini de megru imam kabul et-
tiklerini, ancak bunun Hz. Peygamberin onlar1 bagiler olarak nitelemesi ve Ehl-i Stinnet'in Hz. Ali'nin Hz.
Osman’dan sonra imam oldugunda icma etmesiyle celistigini belirtir. Ayrica bk. Semerkandi, Ciimel, 205-
206; Eb(’l- Muin en-Nesefl, Tebsiratu’l-edille, 2: 1105-1106.

%2 Salimi, Temhid, 325. Krs. Eb’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratul-edille, 2: 1169 vd.
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mii’minlerden iki grubun arasini diizeltecektir.” ifadesinin de, iki grubu mi'min
kildigini ve bunda, Mu‘aviye’nin Hz. Al’den sonra hilafete hak sahibi olduguna
delil oldugunu, zira Hz. Peygamber’in bu ifadesiyle ikisi arasindaki sulhii caiz
gbrdigini, Mu‘aviye'nin de Hz. Hasan’in biatindan sonra adil oldugunu kayde-
der. Daha sonra sahitligi kabul edildigi i¢in baginin fiskla (gtinahkérlikla) sugla-
namayacagini, Mu‘aviye’nin imamet iddiasinda te’vilde bulunup hata ettigi, bu
hatanin da fisk ve kiifrii gerektiren kebairden (biiyiik giibahlardan) olmadigini

ifade eder.”

Ayrica Hz. Aise, Zibeyir ve Talhd’nin,” Mu‘aviye b. Ebi Stifyan’in ordusunda
olduklarini, bagi olmakla birlikte dinde fiski gerektiren bir suc islemediklerini ve
onlarin bu bagyden (isyandan dolay1) tovbe ettiklerini, Hz. Ali'nin Ziibeyir’in ce-
naze namazini kildigini zikreder.”” Burada s6z konusu sahabenin Mu‘aviye’'nin
ordusunda olduklar: ifadesi tarihi olarak dogru degildir. Onun bu ifadesine, ¢ag-
das1 Hanefi-Matiridilerde de rastlayamadik. Eb(i Sektir, muhtemelen Hz. Ali, or-
tak mubhalifleri olmasi hasebiyle boyle bir yorumda bulunmustur. Ayrica o,
Mu‘aviye tovbe etmedigi halde Hz. Ali onunla baris yaptig1 i¢in ona lanet etmenin
caiz olmadigin: belirtir.”®

Eba Sekar, Ehl-i Stinnet’in Mu‘aviye’den sonra imametin Hz. Hiiseyin’de ol-
dugu anlayisim1 aktarir. Burada Kerrdmiyye’den Miitekassife’'nin, Hz. Hiseyin,
imamina karsi isyan ettigi icin bagi oldugu seklindeki goriislerini nakleder.” Hz.
Al?’den sonra hilafetin Mu‘aviye’nin olup, Hasan ile baris yaptig1 ve Hasan ona
biat ettiginde biitiin sahdbe ve Mislimanlarin da ona biat ettikleri hususunda
icma ettik der. Yezid b. Mu‘aviye ile ilgili olarak; insanlardan bazilarinin onun
hilafetini, Mu‘aviye’nin halef birakmasi, sahibe ve digerlerinden Miisliimanlarin
biati ile mesru oldugunu ve kiyas yoluyla ona itaatin Hiiseyin ve butiin Mislii-
manlara vacip oldugunu sdylediklerini aktarir. Sonra kendi goriisiinii kaydeder ve
Miitekassife’nin iddiasina cevap verir: Mu‘aviye fasik olmayip alim ve diyanet sa-
hibi bir kimseydi. Sayet mitedeyyin olmasaydi onunla sulh caiz olmazdi. O sade-
ce bagi idi. Sonra Ali de onunla sulh yapmisti. Ciinkiit Mu‘aviye’nin bagyi Miislii-
manlari zayif diigirmistii. Mu‘aviye hak iddia ediyor ve insanlar arasinda adil bir
kimseydi. Ali’den sonra Allah’in dininde ve insanlarla ilgili hususlarda hak tizere
adil bir imam idi.*”® Yezid ise boyle degildi. Zira onun sarap ictigi, eglence ve sar-
kiya diiskiinliigti, hakk: ehline vermedigi ve Allah’in dininde fisk (giinah) isledigi

% Salimi, Temhid, 326. Nesefi de Hz. Ali’nin hakli oldugunu ifade eder. Ancak anlatim tarzi farklidir. Bk.
Tebsiratu’l-edille, 2: 1172-1173. Ayrica bk. Pezdevi, Usilii’d-din, 203; Saftar, Telhisii’l-edille, 2: 835-839.

% Krs. Eb’l- Muin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille, 2: 1168-1171.

% Salimi, Temhid, 327. Krs. Saffar, Telhisiil-edille, 2: 838.

% Salimi, Tembhid, 327.

7 Salimi, Temhid, 328. Ayrica bk. Ceméluddin Murtada er-Razi, Tebsiratu’l-avam, 223, 218.

% Eb’l-Yiisr el-Pezdevi de, Mu‘aviye’nin Hz. Ali’den sonra iistiin gelerek (tegalliib) halife oldugu ve hilafeti-
nin megru oldugu, ancak onunla saltanatin basladigini ifade eder. Bk. Pezdevi, Usillii’d-din, 204.



346 m jlted 51 (Haziran/June 2019/1) | Doc. Dr. Mehmet UMIT

rivayet edilir. Burada Imam Safi©’den (6. 204/820) aktararak fasikin, velayet ve
hiikiim ehli olamayacagini zikreder. Mu‘aviye'nin ‘Amr b. ‘As’tan Yezid icin biat
talep etmesinin onu halef birakmadigina delil oldugunu, zira halef biraksaydi bia-
te ihtiya¢ duymayacagini belirtir. Ayrica Miisliimanlar ve sahibeden Abdullah b.
Zubeyir, Muhammed b. el-Hanefiyye ve Hz. Hiiseyin gibi biat ehlinden pek ¢ok
kimsenin ona biat etmemesi, dolayisiyla ona biatin ittifakla olmamasi, Yezid’in de
adil bir imam olmamasi nedeniyle Hz. Hiiseyin’in bagi olmadigi ve hak imama
kars1 isyan etmedigini ifade eder. Ayrica Hz. Peygamber’in Hz. Hiiseyin'i bagi bir
toplulugun 6ldiirecegini ifade ettigini aktarir.”

Sonra Ebt Sekar Abbésilerin hilafeti konusuna geger. Ehl-i Stinnet ve’l-
Cemaat’in, Abbasilerin imametinin, “Imamlar Kureys'tendir” rivayeti, iimmetin
onlar1 gorevlendirmesi ve onlarda icma etmesiyle mesru oldugunu benimsedikle-
rini, buna da Hz. Peygamber’den “Ummetim dalalet iizerinde birlesmez” rivaye-
tini delil getirdiklerini kaydeder. Rafizilerin bu konudaki elestirilerine cevap ola-
rak'” imametin ya veraset yoluyla ya da iimmetin yetkilendirmesiyle, veraset yo-
luyla oldugunda Hz. Peygamber’in amcas1 Abbas’in yegeni Hz. Al’den daha 6n-
celikli oldugunu, yetkilendirme hususunda da iimmetin onlar1 yetkilendirdigini
ifade eder.

Ebt Sekiir, bazi insanlarin, Imam, kendisine itaat edilmediginde, kahr ve gale-
be sahibi (muktedir) olmadiginda imam olmayacagini séylediklerini ancak bunun
dogru olmadigini sdyle aciklar: Imama itaat insanlara farzdir. Sayet itaat etmez ve
isyan ederlerse onlarin isyanlar1 imamete zarar vermez. Sonra kahr yoksa, bu in-
sanlarin isyanlarindan dolayidir. Onlarin isyan: da imami imametten azletmez.
Zira Hz. Peygamber’e de Islam’a davetinin baslarinda itaat edilmemisti ve onun
diismanlarina tstiin gelmesi (kahr1) mimkiin degildi. Kafirler, onun dinine ve
davasina isyan etmislerdi. Bu durum, onun niibiivvetine zarar vermedi ve onu
niibiivvetten azletmedi. Imam da ayni1 sekildedir. Ciinkii Imam, Hz. Peygamber’in
halifesidir. Ayrica Hz. Ali’ye de biitiin Misliimanlar tarafindan itaat edilmedi ve
bununla birlikte o imAmetten azlolmad: (imamdi).!™

Yazar bu hususu vurgulamak icin sunlari ilave eder: Insanlarin hepsi Is-
lam’dan irtidat etse de, Imam imametten azledilmez. Isyanda da durum ayni ge-
kildedir. Sonra emir ve sultanlardan her bir vekilin vekaleti, zulmetse dahi mesru-
dur, Allah’a isyan disinda emirleri gecerlidir. Buna delil, Allah’in su ayetidir:
“...Allah’a, Peygambere ve sizden olan idarecilere (ulu’l-emre) itaat ediniz...”
(Nisa 4/59). Imamin emri uymay: gerektirdigi gibi vekilinin emri de ayn1 sekilde-
dir. Zira vekil, geriat sahibinin bildirmesiyle Imam konumundadir. Imami terk

% Salimi, Temhid, 328-329. Krs. Pezdevi, Ustalii'd-din, 204.
100 Salimi, Temhid, 329-331.
101 Galimi, Temhid, 331-332.
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edip, kars1 gelmek, ona isyan ve bid‘ati gerektirdigi gibi naibine kars1 durum da
aynidir. Buna delil, olarak su rivayetleri aktarur:

...Kible ehlinden birinin kiifriine, sirkine, nifakina sehadet etmeyiniz. Sirlarim1 Allah’a
birakiniz. Kible ehlinden vefat edenin namazini terk etmeyiniz. Beg vakit namazi ve Cu-
ma’y1 her imamla birlikte kiliniz. Giinahkar ve iyi/birr her halife ile birlikte cihad ediniz.
Cihadiniz size, giinahlar onlaradir. Zulmetseler bile Imamlariniza isyan etmeyiniz. Onla-
rin salaha ermeleri, affedilmeleri i¢cin dua ediniz, beddua etmeyiniz. Heva ve hevesin hep-
sinden uzaklaginiz, zira onun bagi da sonu da batildir.”;!®> “Bana itaat eden, Allah’a itaat
etmis olur. Emire itaat eden bana itaat etmis, isyan eden bana isyan etmis olur.!®

Bu rivayetleri Ebi Seklir séyle yorumlar: Hz. Peygamber, immetin ahvalini
bilmektedir. O, miibeyyin olarak génderilmis olup, ancak hakki séylemektedir.
Zira emirligin/imametin reddi ve ihmalinde, ahkdmin iptali ve nefyi s6z konusu-
dur. Ummet de imametin Abbas ogullarina verilmesinde (onlarin yetkilendiril-
mesinde) ittifak etmis ve birlesmistir. Bu durumda onlarin imameti hak, emirleri
ve koyduklar1 hitkiimler gegerlidir. Sonra Hz. Peygamber’in, amcas1 Abbas’a, ev-
ladina siyah elbise giydirmesini emrederek onlarin hilafetlerini miijdeledigini,
bunun da imametin onlarin hakk: olduguna delalet ettigini ifade eder.'™

Ebt Seklr, Abbésilere ve Abbasi hilafetine bir sekilde bagliliklarini bildiren
devletlere iliskin bu yaklasimiyla zalim de olsalar onlarin idaresinin mesru ve on-
lara itaatin zorunlu oldugunu, isyan etmenin onlarin ve vekillerinin idaresini
gayr-1 mesru kilmayacagini vurgular. Dolayisiyla onun bu yaklasimi, icinde yasa-
dig1 Bat1 Karahanlilar idaresiyle de iyi iliskiler icinde oldugunu ve onlar1 destekle-
digini ihsas ettirmektedir. Ayrica bu durum, Ehl-i Siinnet kelamclarinin
imametin teorik yaniyla oldugu kadar pratik yaniyla da ilgilendiklerini goster-
mektedir. Ancak Ebl Sekiir'un s6z konusu tutumu, realiteye teslim olmak ve siya-
sal soylemi gerceklige uyacak sekilde diizenlemeye varan agir1 bir uca'® dogru
savruldugu izlenimi vermektedir.

SONUGC

Karahanlilar dénemi Maveratinnehir bolgesi Hanefi-Matiiridi alimlerinden
Ebt ekt Salimi, imadmet konusunda 6ncelikle imametin gerekliligini ele almis-
tir. Bu meselenin gerekgelendirilmesinde, ayn1 gelenek iginde kendisinden 6nceki
alimlerden farkl bir sekilde ilk olarak nakli delilleri ortaya koymus, akabinde akli
delillere kismen yer vermistir. Onun, imamet konusunda bir taraftan nass olma-
digin1 soyleyip, diger taraftan Beni Sa‘ide avlusunda “Imamlar Kureys'tendir” ri-
vayeti aktarildiktan sonra ihtilafin son buldugunu dile getirmesi kendi i¢inde bir
celiski gibi durmaktadur.

12 Temhid'i tahkik eden Omiir Tiirkmen bu rivayetin kaynagin1 tespit edemedigini ifade eder.

1% Salimi, Temhid, 332.

104 Salimi, Temhid, 333.

15 Mehmet Evkuran, Siinni Paradigmay: Anlamak Bir Ekoliin Politik ve Teolojik Yapilanmasi (Ankara: Ankara
Okuluy, 2005), 154.
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basliklarini detaylandirirken esas olarak Réfiza olarak isimlendirdikleri $ia’yr
merkeze almis ve onlarin iddialarina cevap baglaminda konuyu islemislerdir.
Hatta Ebt Sekir ve selefi Ibn Yahy4, bu hususta o kadar ileri gitmislerdir ki Beni
Sa‘ide avlusundaki imamet tartigmalarina —diger anlatimlardan farkli olarak- Hz.
Alt’yi dahil edip, Hz. Ebti Bekir'in se¢ilmesinde onun dogrudan katkisi oldugu
seklinde hadiseyi kurgulamais, yani tarihi yeniden insa etmislerdir. Buna benzer
bir anlatim, —farkli varyantiyla birlikte- Eb&’'l-Mu‘in Nesefi’de de yer alir. Ancak
sonraki Hanefi-Matiiridi alimlerde bu tarz bir anlatima rastlayamadik. Dolayisiyla
onlar, meseleye dair yeni bir alginin olusmasina zemin hazirlamaya ¢aligmislardir.
Ebt §ektir'un ifadelerinin daha vurgulu oldugu bu kurguda, hadisenin merkezin-
den Hz. Omer’i ¢ikarip, onun Beni Sa‘ide avlusundaki roliinii bazi rétuslarla Hz.
Alf’ye vermislerdir. Bu husus ve Sia’nin imémette nass anlayisina kars: yukarida
bahsedilen elestirileri, Eba $ekiir ve cagdaslar1 Eb@’l-Yiisr el-Pezdevi ile Ebt’l-
Mu'‘in en-Nesefi’nin selefleri Ibn Yahya’dan veya hepsinin de ortak bir baska kay-
naktan yararlandiklar: ihtimalini akla getirmektedir. Anlatimlar arasinda farkli-
liklar da, onlarin, bu ortak kaynak disinda muhtemelen farkli kaynaklar1 oldugu-
nu diistindiirmektedir. S6z konusu Hanefi-Matiiridi metinlerde en uzun yer Hz.
Ebt Bekir’e tahsis edilmistir. Bu da, muhtemelen Sia’nin Hz. Peygamberden he-
men sonra Hz. Ali’'nin nass ile halife oldugu iddialarina bir cevap verme endise-
sinden kaynaklanmaktadir.

Ebt §ektr, Hz. Al'nin Hz. Ebt Bekir’in hilafetini benimseyip, biat ettigine de-
lil olarak Ridde harplerine katilip, savastan payina diiseni almasini da gosterir.
Sonraki siirecte yine Hz. Omer’in halife secimi isini havale ettigi alt1 kisilik strayz,
Ebw’l-Yiisr el-Pezdevi ile birlikte —~konuya iliskin rivayetlerden farkli olarak- Sa‘d
b. Ebi Vakkas ¢ikarip, bese indirmistir. Yine bu ¢ercevede Cemel vakasinda Hz.
Al'nin karsisinda yer alan Hz. Aise, Talha ve Ziibeyirin, Mu‘aviye b. Ebi
Sifyan’in ordusunda yer aldigini ifade etmistir. Dolayisiyla Ebt Sekir es-
Sélimi’nin rivayetleri ters yiiz ederek yeni algilara sebebiyet vermeye yol agacak
sekilde yeni mecralara yoneldigine tanik olmaktayiz.

Ebt Sekar, donemindeki Rafiza olarak niteledigi $ia’nin, Hz. Al'nin Hz. Pey-
gamberden sonra en istiin oldugunu ortaya koyma baglaminda, Ehl-i Beyt-
sahébe ayrimina gittiklerini belirtir. Hz. Ali’yi sahdbeden degil, Ehl-i Beyt'ten sa-
yarak Ehl-i Beyt'in sahabeden iistiin oldugunu ileri siirdiiklerini ve Hz. Ebti Be-
kir'in sahabenin en {istiinii olmasina itiraz etmediklerini kaydeder. Cagdas1 Hane-
fi-Matiridilerden farkli olarak ilk dort halifeden sonra insanlarin en istiinlerinin
Ehl-i Beyt oldugunu ifade eder. O dénemde Kerrdmiyye’den Miitekassife’nin, Hz.
Hiiseyin’i, mesru imamina (Yezid’e) isyan eden olarak itham ettiklerini ve bunun
dogru olmadigini agiklar. Ayrica Araplarin mevaliden istiin oldugunu gerekge-
lendirmeye caligir. Diger Hanefi-Matiiridi metinlerden farkli olarak Abbésileri de
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ele alir ve onlarin hilafetinin mesrulugu baglaminda, Kureys'ten olmalar1 ve icma
ile aktolunmasini gerekge gosterip, zalim de olsalar halifelere ve vekillerine itaatin
gerekli oldugunu vurgular. Bu tutumu, iginde yasadig1 Karahanlilar Devleti’yle iyi
iliskiler icinde olup, onlar1 destekledigi izlenimi vermektedir.
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