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Ozet

Bu calismamin amaci, 7. sinif “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi” {initesinde fen
bilimleri 6gretim programi kazanimlari dogrultusunda bir basar: testi gelistirmektir. Bu
amacla oncelikle {inite kazanimlarina uygun olarak ve alan yazindan da yararlanilarak 31 soru
hazirlanmistir. Testin kapsam gegerligi i¢in belirtke tablosu olusturulmus ve uzman goriisleri
alinmistir. Hazirlanan 31 soruluk astronomi basari testi 2017-2018 egitim 6gretim yilinda 150
7. smif 0grencisine pilot calisma olarak uygulanmaistir. Test sorularina madde analizi yapilarak
madde ayirt edicilik ve giicliik indeksleri hesaplanmigtir. Yapilan analizler sonucunda bazi
sorular diizeltilerek ve bazi sorular ise gikartilarak testteki soru sayisi 27’ye diistirtilmiistiir.
Pilot uygulamadan sonra gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 sonucunda 27 ¢oktan se¢meli
sorudan olusan basar1 testi 150 yedinci siif dgrencisine tekrar uygulanmistir. Uygulanan
astronomi basari testinin ortalama madde ayirt edicilik indeksi .38 ve ortalama madde giigliik
indeksi .60 olarak tespit edilmistir. Nihai Testin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 .752 olarak
hesaplanmistir. Sonuglar, 7. sinif astronomi konusunda gegerli ve giivenilir, dort segenekli
coktan se¢meli 27 soruluk bir test gelistirildigini gostermistir. Gelistirilen bu test fen egitimi
alanindaki arastirmacilar tarafindan kullanilabilir.

Anahtar kelimeler: Astronomi basar testi, gegerlik, giivenirlik, test gelistirme
Abstract

The aim of this study is to develop a success test for the science program curriculum gains in 7th
grade “Solar System and Beyond: Space Puzzle” unit. For this purpose, 31 questions were prepared in
accordance with the unit gains and by using the literature. For the validity of the scope of the test, a
table of specifications was created and expert opinions were obtained. The 31-question astronomy
achievement test was applied as a pilot study to 150 7th grade students in 2017-2018 academic year.
Item discrimination and difficulty indexes were calculated by item analysis. As a result of the analyzes,
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some questions were corrected and some questions were removed and the number of questions in the test
was reduced to 27. After the pilot application, the success test consisting of 27 multiple choice questions
was re-applied to 150 seventh grade students as a result of validity and reliability studies. The average
item discrimination index of the astronomy achievement test was .38 and the average item difficulty
index was .60. Cronbach alpha reliability coefficient of the final test was calculated as .752.The results
showed that a valid and reliable test for the 7th grade astronomy was developed with a 27-question four-
choice multiple choice test. This test can be used by researchers in the field of science education.

Key words: Astronomy achievement test, validity, reliability, test development

Giris

Olcme, belirli kurallar ve yontemlere gore bireylerin belirli 6zelliklerini sayisal
olarak ifade etmek icin gerekli araglarn secilmesi siireci olarak tanimlanmaktadir.
Olg¢me, dgretim siirecinin en 6ncelikli parcast olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogretim
siireci ne kadar modern ve iist diizey olursa olsun, eger 6gretim siirecini 6l¢mede
kullanilan araclar yetersiz ise bu durum o6gretimin degerlendirilmesini de olumsuz
etkileyecektir. Olgme isleminde her bir 8grencinin belirli bir 6zellige veya nitelige
sahip olup olmadig1 veya ne derece sahip oldugu belirlenmeye ¢aligilir (Atilgan, 2013).
Degerlendirme ise O0l¢gme sonuglarinin bir Olgiitle karsilastirilarak Olgiilen nitelik
hakkinda karar verilmesidir (Yilmaz, 2004). C)grencilerin basarilarini belirlemek i¢in
oncelikle tiim Ogrenci kazanimlarim1 kapsayan iyi hazirlanmis 6l¢gme araglarina
gereksinim vardir. Giiniimiizde Ogrenci kazanimlarmin degerlendirilmesinde
kullanilan geleneksel 6l¢gme araglari; coktan se¢meli sorular, dogru yanlis sorulari, kisa
cevapl sorular, bogluk doldurma sorular1 ve eglestirme sorularidir (Karip, 2012). Bu
degerlendirme tiirlerinden ¢oktan se¢meli sorular egitmenlerin en ¢ok kullandiklar:
Ol¢gme araclaridir.

Alan yazinda ¢oktan se¢meli O0l¢gme araglari gelistirmeye yonelik pek c¢ok
calismaya rastlanmaktadir (Demir, Kizilay ve Bektas, 2016; Kizkapan ve Bektas, 2018;
Ipek Akbulut ve Cepni, 2011; Saylan Kirmizigiil ve Kaya, 2019). Fen egitimi
alanlarindan biri olan astronomi alanina son donemlerde oldukc¢a 6nem verilmektedir.
2018 yii Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi'nin temel amaglarindan biri de
“astronomi, biyoloji, fizik, kimya, yer ve gevre bilimleri ile fen ve miihendislik
uygulamalar1 hakkinda temel bilgiler kazandirmaktir.” (MEB, 2018). Bu temel amag
cercevesinde 2018 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi ile beraber astronomi
tiniteleri “Diinya ve Evren” konu alani iginde 3. siniftan itibaren baslamaktadir.
Giincellenen 06gretim programi ile beraber “Diinya ve Evren” konu alani
kapsamindaki astronomi tiiniteleri her egitim seviyesinin ilk {initesi olarak yer
almaktadir. Farkli astronomi konularinda, birbirinden farkli amaglara yonelik ve
calisma gruplari ile yiiriitiilen arastirmalar bulunmaktadr.

Alan yazindaki astronomi alaniyla ilgili ¢alismalar incelendiginde; ¢alismalarin
genellikle Ogrencilerin kavram yanilgilarini belirlemeye yonelik oldugu tespit
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edilmistir (Alin ve Izgi, 2017; Baloglu-Ugurlu, 2005; Bostan, 2008; Biilbiil, Iyibil ve
Sahin 2011; Kurnaz ve Degirmenci, 2011; Starakis ve Halkia, 2010). Astronomi
egitiminde cesitli 6gretim yontemleri kullanilarak temel astronomi kavramlarm daha
iyi Ogrenilerek 6grenci basarisinin arttirildigl arastirmalar yapilmistir (Giindogdu,
2014; Kallery, 2011; Trumper, 2006). Bunun yaninda astronomiye yonelik tutum ile
ilgili ¢calismalar da yapilmistir (Arikurt vd., 2015; Balbag ve Erdem, 2017; Bektasls,
2013,2016; Demir ve Oner Armagan, 2019; Kallery, 2011; Tiirk ve Kalkan, 2017a, 2017b).
Bu calismalar incelendiginde astronomi konularmna yonelik veri toplama araci
gelistirme calismalarinmn oldugu da tespit edilmistir. (Bailey, 2012; Demirgali, 2016;
Giilen ve Demirkus, 2014; Glindogdu, 2014; Balci, 2018; Bulus Kirikkaya ve Sentiirk
2018; Slater, 2015; Senel Coruhlu, 2013; Wallace, 2011; Trumper, 2006; Tiirk, 2015). Bu
calismalardaki astronomi kavramlari incelendiginde, Diinya (Baloglu Ugurlu, 2005;
Ibret ve Aydmdzii, 2011; Iyibil, 2010; Kikas, 2005), Ay ve evreleri (Bekiroglu, 2007;
Trundle, Atwood & Christopher, 2002, 2006, 2007; Oztiirk & Ugar, 2012), yildizlar ve
ozellikleri (Agan, 2004; Bailey, 2006; 1yibil, 2010; 1yibil & Saglam Arslan, 2010; Kurnaz,
2012), Glines (1yibil, 2010; Kikas, 2005), gezegen (Ekiz & Akbasg, 2005; iyibil, 2010),
uydu (Iyibil, 2010), kuyruklu yildiz ve takimyildiz1 (Kurnaz, 2012), evren (Baloglu
Ugurlu, 2005), uzay (Sahin, 2001) gibi temel astronomi konu ve kavramlarma
rastlanirken; bu calismalarda Diinya, Ay, Ay'in evreleri ve yildizlarmn o6zellikleri
konularinda daha fazla oldugu goriilmektedir. Alan yazindaki bu c¢alismalar
arasindan sadece “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi” iinitesi kazanimlarina
yonelik gelistirilen basari testlerinin de simnirli sayida oldugu goriilmektedir (Arikurt,
2014; Bulus-Kirikkaya ve Sentiirk, 2018; Cepni ve Senel Coruhlu, 2014; Demirgali, 2016;
Denis Celiker, 2012; Giilen ve Demirkus; 2014; Giindogdu, 2014; Tiirk, 2015). Bu
bakimdan bu ¢alismada 7. smif “Giines sistemi ve 6tesi: Uzay Bilmecesi” iinitesi igin
gecerli ve gilivenilir bir 6l¢iim araci gelistirmek amaglanmistir.

Yontem

Arastirmanin deseni

Bu c¢alisma nicel arastirma yontemlerinden tarama deseni kullanilarak
yapimistir. Bir grubun belirli 6zelliklerinin belirlenmesi igin verilerin toplanmasini
amaglayan calismalara tarama arastirmasi denir (Fraenkel, Wallen, & Hyun, 2012).
Orneklemden toplanan veriler sayesinde, evrenin diisiinceleri veya inanislari
hakkinda nicel ve sayisal betimlemeler yapilmasini saglar (Fraenkel, Wallen, & Hyun,
2012).

Orneklem

Bu ¢alisma 2017-2018 Egitim 6gretim yilinda, Kayseri Ii Melikgazi ilgesinde 7.
smifta 6grenim goren 300 6grenci ile yiirtitilmiistiir.
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Veri toplama arac1

Astronomi basari testi

Ogrencilerin astronomi konularindaki basarilarimi 6l¢gmek i¢in Astronomi Basar1

Testi (ABT) gelistirilmistir. Basar1 testinin hazirlanmas1 ig¢in Oncelikle ortaokul

programina gore 7. Smuf “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi” iinitesinin

kazanimlar1 dikkate alinarak alan-yazin taramas: yapilmistir.

ABT gelistirme siirecinde yapilan islemlere asagida maddeler halinde yer

verilmistir.

ABT gelistirilmeden 6nce 7. Smif “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi”
Unitesinin kazanimlar1 dikkate alinarak alan-yazin taramasi yapilmistir ve
temel astronomi kavramlar1 belirlenmistir.

Unitenin her bir kazamimi igin bir soru yazilmasi planlanmistir. “Giines
Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi” iinite kapsaminda ‘gdk cisimleri’, “giines
sistemi’ ve “uzay teknolojisi’ konularinin yer aldig1 9 kazanim bulunmaktadir.
Uzayda bulunan gok cisimleri konusuna ait sekiz alt kazanima iligkin 10 soru,
Glines sistemi konusuna ait sekiz alt kazanima iliskin 10 soru, uzay
arastirmalar1 konusuna ait 11 alt kazanima iliskin 11 soru hazirlanmistir.
Basar1 testi sorulari her bir kazanimin igerdigi alt kazamimlarda dikkate
alinarak 31 soru olarak hazirlanmistir.

Taslak ABT’nin ilk hali 31 soru olarak hazirlanmistir. Testin kapsam
gecerliligini saglamak icin hazirlanan taslak ABT'nin kapsadig kazanimlar
ile ilgili belirtke tablosu hazirlanmigtir. Kazanimlarin listesi ve belirtke
tablosu Tablo 2.”de verilmistir.

Soru havuzu olusturulduktan sonra maddeler alaninda uzman iki fen
egitimci ve on yillik deneyime sahip iki 0gretmenin goriisiine sunularak
uzman goriisti alinmistir. Tiim uzmanlara testin ana amact hakkinda bilgi
verilmis ve degerlendirme yapmalar1 istenmistir. Uzmanlarm goriisleri
dikkate alinarak alan yazindan alinan bazi sorular dgrenim seviyesine ve
kazanimlara uygun sekilde revize edilmis veya degistirilerek testte gerekli
diizeltmeler yapimistir. 1.,5.,10. ve 20. sorular arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir.

Test 6grencilere uygulanarak cevaplama stireleri, anlamakta zorluk gektikleri
ifade olup olmadi: test edilmistir. Ogrencilerin yaklagik olarak 40 dakikada
testi cevaplayabildikleri gozlenmistir. Ayrica test sorularmin anlasilabilirligi
konusunda 6grencilerden olumsuz geri dontit olmamustir.

Testin pilot uygulamalar1 yapilmistir. Ardindan madde analizlerine
gecilmistir. ABT’den elde edilen sonuglarm puanlanmasinda; dogru cevaplar
1 puan, yanlis cevaplar, bos birakanlar veya aynm1 madde icin birden fazla
cevabi isaretlemis olanlar 0 puan olarak degerlendirilerek her 6grencinin
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testten aldig1 toplam puan hesaplanmistir. Pilot ¢alismanin madde analizleri
sonucunda 4 maddenin testten ¢ikarilmasina karar verilmisgtir.

e Her bir kavramin en az bir soru ile dl¢iilmesi ve linite kazanimlarinin testte
yer almasi ve gecerlik—giivenirlik ¢alismalar1 g6z oniinde bulundurularak,
toplam soru sayis1 27 olarak belirlenmistir.

Yukarida verilen basamaklar takip edilerek hazirlanan testin sorularinin alindig:
kaynaklar

Tablo1.Test Sorularinin Alindig1 Kaynaklar

Soru Numarasi Alint1 Yapilan Kaynak Benzer Soru Numarasi
1
2 Giindogdu,2014 8.soru
3 Denis Celiker,2012 28.soru
4 PYBS,2014 11.soru
5
6 Coruhlu,2013 12.soru
Aric1,2013 3.soru
7 Tiirk,2015 19.soru
Demirgali,2016 18.soru
8 Giindogdu,2014 7.soru
9 Salter,2015 9.soru
10
11 Tascan,2013 19.soru
P1sa,2015 1.soru
Slater,2015 11.soru
Agan,2004 3.soru
12 Coruhlu,2013 3.soru
13 PYBS,2012 13.soru
Tiirk,2015 16.soru
14 Coruhlu,2013 4.soru
15 PYBS,2013 9. soru
PYBS,2017 10.soru
16 PYBS,2009 7. soru
PYBS,2015 11.soru
17 Coruhlu,2013 6.soru

Wallace,2011 1.soru (Part I)
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18 Trumper,2001 13.soru

19 Denis Celiker,2012 24 ve 32.soru
20

21 PISA,2015 21.soru

Colombo,Jr.Silva & Aroca,2010 3.soru

22 Gilindogdu,2014 5.soru
Coruhlu,2013 7.soru
Tascan,2013 17.soru
23 Trumper,2006 17.soru
Bailey,2012 7.soru
24 PYBS,2012 12.soru
25 Demirgal1,2016 19.soru
26 Coruhlu,2013 11.soru
27 PYBS,2017 10.soru

Pilot uygulama

Konularin alt kazanimlarina gore madde dagilimi verilen taslak ABT
hazirlandiktan sonra pilot uygulamalar1 yapilmistir. Testin 6n pilot ¢alismasinda
ogrenciler test sorularmi 40’dakikada cevaplandirmiglardir. Yapilan uygulama
sonrasinda elde edilen verilerin SPSS 22. paket programinda betimsel istatistik analizi
ve normal dagilma uygunlugunu test etmek amaciyla normallik testleri
(Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk) hesaplanmistir. Betimsel istatistik sonucunda
aritmetik ortalama (148), ortanca (152) ve mod (174) degerlerinin birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Ayrica, basiklik (-.372) ve ¢arpiklik (-.901) degerlerinin +1 ile -
1 degerleri arasinda oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla basiklik ve carpiklik
degerlerinin istenilen aralikta olmasi ve aritmetik ortalama, ortanca ve mod
degerlerinin birbirine yakin olmasi sebebiyle astronomi basari testi puanlarmnmn
normal dagildigr kabul edilmistir (Clements, 1999; Karaatl, 2006). Kolmogorov-
Smirnov ve Shapiro-Wilk testi sonuglarindan 6grencilerin basar1 testi puanlarmin
normal dagilimdan anlamh bir farklilik gostermedigi goriulmiistiir (.20>.05). Pilot
uygulamadan sonra gegerlik ve giivenirlik ¢calismalar: sonucunda test 27 madde olarak
belirlenmistir. Pilot ¢alisma kapsaminda yapilan madde analizi ¢alismalar: bulgular
kisminda ayrintili olarak verilmistir.

Verilerin analizi

Calismada ABT igin gegerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir. Coktan se¢meli
bagar1 testinden elde edilen nicel veriler MS Excel 2013 ve SPSS 22 programlari ile
analiz edilmistir. Testin gegerlik ve giivenirlik calismalar1 kapsaminda betimsel
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istatistikler, madde analizi ve agimlayici faktor analizi (AFA) teknikleri kullanilmistir.
Testi dogru cevaplayan ogrencilerin cevaplar1 SPSS 22 programina “1”, yanlis ve bos
cevaplar ise “0” olarak girilmistir. Testten alinabilecek en yiiksek puan 27, en diisiik
puan ise sifir olarak belirlenmistir. Kapsam gegerligi icin uzman goriisi alimuistir.
Uzman goriigleri dogrultusunda diizeltilen testin yapr gecerligini saglamak icin
madde analizi yapilmalidir (Turgut, 1992). Testin madde analizi i¢in, 6grencilerin
puanlar: yiiksekten diistige dogru siralanmistir. Puan siralamasina gore 6grencilerden
% 27'1ik alt ve % 27’lik tist grup olmak tizere iki grup belirlenmistir. Alt ve tist gruplara
gore sorularn madde ayirt edicilik ve gilicliikk indeksleri hesaplanmistir. Testin
glivenirlik calismasi icin yukarida da bahsedildigi gibi SPSS 22 programi kullanilarak
Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 hesaplanmuistir.

Bulgular

Calismanmn bu kisminda, gelistirilen astronomi basar1 testinin gegerlik ve
glivenirlik calismalar: verilmistir.

Testin gecerlik ¢alismasi

Kapsam gecerligi

Kapsam gecerligi basar: testlerini gelistirmede baslangi¢c noktasin1 olusturur.
Testler icin belirtke tablosu hazirlamak testin kapsam gecerligini arttirmada kullanilan
bir yoldur (Biiyiikdztiirk vd., 2012). Olgme aracinda yer alan her bir soru, ilgili oldugu
kazanimi yoklamak kosuluyla 6lgme kapsaminda yer alan tiim kazanimlar1 temsil
edebilecek nitelikteyse kapsam gecerligi saglanmis olur (Yurdabakan, 2008). Bu
amagcla calismada uygulanacak testin kapsam gecerligini saglamak icin ilk olarak,
iinite kazanimlar ile ilgili belirtke tablosu hazirlanmistir Belirtke tablosu Haladyna
(1997) Taksonomisi'nin anlama, problem ¢6zme ve elestirel diistinme siireglerine gore
hazirlanmistir. Yaraticilik diistinme stireci kullanilmamistir. Her kazanimdan bir soru
hazirlanmasina dikkat edilmistir. ABT'ndeki sorularda Olciilen davranis ve
kazanimlarda Ool¢lilmek istenen davramisin uyumu bakimmndan sorular alan
uzmanlarma incelettirilerek, uzmanlarin donitleri dogrultusunda sorularda
diizeltilmeler yapilmistir.

Basari testi icin her bir kazanima yonelik en az bir tane soru igeren 31maddelik
bir soru havuzu hazirlanmistir. Soru havuzunda yer alan sorular; daha 6nce astronomi
konularinda arastirma yapan (Aricy, 2013; Demirgali, 2016; Baltaci, 2013; Bailey, 2012;
Gilindogdu, 2014; Oz, 2004; Slater, 2015; Tascan, 2013; Trumper, 2001; Trumper, 2006;
Tark, 2015; Wallace, 2011; Yilmaz 2014) arastirmacilar tarafindan gecerligi ve
glvenirligi saglanarak gelistirilen basari testlerinden, uluslararasi1 6grenci basarilarini
degerlendirme programi (PISA) sorularindan, MEB’in 2000-2017 yillar1 arasmnda
yapmis oldugu PYBS (Parasiz Yatililik ve Bursluluk Sinavi) gibi merkezi sinavlarda
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yer alan sorulardan, MEB tarafindan onaylanmis fen bilimleri ders kitaplarindan
yararlanilarak arastirmaci tarafindan hazirlanmistr.

Bu dogrultuda hazirlanan testin kazanimlar: ve testte karsilik geldigi maddeler
Tablo 2.”de verilmistir.

Tablo 2. Haladyna (1997) Taksonomisi Kazanim Belirtke Tablosu

Soru Bilissel ~ Ozellikler  (Diisiinme

No Sorularin Igerdigi Kazanimlar Stiregleri)

Anlama  Problem Elestirel

Cozme Diisiinme
1 Teknoloji ile uzay arastirmalar: arasindaki iliskiyi X
tahmin eder
2 Giines sistemindeki gezegenlerin donme hizlarini, X
Glines’e yakinliklar ile iligkilendirir.
3 Teleskoplarin genel 6zelliklerini agiklar X
4 Unlii gokbilimcilerin calismalar1 hakkinda ¢ikarimlarda X
bulunur.
5 Uzay teleskoplarinin gok biliminin gelisimindeki X
Onemini bilir.
6 Gokytiziindeki takimyildizlarinin 6zelliklerini sekillerine X
bakarak gore ayirt eder.
7 Takimyildizlarimin Diinya’dan bakildigindaki X
goriintiilerine bakarak yorumlar yapar.
8 Kuyruklu yildizlarin kirli kartopu olarak X
adlandirildigin bilir.
9 Evrenin olusumuyla ilgili olarak 6ne stiriilen Biiyiik X
Patlama Teorisini bilir.
10 Gozlemevinin 6zelliklerini bilir. X
11 Yildizlarin 6zelliklerini bilir. X
12 Gezegenlerin 1s1 ve 151k kaynag1 olmadigini seger. X
13 Giines sistemindeki gezegenleri Giines’e yakinliklarina X
gore siralar.
14 Ginliik yasamda gokyiizii ile ilgili kullanilan yildiz X
kaymasi ifadesini agiklar.
15 Giines sistemindeki gezegenleri 6zelliklerine gore X
birbirleri ile karsilagtirir.
16 Glines sistemindeki gezegenlerin 6zelliklerini bilir. X
17 Evren ve uzay kavramlarini birbirlerinden ayirt eder. X
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18 Giines sisteminin 6zelliklerini bilir. X

19 Gokbilimci ve astronot arasindaki farki kavrar. X

20 Astrolojinin bir bilim dal1 olmadigini bilir. X

21 Goktas1 ve meteor kavramlarin birbirinden ayirt eder. X
22 Kuyruklu yildizlarin 6zelliklerini bilir. X

23 Yildizlarin renkleri ile sicakliklarini iligkilendirir. X

24 Yildizlarin ve gezegenlerin 6zellikleri karsilastirir. X

25 Uzay araglarinin 6zelliklerini bilir. X

26 Isik yilinin 6zelliklerini bilir. X

27 Uzay kirliliginin yol agacag1 olas1 sonuglar1 tahmin eder. X

Yukarida verilen Tablo 2’ye gore hazirlanan 27 soru alaninda uzman iki fen
egitimcisi, bir fen bilgisi ve Tiirkce 6gretmeni tarafindan incelenerek olusturulmustur.
Uzman goriiglerine gore soru maddeleri kisadan uzuna dogru siralanmis, olumsuz
ifadelerden olabildigince kagmilmis, geldiricilerin dogru bir sekilde hazirlanmasina
dikkat edilmigtir. Ayrica sorularin kazanimlara uygunlugu da uzmanlar tarafindan
incelenmistir.

Astronomi basari testi madde analizi

Astronomi bagar1 testinden elde edilen sonuclarin puanlanmasinda; dogru
cevaplar 1 puan, yanlis cevaplar, bos birakanlar veya ayni madde igin birden fazla
cevabi isaretlemis olanlar 0 puan olarak degerlendirilerek her 6grencinin testten aldig:
toplam puan hesaplanmistir. Her bir madde icin 6grencilerin verdikleri cevaplar
tizerinden madde analizi gerceklestirilmistir. Puanlama yapildiktan sonra, elde edilen
test puanlari en yiiksekten en diistige dogru siralanmistir. Puan siralamasinin, bastan
ilk %27’si tist grubu, sondan %27’si alt grubu meydana getirecek sekilde gruplar
olusturularak madde analizi gerceklestirilmistir.

Taslak ABT igin iist ve alt gruptaki 6grencilerin dogru sayisina gére madde
analizi sonuclar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. ABT 'nin Pilot Madde Analizi Sonuglar

Sorular P; Gugliik Tj Avyirt edicilik
1.soru .59 Orta 40 Cok iyi
2. soru .85 Cok kolay 14* Cok zayif

3. soru .84 Cok kolay .25% Diizeltilmeli
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4. soru .93 Cok kolay .00* Cok zayif

5. soru .66 Kolay 49 Cok iyi

6. soru .60 Orta 41 Cok iyi

7. soru .55 Orta .50 Cok iyi
8.madde 48 Orta 67 Cok iyi
9.madde .60 Orta 44 Cok iyi
10.madde .66 Kolay .36 Iyi
11.madde .55 Orta 51 Cok iyi
12.madde .54 Orta 48 Cok iyi
13.madde 74 Kolay 27* Diizeltilmeli
14.madde 61 Orta 25% Diizeltilmeli
15.madde 75 Kolay 26* Diizeltilmeli
16.madde 63 Orta 36 Tyi
17.madde 62 Orta 39 fyi
18.madde .58 Orta 25% Diizeltilmeli
19.madde 67 Kolay 35 Iyi
20.madde .55 Orta 24* Diizeltilmeli
21.madde 73 Kolay 25% Diizeltilmeli
22.madde 63 Orta 32 Iyi
23.madde 71 Kolay A7* Cok zayif
24.madde .86 Cok kolay .06* Cok zayif
25.madde 44 Orta 36 Iyi
26.madde 71 Kolay 31 Iyi
27.madde. 47 Orta .36 Iyi
28.madde 63 Orta 35 Iyi
29.madde 57 Orta 51 Cok lyi
30.madde 51 Orta 54 Cok iyi
31.madde .53 Orta .50 Cok iyi
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Alan yazinda r > 0,25 olan degerler icin bu maddelerin bilen ile bilmeyen
ogrencileri ayirt etmede basarili maddeler oldugu belirtilmektedir (Cepni,
Bayrakgeken, Yilmaz, Yiicel, Semerci, Kose, Sezgin, Demircioglu ve Giindogdu, 2008).
Tablo "deki “r” (r > 0,25) degerleri incelendiginde, 2, 4, 23, 24.sorularmn konu ile ilgili
hedef ve davranislar1 karsilamamasi ve “r” degerlerinin 0,25'ten kii¢iik olmasmdan
dolay1 basar testinden ¢ikarilmasma karar verilmistir. 31 maddelik test 27 sorudan
olusan basar: testinin ortalama madde giliglitk indeksi (P) 0,575 ve ortalama ayirt
edicilik indeksi (D) ise 0,465 olarak bulunmustur.

Astronomi basar testi giivenirlik analizi

Bir testten Ogrencilerin aldig1 puanlarin giivenirligine hizmet edebilecek bir
bagka istatistik teknigi ise Cronbach Alfa yontemidir. Bu yontem KR20 ile ayn1 mantik
tizerine kurulu oldugundan, dogru yanita bir, yanlis yanita sifir puan verilen testlerde
kullanilabilir (Atilgan, 2013). Kullanilan bu istatistik teknikleriyle elde edilen
katsayiya bakilarak testten 6grencilerin aldig1 puanlarin giivenirligi hakkinda yorum
yapilabilir. Glivenirlik katsayisi sifir ile bir arasinda degisen bir say1 ile ifade edilir. Bu
degerin bire yaklagmas: oraninda testten ogrencilerin aldig1 puanlarin giivenirligi
artar (Gomleksiz & Erkan, 2010). Cronbach Alfa katsayisinin (a) 0.40 dan diisiik olmasi
testten Ogrencilerin aldig1 puanlarin giivenilir olmadigmi, 0.40-0.60 arasinda olmasi
testten Ogrencilerin aldig1 puanlarin giivenirliginin diisiik oldugunu, 0.60-0.90
arasinda olmas testten 6grencilerin aldig1 puanlarm oldukca giivenilir oldugunu, 0.90
nin tistiinde olmasi ise testten 6grencilerin aldig1 puanlarin yiiksek derecede giivenilir
oldugunu gosterir (Can, 2014). Bu calismada testten Ogrencilerin aldig1 puanlarin
guvenirligini belirlemek icin Cronbach Alfa katsayis1 kullanilmigtir. Bu test icin
glivenirlik katsayis1 pilot calismada istenilen diizeltmeler yapildiktan a=0.752 olarak
hesaplanmigtir. Bu degere bakilarak testten ogrencilerin aldigi puanlarm oldukca
glivenilir oldugu sodylenebilir.

Tablo 4. ATO Giivenirlik Analizi Sonuclar:

Madde Sayis1 N Ort. Gliglitk ~ Ort. Ayirt edicilik  Cronbach's
Asama (pi) (1) Alpha
Pilot Test 31 150 .63 34 632
Nihai Test 27 310 .60 .38 752

Tartisma ve Sonug

Bu arastirmada. 2017-2018 egitim 6gretim yilinda 7. sinif 6gretim programinda
yer alan “Giines sitemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi” iinitesi ile ilgili coktan secmeli
sorulardan olusan bir basari testi hazirlanarak gecerlik ve giivenirlik calismasi
yapimistir. Astronomi konular ile ilgili yapilan nitel ¢alismalar incelendiginde;
mevsimsel degisikliklerin nedenleri, Gilines, Diinya ve Ay’in hareketleri, Giines ve Ay
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tutulmasi, astronomik mesafeler ve yildizlar gibi konular ile ilgili 6grencilerin
diistinceleri, kavram yanilgilar1 ve kavramsal degisimleri agik uglu sorular ve goriisme
yontemleriyle belirlenmeye calisilmistir (Alin ve izgi, 2017; Bakas ve Mikropoulos,
2003; Fanetti, 2001; Miller ve Brewer, 2010; Sarrazine, 2005; Starakis ve Halkia, 2010;
Trumper, 2006; Zeilik ve ark. 1998).

Ayrica Diinya ve Evren konu alaniyla ilgili alan yazin incelendiginde,
calismalarin biiyiik boliimiiniin Diinya, Giines, Ay, Evren ve Mevsimler konularma
iliskin meteor ve goktasi, yildizlar, yildiz kaymasi, kuyruklu yildiz, giines, gezegen,
gel git olay1, uzay, gokada, evren, astronomi birimi (AB), 1s1k yili, uzay kirliligi
kavramlar1 ile ilgili Ogrencilerin kavram vyanilgilarini ve zihinsel modellerini
belirlemeye yonelik oldugu tespit edilmistir. Incelenen bu calismalarda farkli 6grenci
seviyelerine yonelik, birbirinden farkli astronomi kavramlarini igeren basari testleri
gelistirildigi gortilmiistiir (Baloglu Ugurlu, 2005; Bailey, Prather & Slater, 2012;
Bektasli, 2013; Bektasli, 2016; Bostan, 2008; Ekiz, & Akbas, 2005; Kurnaz & Degirmenci,
2012; Slater, Schleigh, & Stork, 2015; Trumper, 2001; Tiirk, Alemdar & Kalkan, 2012;
Wallace, 2011). Bu c¢alismalarda c¢oktan se¢meli testler ile g¢esitli Ogrenim
kademelerindeki 0grencilerin bilgi diizeyleri, zihinsel modelleri, kavram yanilgilar
ortaya konmustur. Bu ¢alismalar arasindan sadece “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay
Bilmecesi” iinitesi kazanimlarina yonelik gelistirilen basari testlerinin de sinirli sayida
oldugu tespit edilmistir (Arikurt, 2014; Bulus-Kirikkaya ve Sentiirk, 2018; Cepni ve
Senel Coruhlu, 2014; Demircali, 2016; Denis Celiker, 2012; Giilen ve Demirkus, 2014;
Giindogdu, 2014; Tiirk, 2015).

Bu nedenle bu calismada 7.smif “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi” tinitesi
kazanimlarina yonelik basar1 testi gelistirilmistir. Giivenirlik sonuglarina
baktigimizda, nihai astronomi basar1 testinin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 .752
olarak  hesaplanmigtir. ~ Ozdamar  (2004) alfa  giivenirlik  katsayismimn
degerlendirilmesinde 0.60 < o < 0.80 arasin1 “oldukga giivenilir” olarak tanimlamistir.
Bu sonugla ABT'nin giivenilir bir test oldugu soylenebilir.

Oneriler

e Bu test 7. smif Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi {initesi igin
hazirlanmistir. Ogretim programinda yer alan 6. ve 8. smif astronomi
tinitelerinin kazanimlarini kapsayan testler de olusturulabilir.

o (Ogretim programinda yer alan kazanimlar1 kapsayan bu test, iinite baginda
ve sonunda ogrencilerin eksiklerini belirlemek i¢in kullanilabilir.

e Bu calismada yer alan sorular Haladyna Taksonomisi'nin anlama, problem
¢ozme ve elestirel diisiinme siireglerine gore hazirlanmistir. Bu konuda
calisma yapmak isteyen arastirmacilar, Haladyna Taksonomisi'nin yaraticilik
diisiinme siirecine gore de soru hazirlayabilirler.
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