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Son 30-40 yil dncesinden itibaren biiyiik bir hizla gerceklesmekte olan kiiresellesme siirecinde,
kiiresellesmenin en 6nemli araglarindan biri olarak dogrudan yabanct yatirimlar 6nemli bir rol oynamaktadir.
Klasik iktisat teorisine gore kiiresellesme ve dogrudan yabanci yatirimlarin gelir dagilimi iizerinde olumlu
etkileri s6z konusudur. Literatiirde bu konuda yapilan ¢alismalarda farkli sonuglar ortaya ¢iktig1
goriilmiistiir. Baz1 ¢aligmalarda olumlu etkiler ortaya g¢ikarken, bazi galigmalarda olumsuz etkiler ortaya

¢ikmistir. Bunun yani sira kiiresellesme ve dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi lizerinde etkisi
olmadig1 sonucuna ulasan ¢alismalar da mevcuttur.

Calismanin temel amaci, 1980-2014 yillart aras1 yillik veriler kullanilarak 16 gelismekte olan ve
16 gelismis tilkede kiiresellesme ve dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligini olumsuz etkileyip
etkilemedigini dinamik panel veri analizleriyle ortaya koymaktir. Elde edilen analiz sonuglari,
kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirdigimi ortaya koymaktadir. Farkli modellerle analiz yapildiginda
ekonomik kiiresellesme ile dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligini azalttigi, sosyal ve politik
kiiresellesmenin, gelir esitsizliginin artma sebebi oldugu goriilmistiir. Bu sonuglara gore iilkelerin
kiresellesmeden yarar saglamak ve olumsuz etkilerinden korunmak igin uygulayacaklar: iktisat politikalari
6nem kazanmaktadir.

Anahtar Kavramlar: Kiiresellesme, Dogrudan Yabanci Yatinmlar, Gelir Esitsizligi, Panel
Esbiitiinlesme

A COMPARATIVE ANALYSIS ON GLOBALIZATION, FOREIGN
DIRECT INVESTMENT AND INCOME DISTRIBUTION

ABSTRACT

Foreign direct investment plays an important role as one of the most important tools of globalization
in the process of globalization, which has been taking place rapidly since the last 30-40 years. According to
the classical economic theory, the positive effects of globalization and income distribution of foreign direct
investments are mentioned. It has been seen in the literature that different results have emerged in studies
conducted in this respect. While some studies show positive effects, some studies show negative effects.
There are also studies that have reached the conclusion that globalization and foreign direct investment have
no impact on income inequality.

The main objective of the study is to demonstrate whether globalization and foreign direct investment
in 16 developing and 16 developed countries negatively affect income inequality using annual data between
1980 and 2014 by means of dynamic panel data analysis. The analysis results show that globalization
increases income inequality. When analyzed with different models, it is seen that economic globalization
and FDI reduces the income inequality and social and political globalization is the reason for increasing
income inequality. According to these results, the economic policy to be applied by the countries in order to
benefit from globalization and to protect them from adverse effects gains importance.
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GIRiS

Kiiresellesme ve DYY’larin gelir dagilimi arasindaki iliskiler teorik
diizeyde ilk olarak geleneksel ticaret teorisinde ele alinmistir. Karsilagtirmali
ustunlikler teorisi, yoksul Ulkelerdeki gelir esitsizliginin biiyliyen kiiresel
piyasalarla birlikte azalacagimi Ongoérmektedir. Uluslararas1 ticaretin = gelir
dagilimina etkisi Heckscher-Ohlin ve Stolper-Samuelson teorileri yardimiyla
aciklanir. Teoriye gore serbest ticaret, lilkede bol olan iiretim faktdrinun milli
gelirden aldig1 pay1 artirir. Ulkelerin nispeten bol miktarda sahip olduklar iiretim
faktoriiniin yogun kullanimin1 gerektiren mallarin iiretiminde uzmanlagmalar
gerekir. Bol olan faktoriin talebi ve geliri artarken, nispeten kit olan faktoriin talebi
ve geliri de azalir.

Bir yandan iilkeler sahip olduklar1 bol iiretim faktoriinden yararlanarak
iirettikleri mallar ihra¢ edecekler, bir yandan da iilkede sinirli olan faktériin yogun
kullanimin1 gerektiren mallar1 ithal edeceklerdir. Sermaye yogun mallar iireten
gelismis tilkeler bu mallar1 ihra¢ edecek ve emek yogun mallar ithal edeceklerdir.
Bu siirecte ¢ok uluslu sirketler kiar maksimizasyonunu hedefledikleri i¢in emek
yogun lretim gerektiren faaliyetlerini daha az maliyetli gelismekte olan iilkelerde
gergeklestireceklerdir. Az gelismis ekonomilerde emek faktorii boldur ve emek
acisindan maliyet avantajina sahiptirler. Sonugta ¢ok uluslu sirketler sermaye yogun
iiretim faaliyetlerini sermayenin bol oldugu, emek yogun iiretim faaliyetlerini ise
emegin bol oldugu ekonomilerde gergeklestirmek isterler.

Kiiresellesme-gelir esitsizligi ve DYY-gelir esitsizligi iliskisini inceleyen
aragtirmalarda dinamik panel veri analiz yontemlerini kullanan ve 6zellikle gelismis
iilkelerdeki sonuglarla gelismekte olan iilkelerdeki sonuglart karsilagtiran galigma
sayist olduk¢a sinirhidir. Bu nedenle ¢aligmada, kiiresellesme, dogrudan yabanci
sermaye yatirimlar1 ve gelir esitsizligi iliskisi yillik veriler kullanilarak dinamik
panel veri tahmin modelleri ile test edilecektir. Veriler ulasilabilirlige bagl olarak
caligma 1980-2014 yillar1 arasim1 kapsamaktadir. Uygulanan yontem, 1980-2014
yillar1 arasindaki verilerle, 16 gelismis ve 16 gelismekte olan iilkeden olusan toplam
32 iilkeye yonelik yapilan analizlerden elde edilen ampirik bulgular, kiiresellesme
ve dogrudan yabanci sermaye yatirimlariin gelir esitsizligini artirip artirmadigini
ortaya koyacaktir.

Calismada iic model belirlenmistir. Ilk modelde kiiresellesme ile gelir
esitsizligi iliskisi, ikinci modelde ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme ile gelir
esitsizligi iligkisi, ligiincii modelde ise ekonomik, sosyal ve politik kiirsellesme ile
birlikte DYY 1n gelir esitsizligi ile iliskisi incelenmistir. Oncelikle serilerin birim
kok testleri yapilmis, esbiitiinlesme analizi yapildiktan sonra katsayilar Panel
FMOLS ve Panel DOLS yontemleriyle tahmin edilmistir.

I. LITERATUR TARAMASI

Acikgdz, Kok ve Ispir (2008)’in panel veriye dayali FMOLS (Full Modified
Ordinary Least Squares) yontemini uyguladiklari calismada gelismekte olan
secilmis 50 iilke Ornegi (1997-2003) analize tabi tutulmus ve kiiresellesmenin
gelismekte olan iilkelerde gelir esitsizligini artirdig1 sonucuna vartlmaistir.
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Dreher ve Gaston (2008), OECD iilkelerinde ekonomik kiiresellesme sorun
degilken, sosyal entegrasyonun farklilagmaya katki sagladigini bulmustur. 1970-
2000 aras1 verilerle 123 iilke i¢in dengesiz panel veri kullanilmistir. GMM yapilan
calismada kiiresellesmenin esitsizligi kotiilestirdigi, OECD {ilkelerindeki gelir
esitsizligi icin sonuglarin daha belirgin oldugu bulunmustur. Az gelismis iilkelerde
ise, kiiresellesmenin esitsizlige etkisinin gii¢li olmadig1 bulunmustur.

DYY ve gelir esitsizligi arasindaki iliski incelendiginde ampirik
caligmalarda elde edilen sonuglar ii¢ farkli gruptan olugsmaktadir. Bazi ¢aligmalarda
DYY’mn esitsizligi artirdign sonucuna ulagilmistir. Ornegin, Tsai (1995), en az
geligmis iilkeler (119 iilke) i¢cin 1970’1i yillarda OLS analizi yaptigi ¢alismada DYY
artisinin esitsizligi artirdigi sonucuna ulagmistir. Gopinath ve Chen (2003), 15
gelismis, 11 gelismekte olan iilke verileriyle 1970-1995 donemi igin zaman serisi
analizi ile DYY’m gelismekte olan iilkelerde esitsizligi artirdigi sonucuna
ulagsmiglardir. Basu ve Guariglia (2004, 2007), 119 gelismekte olan iilke verileriyle
1970-1999 donemi igin sabit etkiler ve GMM yaptiklar1 g¢alismada DYY’in
esitsizligi artirdig1r sonucuna ulasmislardir. DYY 1 esitsizligi artirdigi bulgusuna
ulasan diger ampirik c¢aligmalar arasinda; Wu ve Hsu (2012), Herzer, Hiihne ve
Nunnenkamp (2012), Lessman (2013), Artan ve Kalayc1 (2014) ile Asteriou,
Dimelis ve Moudatsou (2014) sayilabilir.

Aitken, Harrison ve Lipsey (1996), Meksika, Venezuela, ABD ve
Venezuela igin 1977-1989 donemi verilerini, Meksika icin 1984-1990 ddnemi
verilerini kullanarak, iki asamali OLS yaptiklar1 ¢calismada, DY'Y artisinin iicretleri
artirdigi, Mathew ve Bandelj (2008), Orta ve Dogu Avrupa gecis tilkeleri i¢in 1990-
2001 donemi verilerini kullanarak, havuzlanmig yatay kesitli zaman serisi analizi
yapmiglar ve  DYY’in esitsizligi azalttigi sonucuna ulasmiglardir. Chintrakarn,
Herzer ve Nunnenkamp (2010), ABD’ nin 48 eyaleti igin, 1997-2001 ddnemi
verileriyle, panel esbiitinlesme analizi yapmislar ve DYY ile gelir esitsizligi
arasinda esbiitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna ulasmiglardir. Herzer ve
Nunnenkamp (2011), 10 Avrupa ulkesi i¢in 1980-2000 donemi verileriyle yaptiklari
panel esbiitiinlesme ve nedensellik analizi sonucunda DYY 1 esitsizligi azalttig
bulgusuna ulagmiglardir. Karabiyik ve Dilber (2016), c¢alismalarinda, 50 az
gelismis, gelismekte olan ve gelismis iilke igin 1970-2008 ddnemi verileriyle CCE
ve EKK ile panel veri analizi yapilmis ve DYY’1n esitsizligi azaltti§i sonucuna
ulagsmiglardir.

Baz1 ampirik calismalarda DYY’1n esitsizligi etkilemedigi sonuglar1 ortaya
konmustur. Ornegin, Milanovic (2002, 2003), 88 iilke icin 1985-1998 ddénemi
verileriyle havuzlanmig yatay kesit analizi yapmislar ve DYY’in esitsizligi
etkilemedigi sonucuna ulagmisladir. Busmann, Soysa ve Oneal (2002), 72 gelismis
ve az gelismis tilkede, 1970-1990 doénemi igin OLS analizi yaptiklari
caligmada, DYY’ 1n esitsizligi etkilemedigini bulmusglardir. Slywester (2005),
azgelismis iilkeler icin 1970-1989 déneminde OLS ve 3SLS analizleriyle, DYY ile
gelir esitsizligi arasinda anlamli iliski olmadig1 sonucuna ulasmislardir. Bonassi,
Giovannetti ve Ricchiuti (2006)’nin 27 gecis ekonomisi ile ylikselen ekonominin
1990-2001 doneminde tesadifi etkiler analizi yaptiklari ¢alismaya gore, DYY’in
esitsizlik lizerine etkisinin anlamsiz oldugu bulgusuna ulagsmiglardir. Sun (2007)’1n
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68 Ulke icin 1970-2000 donemi verileriyle havuzlanmis zaman serisi ve yatay kesit
yaptig1 analiz sonuglaria gore DY Y 1n esitsizlik Uzerine etkisi yoktur.

Bazi ampirik ¢alismalarda ise sonuglar iilke grubunun gelismis veya
gelismekte olan iilke grubu olmasma gore farklilik gostermektedir. Velde ve
Morrissey (2002), 5 Dogu Asya iilkesi igin 1985-1998 donemini kapsayan dengesiz
panel ve SUR analizi yaptiklar1 ¢alismada Tayland’da DYY 1n esitsizligi artirdigi,
ancak diger iilkeleri etkilemedigi sonucuna ulagsmislardir. Figini ve Gorg (2006),
100 gelismis ve gelismekte olan iilke i¢in 1980-2002 dénemini sabit etkiler ve
GMM ile incelemisler ve DYY’mn gelismis iilkelerde esitsizligi azalttigini,
gelismekte olan tllkelerde ise artirdigini bulmuslardir. Lin, Kim ve Wu (2013) ise
73 gelismis ve gelismekte olan iilke verileriyle 1970-2005 donemi icin esik
regresyon analizi yaptiklar1 ¢alismada DYY’m gelismis iilkelerde esitsizligi
azalttigini, gelismekte olan iilkelerde ise artirdigini ortaya koymuslardir.

ILVERi VE YONTEM

Kiiresellesme, dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ve gelir esitsizligi
iligkisinin inceledigi ¢alismada seriler arasindaki es biitiinlesme iliskisini analiz
etmeden Once serilerin duragan olup olmadiklar1 yani birim kok icerip icermedikleri
Levin, Lin, ve Chu (2002), Im, Pesaran ve Chin (1993, 2003) ve Maddala ve Wu
(1999) Fisher ADF testleri ile test edilmistir. Seriler arasinda es biitiinlesme iligkisi
olup olmadigimi tespit etmek igin Pedroni (1999, 2004)’nin c¢alismalar1 takip
edilmistir. Es biitiinlesme iligkisinin belirlenmesinden sonraki adim degiskenler
arasindaki iliskiyi ortaya koyan uzun dénem katsayilarinin tahmin edilmesidir.
Bunun igin Pedroni (2000, 2001) tarafindan gelistirilen panel fully modified
ordinary least squares (FMOLS) and panel dynamic ordinary least squares (DOLS)
yontemleri kullanilacaktir.

Tablo 1°de ¢alismaya dahil edilen iilkeler yer almaktadir. Ulkeler secilirken
verilerin ulagilabilirligine bagli olarak, her iki grup igerisinde gelir diizeyleri
birbirine yakin iilkeler secilmistir.

Tablo 1: Ulke Listesi

Gelismekte Olan Ulkeler” Gelismis Ulkeler”

1 | Arjantin 9 | Kolombiya 1 | Avusturya 9 | Giiney Kore
2 |Brezilya 10 | Malezya 2 | Avustralya 10 | Singapur
3 |Sili 11 | Tunus 3 | Belcika 11 | Hollanda
4 | Kosta Rika 12 | Meksika 4 | Kanada 12 | Norveg

5 | Guney Afrika 13 | Panama 5 | Danimarka 13 | Isvigre

6 | Jamaika 14 | Peru 6 | Finlandiya 14 | Isveg

7 | Tayland 15 | Turkiye 7 | Fransa 15 | Ingiltere

8 | Venezuela 16 | Uruguay 8 |lIrlanda 16 | ABD

*Gelismekte olan ve gelismis tilkeler secilirken IMF siniflandirmasi dikkate alinmistir.

Modelin  tahmin edilmesinde 1980-2014 donemi yillik verileri
kullanilmigtir. Yapilan analizlerde serilerin logaritmik degerleri kullanilmistir.
Analizler Eviews-8 programinda yapilmustir.
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Literatiirde daha once yapilmis olan c¢alismalardan Franco ve Gerussi
(2013), ticari agikhik degiskeni olarak ihracat ve ithalat toplammin GSYIH’ya
oranini, DYY degiskeni olarak da DYY giris stogunun GSYIH’ya oranmm
kullanmigtir. Ayni sekilde Herzer ve Nunnenkamp (2011) yaptigi ¢alismada DYY
giris stogunun GSYIH’ya oramimi kullanmustir. DYY net akimi yerine stok
degerlerinin kullanilma sebebi, akim degerlerinin 6nemli derecede dalgalanma
gosterirken, stok degerlerinin uzun vadeli etkileri daha iyi gostermesidir. Dreher ve
Gaston (2008) ise ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme i¢in KOF kiiresellesme
endekslerinden yararlanmistir. Bu ¢aligmada s6z konusu yazarlar takip edilerek ayni
degiskenler kullanilmisgtir.

A.VERI

Degiskenlere iliskin veriler, Diinya Bankasi istatistiklerinden, KOF
Kiiresellesme Endekslerinden, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi
(UNCTAD)’ndan ve Kuresel Tiketim ve Gelir Projesi (The Global Consumption
and Income Project-GCIP) veri setinden derlenmistir. Dogrudan yabanci sermaye
yatirimlari igin DYYY giris stoklarinin GSYIH’ya yiizde oram kullanilmus, bu veriler
UNCTAD (Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi)’ndan derlenmistir.

Degiskenlere iligkin veriler ve kaynaklar1 Tablo 2’de goriilmektedir:

Tablo 2:Veri Seti: Tanim ve Kaynaklar
Degisken adi Tanmim Kaynak
G Gelir Esitsizligi (Gini Katsayisi) GCIP
Kiresel Tiketim ve Gelir Projesi
(The Global Consumption and
Income Project)

GLOB Ekonomik, Sosyal ve Politik
Kiiresellesme bilesenlerinden Dreher ve Gaston (2008)
olusan genel kiiresellesme endeksi

ECO Ekonomik kiiresellesme endeksi
(Yiksek degerin daha Dreher ve Gaston (2008)

fazla kiiresellesmeyi gosterdigi
cari ekonomik akimlarin
ve sinirlamalarin 6zet endeksidir)

SOC Sosyal kiiresellesme endeksi
(Yiiksek degerin daha Dreher ve Gaston (2008)
fazla kiiresellesmeyi gosterdigi bireysel
iletisim, bilgi akimlar1 ve kiiltiirel
yakinlhigin 6zet endeksidir)

POL Politik kiiresellesme endeksi
(Ylksek degerin daha Dreher ve Gaston (2008)
fazla kiiresellesmeyi gosterdigi politik
anlagmalarin 6zet endeksidir)

FDI DYY giris stogunun GSYIH’ya oran1 (%) UNCTAD
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Calismada esitsizlik 6l¢iimii olarak Arjun Jayadev, Sanjay G. Reddy ve
Rahul Lahoti (2016) tarafindan gelistirilen Kiiresel Tiiketim ve Gelir Projesi (GCIP)
kapsaminda diizenlenen Gini katsayisi veri seti kullanilmistir. S6z konusu proje ile
biri kiiresel tiiketim veri kiimesi (GCD) ve digeri kiiresel gelir veri kiimesi (GID)
olmak iizere iki ayr1 veri kiimesi gelistirilmistir. Bu veri setleri 1960-2013 yillarini
kapsamaktadir.

GCIP veri seti olusturulurken, AB-SILC veritaban1 (Avrupa iilkeleri igin),
LIS (daha 6nce Liiksemburg Gelir Caligsmasi), SEDLAC veritabani (Latin Amerika
ulkeleri igin), UNU-WIDER Diinya Gelir Esitsizligi, Diinya Bankasi'nin Povcalnet
veritabani ve Branko Milanovic'in WYD veritabani gibi ¢esitli kaynaklardan veri
toplanmustir. ilke olarak, iilke istatistik biirolar1, BM ajanslar1, akademik ¢alismalar
ve Ozel sektdr kaynaklari da dahil olmak iizere tiim ilgili kaynaklardan tarihsel ve
giincel verileri biitiinlestiren bir yaklasim kullanilmistir. Bir iilke yili i¢in birden
fazla gozlem yapildigi icin, her iilke ve yil igin tek bir gbzleme varmak amaciyla
gozlemler rafine edilmektedir. Daha sonra Lorenz egrisi tahmin edilmistir (Lahoti,
Jayadev ve Reddy, 2016, s.6-139).

Kiiresellesmenin toplam 6l¢iimii i¢in, Dreher (2006) ile Dreher ve Gaston
(2008)’un galismalarina dayanan ekonomik, politik ve sosyal boyutlarinin
gostergeleri kullanilmistir. Bu ¢alismada ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme
endeksleri bagimsiz degiskenler olarak yer almaktadir. Kiiresellesme Olgiimii
olarak KOF endeksi kullanilmaktadir.

Tablo 3 KOF kiiresellesme endeksinin hesaplanmasinda kullanilan
degiskenleri ve agirliklarimi gostermektedir:

Tablo 3: KOF Kiiresellesme Endeksinin Bilegenleri

A. Ekonomik entegrasyon verileri [%636]
(1) Cari akimlar (%50)
Ticaret (GSYIH yiizdesi) (%21)
DYY stoklar1 (GSYIH yiizdesi) (%27)
Portfolyo yatirimlar1 (GSYIH yiizdesi) (%24)
Yabanci uyruklulara gelir 6demeleri (GSYTH yiizdesi) (%27)
(i1) Sinirlamalar (%50)
Gizli ithalat engelleri (%24)
Ortalama tarife oranlari (%28)
Uluslararast ticarete vergiler (cari gelir yuzdesi) (%26)
Sermaye hesabi sinirlamalari (%22)
B. Politik anlasma verileri [%626]
Ulkedeki elcilikler (%25)
Uluslararas1 organizasyonlara tyelik (%28)
BM Giivenlik Konseyi misyonlarina katilim (%22)

Uluslararasi anlagsmalar (%25)
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Tablo 3’iin devama...

C. Sosyal kiiresellesme verileri [9638]
(i) Bireysel iletisim verileri (%33)
Yurtdigina telefon trafigi (%25)
Transferler (GSYIH yiizdesi) (% 4)
Uluslararasi turizm (%26)
Yabanci niifus (toplam nifusun yiizdesi) (%21)
Uluslararast mektuplar (kisi basina) (%24)
(ii) Bilgi akimi verileri (%35)
Internet kullanicilar1 (1000 kisiye diisen) (%36)
Televizyon (1000 kisiye diisen) (%37)
Gazete ticareti (GSYIH yiizdesi olarak) (%27)
(iii) Kltarel yakinlik verileri (%32)
McDonald’s lokanta sayis1 (kisi basina diigen) (%45)
Ikea sayisi (kisi bagina diisen) (%45)
Kitap ticareti (GSYIH yiizdesi olarak) (%10)

Not: Parantez i¢indeki rakamlar indisleri tiiretmek i¢in kullanilan agirligr gostermektedir.
Agirliklar yuvarlama sebebiyle toplami vermez.
Kaynak: http://globalization.kof.ethz.ch/query/, 06.08.2017.

Tablo 3’de goriildigii gibi, ekonomik kiiresellesme endeksi cari ekonomik
akimlar ile sinirlamalardan olusmaktadir. Cari ekonomik akimlardaki 6zet endeks
ticaret, DYY ve portfolyo yatirim verilerini ve yabanct uyruklu kisilere gelir
odemelerini icermektedir. Sinirlamalar ise gizli ithalat engelleri, ortalama tarife
oranlari, uluslararasi ticarete vergiler ve sermaye hesabi smirlamalarindan
olusmaktadir. Sosyal kiiresellesme endeksi 3 kategoriden olusmaktadir. ilki kisisel
iletisimi, ikincisi bilgi akimlar1 verilerini, Ugunctst de kulturel ozellikleri
olgmektedir. Her iilkede politik kiiresellesme degiskenini temsil etmek i¢in, KOF
endeksi yliksek komisyonlar ve elgiliklerin sayisini, Ulkenin {iyesi oldugu
uluslararas1 organizasyonlarm sayisim ve katiliman BM baris misyonu sayisim
icermektedir.

B.EKONOMETRIK MODEL

Gelismis ve gelismekte olan lilkelerde kiiresellesme ve dogrudan yabanci
sermaye yatinmlarmin gelir dagilim {izerine etkisini test etmek amaciyla
diizenlenen model (1), Basu ve Guariglia (2007), Dreher ve Gaston (2008), Herzer
ve Nunnenkamp (2011) ile Franco ve Gerussi (2013) tarafindan gelistirilen
modeller temel alinarak olusturulmustur.

Yukaridaki modellerden yola ¢ikilarak asagidaki modeller olusturularak
analize tabi tutulmustur:

InG, =a,+35, -bInGLOB, +¢, (1)
()

3)

InG, =a,+0, —cInECO, —d InSOC, —eln POL,, + &,
InG, =4+, —cInECO, —d InSOC, —eIn POL,, - f InFDI,, + &,
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1, 2 ve 3 no’lu modellerde G gelir esitsizligini gosteren Gini katsayisini temsil
etmektedir. 1no’lu modelde GLOB bagimsiz degiskeni genel kiiresellesme
endeksini gostermektedir. Kiiresellesme artisinin  gelir esitsizligini  azaltmasi
beklenmektedir. Modelde kullanilan a; ile 6;; zaman trendlerini gostermektedir. 2
no’lu modelde ECO ekonomik kiiresellesme endeksini, SOC sosyal kiiresellesme
endeksini, POL politik kiiresellesme endeksini temsil etmektedir. Ekonomik, Sosyal
ve Politik kiiresellesme arttiginda gelir esitsizliginin azalmasi beklenmektedir.
Esitliklerde i (i=1........ N) dlkeleri, t (t=1........ T) zaman1 gostermektedir. 3 no’lu
modelde FDI, dogrudan yabanci yatirim giris stoklarmin GSYIH’ ya oranini temsil
etmektedir. Dogrudan yabanci yatirnmlar arttiginda gelir esitsizliginin azalmasi
beklenmektedir.

IIILAMPIiRIK ANALIZ

Ampirik analize gecmeden Once degiskenlerin duraganligmin sinanmasi
gerekmektedir. Eger degiskenlere ait veriler duragansa, degiskenler arasindaki
iligkileri tespit etmek icin regresyon analizi kullanilacak, duragan degilse sahte
regresyon sorunu ortaya cikacaktir. Bu durumda ise degiskenler arasinda es
biitiinlesme iligkisinin olup olmadig: arastirilmalidir. Eger degiskenler arasinda es
biitiinlesme iligkisi varsa tahmin edilecek katsayilar daha giivenilir olacak ve sahte
regresyon sorunu ortadan kalkacaktir.

A. GELISMEKTE OLAN ULKELER IiICIN PANEL ES
BUTUNLESME ANALIZI

Degiskenlerin logaritmalart alinmis ve birim kok testi ve diger testler
degiskenlerin logaritmik degerleri kullanilarak yapilmistir.

1.Gelismekte Olan Ulkeler I¢in Birim Kok Testleri

Tablo 4’de gelismekte olan iilkeler i¢in birim kok testi sonuglari yer
almaktadir.

Tablo 4: Gelismekte Olan Ulkeler I¢in Birim K&k Test Sonugclari (1980-2014)

Degiskenler LLC IPS ADF-Fisher

Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve

Trendli Trendli Trendli

LnG -1.61075 -1.25344 -1.78776 -1.47900 43.4527 44.4020
0.0536** 0.1050 0.0369** 0.0696*** 0.0852*** 0.0712***

LnGLOB -3.08503 2.41669 0.99334 3.29829 20.2941 10.7354

0.0010* 0.9922 0.8397 0.9995 0.9460 0.9998

LnECO -1.72594 1.02772 1.15775 0.83865 20.5541 30.1584

0.0422** 0.8480 0.8765 0.7992 0.9410 0.5600

LnSOC -3.06337 1.40523 0.33190 2.57941 22.8497 11.6425

0.0011* 0.9200 0.6300 0.9951 0.8830 0.9996

LnPOL -1.98911 0.27250 -0.11791 -0.20916 26.9415 35.0544

0.0233** 0.6074 0.4531 0.4172 0.7206 0.4179

LnFDI -1.15947 -0.86726 1.33407 -0.48548 20.3376 39.4467

0.1231 0.1929 0.9089 0.3137 0.9451 0.1713

Not: * ve ** sirastyla %1 ve %5 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Hatalar arasindaki otokorelasyon
sorununu gideren uygun gecikme uzunlugu LLC, IPS ve ADF-Fisher testlerinde 1 olarak alinmigtir.
LLC panel birim kdk smamasina gore, test istatistiginin standart normal dagilima sahip olmasi igin
normallestirme yapulir.
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Tablo 4’deki birim kok test sonuglari degerlendirildiginde; degiskenlerin
diizey degerlerin bazi test istatistiklerine gore duragan oldugu anacak baz
istatistiklere gore ise birim kok icerdigi yani duragan olmadig1 goriillmektedir.

Tablo 5: Gelismekte Olan Ulkeler i¢in Birinci Fark Panel Birim K&k Test
Sonuglart (1980-2014)

Degiskenler LLC IPS ADF-Fisher
Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve
Trendli Trendli Trendli
AInG -10.5049 -9.04427 -13.5530 -12.1749 232.107 | 196.684
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
AlnGLOB -6.67377 -4.80327 -9.99293 -8.39402 162.996 129.086
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
AINECO -6.87837 -4.93792 -10.0840 -7.83473 162.297 | 118.739
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
AlInSOC -9.50789 -8.46328 -9.51885 -7.67671 153.532 | 120.060
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
AlInPOL -9.28857 -7.23226 -12.3952 -10.3907 212.037 167.266
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
AlInFDI -11.7491 -10.3327 -11.8033 -9.89882 195.039 | 152.113
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

Not: * ve ** sirastyla %1 ve %5 anlamlilik diizeyini gostermektedir. A ise birinci fark islemcisidir.
Barlettkernel metodu kullanilmig ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile belirlenmistir.

Tablo 5’deki sonuglar degiskenlerin diizey degerlerinin duraganlig
konusunda net bir bilgi saglamamaktadir. Bu nedenle degiskenler, ilk farklar
almarak tekrar birim kok igerip icermedikleri arastirilmistir. Ik fark sonuglarina
gore ise degiskenlerin tamami %1 istatistiki 6nem diizeyinde duragan ¢ikmustir.

2.Gelismekte Olan Ulkeler i¢in Panel Es Biitiinlesme Analizi

Birim kokler arastirildiktan sonra seriler arasinda uzun donemde karsilikli
bir iligkinin bulunup bulunmadigmmin arastinldigi es biitiinlesme analizi
yapilmaktadir. Pedroni es biitiinlesme testlerinin ilk dordii kesit ici, digerleri kesitler
arasi testlerdir. Tablo 6’da Model 1, Model 2 ve Model 3 igin panel es biitiinlesme
test sonuglar1 gosterilmektedir.
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Tablo 6: Gelismekte Olan Ulkeler I¢in Panel Es Biitiinlesme Test Sonuglari

Test Model 4.6 Model 4.7 Model 4.8
Istatistikleri
Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve
Trendli Trendli Trendli
Panel v
3.114347 0.272814 0.815872 -0.935267 0.058072 -1.625670
0.0009* 0.3925 0.2073 0.8252 0.4768 0.9480
Panel rho
-4.855147 -3.744065 -1.985505 -0.775750 -1.155428 0.235326
0.0000* 0.0001* 0.0235** 0.2189 0.1240 0.5930
Panel PP -4.598234 -5.429471 -3.778672 -4,178375 -3.981021 -3.992481
0.0000* 0.0000* 0.0001* 0.0000* 0.0000* 0.0000*
Panel ADF -4.821721 -5.046681 -3.563488 -2.860421 -3.903140 -2.792007
0.0000* 0.0000* 0.0002* 0.0021* 0.0000* 0.0026*
Grup rho 2449265 | -0.915113 | -0262314 | 0793044 | 0067330 | 1.370041
0.0072* 0.1801 0.3965 0.7861 0.5268 0.9147
Grup PP -3.631406 -3.202102 -2.747417 -4.,782894 -5.788454 -6.333775
0.0001* 0.0007* 0.0030* 0.0000* 0.0000* 0.0000*
Grup ADF
-3.791846 -3.072217 -2.316092 -3.124881 -4,110237 -4.145099
0.0001* 0.0011* 0.0103** 0.0009* 0.0000* 0.0000*

Not: *, ** ye *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Parantez igindeki
deger ise olasilik degeridir. Optimal gecikme uzunluklar1 Schwarz bilgi kriteri ile, Bandwith genisligi
Newey-West yontemi ile belirlenmistir. Istatistikler standart olarak asimptotik olarak dagitilir. Panel v
— istatistik, sag kuyruklu bir testtir ve yiizde 5 seviyesinde, 1.645 kritik degere sahiptir. Kalan
istatistikler sol tarafli testlerdir ve kritik degeri —1.645'dir. Test istatistikleri standart normal dagilim
gostermektedir.

Tablo 6’daki, panel es biitiinlesme test sonuglar1 degerlendirildiginde;

Model 1’de sabitli modelde, panel v, panel rho, panel PP, panel ADF, grup
rho, grup PP ve grup ADF istatistikleri %1 6nem diizeyinde es biitiinlesme yoktur
seklindeki sifir hipotezini reddetmektedir. Sabitli ve trendli modelde, panel rho,
panel PP, panel ADF, grup PP ve grup ADF %1, 6nem diizeyinde es biitiinlesme
yoktur seklindeki sifir hipotezini reddetmektedir. Bu sonuglar 1980-2014
doneminde gelir esitsizligi ve kiiresellesme arasinda uzun dénemli bir iligkinin
bulundugunu ortaya koymaktadir.

Model 2’de sabitli modelde, panel PP, panel ADF istatistikleri %1, grup PP
ve grup ADF istatistikleri %5 6nem diizeyinde es biitlinlesme yoktur seklindeki sifir
hipotezini reddetmektedir. Sabitli ve trendli modelde panel PP, panel ADF, grup PP
ve grup ADF istatistikleri %1 onem diizeyinde es biitlinlesme yoktur seklindeki sifir
hipotezini reddetmektedir. Bu sonuclar, 1980-2014 doneminde gelir esitsizligi ile
ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme arasinda uzun dénemli bir iliski oldugunu
ortaya koymaktadir.

Model 3’de sabitli modelde, panel PP, panel ADF, grup PP ve grup ADF
istatistikleri %1 onem diizeyinde es biitiinlesme yoktur seklindeki sifir hipotezini
reddetmektedir. Sabitli ve trendli modelde panel PP, panel ADF, grup PP ve grup
ADF istatistikleri %1 onem diizeyinde es biitiinlesme yoktur seklindeki sifir
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hipotezini reddetmektedir. Bu sonuglar gelir esitsizligi ile ekonomik, sosyal, politik
kiiresellesme ve DYY arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu gostermektedir.

3.Gelismekte Olan Ulkeler i¢in Uzun Dénem Katsayilarin Tahmini
Tablo 7°de panel FMOLS ve DOLS tahmin sonuglar gosterilmektedir.

Tablo 7: Gelismekte Olan Ulkeler i¢cin Uzun Dénem Katsayilarin Tahmini

Bagiml Model 4.6 Model 4.7 Model 4.8
Degisken
InG
Degiskenler FMOLS DOLS FMOLS DOLS FMOLS DOLS
LnGLOB 0.166225 0.176903 - - -
(7.487134) (3.721616)
LnECO - -0.305619 0.151103 -1.175624 0.145324
(-11.27081) (4.080447) (-42.58712) (3.139122)
LnSOC - 0.276900 -0.072236 0.671752 -0.289199
(10.85506) | (-2.732313) (26.20252) | (-5.770387)
LnPOL - 0.156143 0.063454 0.163020 -0.095475
(5.203274) (2.346813) (5.404356) | (-2.713204)
LnFDI - - -1.298099 0.077414
(-48.52694) (5.545010)

Not: *, ** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Kdseli parantez
icindeki degerler t istatistikleridir. Hatalar arasindaki otokorelasyon sorununu gideren uygun gecikme
uzunlugu Schwarz bilgi kriteri ile belirlenmistir. Her bir yatay kesit i¢in uzun dénem varyans-
kovaryans matrisi elde edilirken, hem panel FMOLS, hem de panel DOLS tahmincisinde degisen
varyans problemi altinda tutarli olan Newey-West yontemi kullanilmistir.

Katsayilarin hepsi anlamli ¢ikmistir. Panel FMOLS sonuglarina gore:

(a) Gelismekte olan iilkelerde kiiresellesme %1 arttiginda gelir esitsizligi
yaklasik %0.16 oraninda artmaktadir. (b) Model 2 sonuglarina gore, ekonomik
kiiresellesmedeki %1 artis gelir esitsizligini %0.30 oraninda azaltmaktadir. Sosyal
kiiresellesmedeki %1 artis gelir esitsizligini %0.27, politik kiiresellesmedeki %1
artig, gelir esitsizligini %0.15 oraninda artirmaktadir. (¢) Model 3 sonuglarina gore
ekonomik kiiresellesmedeki %1 artig, gelir esitsizligini %1.17 azaltmaktadir. Sosyal
kiiresellesmedeki %1 artig gelir esitsizligini %0.67, politik kiiresellesmedeki %1
arti, gelir esitsizligini %0.16 oraninda artirirken, DYY degiskenindeki %1 artis,
gelir esitsizligini %1.29 oraninda azaltmaktadir.

Panel DOLS sonuglarina gore;

(a) Kiiresellesmedeki %1 artig, gelir esitsizligini %0.17 oraninda
artirmaktadir. (b) Model 2’nin sonuglarina gore ekonomik kiiresellesmedeki %1
artig, gelir esitsizligini %0.15 oraninda artirmaktadir. Sosyal kiiresellesmedeki %1
artig, gelir esitsizligini %0.07 oraninda azaltirken, politik kiiresellesmedeki %1 artis
gelir esitsizligini %0.06 oraninda azaltmaktadir. (c) Model 3 sonuglarina gore,
ekonomik kiiresellesmedeki %1 artis, % gelir esitsizligini %0.14 oraninda,
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DYY’daki %1 artig gelir esitsizligini %0.07 oraninda artirmaktadir. Sosyal
kiiresellesmedeki %1 artis, gelir esitsizligini %0.28, politik kiiresellesmedeki % 1
artig gelir esitsizligini %0.09 oraninda gelir esitsizligini azaltmaktadir.

Aragtirmada hem FMOLS hem de DOLS sonuglarmin agirlikli olarak
birbirini destekledigi goriilmektedir.

B. GELISMiS ULKELER iCIN PANEL ES BUTUNLESME
ANALIZI

1.Gelismis Ulkeler i¢in Birim Kok Testleri

Degiskenlerin logaritmalar1 alinmis ve birim kok testi ve diger testler
degiskenlerin logaritmik degerleri kullanilarak yapilmistir. Tablo 8’de gelismis
iilkeler i¢in birim kok testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 8: Gelismis Ulkeler I¢in Birim Kok Test Sonuglari (1980-2014)

LLC IPS ADF-Fisher

Degiskenler Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve

Trendli Trendli Trendli

LnG -2.25548 -0.77072 -0.20021 0.56262 29.4860 26.9492
(0.0121)** (0.2204) (0.4207) (0.7132) (0.5944) (0.7202)

LnGLOB -5.52563 1.85836 -1.66798 4.78462 41.7295 8.94626
(0.0000)* (0.9684) (0.0477)** (1.0000) (0.1165) (1.0000)

LnECO -4.89744 -0.11137 -1.60542 3.41447 42,9923 10.9498
(0.0000)* (0.4557) (0.0542)**= (0.9997) (0.0928)*** (0.9998)

LnSOC -5.73619 0.49393 -2.91749 1.86771 63.2317 68.6143
(0.0000)* (0.6893) (0.0018)* (0.9691) (0.0008)* (0.0002)*

LnPOL -2.56328 -1.53041 -3.23424 -2.97329 60.6802 58.4216
(0.0052)* (0.0630)**= (0.0006)* (0.0015)* (0.0016)* (0.0029)*

LnFDI -1.31650 2.68930 2.60408 2.57210 14.3915 13.3349
(0.0940)*** (0.9964) (0.9954) (0.9949) (0.9969) (0.9985)

Not: *** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Hatalar arasindaki
otokorelasyon sorununu gideren uygun gecikme uzunlugu LLC, IPS ve ADF-Fisher testlerinde 1
olarak alimmustir. LLC panel birim kok sinamasina gore, test istatistiginin standart normal dagilima
sahip olmasi i¢in normallestirme yapilir.

Tablo 8’deki birim kok test sonuglari degerlendirildiginde; degiskenlerin
diizey degerlerin bazi test istatistiklerine gore duragan oldugu ancak bazi
istatistiklere gore ise birim kok ig¢erdigi yani duragan olmadigi goriilmektedir.
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Tablo 9: Gelismis Ulkeler I¢in Birinci Fark Panel Birim Kok Test Sonuglar1 (1980-

2014)
Degiskenler LLC IPS ADF-Fisher
Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve
Trendli Trendli Trendli
AInG -7.67249 -7.36457 -8.43865 -7.93478 133.686 133.489
(0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000)
AlnGLOB -7.98849 -7.14757 -9.12635 -9.19839 145.168 140.510
(0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000)
AINECO -7.32123 -6.89349 -0.70471 -9.52285 155.693 145.477
(0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000)
AInSOC -14.6178 -6.89349 -11.3529 -9.52285 163.211 145.477
(0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000)
AlnPOL -12.0899 -10.4065 -11.1207 -8.67465 181.835 131.702
(0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000)
AInFDI -10.2959 -8.40347 -12.7803 -10.9131 213.101 167.127
(0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000) | (0.0000)

Not: * ve ** sirastyla %1 ve %5 anlamlilik diizeyini gostermektedir. A ise birinci fark islemcisidir.
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile belirlenmistir.

Tablo 7’deki sonuglar degiskenlerin diizey degerlerinin duraganligi
konusunda net bir bilgi saglamamaktadir. Bu nedenle degiskenler, ilk farklart
almarak tekrar birim kok igerip igermedikleri arastirllmistir. Tablo 8’deki ilk fark
sonuglarina gore ise degiskenlerin tamami %] istatistiki onem diizeyinde duragan
ctkmustir.

2.Gelismis Ulkeler icin Panel Es Biitiinlesme Analizi

Birim kokler arastirildiktan sonra seriler arasinda uzun dénemde karsilikli
bir iligkinin bulunup bulunmadiginin arastirldigi es Dbiitlinlesme analizi
yapilmaktadir. Tablo 10°da Model 1, 2 ve 3 i¢in panel es biitiinlesme test sonuglari
gosterilmektedir.



14 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 53, Haziran 2019, ss. 1-22

Tablo 10: Gelismis Ulkeler Icin Panel Es Biitiinlesme Test Sonuglari

Test Model 4.6 Model 4.7 Model 4.8
Istatistikleri
Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve Sabitli Sabitli ve
Trendli Trendli Trendli
Panel v
1.296098 -1.115971 0.898218 -0.179607 2.171019 1.033608
0.0975*** 0.8678 0.1845 0.5713 0.0150** 0.1507
Panel rho
-2.241411 -2.253140 -0.307771 -0.315616 -0.137716 0.072523
0.0125** 0.0121** 0.3791 0.3761 0.4452 0.5289
Panel PP
-2.805753 -4.071920 -2.070984 -3.13039%4 -2.324489 -4.057013
0.0025* 0.0000* 0.0192** 0.0009* 0.0100** 0.0000*
Panel ADF
0.835560 -1.790954 -2.344092 -3.834124 -1.853393 -5.119780
0.7983 0.0367** 0.0095* 0.0001* 0.0319** 0.0000*
Grup rho
-0.122862 0.660458 1.621841 1.990798 1.720086 2.110808
0.4511 0.7455 0.9476 0.9767 0.9573 0.9826
Grup PP -1.214522 -1.838476 -0.433800 -0.902156 -1.230280 -1.954723
0.1123 0.0330** 0.3322 0.1835 0.1093 0.0253**
Grup ADF
-2.344217 -3.696300 -1.329377 -2.803815 -3.160834 -4.106967
0.0095* 0.0001* 0.0919*** 0.0025* 0.0008* 0.0000*

Not: *, ** ye *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Parantez igindeki
deger ise olasilik degeridir. Optimal gecikme uzunluklar1 Schwarz bilgi kriteri ile, Bandwith genisligi
Newey-West yontemi ile belirlenmistir. Istatistikler standart olarak asimptotik olarak dagitilir. Panel v
— istatistik, sag kuyruklu bir testtir ve yiizde 5 seviyesinde, 1.645 kritik degere sahiptir. Kalan
istatistikler sol tarafli testlerdir ve kritik degeri —1.645'dir.

Tablo 10’daki, panel es biitiinlesme test sonuglart degerlendirildiginde;

Model 1’de sabitli modelde, panel PP ve grup ADF istatistikleri %1, panel
rho %S5, panel v istatistigi ise %10 6nem diizeyinde es biitiinlesme yoktur seklindeki
sifir hipotezini reddetmektedir. Sabitli ve trendli modelde, panel PP ve grup ADF
%21 6nem dizeyinde, panel rho, panel ADF ve grup PP istatistikleri %5 6nem
diizeyinde es biitiinlesme yoktur seklindeki sifir hipotezini reddetmektedir. Bu
sonuclar 1980-2014 doneminde gelir esitsizligi ve kiiresellesme arasinda uzun
donemli bir iligkinin bulundugunu ortaya koymaktadir.

Model 2’de sabitli modelde, panel ADF istatistigi %1, panel PP %S5, grup
ADF istatistigi %10 Onem diizeyinde es biitinlesme yoktur seklindeki sifir
hipotezini reddetmektedir. Sabitli ve trendli modelde panel PP, panel ADF ve grup
ADF istatistikleri %1 O6nem diizeyinde es biitiinlesme yoktur seklindeki sifir
hipotezini reddetmektedir. Bu sonuclar, 1980-2014 doneminde gelir esitsizligi ile
ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme arasinda uzun dénemli bir iligski oldugunu
ortaya koymaktadir.

Model 3’de sabitli modelde, grup ADF istatistigi %1 O6nem diizeyinde,
panel v, panel PP ve panel ADF istatistikleri %5 6nem diizeyinde es biitiinlesme
yoktur seklindeki sifir hipotezini reddetmektedir. Sabitli ve trendli modelde panel
PP, panel ADF ve grup ADF istatistikleri %1 onem diizeyinde, grup PP istatistigi
ise % 5 Onem diizeyinde es biitiinlesme yoktur seklindeki sifir hipotezini
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reddetmektedir. Bu sonuglar gelir esitsizligi ile ekonomik,

15

sosyal, politik

kiiresellesme ve DYY arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu gostermektedir.

3.Gelismis Ulkeler i¢in Uzun Dénem Katsayilarin Tahmini

Tablo 11°de Model 1, 2 ve 3 i¢in panel FMOLS ve DOLS tahmin sonuglar1
gosterilmektedir.

Tablo 11: Gelismis Ulkeler Icin Uzun Dénem Katsayilarinin Tahmini

Bagiml

Degisken Model 4.6 Model 4.7 Model 4.8

InG

Degiskenler FMOLS DOLS FMOLS DOLS FMOLS DOLS

LnGLOB 0.520110 0.528414 - - - -

26.53253 10.02570

LnECO - - -0.223788 -0.431051 -0.232764 -0.088823
-10.48277 -3.405930 -10.54388 0.2281

LnSOC - - 0.489057 0.644613 0.467315 0.336546
18.76021 4.803712 17.82724 0.0001

LnPOL - - 0288171 | 0478703 | 0414905 |  0.232579
9.016865 3.674409 12.93340 0.0046

LnFDI - - - - -0.091640 0.016260

-2.781115 0.2796

Not: *, ** ve *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Kdseli parantez
icindeki degerler t istatistikleridir. Hatalar arasindaki otokorelasyon sorununu gideren uygun gecikme
uzunlugu Schwarz bilgi kriteri ile belirlenmistir. Her bir yatay kesit i¢in uzun dénem varyans-
kovaryans matrisi elde edilirken, hem panel FMOLS, hem de panel DOLS tahmincisinde degisen
varyans problemi altinda tutarli olan Newey-West yontemi kullanilmistir.

Katsayilarin biiyiik cogunlugu anlamli ¢ikmustir. Panel FMOLS sonuglarina
gore:

(a) Geligmis iilkelerde kiiresellesme %1 arttiginda, gelir esitsizligi %0.52
oraninda artmaktadir. (b) Ekonomik kiiresellesme %1 arttig1 zaman gelir esitsizligi
%0.22 oraninda azalmaktadir. Sosyal kiiresellesme %1 artarsa, gelir esitsizligi %
.48 oraninda artarken, politik kiiresellesmedeki %1 artig, gelir esitsizligini %0.28
oraninda artirmaktadir. (¢) Model 4.8’de ekonomik kiiresellesmenin %1 artmasi
gelir esitsizligini % 0.23 oraninda, DYY’1in %1 artmasi gelir esitsizligini %0.09
oraninda azaltmaktadir. Sosyal kiiresellesmenin %1 artmasi1 gelir esitsizligini %
0.46 oraninda artirirken, politik kiiresellesme deki %1 artig, gelir esitsizligini% 0.41
oraninda artirmaktadir.

Panel DOLS sonuglarina gore;

(a) Model 1°de kiiresellesmenin %1 artmas1 gelir esitsizligini %0.52
oraninda artirmaktadir. (b) Model 2’de ekonomik kiiresellesmenin %1 artmas1 gelir
esitsizligini %0.43 oraninda azaltirken, sosyal kiiresellesmede %1 artig ve politik
kiiresellesmede %1 artig gelir esitsizligini sirasiyla %0.64 ve %0.47 oraninda
artirmaktadir. (¢) Model 3’de, ekonomik kiiresellesme ile DYY’a ait katsayilar
anlamli ¢cikmamustir. Sosyal kiiresellesmenin %1 oraninda artmasi, gelir esitsizligini
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yaklasik %0.33 artirirken, politik kiiresellesmenin %1 oraninda artmasi ise gelir
esitsizligini yaklasik %0.23 oraninda artirmaktadir.

Aragtirmada hem FMOLS hem de DOLS sonuglarmin agirlikli olarak
birbirini destekledigi goriilmektedir.

FMOLS sonuglarina gore kiiresellesmedeki %1 artig, gelir esitsizligini
gelismekte olan iilkelerde %0.16, gelismis iilkelerde %0.52 oraninda artirmaktadir.

Model 2’ye ait FMOLS sonuglarina gore gelismis ve gelismekte olan
iilkelerde ekonomik kiiresellesme esitsizligi azaltirken, sosyal kiiresellesme her iki
grupta gelir esitsizligini artirmaktadir. Politik kiiresellesme de her iki grupta gelir
esitsizligini artirmaktadir.

Model 3 sonuglar1 ise ekonomik kiiresellesme ile DYY arttig1 zaman, gelir
esitsizliginin  azaldigim1  gostermektedir. Sosyal kiiresellesme ile politik
kiiresellesme ise gelir esitsizligini artirmaktadir.

Ozetle; gelismis ve gelismekte olan iilkelerde kiiresellesme gelir
esitsizligini artirmaktadir. Gelismis ve gelismekte olan {ilkelerde sosyal ve politik
kiiresellesme gelir esitsizligini artirmakta, ekonomik kiiresellesme ile DYY girisi
gelir esitsizligini azaltmaktadir.

SONUGC

Calismada kiiresellesme ve dogrudan yabanci yatirnmlari gelir esitsizligi
lizerine etkisi gelismis ve gelismekte olan iilkeler igin analiz edilmis ve bunlar
arasinda bir karsilagtirma yapilmistir. Bu g¢ercevede su hipotez iddia edilmistir;
“kiiresellesme ve dogrudan yabanct yatirnmlarin gelir esitsizligi tizerinde etkileri
bulunmaktadr”. Karsilagtirmali istiinliikler teorisi, yoksul iilkelerdeki gelir
esitsizliginin biiyliyen kiiresel piyasalarla birlikte azalacagini 6ngormektedir.
Heckscher-Ohlin ve Stolper-Samuelson teorileri de serbest ticaretin gelir
esitsizligini azaltacagim ongormektedir. Bu dogrultuda calismada, kiiresellesme ve
dogrudan yabanci yatinm artisinin, gelir esitsizliini azaltip azaltmadigim test
etmek amaglanmustir. Gelir esitsizligine etki, ekonomik gelismislik seviyesine bagli
olarak degisebilecegi icin de 16 gelismis iilke ile 16 gelismekte olan {ilke olmak
iizere iki ayr1 panel grubu olusturulmustur. Bu maksatla gelistirilen modeller,
gelismis ve gelismekte olan Ulkelere ait 1980-2014 donemi verileri kullanilarak
panel veri yontemleri ile tahmin edilmistir.

Calismada gelir esitsizligi degiskeni icin Gini katsayisi, kiiresellesme
degiskenleri i¢in KOF Kiiresellesme endeksi, ekonomik kiiresellesme endeksi,
sosyal kiiresellesme endeksi ile politik kiiresellesme endeksi ve DYY girig
stoklarimin GSYIH> ya oram (%) kullanilmustir. Dogrudan yabanci sermaye
yatirimlar1 ve gelir esitsizligi iliskisinin incelendigi calismada seriler arasindaki es
biitiinlesme iligkisini analiz etmeden 6nce serilerin duragan olup olmadiklar1 yani
birim kok icerip icermedikleri Levin, Lin, ve Chu (2002), Im, Pesaran ve Chin
(1993, 2003) ve Maddala ve Wu (1999) Fisher ADF testleri ile test edilmis ve
serilerin I(1) diizeyinde duragan olduklar1 yani birinci farklarmin birim kok
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igermedigi bulunmustur. Seriler arasinda es biitiinlesme iligkisi olup olmadigini
tespit etmek igin Pedroni (1999, 2004)’nin c¢alismalar1 takip edilmistir. Eg
biitiinlesme iligkisinin belirlenmesinden sonraki adim degiskenler arasindaki iliskiyi
ortaya koyan uzun dénem katsayilarinin tahmin edilmesidir. Bunun i¢in Pedroni
(2000, 2001) tarafindan gelistirilen panel fully modified ordinary least squares
(FMOLS) ve panel dynamic ordinary least squares (DOLS) yontemleri
kullanilmustir.

Ampirik analizde ti¢ ayr1 model olusturulmus, ilk modelde kiiresellesme ile
gelir esitsizligi iliskisi incelenmistir. Bu iliskiyi ortaya koymak icin her iki panel
grubu icin de es biitliinlesme analizleri gergeklestirilmistir. Es biitiinlesme analiz
sonuclari, hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde 1980-2014 ddneminde
gelir esitsizligi ve kiiresellesme arasinda uzun donemli bir iliskinin bulundugunu,
dolayistyla kiiresellesmenin gelir esitsizligini etkiledigini ortaya koymaktadir.

Ikinci modelde, ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme ile gelir esitsizligi
arasindaki iligski es biitiinlesme analizi ile incelenmistir. Analiz sonucunda 1980-
2014 doneminde gelismis iilkelerde ve gelismekte olan iilkelerde ekonomik, sosyal
ve politik kuresellesme ile gelir esitsizligi arasinda uzun donemli bir iligki oldugu
sonucuna ulasilmistir. Baska bir deyisle, ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme
gelir esitsizligini etkilemektedir.

Uciincii modelde ise ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme ile birlikte
dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi tizerine etkisi es biitiinlesme analizi
ile incelenmistir. Es biitlinlesme analiz sonuglari, ekonomik, sosyal ve politik
kiiresellesme ile birlikte dogrudan yabanci yatirmmlarin da gelir esitsizligini
etkiledigini gostermektedir.

Sonraki agamada hem genel olarak kiiresellesmenin, hem de kiiresellesme
boyutlarindan ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme ile dogrudan yabanci
yatirimlarin gelir esitsizligini ne yonde ve ne oranda etkiledigini belirlemek
amaciyla, panel FMOLS ve panel DOLS yontemleriyle katsayilar tahmin edilmistir.
Arastirmada FMOLS ve DOLS sonuglarimin agirlikli olarak birbirini destekledigi
goriilmektedir. Tahmin sonuglari, hem gelismekte olan iilkelerde hem de gelismis
iilkelerde, kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirdigi, ekonomik kiiresellesme ile
DYY’in gelir esitsizligini azalttig1, sosyal kiiresellesme ile politik kiiresellesmenin
ise gelir esitsizligini artirdig1 yoniindedir.

Calisma sonucunda ortaya ¢ikan sonug, “kiiresellesme ve dogrudan yabanci
yatirimlarin ~ gelir  esitsizligi  iizerinde etkileri  bulunmaktady”  hipotezini
dogrulamaktadir. Sonuglar, yoksul iilkelerdeki gelir esitsizliginin biiyiiyen kiiresel
piyasalarla birlikte azalacagini1 6ngoren Karsilastirmali iistiinliikler teorisi ile serbest
ticaretin gelir esitsizligini azaltacagin1 ongdren Heckscher-Ohlin ve Stolper-
Samuelson teorileri ile aynmi dogrultudadir. Bu sonuglara gore gelismis ve
gelismekte olan ilkelerde kiiresellesme gelir esitsizligini artirmaktadir, bunun
sebebi de sosyal ve politik kiiresellesmedir. Ekonomik kiiresellesme ve DYY’lar
gelir esitsizligini azaltmaktadir. Ekonomik kiiresellesmenin ve DYY’larin gelir
dagilim iizerine olumlu etkileri oldugu sonucu teoride beklendigi gibi olup gelir
esitsizliginin artmasina sebep olan asil unsur degildir. Ciinkii karsilagtirmali
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istiinliikler teorisi, yoksul iilkelerdeki gelir esitsizliginin biiyiiyen kiiresel
piyasalarla birlikte azalacagin1 ongormektedir. Kiiresellesmenin gelir esitsizligini
artiran boyutu, sosyal ve politik boyutudur.

Sosyal kuresellesme endeksi, genel kiiresellesme endeksi icinde en fazla
agirliga sahip olan degisken olup bu agirlik %38’°dir. Dolayisiyla kiiresellesmeyi
en fazla etkileyen degiskenin sosyal kiiresellesme oldugu ifade edilebilir. Sosyal
kiiresellesmenin artmasinda en 6nemli etken teknolojinin 6zellikle bilgi ve iletisim
teknolojilerinin artmasi, farkli iilkelerde yasayan bireylerin kiiltiirleriyle zevk ve
tercihlerinin giderek birbirine benzesmeye baslamasidir. KOF sosyal kiiresellesme
endeksinin olgiilmesinde kullanilan degiskenlerden en fazla agirliga sahip olan
degisken % 39 agirlik ile bilgi akimi verileridir. Bilgi akimi verilerinin
6l¢iilmesinde bin kisiye diisen telefon hatlari, kablolu TV, giinliik gazete ve radyo,
kisi basina diisen internet sunuculari ve internet kullanicilarinin niifus igindeki pay1
dikkate almmaktadir. Ikinci degisken ise % 37 agwlk ile kiiltiirel yakinlik
verileridir. Kiltirel yakinhigin olgiilmesinde de iilkelerdeki McDonald’s lokanta
sayisl, Ikea sayisi gibi kriterler dikkate alinmaktadir. Bilgi akimu verileri ile kilttrel
yakinlik verileri yani sira bireysel iletisim verileri de dikkate alinmaktadir.

McDonald’s lokantasi sayisi ile Tkea subesi sayis1 ekonomik yoniiyle gelir
esitsizligini etkiliyor olabilir. Bu saymin c¢ok olmasi, bulunduklar1 {ilkelerde
istihdami artirarak olumlu bir etki meydana getirebilir. Ancak, calisanlara verilen
licret bakimindan bulunduklari iilkelerde yerel firmalarda c¢alisanlarla bir {icret
farkliligina sebep olarak gelir esitsizligini olumsuz etkileyebilir. Bu kriterlerin
sosyal Kkuiresellesmeyi ne kadar gosterebilecegi tartismalidir. Ayrica sosyal
kiiresellesme Olgiiliirken, yatirimer iilke olarak sadece ABD kaynakli McDonald’s
lokantas1 ve Ikea sayisinin dikkate alinmasi tartigilir bir konudur.

Politik kiiresellesme endeksi incelendiginde ise endeksin elgiliklerin sayist,
iilkenin {iyesi oldugu uluslararasi organizasyonlarin sayisi, BM Giivenlik Konseyi
misyonlarina katilim ile uluslararasi anlagsmalar bilesenlerinden olustugu
gorulmektedir. KOF politik kiiresellesme endeksinin genel kiiresellesme endeksi
icindeki agirligt %28 dir.

Diinyada kiiresellesmenin ortaya c¢ikisi ile birlikte, iletisim imkanlarinin
daha fazla elverisli oldugu bir ortam olusmustur. Bu olanaklarin hem olumlu hem
de olumsuz sonuglar1 ortaya cikmaktadir. Demokratik degerler yayginlasmus,
kiiltiiriin aktarilmasinda kolayliklar elde edilmis, farkli kiiltiir ve toplumlar daha net
algilanmaya baslanmus, bilgiye ulasma firsatlar1 artmistir. Ancak, bilgiye ve iletisim
olanaklarina kavusmak, bir teknoloji ve bu teknoloji de ¢ok biiyiik mali bedel
gerektirmektedir. Bu agidan kiiresellesmenin olumlu sonuglarindan faydalanmanin
da esit bir sekilde dagilimi gerekir. Kiiresellesmeyi olusturan demokratik degerler,
hukukun istiinliigii, serbest ekonomik kurallar gibi temel unsurlar, her iilkede ve
bolgede, her dénemde ayni ve esit uygulanabilmelidir.

Kiiresel gelismelerin oniine gecmek ve siirece kayitsiz kalmak oldukga zor
goriinmektedir. Onemli olan tamamen kiiresellesmenin karsisinda ya da kosulsuz
yaninda yer almaktan ¢ok, diinya ekonomisi ile biitiinlesirken iilke kaynak ve
potansiyellerinin dogru bir bicimde kullanilmasi, bu siirecin olabildigince iilke
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yararina ¢evrilmesidir. Her iilkenin gelisme hizi, bi¢imi ve dinamikleri de farkli
oldugu i¢in her iilkenin kosullari ayrintili bir sekilde ¢oziimlenmeli, sosyal ve
politik kiiresellesme, gelir esitsizligini azaltacak sekilde yonlendirilmelidir.

Kiiresellesmenin  ve  DYY’in  etkileri  konusunda  c¢alisilirken,
kiiresellesmenin sosyal ve politik boyutu Jlgiilirken, sosyal ve politik
kiiresellesmeyi en iyi sekilde gosterecek degiskenlerin neler olabilecegi ayrintili
olarak incelenebilir. Ayrica sosyal kiiresellesmeyi olusturan sebepler ile etkileri ve
politik kiiresellesmeyi olusturan sebepler ile etkileri mikro bazda incelenebilir.
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