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0oz
Bu ¢aligmada, kapitalist sistemin kurumlar ile insani gelisme arasindaki iliski OECD
Ulkeleri icin arastirilmistir. Calismada, miilkiyet haklarinin korunmasi, sézlesmelerin uygulanmasi,
hukukun istiinliigii ve ekonomide kamu kesimi bityiikliigii gostergeleri kullanilarak {ilkelerin kapitalist
sisteme uyum derecesini ifade eden &zet bir serbest piyasa endeksi olusturulmustur. Ayrica serbest
piyasa ekonomisinin, ticari ve finansal serbestlesme boyutlarini ifade etmek Uzere ekonomik
kiresellesme endeksi kullanilmigtir. Eg biitiinlesme testi sonuglarina gore, degiskenler arasinda uzun
doénemli bir iliski mevcuttur. Uzun doénem Kkatsayr tahmin sonucuna gore ise Ulkelerin kapitalist

sisteme uyum derecesinin artmasinin ve ekonomik kiiresellesmenin, kalkinmayi uzun dénemde pozitif
yonde etkiledigini gostermektedir.
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ABSTRACT

In this study, the relationship between the institutions of capitalist system and human
development is investigated for OECD countries. An index indicating the free market institutions has
been established which includes protection of property, legal enforcement of contracts, rule of law and
government size. We also used economic globalization data to indicate liberalization of trade and
finance dimensions of free market. According to cointegration results, there is a long run cointegration
relationship between the variables. According to long run coefficients, the adaptation level of countries
to the capitalist system and economic globalization effects development positively.
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GIRIS

1930’Iu yillarda iktisat alaninda yapilan calismalarin temel konulari
ckonomideki durgunluk, issizlik ve iktisadi dalgalanmalar olmustur. II. Diinya
Savasi’ni takip eden yillarda ise iktisadi biiylime ve kalkinma alanindaki ¢alismalar
hizla literatiirde yer edinmeye baglamiglardir. Bu alanda yapilan ¢alismalarin temel
amaci, asagidaki sorulara yanit aramaktir; “Neden bazi iilkeler, toplumlar veya
insanlar zengin iken digerleri fakirdir?”, “Diinyanin bir bolimii yiiksek ve siirekli
iyilesen yasam standartlarii yakalamigken diger bolimiiniin diisik ve duragan

yasam standartlar1 altinda yasamasina neden olan yapisal faktorler nelerdir?”,
“Yoksullugu azaltmak i¢in neler yapilabilir?”.

Bu sorulara yanit arayan calismalarda, s6z konusu gelisme farkliliklari
cesitli degiskenlerle aciklanmaya calisilsa da 6zellikle son yillarda hakim goriis,
farkli kurumsal yapidaki iilkelerin farkli gelismislik diizeylerine sahip olacaklar
yonundedir. Ancak bu iilkeler, her ne kadar gelisme basaris1 yoniinden farklilik
gosterseler de uyguladiklar1 sistem yoniinden ¢ogunlukla ortak paydada
bulusmaktadirlar. Kapitalist sistem, glinlimiiz diinyasinin neredeyse tamamina
hakim olan ekonomik sistemdir. Sistemin adi biitiin llkelerde ayni olsa da
uygulama bakimindan farkliliklar gézlemlenmektedir. Her seyden Once kapitalist
sistemi var eden ve onu diger ekonomik sistemlerden ayiran belli basli kurumlari
vardir. Kapitalist sistemin uygulanmasi ve bu uygulamadan dogacak sonuglar,
kapitalist kurumlarin basarisina veya basarisizligina gore farklilasacaktir. Kapitalist
sistem ve onun en gii¢lii muhalifi olarak kabul gormiis sosyalist sistem temelde ayni
soruya cevap ararlar: “Devletin ekonomideki yeri nedir?”. Bu soruya kapitalist
ulkeler de kendi aralarinda farkli cevaplar vermislerdir. Bazi kapitalist iilkelerde
minimal bir devlet anlayis1 goriilirken bazi iilkelerde ise devletin ekonomiye
miidahalesi daha yogundur. Peki, {ilkelerin ayni sistemi farkli bigimlerde
uygulamalari, iktisadi gelisme noktasinda farkliliklara yol agmig midir?

Kurumsal yap1 ve kalkinma iliskisi, literatiirde ¢ogunlukla kalkinmay: kisi
basina diisen milli gelir artis1 seklinde ele almig ve daha genis kalkinma gdstergeleri
lizerine yapilan analizlerin sayis1 kisith kalmistir. Yapilan kisith sayidaki
caligmalarda da geleneksel yontemlerin kullanildigi goze carpmaktadir.
Calismamizin bu alanda literatiire metodolojik acidan katki saglayacagi
diigiiniilmektedir. Bu ¢alismanin amaci1 OECD iilkelerinin kapitalist sisteme uyum
saglama dereceleri ile insani gelisme diizeyleri arasindaki iliskiyi teorik ve ampirik
acidan arastirmaktir. Caligmanin birinci boliimiinde teorik baglantilardan s6z
edilmis ve konuyla ilgili mevcut ampirik literatiir anlatilmaya calisiimustir. ikinci
bolimde yapilan ampirik ¢alismanin yontemi, veri seti ve uygulamanin sonuglart
ortaya konmus ve son boliimde elde edilen sonuglarin degerlendirmesi yapilmustir.

. TEORIK ALTYAPI

Kapitalist sisteme iligkin literatiirde farkli yaklasimlar ve farkl
tanimlamalar bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 kapitalizmi Sanayi devrimiyle
birlikte ortaya ¢ikan bir iiretim bi¢imi, bazilar1 bir 6zel miilkiyet sistemi, bazilar1 ise
rekabetci bir sistem olarak tanimlamistir. Fakat genel egilim kapitalizmin;
kaynaklarin firmalar, hane halklar1 ve piyasalar gibi sivil organizasyonlara tahsis
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edildigi bir mal ve hizmet tiretim bigimi oldugu yoniindedir (Alchian ve Demsetz,
1972; Lane, 1969; Taeusch, 1935). S6z konusu kaynak tahsisinin saglanmasi i¢in
gerekli kurumlar Pejovich (1990)’e gore;

1. Uretim araglari iizerinde 6zel miilkiyet hakki elde edebilme,
2. Sozlesme yapabilme 6zgiirliigi,
3. Ekonomiye devlet miidahalesinin sinirli olmasidir.

Kapitalist sistem bu ii¢ yoniiyle diger sistemlerden ayrilir. S6z konusu
kurumlar; karar alma birimlerinin davranislari, kaynaklarin yeniden tahsisi ve
inovasyonun stirekliligi noktasinda 6ngdriilebilir derecede 6zendirici etkiler yaratir
(Pejovich, 1990, s. 27). Kasper, kapitalizmin kurumlarini benzer bir bi¢imde
siralamigtir. Bunlar; 6zel miilkiyet hakkinin korunmasi, sozlesme ozgirligi ve
hukukun tstiinliigidiir (Kasper, 2007, s. 21). Her iki yaklasimda da so6zii edilen
kurumlarin 6zendirici rol oynadig1 temel nokta dzel girisimdir. Ozel girisimde riski
Ustlenen taraf bireylerdir ve bireyler kendi mulkiyetlerinin gelecegi hakkinda
Ongoriiye sahip olmadan girisimde bulunmak istemezler. Kapitalizm 6zel girisimle
var olmustur ve kurumlarinin da bu girisimleri destekleyecek sekilde evrimlesmesi
kagimilmazdir. Hayek (1968)’e gore Ozel girisimlerin korunmasi ancak 6zel
miilkiyet kurumu ve 6zgiirliik¢ii hukuk kurallarinin olusmasiyla miimkiin olacaktir.

Ozel girisimin ortaya gikmasindaki en biiyiik etken, iyi korunan miilkiyet
haklaridir. Miilkiyet haklarinin ekonomik etkileri, ilk olarak kaynaklarin yeniden
tahsisi Uzerinde gorulir. Ozel sektdre ait kaynaklar her zaman en degerli
kullanimlara tahsis edilme egiliminde olacaktir. Miilkiyet haklarinin eksiksiz bir
bicimde tanimlanmasi ve korunmasi, ekonomideki belirsizligi azaltarak kaynaklarin
verimli alanlara tahsisini tesvik etme yonilnde bir egilim yaratir (Furubotn ve
Pejovich, 1972). lyi korunan miilkiyet haklari, kaynak tahsisinde etkinligi iki farkli
yoldan etkilemektedir. Bunlardan birincisi kamulastirmanin sinirlandirilmasi,
ikincisi ise piyasa islemlerinin  kolaylagtirilmasidir.  Kamulagtirmanin
sinirlandirilmasimin - ekonomik etkileri de kendi iginde iki alt kategoriye
ayrilmaktadir. Bunlar; kamulastirma tehdidinin azalmasiyla ortaya ¢ikan yatirim
tesviki artist ve miilkiyetin korunmasi i¢in miilk sahibinin ihtiyag duydugu
kaynaklarin azalmasidir (Besley ve Ghatak, 2009, s. 6). Yatirnmlarina veya bu
yatirimlardan elde edilecek getirilere el konulacagmi diisiinen bireyler, yatirim
yapmak istemeyeceklerdir. Kamulastirma tehdidinin azalmasi, yatirirmcinin kendi
miilkiyetinin gelecegi acisindan daha Ongoriilebilir bir ortam saglayacak ve o6zel
girisimin oniinii acacaktir. Ote yandan 6zel miilkiyetin tam olarak tanimlanmamasi
ve korunmamasi, bireyleri kendi miilkiyetlerini korumak iizere kaynak ayirmak
zorunda birakacaktir. Bireylerin kendi miilklerini korumak i¢in ayrica kaynak tahsis
etmesi, daha verimli alanlarda kullanilabilecek kaynaklarm verimsiz alanlarda
kullanilmasi sonucunu doguracak ve kaynak dagiliminda etkinligi bozacaktir.
Miilkiyet haklariin korundugu durumda ise karar alicilar; kamulastirma, yolsuzluk
ve keyfi biirokratik davranislar, giiglillerin hukuk dis1 ve zorlayici diizenlemeleri
nedeniyle servetlerinin gelecekleri hakkinda endiseye diismeden dikkatlerini
iktisadi verimlilige yoneltebileceklerdir (Kasper, 2007, s. 3).
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Miilkiyet haklarmin kaynak tahsisi ilizerindeki bir diger etkisi islem
maliyetleri kanaliyla gerceklesmektedir. Islem maliyeti kuraminin ¢ikis noktasi
olarak Ronald Coase (1937)’m “The Nature of the Firm” adli ¢alismasi kabul edilir.
Coase’a gore piyasada islemler neoklasik iktisadin varsaydigi gibi maliyetsiz
gerceklesmemektedir ve firmanin var olus amaci, piyasada eksik bilginin yarattig
islem maliyetlerini gidermektedir. Islem maliyetlerine neden olan ana unsur eksik
bilgidir ve bilgi pahalilagtikca bu maliyetler de artacaktir. Bu maliyetler; miibadele
edilecek unsuru degerli yapan Ozellikleri 6lgme, yapilan anlagmalar yiirlirlige
koyma ve denetleme maliyetlerini kapsamaktadir (North, 2002, s. 39). islem
maliyetleri, toplam maliyetler icerisinde 6nemli bir yer tutar. Wallis ve North
(1986) caligmalarinda Amerikan ekonomisi i¢inde etkili olan iglem maliyetlerinin
boyutunun milli gelirin yaklasik %45’ ine karsilik geldigini ortaya koymuslardir.
Miilkiyet haklarimin kaynaklarin etkin tahsisini saglayici etkisinin ortaya ¢ikmasi,
islem maliyetlerinin sifir oldugu durumda miimkiin olacaktir.

Kapitalist sistemin Oziinde iyi isleyen bir serbest piyasa mekanizmasi
yatmaktadir. Ancak serbest piyasanin ¢oziim getiremedigi bazi sorunlar da
mevcuttur. Bu sorunlarin ¢éziimiinde ise devlete 6nemli gorevler yiiklenmistir.
Yasalar yoluyla toplumsal diizeni saglama, kullanimindan toplumun diger
iiyelerinin diglanamadigi kamusal mallarin iretimi, ayirt etme giiclinden yoksun
olanlarin himayesi, pozitif ve negatif digsalliklarin iyilestirilmesi ve dogal tekellerin
olusumu bu grupta sayilabilir. Ancak ekonomiye devlet miidahalesinin bu kapsamin
disina ¢ikmasi, iktisadi gelisme {izerinde farkli etkilerin ortaya ¢ikmasina neden
olabilmektedir. Literatiirde kamu kesimi biiyiikliigliniin verimlilik ve gelisme
lizerine zararlar1 farkli yaklasimlarla agiklanmaya calisilmistir. Bu yaklagimlar;
kamuda islerin verimsiz bir sekilde yiiriitiilmesi, diizenlemelerin ekonomik sisteme
yiikledigi asir1 maliyetler ve uygulanan para ve maliye politikalarinin bir¢ogunun
ekonomik tesvikleri bozma ve verimliligi diisiirme egiliminde olmasi gibi nedenlere
dayanmaktadir (Ram, 1986, s. 191). Kamu kesimindeki biiylimenin yarattigi agir
vergi yiikil, toplam tasarruflarin ve dolayisiyla yatirimlarin azalmasina ve uzun
vadede refah kaybina yol acabilmektedir. Ayrica vergi yikiinlin artmasi, bir
noktadan sonra kayit digi ekonomiyi tesvik edebilir. Kayit digiligin artmasi
ekonomide {iretkenligi  azaltarak iktisadi  gelismeyi olumsuz  yoOnde
etkileyebilmektedir (Castells ve Portes, 1989, s. 30). Kamu harcamalarinin ekonomi
tizerinde olumlu etki yaratmasmin bir kosulu, kamu harcamalarinin yaratacagi
pozitif digsalligin harcamanin finansmaninda kullanilan vergilerin yarattig1 yikict
etkilerden daha yiiksek olmasidir. Kamu harcamalarinin vergi yerine borglanma ile
finansman1 da iktisadi gelisme ilizerinde olumsuz etkiler yaratabilmektedir. Kamu
kesiminin dahil edildigi neoklasik modellerde kamu harcamalarinin borglanma ile
finansmaninin iktisadi biiylimeyi olumsuz yonde etkileme egiliminde oldugu
gorilmektedir (Checherita-Westphal ve Rother, 2012, s. 9). Bununla beraber
politikacilarin baskilariyla kurulan kamu iktisadi tesebbiisleri, kisa vadede istihdam
yaratma ve bu sayede oy toplama amaciyla kurulabilmektedir (Shleifer ve Vishny,
1994, s. 995). Bu durumda kisa vadede politik ¢ikarlar1 tatmin etmek adina
kaynaklar verimsiz alanlara tahsis edilmis olacaktir. Politikacilari temel sorunsali
kaynaklarin etkin tahsisi veya daha az maliyetle daha yiiksek ¢ikt1 yaratmak degil
iktidarlarin1  siirdiirebilmek ve oylarim1 maksimize etmektir. Devletin politika
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araglarimin siyasi ¢ikarlar ve oy maksimizasyonu i¢in kullanilmasi ve toplumun
belli kesimlerine yaranmak adina kaynaklarin israf edilmesi, 6zellikle az gelismis
iilkelerde sik¢a rastlanan bir sorundur. Ayrica devlet gibi biiytik bir gicin
ckonomik hayata miidahalesi, rekabet fikrini baltalamakta ve gelisim igin gerekli
olan motivasyonu diigiirmektedir. Amaci1 ne olursa olsun devlet miidahalesinin ve
politika araglarini kullanmanin bir maliyeti vardir. Bu maliyetler yalnizca biirokrasi
veya kaynak israfi seklinde kendini gostermemektedir. Var olan diizeni
degistirmenin yarattigi farkli maliyetler mevcuttur. Oncelikle diizen kavramu,
kendiliginden ve ge¢misten gelen davranis kaliplari ile ortaya c¢ikabilecektir. Diger
yandan ise diizen, devlet giicii kullanilarak sonradan yaratilan kurumlar ile de ortaya
¢ikabilecektir. Burada kendiliginden gelisen kurumlar igsel, sonradan devlet eliyle
yaratilan kurumlar ise digsal kurumlar olarak adlandirilabilir (Grief, 2006; Hayek,
1996; Kasper, 2007). Kendiliginden dogan diizenlere drnek olarak Hayek (1996)
serbest piyasayl gostermistir. Serbest piyasanin kendiliginden yarattigi diizene
miidahale etmek ve kendiliginden olusan kurumlar1 devlet eliyle yaratilan
kurumlarla degistirmenin iki farkli tlirde maliyeti olacaktir. Bunlar uyum maliyeti
ve cebir maliyeti olarak tanimlanabilir (Kasper, 2007). Uyum maliyeti kavrami
psikolojik bir maliyet olarak diisiiniilebilir. Sonugta uzun yillar kabul gdrmiis
davranig kaliplarinin birden bire degismesi, yeni kurallara uyum saglamak ve
yasami yeni kurallara gore yeniden bigimlendirmek kolay olmayacaktir. Cebir
maliyeti ise yeni kurallarin denetleme siirecinde ortaya c¢ikan maliyetleri
kapsamaktadir. Yeni bir kural koyuldugunda toplumun bu kurala uymasi beklenir.
Toplumun denetlenmesi, kurallara uymayanlarin yargilanmasi1 ve gerektiginde
cezalandirilmas: yeni kaynaklar gerektirir. Yapilan her yeni degisiklik, yeni bir
maliyeti beraberinde getirecektir. Ayrica devletge yapilan miidahalelerin amaca
hizmet ettigi ¢ok nadir goriilen bir durumdur. Friedman (1988)’ e gore diinya
genelinde devletlerin  iistlendikleri  girisimlerin  biiyilk bolimii  amacina
ulagamamustir. Tersine devletin aldig1 6nlemler, serbest piyasanin yaratacagi olumlu
etkileri baltalamistir. GOrinmez elin ilerletici gucl, go6rlnen elin geriletici
gicunden dstiindir (Friedman, 1988, s. 322). Politikacilarin ekonomideki
etkinliginin sinirlanmast1  da ekonomik ozgiirligii saglayacak kurumlarin
iyilestirilmesi ile miimkiin olacaktir.

Ekonomik 6zgiirliiglin saglanmasi, politikacilarin ekonomideki etkinliginin
azaltilmasi yoluyla gelir dagilimini da olumlu yonde etkileyebilecektir. Ekonomik
ozgirliik, politikacilarin koruma altinda tuttugu cikar gruplar1 {izerindeki yasal
duvarlarin kaldirilmasini saglar. Boylece sermaye ve servet olusumu igin gerekli
olan yasal miilkiyet haklarina erisimin 6niinii agmis olur (Carter, 2007). Serbest
piyasa sisteminin tam olarak isledigi ekonomilerde bireyler arasinda firsat
esitliginin 6nii agilmis olacaktir. Gelir dagiliminin iyilesmesi ile yoksul kesimin
milli gelirden daha yiiksek pay almasi, yoksullarin egitim ve saglik olanaklarinin
iyilesmesi agisindan onemlidir. Yoksul kesimin refahinin artmasi, beseri sermaye
olusumunun Oniinii agabilecektir. Boylelikle ekonomik biiylimenin refah artirici
etkisi gelir dagiliminin adil oldugu iilkelerde daha yiiksek boyutlarda ortaya
cikabilecektir.
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Hukukun stiinligiiniin iktisadi gelisme tizerine etkileri ¢ogunlukla iki
farkl1 kanal iizerinden goriilmektedir. Bunlardan birincisi miilkiyet haklarmin
korunmasi iizerinde gorilir iken digeri soézlesmelerin uygulanmasi {izerinde
gortlmektedir (Haggard, Mclintyre ve Tiede, 2008, s. 206). Miilkiyet haklarinin
korunmasinin gelisme iizerindeki etkileri daha 6nce de soz edildigi iizere yatirimlar
tizerindeki 6zendirici etkisi, kaynak tahsisinde etkinlik ve iglem maliyetleri tizerinde
goriilmektedir. Sozlesmelerin uygulanmasi ise bireylerin devletle veya birbirleri ile
olan ekonomik iliskilerinin gliven ortaminda gergeklesmesi yoluyla islem
maliyetlerini azaltici etkide bulunabilir. Degisim ekonomisinin basarili bir bigimde
isleyisi, karsilikl1 giivene baglidir (Sen, 1999, s. 263). islem maliyeti, sdzlesmeye
konu olan taraflarin sdzlesmenin gerekliliklerine uymama ihtimalini ve bu durumun
kars1 tarafa yiikledigi maliyeti kapsayan risk primi ve belirsizlik nedeniyle ortaya
¢tkmaktadir. Islemlerin karmasikhign ve belirsizligi, s6z konusu islemi
gergeklestirmek i¢in uygulanmasi gereken sézlesmelerin bir fonksiyonudur (North,
2002). Sozlesmelerin uygulanmasi ve piyasada giiven ortaminin tahsis edilmesi de
hukukun istiinliigi ilkesine dayali bagimsiz ve etkin bir yargi sistemiyle
mumkdndur.

Serbest piyasa mekanizmasinin gelisme iizerindeki bir diger etkisinin
rekabetci ekonomik yapi ile sekillenen toplumsal davranis kaliplart yolu ile
gerceklestigi soylenebilir. Kapitalist kurumlarin giiclenmesinin dogal bir sonucu,
rekabet¢i bir toplumsal yapinin ortaya ¢ikmasidir. Rekabet dogal olarak insanlari
akilc1 diisiinmeye ve rasyonel kararlar almaya zorlamaktadir. Rasyonel bakis agisi,
ekonomik ihtiyaglarin baskisiyla ortaya ¢ikmug bir olgudur (Schumpeter, 2007, s.
162). Kapitalizm, toplumsal davranig kaliplarinin akilcilik yoniinde evrimlegsmesine
ortam hazirlamigtir. Clarence Ayres, toplumsal davranisi “torensel (ceremonial)
davramg” ve “aragsal (instrumental) davramg” olmak Uzere ikiye ayirir. Torensel
davraniglardan kasti efsaneler, toreler, rastgele yapilan sosyal statii ayrimlart ve
geleneksel kurallardir. Aragsal davranig ise birikimli olarak ilerleyen ve gelismeye
yonelik her tiirlii yapma ve 6grenme davranisidir. Toplumsal davranigin ikilemi
torensel ve aragsal davramis arasindadir (Rutherford, 1981). Bu noktada Ayres,
toplumu ileriye gotiiren davranig bi¢iminin aragsal davranig oldugunu, térensel
davraniglarin ilerlemenin Oniindeki engel oldugunu oOne slirmiistiir. Kapitalist
kurumlarin bu noktadaki islevi, térensel davranis kaliplarmin akilciliga dogru
evrimine katkida bulunmasidir. Kapitalist uygarlik rasyonalisttir. Bu uygarlikta
kahramanliga, mistik diislincelere yer yoktur. Sanayi ve ticarette ilerlemek akilla
miimkiin olacaktir (Schumpeter, 2007, s. 169). Kararlarini geleneksel normlara gore
alan bir {ireticinin, ge¢cmisten gelen kaliplar yerine iktisadi getiriyi 6n planda tutan
diger bir iretici ile rekabet etme sansi yiiksek degildir.

II. AMPIiRIK LITERATUR

Kapitalist kurumlar, ekonomik 6zgurlik ve kalkinma arasindaki iligkiyi
konu alan ¢aligmalara bakildiginda literatiirde cogunlukla gelir odakli bir yaklasim
izlendigi goriilmektedir. Ancak bu ¢alismada kalkinma anlayisi, kisi basina milli
gelir artisindan daha genis bir kavram olarak ele alindigindan yalnizca milli gelir
iizerine yapilan ¢aligmalara yer verilmemistir.
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Norton (1998), ¢alismasinda miilkiyet haklarinin korunmasi ile kalkinma
arasindaki iliskiyi 1997 yili i¢in incelemistir. Calismada farkli miilkiyet haklar
endeksleri kullanmis ve Birlesmis Milletler Kalkinma Raporu’ na gore yiiksek, orta
ve diigiik insani gelisme diizeyindeki iilke gruplarinda miilkiyet haklarinin daha iyi
korunmasinin yoksullugu azaltict etki yarattigi sonucuna varmustir. Benzer bir
calisma Grubel (1998) tarafindan daha genis bir kalkinma anlayis1 ile
gergeklestirilmistir. Grubel, ¢alismasinda ekonomik ozgiirliik ile insani gelisme,
yoksulluk, issizlik, yasam beklentisi ve yetiskin okuryazarlig1 arasindaki iliskiyi alt
ve orta gelir gurubundaki 78 iilke i¢cin 1997 donemi verileri ile test etmistir. Yatay
kesit analizi sonuglarina gore ekonomik 6zgiirliik diizeyindeki artis yoksulluk ve
igsizligi azaltic1 yonde etki yaratirken yasam beklentisi, insani gelisme diizeyi ve
yetiskin okuryazarligini artirici yonde etkide bulunmaktadir. 1998 yilindaki
caligmasim1 daha genis bir perspektifle ele alan Norton (2003), caligmasinda
ekonomik kurumlar ile insani gelisme ve yoksulluk arasindaki iligkiyi yatay kesit
analizi ile incelemistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore miilkiyet haklarinin
korunmasi, hiikiimetin kalitesi (burada yolsuzluk ve biirokratik etkinlik dikkate
almmustir), hukukun {stiinliigii ve ekonomik o6zgiirlilk insani gelismeyi olumlu
etkilerken yoksullugu da azaltict etkide bulunmaktadir. Caligmada farkli iilke
gruplarinda 1997, 1982, 1996 ve 2001 yillarina ait veriler kullanilmistir.

Akhter (2004), calismasinda ekonomik Ozgiirliikk, yolsuzluk ve insani
gelisme arasindaki iligskiyi incelemistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore
ekonomik 6zgiirliik insani gelismeyi olumlu yonde etkilerken yolsuzluk olumsuz
yonde etkilemektedir. Caligma 1988 yili i¢in 85 iilkeye ait yatay kesit verileri
kullanilarak yapilmustir.

Sabi (2007), calismasinda kiiresellesme ile insani gelisme, cinsiyet
esitsizligi ve gelir dagilimi arasindaki iligkiyi 2005 yili verileri ile aragtirmistir.
Caligmada kiiresellesme gostergesi olarak Heritage Vakfi ekonomik 06zgiirliik
endeksi kullanilmistir. Ekonomik 6zgiirliigiin insani gelisme iizerine etkisi 155 iilke
icin, cinsiyet esitsizligi lizerine etkisi 130 iilke i¢in ve gelir dagilimi iizerine etkisi
125 ilke igin arastirilmis ve s6z konusu iilkeler gelir gruplarina gore
siniflandirilmistir. Cinsiyet esitsizligi gostergesi olarak Gender Development Index
(GDI), gelir dagilimi gostergesi olarak Gini endeksi kullanilmistir. Elde edilen
sonuclara gore tiim {ilkeler ele alindiginda ve yiiksek gelirli iilkelerde ekonomik
Ozgiirliik diizeyi arttik¢a insani gelisme diizeyi artmakta, gelir dagilimi iyilesmekte
ve cinsiyet esitsizligi azalmaktadir. Ancak orta ve diisilk gelir gurubundaki
iilkelerde anlamli bir iligski bulunamamistir. Sabi (2007)’e gére bu sonug, ekonomik
Ozgirliigiin gelisme tzerindeki etkilerinin ancak belirli bir gelir seviyesine
ulasildiktan sonra ortaya ¢iktigini gostermektedir.

Ram (2014), ¢alismasinda ekonomik 6zgiirliigiin insani gelisme tizerindeki
etkilerini Fraser Enstitiisii ile Heritage Vakfi ekonomik &zgiirliikk endeksleri ile
arastirmis ve bu iki endeksten elde edilen sonuglari karsilastirmistir. Calismada
2012 yilinda ekonomik 6zgiirliikk siralamasinda Heritage Vakfi endeksi ile Fraser
Enstitiisti endeksi arasindaki farkin 20°den biiylik oldugu iilkeler analize dahil
edilmistir. Elde edilen sonuglara gore her iki endekse gore ekonomik 6zgurluk



46 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 53, Haziran 2019, ss. 39-58

insani gelismeyi pozitif yonde etkilemektedir. Ancak Fraser Enstitiisii endeksinden
elde edilen katsayilar Heritage Vakfi endeksine gére daha anlamlidir.

Pehlivanoglu ve Alabas (2017) calismalarinda kurumlarin insani gelisme
lizerindeki iliskisini 1996-2014 donemi yillik verileri ile Tirkiye igin analiz
etmistir. Caligmada kurumsal yapinin gostergesi olarak siyasi istikrar, hukukun
istiinliigii ve hiikiimetin etkinligi gostergeleri kullanilmigtir. Calismadan elde edilen
sonuglar bu ii¢ degiskenin tamaminin insani gelisme iizerinde pozitif etkisi oldugu
yoénundedir.

Gliney (2017), calismasinda ekonomik oOzgiirlik ile insani gelisme
arasindaki iliskiyi 1990-2014 doénemi verileri ile OECD iilkeleri i¢in test etmistir.
Calismada ekonomik Ozgurlik goOstergesi olarak Fraser Enstitist verileri
kullanilmistir ve ekonomik 0Ozgiirliik endeksinin yaninda bu endeksin alt
bilesenlerinin insani gelisme lizerindeki etkileri ayr1 ayr1 incelenmistir. Calismadan
elde edilen bulgulara gore ekonomik oOzgiirliik, kamu kesimi biiyiikligiindeki
azalma, hukuk sisteminin etkinligi, giiclii paraya erisim ve ticaret 6zgiirliigii insani
gelismeyi pozitif yonde etkilemektedir.

Naanwaab (2018), c¢alismasinda ekonomik Ozgiirlikk ile insani gelisme
arasindaki iligkiyi aragtirmistir. Caligmada Fraser Enstitlisii verileri kullanilmig ve
gelismekte olan 88 {ilke analize dahil edilmistir. Calismada 1990, 1995, 2000 ve
2005 yilina ait veriler ile yatay kesit analizinin yani sira 2006-2008 ddnemi igin
havuzlanmig yatay kesit analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore ekonomik
Ozgiirliik insani gelismeyi pozitif yonde etkilemektedir.

Konuyla ilgili daha o6nce yapilan ampirik caligmalara baktigimizda
kapitalist kurumlarin ve ekonomik o6zgiirliiklerin genel olarak insani gelismeyi
pozitif yonde etkiledigi goriilmektedir. Ancak literatiirde yer alan bu kisith
calismalarin biiyiik bir boliimii yatay kesit analizlerinden olusmaktadir. S6z konusu
caligsmalarin yapildigi donemlerde mevcut veri setlerinin zaman serisi ve panel veri
analizlerine uygun olmamasmin buna neden oldugu dusiiniilmektedir. Kisith
sayidaki zaman serisi ve panel veri analizlerinde de geleneksel yontemlerin
kullanildig1 goriilmektedir. Bu ¢alismanin mevcut ampirik literatiire katkisi, yatay
kesit bagimlilig1 sorununu dikkate alan ikinci nesil panel veri analiz yontemlerini
kullanmasi olacaktir.

III. YONTEM VE VERI SETi

Calisma OECD iilkelerine ait 2000-2015 yillar1 aras1 veriler kullanilarak
gerceklestirilmis ve ilgili donemde verisine ulagilabilen Liiksemburg ve Litvanya
disindaki 34 OECD iilkesi analize dahil edilmistir. Calismada kalkinma gdstergesi
olarak Insani Gelisme Endeksi kullanilacaktir. Birlesmis Milletler tarafindan
yayinlanan Insani Gelisme Endeksi 0-1 aras1 deger almaktadir ve 1’e yaklastikca
daha yiiksek insani gelisme diizeyini gostermektedir (Human Development Report,
2016). S6z konusu endeks, kalkinmanin milli gelir artisindan daha genis bir kavram
olarak analize dahil edilmesi noktasinda 6nemli bir secenek sunmaktadir. Ayrica
mevcut kalkinma endeksleri arasinda zaman ve kesit boyutu en genis endekslerden
biridir ve panel veri analizleri i¢in uygun bir yapiya sahiptir. Calismada piyasa
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ckonomisi kurumlarinin  gostergesi olarak miilkiyet haklarinin korunmasi,
ekonomide kamu kesimi biiylikliigli, sozlesmelerin uygulanmas: ve hukukun
Ustiinligi dikkate alinmistir (Pejovich, 1990). Miilkiyet haklarinin korunmasi,
ckonomide kamu kesimi biiyiikligii ve sozlesmelerin uygulanmasi gostergeleri
Fraser Enstitiisii tarafindan yaymlanan ekonomik o6zgiirliikk verilerinin alt
bilesenlerinden alinmistir (The Fraser Institute, 2018). Hukukun {istiinliigiiniin
gostergesi olarak da Uluslararas1 Ulke Riski Rehberi (International Country Risk
Guide)’ne ait kanun ve diizen (Law and Order) endeksi kullanilmistir. Bu endeks
yargl sisteminin etkinligini ve toplumun kanunlara riayet etme derecesini
gostermektedir ve 0 ile 6 arasinda deger almaktadir (Howell, 2011). Calismada
hukukun {istlinliigli, miilkiyet haklari, s6zlesmelerin uygulanmasi ve kamu kesimi
biiytikligii endekslerinin geometrik ortalamasi alinarak 6zet bir serbest piyasa
kurumlar1 endeksi (FMI) olusturulmustur.

Endeks olusturulurken geometrik ortalama kullanilmasinin nedeni, tipki
Insani Gelisme Endeksi’nde oldugu gibi serilerdeki degerler normallestirilirken ele
alman ug degerlerdeki degisimin iilkeler arasindaki siralamay1 etkilememesidir
(Human Development Report, 2015, s. 8). Calismada serbest piyasa ekonomisinin
serbest dig ticaret ve finansal serbestlesme boyutlarimin bir gostergesi olarak
ekonomik kiiresellesme endeksi kullanilmistir. Ekonomik kiiresellesme Dreher
(2006) tarafindan gelistirilen ve Isvigre Ekonomi Enstitiisii tarafindan yaymlanan
kiiresellesme endeksinin alt bilesenlerinden biridir. Bu endeks, dis ticareti kisitlayan
yasal diizenlemelerin yaninda serbest dig ticaretin ve sermaye hareketlerinin
pratikteki etkilerini de gorebilmek adina bu ¢alismada kullanilmaktadir. Calismada
kontrol degigsken olarak Diinya Bankasi tarafindan yayimnlanan Diinya Kalkinma
Gostergeleri (World Development Indicators) arasinda yer alan briit sermaye
olusumunun milli gelir igerisindeki pay1 gostergesi kullanilmistir. Sermaye olusumu
ozellikle gelismekte olan {ilkelerde onemli biiyiime dinamiklerinden biridir ve
ekonomik biiyiime kalkinmanin en 6nemli boyutlarindan biridir. Briit sermaye
olusumu, ekonomide mevcut sermaye stokunda gerceklesen degisimi
gostermektedir (Worldbank, 2018).

S6z konusu degiskenler arasindaki iligkiyi arastirmak iizere kurulan model
asagidaki gibidir;

HDIy = 1 + B2 FMI; + B3GLB; + B4INVi + ;¢ (1)

Modelde HDI, Insani Gelisme Endeksi’ni gostermektedir. FMI, serbest
piyasa kurumlar1 endeksini; GLB, eckonomik kiiresellesmeyi, INV sermaye
olusumunu ve ¢ hata terimini ifade etmektedir. HDI, FMI ve GLB degiskenleri 0-
100 arasinda deger alacak sekilde doniistiiriildiikten sonra degiskenlerin tamaminin
dogal logaritmas1 almmustir. Boylelikle model “sabit esneklik modeli” haline
getirilmistir ve bu modelde tahmin edilecek parametreler, esneklik katsayilarim
gOsterecektir (Gujarati ve Porter, 2012, s. 159). Calismada ilk olarak modelde ve
modelde kullanilan degiskenlerde yatay kesit bagimliliginin varligr arastirilacaktir.
Yatay kesit bagimliliginin degisken bazinda arastirilmasi, kullanilacak birim kok
testinin se¢ciminde dnem arz etmektedir. Ayrica calismada modele iliskin yatay kesit
bagimhiliginin varhigi da arastirtlacaktir. Degiskenler arasindaki uzun donemli
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iligkilerin belirlenmesinde kullanilacak modelin se¢imi, yatay kesit bagimliliginin
varligina gore degiskenlik gosterecektir.

A. YATAY KESIiT BAGIMLILIK TESTLERI

Panel veri analiz yontemleri ¢ogunlukla yatay kesitler arasinda bagimlilik
olmadig1 varsayimina dayanmaktadir. Bu durum biiyiik kesit boyutuna sahip
panellerde gecerli olabilmektedir fakat kesit boyutu kiiglldikce ve zaman boyutu
genisledikge yatay kesit bagimlilik sorunu ortaya ¢ikabilmektedir (Pesaran, 2004, s.
1). Yatay kesit bagimliligi mekansal etkiler, ortak etkiler veya sosyoekonomik
etkilesimlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikabilmektedir (Chudik ve Pesaran, 2013, s.
2).

Literatiirde yatay kesit bagimliliginin varligi arastirilirken ¢ogunlukla
Breusch ve Pagan (1980), Pesaran (2004) ve Pesaran, Ullah ve Yamagata (2008)
yatay kesit bagimlilik testleri kullanilmaktadir. Breuch ve Pagan (1980) yatay kesit
bagimlilik testi, panelin kesit boyutu zaman boyutundan biiyiikk oldugu durumda
(N>T) kullanilamamaktadir. Buna karsilik Pesaran (2004) ve Pesaran vd. (2008)
yatay kesit bagimlilik testleri zaman boyutu kesit boyutundan biiyiik oldugunda
(T>N) veya kesit boyutu zaman boyutundan biiyilk oldugunda (N>T)
kullanilabilmektedir. Bu ¢aligmada kesit boyutu zaman boyutundan yiiksek (N>T)
oldugundan yatay kesit bagimliliginin varligi, Pesaran (2004) CD;,, ve Pesaran vd.
(2008) LM testleri ile arastirilacaktir.

Pesaran (2004) CDy,, test istatistigi asagidaki gibi hesaplanmaktadir;
1 2 an- ~
)2 T X (Thy” — 1) 0

CDyy = (N(N—l)

Modelde p;; kesitlerin  hata  terimleri arasindaki  korelasyonu
gostermektedir. Pesaran vd. (2008) LMg,; testi ise kesit boyutunun zaman

boyutundan biiyiik olmas1 durumunda ortaya ¢ikabilecek sapmalar1 diizeltmektedir.
S6z konusu test istatistigi asagidaki gibi hesaplanmaktadir;

2 N—1v©vN (T_k)ﬁizj_#Tij (3)
N(N-1) i=1 Zij=i+1 Vrij

LMadj =

Modelde pi7;; ortalamayi, Vr;; ise varyansi gostermektedir. Her iki test igin
sifir hipotezi “yatay kesit bagimlilifi yoktur” seklindedir. Test sonuclar1 asagida
verilmistir;

Tablo 1: Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuglart

Test HDI FMI GLB INV Model
CD.ym 201,258 41,132 40,601 56,585 22,86
(Pesaran (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
2004)
LM 200,223 39,999 39,468 55,451 30,47
(Pesaran vd. (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
2008)

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.
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Yatay kesit bagimliliginin varligi hem degisken bazinda hem de model
bazinda test edilmis ve sonuglar Tablo 1’de verilmistir. Yatay kesit bagimlilig
yoktur hipotezi, hem CD,, testine gore hem de LM, 4; testine gore giiglii bir sekilde
reddedilmektedir. Ulkeler arasinda yatay kesit bagimhiliginin varligina neden olan
temel nedenlerden biri, ekonomik 6zgiirliigiin kendisidir. Serbest dis ticaret, faktor
hareketliliginin serbestlesmesi ve ekonomik entegrasyonlar gibi etkenler, bir tilkede
meydana gelen ekonomik ve kurumsal degismelerin baska iilkeleri de etkilemesine
zemin hazirlamistir. Bu baglamda piyasa ekonomisi kurumlari ve ekonomik
kiiresellesme degiskenlerinde ve bu degiskenlerin yer aldigi modelde yatay kesit
bagimliliginin var olmasinda teorik agidan bir sorun goriilmemektedir. Bu sonug,
degiskenlerin duraganlifinin analiz edilmesinde yatay kesit bagimliligin1 dikkate
alan ikinci nesil birim kok testlerinin uygulanmasini gerektirmektedir. Ote yandan
modelde her iki test sonucuna gore yatay kesit bagimliligmin varlig
gozlenmektedir. Sonug olarak galigmada modele iliskin es biitiinlesme analizi ve
uzun donem katsay1 tahminleri yapilirken yatay kesit bagimliligini dikkate alan
ikinci nesil yontemler kullanilacaktir.

B. BIRIiM KOK ANALIZi

Modele dahil edilen degiskenlerin her biri i¢in yapilan yatay kesit
bagimlilik testleri sonucunda degiskenlerin tamaminda yatay kesit bagimliliginin
varligi saptanmistir. Bu nedenle panelin duraganlik analizi yapilirken yatay kesit
bagimliligini dikkate alan Pesaran (2007) CADF (Cross-sectionally Augmented
Dickey-Fuller) birim kok testi kullanilmustir. Pesaran (2007) CADF birim kok testi,
yatay kesit bagimliligini dikkate almanin yami sira panelin kesit boyutu zaman
boyutundan biiyiik oldugu durumlarda kullanilabilmektedir. CADF birim kok testi
asagidaki regresyon modeline dayanmaktadir;

AYy = a; + p;Yi g + doYeoq + d1AY; + &5 (4)

Modelde Y, t dénemindeki gozlemlerin ortalamasini ifade etmektedir.
Panelin geneli igin hesaplanan CIPS istatistigi agagidaki gibi hesaplanmaktadir;

CIPS =¥, CADF; (5)

CIPS istatistigi her bir yatay kesit i¢in hesaplanan t istatistiklerinin
ortalamasini ifade etmektedir. CADF birim kok testinin sifir hipotezi birim kdkiin
varligimi géstermektedir. Birim kok testine ait sonuglar Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2: CADF Birim K&k Testi Sonuglari

Model HDI FMI GLB INV %S5 kritik deger
Duzey -2,48 -2,21 -1,82 -2,11 -2,71
1. fark -3,38* -3,69* -4,04* -3,13* -2,25

Not: * %5 diizeyinde duraganlig: ifade etmektedir.

Tablo 2’da CADF birim kok testi sonucunda elde edilen CIPS istatistikleri
gosterilmektedir. Modelde sabit ve trend dikkate alinmistir. Maksimum gecikme 3
olarak belirlenmis ve gecikme seviyesi Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir.
CADEF birim kok testi sonuglarina gore analize konu olan biitiin degiskenler birim



50 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 53, Haziran 2019, ss. 39-58

kok icermektedir ve birinci farklar1 alindiginda degiskenlerin tamamu
duraganlasmaktadir (I; ). Degiskenlerin tamaminin birinci dereceden duragan
olmasi, uzun dénemli iligkilerin varliginin es biitiinlesme analizi ile arastirilmasini
gerekli kilmaktadir.

C. HOMOJENITE TESTI

Panel veri analizlerinde karsilagilabilecek bir bagka sorun, egim
katsayilarinin heterojen olmasidir. Egim katsayilarinin heterojenligi, panelin geneli
icin hesaplanan katsayilarin analize dahil edilen her iilke i¢in gecerli olmadigim
ifade etmektedir. Bu baglamda, kullanilacak ydntemin se¢iminden Once katsayi
homojenligi testi uygulanmalidir.

Calismada egim parametrelerinin homojenligi, Pesaran ve Yamagata (2008)
homojenite testi ise arastirilmigtir. Bu yontem Swamy (1970) random coefficient
yontemi gelistirilerek elde edilmistir.

Yii = a; + BiXit + & (6)

Homojenite testi yukaridaki gibi bir denklemde katsayilarin (f;) yatay
kesitler arasinda farklilik gosterip gostermedigini test etmektedir. Swamy (1970)
tarafindan hesaplanan test istatistigi agagidaki gibidir;

Xi MTxl

Bi = Buye) (7)

S = Zlivzl (EL - ,EWFE)

Yukaridaki modelde f; havuzlanmis en kiigiik kareler tahmininden, ,EWFE
havuzlanmis agirlikli sabit etkiler tahmininden elde edilen parametreleri, My ise
tanimlayict matrisi gostermektedir (Chang vd., 2015, s. 1408). Stz konusu

istatistigin Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilmis hali asagidaki
gibidir;

E= VR ®)
Baaj= VN (o) ©)

Yukaridaki denklemde S Swamy istatistigini, k bagimsiz degisken sayisini
g6stermektedir. Pesaran ve Yamagata (2008)’e gore A istatistigi biiyiik érneklemler
icin dogru sonug verirken A,y j daha kiiglik 6rneklemlerde daha dogru sonug
vermektedir. Her iki testin sifir hipotezi, egim katsayilarinin homojen oldugunu
varsaymaktadir;

Hy:Bi =B
Hy: B #+ B

Her iki model i¢in s6z konusu testlerden elde edilen sonuclar Tablo 3’te
verilmistir;
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Tablo 3: Homojenite Testi Sonuglari

Test Istatistik Olasilik
A 0,614 0,270
B 0,731 0,232

Tablo 3’e gore model i¢in egim katsayilarinin homojen oldugu hipotezi %5
anlamlilik diizeyinde kabul edilmistir. Bu sonuca gore egim katsayilart homojendir
ve panelin geneli i¢in hesaplanan katsayilar gecerlidir.

Calismanin devaminda heterojen tahminciler degil panelin zaman ve kesit
boyutunu birlikte dikkate alan havuzlanmis tahminciler kullanilacaktir.

D. ES BUTUNLESME TESTIi VE UZUN DONEM KATSAYI
TAHMINI

Calismada es biitiinlesme iliskisi Westerlund ve Edgerton (2007) LM
bootstrap testi ile arastirlmistir. S6z konusu yontem yatay kesit bagimliligini
dikkate almaktadir ve diisik gozlem sayisinda daha giivenilir sonu¢ vermektedir
(Westerlund ve Edgerton, 2007). Bu ¢alismada, panelin zaman boyutu diisiik
oldugundan ve yatay kesit bagimliligmin varligindan dolayr bu yontem tercih
edilmistir.

Yie = @ + XieBi + i (10)
Zip = Uge + Vig, Vig = D5 Ny (11)

Modelde n;; hata terimini ifade etmektedir. Ortalamasi sifir ve varyansi a?

dir.

Hy: 0%=0 seklindeki sifir hipotezi es biitiinlesme iliskisinin varligim
aragtirmaktadir,

Hy: 02>0 alternatif hipotezi ‘es biitiinlesme yoktur’ seklindedir.

Westerlund ve Edgerton (2007), yukaridaki hipotezlerin testinde asagidaki
LM istatistigini dnermistir;
1 o
Xl wiASh (12)

LMI-\JI—:W

Yukaridaki denklemde w;, u; nin Ax;. kosullu varyansidir. S;; ise
FMOLS tahmininden elde edilen hata terimlerinin (z;;) toplamini ifade etmektedir.
Modelde kritik degerler bootstrap yontemiyle elde edilmektedir. Es biitlinlesme testi
sonucu asagidaki gibidir;

Tablo 4: Es Biitiinlesme Testi Sonuglari
LM istatistigi Olasilik
14,480 0,602

Modelde sabit ve trend dikkate alinmustir. Olasilik degeri, 10.000 bootstrap
tekrar1 sonucunda elde edilen kritik degerlere gore hesaplanmistir. Es biitiinlesme
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testi sonucuna gore “es biitiinlesme vardir” hipotezi kabul edilmektedir. Degiskenler
arasinda uzun donemli bir denge iligkisi mevcut goriinmektedir.

Calismada uygulanacak modelin dogru se¢imi i¢in buraya kadar yapilan
testlerden elde edilen sonuglara bakildiginda modelin yatay kesit bagimlilig
icerdigi ve katsayilarin homojen oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan birim kdk
testi sonuglarina gore degiskenler birinci farklar1 alindiginda duraganlagmaktadir
(I;). Ayrica degiskenler arasinda es bitiinlesme iliskisi mevcuttur. Bu durumda
kullanilacak tahminci; yatay kesit bagimliligin1 dikkate almali ve degiskenlerde
birim kokiin varliginda dogru sonug¢ vermelidir. Bu amagla ¢alismada katsayi
tahmini yapilirken Pesaran (2006) CCE (Common Corelated Effects) tahmincisi
kullanilmigtir. Pesaran (2006) katsayilarin heterojen oldugu durumda CCEMG
(Mean Group), homojen oldugu durumda ise CCEP (Pooled) tahmincilerini
onermektedir. Bu calismada yapilan homojenite testi sonucunda uzun doénem
katsayilarin homojen oldugu sonucuna varilmistir. Bu nedenle havuzlanmig CCE
(CCEP) tahmincisi kullanilacaktir. S6z konusu yontem asagidaki gibidir;

~ ,— -1 ,—
bp = (T10:X[M,X;) TN, 60,X(M,Y; (13)

Yukaridaki denklemde, katsayilarin homojen oldugu varsayiminda 6; her N
i¢in aynidir;

0; =07 ?/ il 07 (14)

Uygulamada ortak faktorlerin (o7) bilinmemesi, 6zellikle panelin zaman
boyutu (T) kiigiik oldugunda ilgili tahmincinin sapmali sonu¢ vermesine neden
olabilmektedir (Pesaran, 2006, s. 986). Panelin zaman boyutu kiigiik oldugunda
kullanilabilecek ¢esitli sapma diizeltme yontemleri mevcuttur. Chudik ve Pesaran
(2015), zaman boyutunun kisa oldugu durumda Dhaene ve Jockmans (2012)
tarafindan gelistirilen ‘yari-panel Jackknife’ yodntemini 6nermislerdir (De Vos,
Evaraert, 2016, s. 19). Bu yontemle CCE tahmincisinin sapmasi agagidaki gibi
dizeltilmektedir;

it =2m— (7% + ) (15)

Yukaridaki denklemde 7%, panelin zaman boyutunun birinci yarisi
kullanilarak elde edilen parametreyi gostermektedir (T=1,2,...,T/2). &? ise zaman
boyutunun ikinci yarisi kullanilarak elde edilen parametreyi gostermektedir
(T=(T/2)+1,(T/2)+...,T). Chudik ve Pesaran (2015)’e goére Jackknife yontemi,
basitligi ve uygulama alanin genisligi nedeniyle tercih edilmektedir. CCEP ve
sapmasi diizeltilmis CCEP (CCEP;) tahmin sonuglari Tablo 5 ve 6’da verilmistir;

Tablo 5: CCEP Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsay1 t istatistigi Olasilik
FMI 0,034477 2,09 0,037
GLB 0,054284 3,12 0,002

INV 0,025658 1,81 0,070
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Tablo 6: CCEPj, Tahmin Sonuglart

Degiskenler Katsay1 t istatistigi Olasilik
FMI 0,038844 2,03 0,042
GLB 0,048458 2,47 0,014
INV 0,025489 1,81 0,071

Panelin geneli i¢in yapilan katsay1r tahmin sonuglar1 Tablo 5 ve 6°da
verilmistir. Modelde havuzlanmis sabit dikkate almmustir.® Buna gore milkiyet
haklarmin korunmasi, hukukun dstiinligii, sozlesmelerin hukuk cergevesinde
uygulanmasi ve ekonomide kamu kesimi biiyiikliigiinii igeren serbest piyasa
kurumlar1 endeksi, her iki modelde de panelin genelinde insani gelisme iizerinde
pozitif etkiye sahiptir. Bu etki %5 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Her iki
analiz sonucuna gbre piyasa ekonomisi kurumlarinda meydana gelen %1
diizeyindeki iyilesme, insani gelisme {izerinde %0,03 kadar iyilesme yaratmaktadir.
Ekonomik kiiresellesmenin insani gelisme tizerindeki etkisi CCEP tahmincisine
gore pozitif ve %1 diizeyinde anlamli iken CCEP;, tahminine gore pozitif ve %5
diizeyinde anlamlidir. CCEP tahmincisine gore kiiresellesme diizeyindeki %1°lik
artiy kalkinmay1 %0,054 kadar artirmaktadir. CCEP;, tahminine gore ise bu etki
%0,048 diizeyindendir. Modele kontrol degisken olarak dahil edilen sermaye
olusumu degiskeni de her iki modelde insani gelisme {izerinde pozitif etkiye sahiptir
ve bu etki de %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Yatirimlarin milli gelir
icerisindeki paymin %1 artmasi insani gelisme diizeyini %0,025 artirmaktadir.
CCEP ve CCEP;, tahminlerinden yakin sonuglar elde edilmistir.

Calismadan elde edilen sonuglarin mevcut literatiire paralel oldugu
gozlenmektedir. Sabi (2007) kiiresellesme ile insani gelisme arasinda belirli bir
gelir diizeyinin iizerindeki tlkelerde pozitif bir iliski oldugunu ortaya koymustur.
Bunun yaninda Norton (1998, 2003) ¢alismalarinda miilkiyet haklarinin korundugu
ve hukukun istlinligiiniin saglandig: iilkelerin, daha yiiksek bir insani gelisme
diizeyine ulasacagi sonucuna varmistir. Bu baglamda gii¢lii kurumsal yapiya sahip
ve kapitalist sisteme uyum saglayabilen iilkelerin daha yiiksek insani gelisme
diizeylerine ulastiklar1 sOylenebilir. Kapitalist sistemde basarili olmanin yolu
kapitalist kurumlarin giiclendirilmesidir. Ekonomik 6zgiirliigiin saglandigi, devletin
ckonomiye miidahalesinin minimum diizeyde oldugu ekonomilerde var olan
rekabetci yapi, toplumsal ilerleme ve refah artisi icin gerekli motivasyonu
saglayabilecektir.

SONUC

Caligmada piyasa ekonomisi kurumlarimin ve ekonomik kiiresellesmenin
kalkinma tizerindeki etkileri teorik ve ampirik olarak arastirilmistir. Ampirik
calismadan elde edilen sonuglar teorik olarak savunulan goriisii destekler
niteliktedir. Calismada panel veri analiz yontemi kullanilmistir. S6z konusu analiz
2000-2015 donemi yillik verileri ile 34 OECD iilkesini kapsamaktadir. Caligmada
miilkiyet haklariin korunmasi, sdzlesmelerin uygulanmasi, hukukun istiinligii ve

'Havuzlanmis sabit degeri, kullanilan Stata kodundan kaynakli olarak analiz ¢iktisinda
goriilmemektedir. Ditzen (2016) ¢aligmasinda yaymladigi “xtdcce2” stata kodundan yararlanilmigtir.
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ckonomide kamu kesimi biiyikligini iceren Ozet bir serbest piyasa kurumlari
endeksi olusturulmustur. Bunun yaninda ekonomik 0zgurluk gostergesi olarak
ckonomik kiiresellesme kullanilmistir. Ekonomik 6zgiirliiglin yasal boyutlari, sozii
edilen serbest piyasa kurumlari endeksinde ele alinmistir. Ekonomik kiiresellesme
endeksi, ekonomik Ozgiirligiin dis ticaret ve sermaye hareketleri serbestligine
iligkin boyutlarin1 ele aldigindan dolay1 tercih edilmistir. Caligmada kontrol
degisken olarak sermaye olusumu gostergesi kullanilmistir. S6z konusu degiskenler
arasindaki es biitiinlesme iligkisi LM bootstrap yontemi ile arastirlmistir. LM
bootstrap testi sonucuna gore degiskenler arasinda uzun donemli bir iligki
mevcuttur. Uzun dénem katsay1 tahminleri CCEP (havuzlanmig CCE) tahmincisi ile
aragtirllmistir. Panelin zaman boyutunun kisa olmasinin yaratacagi sapmalar
Jackknife yontemi ile dlzeltilmistir. CCEP ve CCEP; tahmin sonuglarina gore
serbest piyasa kurumlar1 endeksinin kalkinma iizerindeki etkisi pozitiftir ve %5
diizeyinde anlamlidir. Ekonomik kiiresellesme endeksi ise CCEP tahmincisine gore
pozitif ve %1 diizeyinde anlamli iken CCEP; tahmincisine gore pozitif ve %5
diizeyinde anlamlhidir. Sermaye olusumu ile insani gelisme arasindaki iligki ise her
iki analiz yontemine gore %10 diizeyinde pozitif ve anlamlidir.

Analiz sonuglarina bakildiginda iilkelerin kapitalist sisteme uyum saglama
derecesinin artmasinin ve ekonomik Ozgiirliigliin saglanmasinin daha yiiksek bir
insani gelisme diizeyine ulagmada 6nemli bir arag oldugu goriilmektedir. Kapitalist
kurumlarin iyilestirilmesi ve rekabetci yapiin korunmasi, yeniliklerin siirekliligi
noktasinda 6zendirici etkiler yaratabilmektedir. Rekabet, toplumsal ilerleme adina
onemli bir motivasyon kaynagidir. Ancak ekonomide devlet miidahalesinin
yogunlugu ve niteligine bagh olarak rekabetci yap1 bozulabilmektedir. Bu noktada
onerilen, devletin ekonomik hayata miidahalesinin rekabeti ve ekonomik 6zgirligii
koruyacak sekilde minimum diizeyde kalmasidir. Boylelikle ekonomik yapi, siyasi
cikarlardan uzak tutularak kaynaklarin verimsiz alanlara tahsisinin Oniine
gecilebilir. Ayrica rekabetgi yapiin korunmasi, toplumsal davranis kaliplarinin
geleneksellikten akilciliga dogru evrilmesini saglayarak ilerlemenin Onind
acabilecektir. Ozetle piyasa ekonomisinin giiclenmesi ve ekonomik 6zgiirliigiin
saglanmasi; daha rasyonel bir toplum yapisinin olugmasi ile beraber siyasi ¢ikarlara
hizmet etmeyen bir iktisadi yapimin ortaya ¢ikmasinda etkili olacaktir. Ekonomik
alanda atilacak adimlar, siyasi kaygilardan uzak olmali ve alinacak kararlar
ekonomik nedenlere dayanmalidir.
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