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Toplumsal Dil Bilimi Baglaminda Incelenmesi
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Oz

Dilsel 6gelerin giicii, toplumsal kurumlarin ve hegemonyanin anlamsal biitiinliigiinii
saglayan vesayet odaklari ile yakin bir iligki igerisindedir. Asirlarca bireyin hayal giictiniin
yetmedigi sinurlar; kutsal doktrinler yoluyla, ontolojik ve ezoterik sirlarla gevrili tehlikeli
bolgeler olarak addedilmistir. Bu kamiksanmighgin dogurdugu dogmalar, Orta Cag'da
skolastik diisiinceyi beslemis; kutsal sayilan kelama sorgusuz bir masumiyet yiiklemistir.
Boylelikle kilise, kendi kurguladigi masumiyet oyununun sa¢ ayaklar1 {izerinde
ylikselmistir. Oysaki masumiyetin altinda yatan paradigma, halihazirda var olan séylemin
dinsel ve aragsal olan soz dizimiyle simirlandirilmasi, boylelikle bireylere ait katiksiz
diistincenin belirli kaliplarin igerisine hapsedilmesidir. Umberto Eco'nun Giiliin Ad: adl
romani, Orta Cag'm karanlifini temsil eden, soz dizimsel reflekslere duyarh ve aydinlanma
yolundaki zihinsel kodlar karsisinda 6zenle korunan bir kiitiiphanede, ¢cagin zihniyetine
dayanan gostergelerle yiikliidiir. Skolastik diisiincenin dil bilimsel agidan irdelendigi bu
makalede ele almman gostergelerin ¢oziimlenmesi, anlatiya ait derin yapidaki semiyotik agin
goriintir kihinmasiyla miimkiindiir. Buradan yola ¢ikarak, makale boyunca bahsedilen
roman ile toplumsal dil bilimi arasindaki yakin iliski hermenétik teknikle incelenecektir.
Kisacasi, calisma boyunca, anlatiya ait derin yapidaki gostergesel kodlar sdylem bazinda
¢oziimlenecek, metindeki dil bilimsel unsurlar, anlatinin geneline hakim olan postmodern
yaklasim ve {iretici dil bilgisiyle uyumlu bir sekilde analiz edilecektir.

Anahtar sozciikler: Giiliin Adi, toplumsal dil bilimi, postmodernizm.

THE INVESTIGATION OF THE NOVEL THE NAME OF THE ROSE
IN THE CONTEXT OF SOCIAL LINGUISTICS
Abstract
The power of linguistic elements is closely linked to the tutelage focal points that
provide the semantic integrity of social institutions and hegemony. For centuries, the borders

that the imagination of individual cannot reach, are considered by the sacred doctrines as
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dangerous areas surrounded by ontological and esoteric secrets. The dogmas caused by this
unconditional acceptance nurtured the scholastic darkness of the Middle Ages; it attributed
an unquestioned innocence to sacred words. Hence, the church was raised on the trivet of
the game of innocence, which it created. However, the underlying paradigm is to limit the
existing discourse via religious and instrumental syntax, thereby pure individual ideas are
confined into set boundaries. Umberto Eco's novel titled "The Name of the Rose" is loaded
with the indicators based on the mentality of the era in a library that represents the darkness
of the Middle Ages, sensitive to the syntactic reflexes and carefully protected against the
mental codes in the path of enlightenment. In this article that scholastic thought is examined
based on linguistics, the analysis of the mentioned indicators is possible by making the
semiotic network in the deep structure of the narrative visible. In the light of this
information, in this article, the close relationship between the novel and social linguistics will
be examined with the hermeneutic tecnique. In brief, during this study, the indicative codes
in the deep structure of the narrative will be examined on the basis of discourse and the
linguistic elements in the text will be harmoniously analyzed through the postmodern
approach and generative grammar that dominates the narrative.

Keywords: The Name of the Rose, social linguistics, postmodernism.

GIRiS
opluluk hayati, dilsel ve edimsel ogelerle kusatilmis durumdadir. Boylece,
dilsel yapilar toplumun insa ve yOnetiminde yapisal bir ara¢ haline
gelmektedir. Nitekim Chomsky, toplumu merkezi kurumlar1 sayesinde
otokratik kontrol mekanizmalarini devreye sokan bir sistemler kapitalizmi olarak
nitelendirmistir (BS, 1973, s. 13-15).

Eco Giiliin Adr adli eserinde; bir dil bilimci olarak soziin yasam iizerindeki tesirine
dikkat ¢ekmistir. Ona gore Avrupa’nin tiim sorunlari, bugiin de hissedildigi bigimleriyle
Orta Cag'da olusur (Eco, 2005, s. 666). Yazar, eserinde dinin toplum {izerindeki roliini,
kilisenin sosyal yasam tizerindeki baskismi ve skolastik diistincenin ¢okiisiinii gostergesel
anlamlar evreni iizerinden; yer yer dilsel boyutla sozel boyut arasindaki farki da ortaya
koyarak Oykiiler. Hal dilinin ve gostergenin insan bilinci ve toplum {izerindeki yetkinligini
tartisir. Asagidaki satirlar bu durumun roman igerisinde ifade buldugu orneklerdendir:
Seytan degerli taslarin dilinden goriilmemis bir sekilde nefret eder. Bu kotii hayvan, bu dilde, degisik
anlamlar ya da bilgi diizeyleriyle aydinlanmis bir mesaj goriir ve onu yok etmek ister, ciinkii o,
diisman, taglarin gorkeminde cennetten kovulmadan once kendi tekelinde olan harikalarin yankisin

sezer (Eco, 2005, s. 564). Goriildiigii gibi Eco, dili salt sdylemsel tutsakliktan kurtararak, onu
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gostergeler lizerinden canlandirir; esyanin ve kavramlarin yiiklendikleri toplumsal ve
hiyerarsik anlam evrenlerini postmodern tekniklerle romanina uygular.
Giiliin Adi romani boyunca dile getirilen

UMBERTO

skolastik atmosferi bugiline tasiyan ve insanhigin

ADI

kiiltiir lokomotifi olan vasita, dilden bagka bir sey

degildir. Bunun icin Eco, romanciyr kendi

z
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onciillerinin yani s6z diziminin tutsagi olarak goriir
(Eco, 2005, s. 644). Eco; soz dizimi, hal dili ve soziin
degerini, o denli Oonemser ki “yitip giden biitiin
nesnelerden elimizde yalmz adlarin  kaldig:
diistincesi” romanin bashiginda simgelesir: Giiliin Adi
(Eco, 2005, s. 632). Yani romanda, gostergesel bir stireg
tirtinii olan ve anlatinin derin yapisini temsil eden
anlatisal bir iskelet vardir (Eco, 2017, s. 168). Diger bir

ifadeyle, romandaki 6ykiileme, dil {izerine inga edilen

anlatisal bir iskeleti gerekli kilar. Boylece, sozciikler

41. BASKI

vcan

Geviri: SADAN KARADENIZ roman

kendi iglerinde nesneleri degil, bir eylemin kokenini
ya da sonucunu temsil ederler (Eco, 2017, s. 167).
Nitekim romanda dil, toplumsal diizen iizerinde tesis edilen giicler hiyerarsisinin en énemli
aktorlerinden biri haline gelir.

Dil, Giindogan tarafindan, bir diisiinme biciminin disa vuruldugu, o diisiinme bigiminin
somutlastirildigi, baska Ozneler icin bir diisiinme konusu haline getirildigi kiiltiirel kalip bigiminde
tanimlanmaktadir (Glindogan, 2012, s. 18). Dil kiiltiir ile etkilesen bir yap1 olduguna gore,
aydinlarin binlerce yillik amaglarindan biri de toplumu so6z, kavrayis ve gostergeler
sayesinde istendik bir yapiya biirtindiirmektir. Bilginin ezoterik smiflarin tahakkiimiine
verilmesiyle ortaya ¢ikan dogmatik diizen arayis;; romanda, Orta Cag Ozelinde ele
alinmaktadir. Giiliin Adi'nda, dogmalar ve skolastik diisiince, anlatict Melkli Adso’nun
aydinlanmaya yonelen perspektifinden -dil bilimsel motifler kullanilarak- elestirilmektedir.
Bu yapilirken, Orta Cag karanliginda {istii ortiilen gergekler, bugulu bir perdenin arkasina
gizlenmistir; anlaticinin kendisini hissettirdigi noktalar ise belirsiz ve karmagiktir. On plana
¢ikan, dogmatik normlar ve bu normlarin diyalektik bir elestirisi baglamindaki dil bilimsel
igeriktir. Bu dil bilimsel igerik, geleneksel olan ile aydinligi arayan sdylemin gatismasi
tizerine kurulmustur. Bu ¢atisma postmodern altyapinin maddi gergekle bulustugu “catisma
sahas1”n1 olusturmaktadir.

Romanda, kurmaca ile desteklenen sdylemsel catisma sahasinin disinda engin bir

belirsizlik vardir. Zennure Sahin Yilmaz, eserdeki postmodern belirsizligin sdylemsel
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catisma sahasinda somutlastigini su sozlerle ifade etmektedir: “Bir belirsizligin s6z konusu
oldugu romanda, tam da postmodern yazina uygun bir bigcimde kaos ortam1 hakimdir. Bu
kaos ortami, anlaticinin aktarim bi¢imi ile de somutlagtirilir. Bu yiizden roman, hem
anlaticis1 hem de konusu ile karmasik bir kurgu diinyasinin kapilarini agar” (2018, s. 194).

Devletler, ruhani sinflar ve hatta birtakim aydinlar, kisacasi vesayet odaklari,
toplumsal evrim ve bilginin yayilimi karsisinda var olami koruma refleksiyle hareket
etmektedir. “Istendik” davraniglarin miifettigligini yapan bu odaklar, sinirl ve edilgen halk
davraniglarini toplulugun geneline mal etme amaci tasiyarak, sistemin ¢ok da degisiklige
ugramadan devam etmesini garanti altina almaya calismaktadir. Nitekim binlerce yillik
hikmet ve kiiltiir aktarimi, temel noktalarda mutabik kalmis bir degerler paradigmasi
ortaya ¢ikarmistir. Bu paradigma bir¢ok deyimi, atasoziinii, slogan1 ve kaliplagmuis ifadeyi
toplumsal bir arag haline getirmistir. Ciinkii Chomsky'nin deyisiyle, sentaks insanligin
hapishanesi gibidir. Belki de bu ytizden, sadece dil ile simirlandirilamayacak gostergeler her
donemde toplumsal siniflarin kendi varliklarini tescilleyen bir yapiyr barindirmustir.
Paradigmanimn olusturdugu soylem, diinya toplumlar1 {izerinde hegemonyanin emrinde
zoraki bir dil ya da diger bir deyisle zorunlu se¢im yaratilmas: stirecini igermektedir. Zorunlu
se¢im yaratilmasi siireci Giiliin Adi adli eserde, bir Orta Cag kiitiiphanesi 6zelinde
degerlendirilmistir. Romanda, bu kiitliphanenin var olan bilgiyi yaymak degil, toplum
tarafindan bilinmesi tehlikeli goriilen bilgileri saklamak amaciyla olusturuldugu; bu yiizden
de bircok esere erisimin yalnizca tiist hiyerarsiyle sinirlandirildigr anlatilmaktadir. Eserdeki
bu durum su sozlerle agiklik kazanmaktadir: “Bu yasak bilgiler yeri, bir¢ok kurnazca bulusla
korunuyor. Bilgi, aydinlatmaktan ¢ok gizlemek igin kullaniliyor. Hosuma gitmiyor bu.
Kitapligin kutsal savunmasina sapik bir kafa egemen” (Eco, 2005, s. 616).

Eco’ya gore, adlarin nesnelerin sonucu oldugunu belirtirken zihinde tasarlanan siirecin
ve sonug olarak ortaya ¢ikan sOylemin, aslinda bilingte tasarlanan faydaci bir diizen oldugu
asikardir. Romanda bu durum soyle ifade edilmektedir: Diis bir kutsal yazidir; bircok kutsal
yazi da diiglerden baska bir sey degildir (Eco, 2005, s. 551). Soylemle toplumsallasan ve
kiiltiirlesen bu diizen, zamanla toplumsal katmanlarin ilham kaynagina doniisiir. Toplumsal
mutabakatin saglandig1 ve yer yer simgelesen sdylem, dilsel materyalin kisitlanip zorunlu
se¢imlerin ortaya ¢tkmasi sonucunu dogurur. Nitekim Saussure tarafindan ortaya atilan
zorunlu se¢im kavramina gore, dil; her ne kadar sonsuz bir {iretim potansiyeline sahip olsa
da, birey kisith bir soz dizimi kullanmak zorunda kalmaktadir (Koktiirk vd., 2013, s. 132-
133). Ciinkii toplumsal siire¢ dildeki kullanim alanim1 ve sOylem kadrosunu
sinirlandirabilmektedir. Saussure’nin bu diistincesini dogrulayan Emile Benveniste’ye gore,
“gostergenin gostereni ile gosterileni arasindaki iliski baslangicta nedensiz bir iligki, fakat

gosterge bir kez tiretildikten sonra yeni gelen nesiller icin artik “zorunlu” bir iligkidir”
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(Aktaran: Dagdemir, 2013, s. 55-56). Yani herkes, ge¢misin miras: lizerinden kendi dil
kullanim seklini belirlemek zorunda kalmaktadir. Bu durumda; yasam tarzi, hayata bakis,
dini ve inangsal degerler degisse dahi dildeki tercihler ayni oranda degismeyebilir. Ornegin,
“zorunlu segimler” nedeniyle ozgiirliik¢li yasam goriisiine sahip bir bireyin hatta bir
feministin dilsel tercihlerinde bile, ataerkil soyleme rastlayabiliriz. Bu da dilde binlerce yillik
bir birikimle olusan “zihinsel tasarlama merdiveni”’ni yikmanin ne denli zor bir durum
oldugunu, toplumun dil vasitasiyla nesiller arasinda aktardig: ve kiiltiirel genetige kodladig1
bilginin ne denli kuvvetli bir ara¢ haline geldigini dogrulamaktadar.

Giiliin Adr adli romandaki Orta Cag ikliminden yola c¢ikarak aydinlanmaya dogru
giden perspektifi konu edinmek, ayn1 zamanda cinsel 6tekilestirme ve iktidar kavramlarmi
da cagristirmaktadir. Bu durumda, ataerkil sOylem, once erkeklik ile iligkilenmekte;
sonrasinda ise iktidar sdylemi olarak toplumsal katmana yayilmaktadir. Ancak ideal
diinyay1 Ornekleyen tavrin arkasinda, derin bir insanlik ¢ukuru mevcuttur. Bu ¢ukurun
icerisinde bireyin diisiinceyle var ettigi giicii yadsiyan ve sdylemine ihanet eden, nefsi ve
icglidiisel bir taraf vardir. Bu yon ozellikle kilise gibi var olana sartsiz bir iman1 zorunlu
kilan baskici bir atmosferde, ¢okmiis bir yeralti ahlakini ortaya ¢ikarmistir. Goriintirde olan
siluetin arkasinda, aslinda var ettigi degerler ve ahlaki normlari ihlal eden, sisteme inandig1
icin degil, sisteme sahip oldugu i¢in kutsanmis ve kurtarilmis bir soz dizimini yasayan
ziimreler vardir. Bu yiizden, Orta Cag boyunca yeni olan degil yeniden iiretilen bilgi
Onemsenmis; taassuba hizmet eden bilgi Vatikan tarafindan kutsal bir 1slah araci olarak
kullanilmistir.

Kisacasi, bu makalede, Umberto Eco’ya ait Giiliin
Adi adli roman, edim ve dil i¢i gostergeler baglaminda
incelenecektir. Bu yapilirken “dil olgulariyla toplumsal
olgular  arasindaki iligkileri, bunlarin  birbirini
etkilemesini, birbirinin  degiskeni olarak ortaya
¢ikmasini, bir baska deyisle bu iki tiir olgu arasindaki es
degisirligi inceleyen karma dal” olarak tanimlanan
toplumsal dil biliminin getirdigi bakis acilarindan
yararlanilacaktir (imer, 1987, s. 215). Nitekim “toplumu
olanakli kilan dildir, dili olanakli kilan da toplumdur”

(Vardar, 1982, s. 12). Bu agidan bakildiginda dil ya da

toplum kavramlarmi, salt kendi muhtevalariyla Umberto Eco
incelemek miimkiin degildir. Dil, toplum hayatma tesir
eden tiim giiclerin etkilerini muhafaza edip yeni kusaklara aktaran bir arag olarak; toplum

tarihi, antropolojisi ve sosyolojisi konularinda biiyiik bir kalitin tasiyicisidir. Saussure’nin
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dilin toplumsal bir uzlasinin sonucu olduguna dair diisiincesi {lizerinde temelleri atilan
toplumsal dil bilimi, gercek anlamda “1960'l1 yillarda toplumsal dil bilimi arastirmalarinin
baglaticis1 da sayilan Ingiliz dil bilimci ve toplum bilimcisi Basil Bernstein’in (1924-2000)
teorileriyle olusturdugu ‘Eksiklik Kurami” ile ivme kazanmustir (Giiven, 2012, s. 56).
Toplumsal dil bilimine Chomsky, Edward Sapir, Leonard Bloomfield ve Dell Hymes énemli
katkilar sunmustur. Ozellikle Chomsky'nin “konusmacilarin kendi dilleri hakkinda ne
bildiklerini, yani yeterliliklerini; dilleriyle ne yaptiklarini, yani performanslarini karakterize
etmenin, dil bilimcinin gorevi oldugunu” iddia etmesiyle 20. yiizyilin ikinci yarisinda
toplum ve dil arasindaki s6z dizimsel iliskiye dair yeni bir literatiir olusmustur (Wardhaugh,
2006, s. 2). Sapir’in “bir dilin yapisinin o dili ait konusurlarinin diinyay1 nasil gordiigiinii
etkiledigine dair iddias1” ve Hymes’in olgularin bir ileti baglaminda olusturulmadan higbir
zaman tanimlanamayacagina dair goriisii, toplumsal dil bilimi ile hermendtik teknik
arasindaki iliskiyi saglamlastirmistir (Wardhaugh, 2006, s. 4, 222). Ayrica Bloomfield’in
konusmacilar arasinda sergilenen gesitli becerilerin toplumsal ve bireysel baglamdaki
kargiliklarina dair gozlemleri, toplumsal dil bilimcilere, dil ve davrams arasindaki bagin

ortaya koyulmasinda énemli bilgiler saglamigtir (Wardhaugh, 2006, s. 52).

A. TOPLUMSAL DIL BiLiMI ACISINDAN GULUN ADI

Giiliin Adi'mda, Ronesans'a giden ampirik yolun ruhban sinifiyla tutustugu miicadele,
ironik ve postmodern bir tislupla betimlenmektedir. Romanin baskahramani Adso, anlati
boyunca var olan duruma kars1 cagrisimsal bir itiraz igerisindedir. Nitekim bu itiraz, kitabin
son boliimiine kadar agik eylemler tizerinden disa vurulmamis, bunun yerine aydinlanmaya
dair onciillerin aktariminda birgok kez hal dili ve leksik belirtilerden yararlanilmistir.

Anlatida, eski diinya tasavvuruna uygun mekansal oOgeler ve wuzamsal alg:
parcalanarak; anlati, gonderge ve gosterge aglarmin yardimiyla sdyleme dayali sosyal bir
ironiyle birlestirilmistir: “Gtlivercinlerle birlikte ugan istiridyelerin ve li¢ devin tuzaga
diisiiriiliip bir horoz tarafindan yendigi o iilkeden s6z ediyor” (Eco, 2005, s. 109). Ornekteki
gibi, maddi diinya algisi ile bariz bir sekilde gelisen grotesk onermeler; ¢agrisimsal bir unsur
olarak anlatidaki biligsel akisa eklemlenmistir. Buna uygun olarak, roman boyunca,
epistemolojik gercekler dile getirilmis; diyalog yontemi ile olusturulan i¢ kesitlerde, kamusal
hale gelen bilginin dogurdugu vesayet hermendétik bir bakisla kurmacaya dahil edilmistir.
Bu baglamda, hermendétik teknigin icerigine dair anlati igerisinde {ist kurmaca yoluyla tesis
edilen boliim dikkat gekicidir: “Kitaplar inanmak igin degil arastirmak icin yazilir. Bir kitap
kargsisinda onun ne dedigini degil ne demek istedigini sormaliy1z kendi kendimize, kutsal

kitaplarin eski yorumcular1 bu diisiinceye acik secik sahiptiler” (Eco, 2005, s. 401).

110 Séylem Haziran 2019 4/1



A.1. Giiliin Adi'nda Varlik ve Dil Arasindaki Baglant1

Son yiizyilda, dil ile felsefenin “gosterge” kavraminin getirdigi genis perspektif
sayesinde hacimli bir literatiir insa ettigi goriilmektedir. Ciinkii bu iki alanin birbiriyle
iligskisi ¢ok eskiye dayanmakta; dilin maddi diinya ile iligkisi, asirlardir filozoflarin ilgisini
cekmektedir. Antik donem diisiiniirleri, varlik ve dil arasmndaki baglantinin boyutunu ele
alirken bu iki kavramin birbiri {izerinde kurdugu es deger yansiticiligr vurgulamistir. Bu
yansiticiligin goriildiigii Herakleitos'un “logos” kavrami, diisiince ile dilin birbirinden
koparilamayacag1 onermesiyle yola cikmakta, Herakleitos “logos”u evrenin yasasi ilan
etmektedir (Poyraz, 2004, s. 230).

Ad ile kavramin birbirini ne derece yansittig1 konusunda fikir yiiriiten Platon’a gore,
kavramlar idealardir ve bunlar varhiga aittir (Poyraz, 2004, s. 235). Aristo, birlestirici
diisiincelerin aksine kavramlar ile adlar arasindaki ayrili§1 ortaya koyarak bilissellik ile
adlandirma sorunu hakkindaki gortislerini su sozlerle ifade etmistir: “Ilim ancak diisiince
sayesinde yapilir. Diisiinme eyleminin gergeklestigi yer ise zihindir. Kavramlar nesnelerin
kendileri degil, zihinde bulunan tezahiirleridir. Nesnelerle ilim yapilamaz, bu yiizden
fertlerde ortak bulunan tiimel kavramlara ihtiya¢ vardir ki ancak bu sayede diistinme eylemi
gerceklesir” (Atademir, 1974, s. 101). Nitekim Giiliin Adi'nda, nesne ile ad arasindaki
ontolojik iligki, anlat1 oriintiistiniin felsefi katmaninda 6nemli bir yere sahiptir. Bu durum,
kitabin adinda ve anlatinin son kisminda belirginlesir. Yazar, “giil” kelimesinin barmdirdig:
derin semiyotik yiik ve simgesellikten etkilenmis; boylelikle rasyonel anlam diinyasinin
disinda ¢agrisimlara ait bir evren kurgulamistir. Bu ¢agrisim evreninin kiiltiirel kodlari; Orta
Cag ile ilintili oldugu kadar da evrenseldir. Turan Oflazoglu, Dogu mistisizmi igerisindeki
giil metaforunun varlikla iliskisini su sozlerle anlatmaktadir: “Kara yoklugun, sair ¢abasiyla
kan rengi, kizil giillere donitistiiriilmesi. Bu giillere yalan, sahte gigekler diyeceklere deriz ki:
Evet, ama gergek bildiginiz biitiin giiller solup gider zamanla, sairin agtig1 giillerse her dem
tazedir, her dem koku salar, goren ve duyanlar ic¢in” (2014, s. 351). Oflazoglu'nun
sOylemindeki bu tasavvurun, Giiliin Adi’min bitis boliimiinde kullanilan ve art zamanh
nesnelerden giintimiize kalan tek gercekligin adlar1 olduguna dair Latince deyimle! kurdugu
gostergesel bag; varlik ve ad iliskisine dair giile atfedilen kurgunun kiiltiirler aras: giiciinti
ortaya koymaktadir.

Dillerin, kavramlarin ve adlarin birbiriyle iliskisi iizerine fikir beyan eden bir diger
diistiniir Gazali’dir. Gazali, dil ile kavram arasindaki iligskiyi agiklarken “dilin tam olarak
olusabilmesi i¢in ilk 6nce dile tekabiil eden seyin var olmasi, daha sonra bu seyin zihinde bir
idesinin olugsmasi yani kavranmas: daha sonra bunun dile gelmesi, en son da yaziya

dokiilmesi” seklinde ifade ettigi asamali olusum siirecini onermektedir (Capak, 2004, s. 71).

1 Stat rosa pristina nomine, nomina nuda tenemus.
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Bu O0nerme, varlik ile ad arasindaki gegiskenligin birtakim ara formlara ihtiya¢ duydugu
gercegini asamali bir tasvirle ortaya koymasi yoniiyle onemlidir. Nitekim bu ¢ikarim,
Herakleitos'un “logos”u ile baslayan ad-varlik iliskisinin gostergelere aktarilmasi yoniindeki
ilk adimlardan biri olarak goriilmektedir. Gazali'nin; varlik, ad ve kavram arasimndaki
geciskenlik icin onerdigi {iclii form, modern anlamdaki imge kavramiyla varhigin etkilesimi
noktalarinda, Giiliin Adi'nda su sozlerle karsilik bulur: “Imgeden, varligin kendisini degilse

bile, bagkalarinin edinmis olduklar1 o varligin kavramini elde edebilirim” (Eco, 2005, s. 402).

A.2. Giiliin Adi'nda Sosyal Septisizm ve Deneycilik - e T
Umberto Eco
Giiliin Adir anlath@ seri cinayetlerin igerisinde,

aslinda dil bilimsel kodlarla oriilii, varlik ve bilginin (;ULLTN /.AXDI
dogrulanabilirligine dair septik bir yaklasimin temsilcisi

durumundadir. Septisizm romanin izleginde o denli Y.

etkilidir ki, Descartes¢i bir bakis agisiyla, romanda; |
stiphenin retorik bir arag¢ haline getirildigi goriilmektedir.
Anlatiya hakim olan bu yaklagim, Immanuel Kant'n a
priori tezini inkar eden, deneysel muhakemeyi 6n plana
¢ikaran ampirik bir bakis agisiyla kurgulanmistir: “Paris'te
her zaman dogru yamti buluyorlar m1?” Higbir zaman,

dedi William: Ama yanlislarindan ¢ok eminler” (Eco,

2005, s. 387). Bu anlatida, pozitivizmin “dogrulama
ilkesine” kars1 Karl Popper tarafindan o©ne siiriilen
“yanhglanabilirlik ilkesi”ne dayandirilmis bir deneycilik vardir. Nitekim “Karl Popper,
tiimevarimli mantik elestirisinde, bir teorinin saglam olabilmesi i¢in, onun yanhs oldugunu
gosterebilecek bazi miimkiin durumlarin bulunmasi gerektigini one siirmiistiir” (Cathcart
vd., 2010, s. 32-33).

Romanin olay orgiisii ilerledikge, anlatidaki gercege olan aglik, bitmeyen siipheyle
birlesmekte; bu siiphenin etkisiyle Orta Cag karanhiginin karakterler {izerinde kurdugu igsel
tabular asinmaktadir. Giiliin Adi'min bir¢ok boliimiinde, sliphenin toplumsal tabular
tizerinde olusturdugu itaatsizlik ylizey yapida goriiniir durumdadir: “Bir kilise bolgesinden
otekine uzanan aggozliiliik aginin tam yiiregine indirmek istiyorduk darbeyi” (Eco, 2005, s.
486).

A.3. Uretici Dil Bilgisi Baglaminda Orta Cag ve Ronesans Miicadelesi

Giiliin Adi, ¢ok katmanli bir gosteren-gosterge agina sahiptir. Bu agidan bakildiginda,

anlatidaki herhangi bir gosteren kendisinden alt katmandaki bir gosteren igin gosterge
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vaziyetindedir. Yani anlatida, etkilesimli ve sabit olmayan bir semiyotik ag tasarlanmistir. Bu
ag icerisinde, anlatidaki sdylem ve s6z dizimi; postmodern zaman ve mekanin soyutlandigy,
dil otesi bir tist kurmaca halini almaktadir. Kisacasi, romana hakim olan siiphe, gosteren
orneklemiyle metaforik bir biitiinliige ulasan, anlati iistii bir gostergedir. Nitekim romanda;
postmodernizmin anakronik imkanlarindan yararlanilarak olusturulmus sira dis1 bir anlati
tekniginin tercih edildigi goriilmektedir. Bu teknik Port-Royal diistiniirleri tarafindan ilk
varsayimlari ortaya atilan ve Chomsky’nin modern bir bakis acisiyla yorumlayarak “iiretici
dil bilgisi” adimni verdigi dil bilimsel yaklasimin izlerini tasimaktadir.

Uretici dil bilgisine gore, smirh sayida sozciikle sinirsiz sayida ciimle ve 6zgiil anlam
iretilebilir (Mildiir, 2016, s. 59). Daha ziyade, dilsel ogeler i¢in bagvurulan bu kuram, Eco
tarafindan; insani farkindalifi tetikleyen siiphe ve oOliim gibi kavramlarin olusturdugu
zihinsel semalar tizerinde uygulanmis; smnirli sayida anakronik gosteren sayesinde belirsiz
ve goreceli bir gosterge evreni insa edilmistir. Bu durum, anlatiya dayali evrenin olusum
siirecini; derin ve ylizey yap1 olmak tizere iki ana katmana ayirmistir.? Kronolojik bir zaruret
yliklenmeyen gosterenler, Eco tarafindan bilingli bir tercihle derin yapida kodlanmus; yani
yazar tarafindan birinci katmanda bilingli bir gosteren Orneklemi kurgulanmistir. Bu
orneklemdeki unsurlarm birbiriyle kurdugu milyonlarca kombinasyon, artik romanin yazari
da dahil olmak iizere biitiin insanlar i¢in, yiizey yapida ikincil bir gerceklik olusturarak
yorumlanmaya muhtag bir gosterge evrenini dogurmustur. Iste tanimlanabilen
gosterenlerin, tamamen bilissel olarak, gayriihtiyari secilimle insan bilincinde olusturdugu
algi, Giiliin  Adimin  cagrisimsal yoniinti ortaya koymaktadir. Kisacasi, anlatida;
tanimlanabilen gosterenlerden ¢agrisima, ¢agrisim sayesinde ise alimlama estetigine giden
katmanlar, postmodernizmin belirsizligiyle uyumlu bir sekilde islenmistir. Tam da bu
noktada; romanin cinayetler {izerine kurgulanmasi; anlatinin “sonlu var olusu” ¢agristiran
ve tiim gosterenleri etkileyen tiimel bir semantik agla cevrelendigini gostermektedir. Oliim
ve cinayet iizerine kurulan bu agin etkileyiciligi, 6liimiin; kendinin farkinda olan bir varhk
olan insan igin en korkutucu ve sarsici farkindalik olmasindan kaynaklanmaktadir (Kog,
2009, s. 246). Nitekim oOlim ile yiizlesilmedik¢e hayatin diiriist bir bigimde
yasanilamayacagimi soyleyen Martin Heidegger, insanin var olusunun oliime dogru giden
bir varlik oldugu kanaatindedir (Cathcart vd., 2010, s. 110).

Romandaki gosterge aginin bir diger ozelligi; aydinlanma stireci ve insanin doga ile
kurdugu bagin -bu ag icerisinde- alegorik bir séylemle temsil edilmesidir. Ornegin, sdziin ve

imgenin kokenine dair anlatim “tekboynuzlu” tasavvuruyla ifade edilmekte; kronolojik

2 Dil bilimsel baglamda anlatinin igerisinde bulunan ve yiizey yapida gdriiniir olmayan bosluklar, okurun bilgi ve
deneyimlerine bagli olarak her okur i¢in bagimsiz bir ¢agrisim evreni olusturmaktadir. Bu durum Suut Kemal Yetkin’in de
dikkatini ¢ekmis; Yetkin, dil felsefesi agisindan bakmamakla birlikte bu durumu su sekilde izah etmistir: Kitaplar bizi yalniz
soyledikleri ile degil, uyandirdiklar: durumlaria da kavrar (2014: 142).
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semalarla biligsel zaman algisinin devamliligini saglayan gosterenler polisiye bir kurmaca ile
somutlagtirilmaktadir: “Izin izinden giderek zincirin ilk halkasindaki bireysel tekboynuzluya
ulagsmak istiyorum. Tipki Venantius'un katilinin biraktig1 (bir¢oklarmna gotiirebilecek olan)
belirsiz imlerden tek bir bireye, katilin kendisine ulasmak istedigim gibi” (Eco, 2005, s. 402).
Bu bilissel evrenin insasi, roman igerisinde postmodern tekniklerle kodlanmuistir.
Postmodern tekniklere, 6zne-nesne iligkisini sorgulayan dil felsefesi eglik etmektedir.
Nitekim bireyin simirlarinin kendi diisiincesinin {irettigi diistinsel rezervle kisith olduguna
dair dil bilimsel diisiince anlatida su sozlerle ifade edilmektedir: “Ancak, yalnizca bana
baska bir seyden s6z eden bir seyden bahsedebilirim; o da bagka bir seyden s6z eder” (Eco,
2005, s. 402).

Eco, Giiliin Adi'nda; toplumsal sistemlerin birey hayatina dayattig1 diistinsel kaliplara
yazinsal bir ¢agrisim agiyla karst ¢ikmaktadir. Nitekim Eco’ya gore, kurmaca metinler
bireylerin metafizik dar goriisliiliiklerinden kurtuluslari igin bir kapidir (Eco, 2017, s. 148).
Ciinkii kurmaca anlatilar, dogruluk kavrammin tartismaya agilamayacag1 bir evrende var
olur (Eco, 2017, s. 120-121). Dolayisiyla Giiliin Ad: gibi gostergesel iskeleti giiclii anlatilarda,
anlatic1 teblig etmenin edebi yikiciligini asarak cagrisimin 6zgiirliikcii algr diizeyine hitap
etmektedir. Bu durumda, okurun da etken bir unsur olarak anlatinin igerisinde yer almasi
gerekir. Cilinkii gostergesel baglami giiclii anlatilarda metin, Eco'nun tabiriyle, okurun is
birligine ihtiya¢ duyan tembel bir aragtir (Eco, 2017, s. 44). Eco, anlatiyla is birligine giden
okura “Ornek okur” adin verir. Ona gore ornek okur, yalnizca anlatiyla is birligi yapmaz.
Ayni zamanda, metni yeniden yaratir (Eco, 2017, s. 21). Eco'nun anlatilardaki ¢agrisimsal
degere verdigi onem su ifadelerinde belirginlesmektedir: “Onu okuyan gozler olmasa, bir

kitap kavramlar iiretmeyen imler tasir; bu nedenle de dilsizdir” (Eco, 2005, s. 500).

A.4. Giiliin Ad1 Baglaminda Dildeki Kiiltiirel Kodlama

Dil ile sOylemin, idrak ve akil yiiriitmeyle olan kuvvetli bag:; dilsel ogelerin
toplumlarin ve bireylere ait felsefi alanin ¢oziimlenmesinde etkin olarak kullanilmasini
zorunlu kilmaktadir. Nitekim dil bilimi ve kurmaca; yasamin kokenine giden felsefi agin
ipuglarmi belirgin kilan 6nemli bir var olugsal aractir. Bireyin kurmacaya olan ilgisi daimidir
¢liinkii Eco'nun deyisiyle insan, kendi yasami boyunca, diinyaya neden geldigini ve nigin
yasadigimi soyleyecek bir ilk oykiiniin arayis: i¢indedir (Eco, 2017, s. 179). Dil ise hayatin
sinirlarini  belirleyen ve bireye ait iliski aglarini diizenleyen kozmik sistemin c¢alisma
protokolii gibi isleyerek var olmamin smurlarini belirlemektedir. Oyle ki, Ludwig
Wittgenstein bireyin var olusundaki ¢ikigsizliklarini tartisirken; Bati felsefesindeki biitiin
hatalarin sugunu, "dilsel biiyiilenme'"ye addetmis; diistiniirlerin, fikirlerin s6z dizimine

dokiilmesi esnasinda dil bilgisel bigimler tarafindan aldatildigini iddia etmistir (Cathcart vd.,
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2010, s. 115). Bu yoniiyle dil, varlik ile idrak arasindaki mutlak ayiricidir. Dilin bu giici,
onun toplumsal ve bireysel aklin en iist katmaninda degerlendirilmesini saglamis; 6zellikle
yazarlar dilin bu yoniine biiytik bir kutsiyet yiiklemistir.

Ahmet Kutsi Tecer dil ile biling arasinda bag kurarak, dil ve idrak arasindaki iliskiyi
bir sair hassasiyetiyle su sekilde aciklamaktadir: “O bir sohret degil bir sihirbaz: Hayir, o da
degil bir ilah. Insanoglu soydasina seslenmek igin ilk olarak dili ¢6ziildiigii zaman kendini
bildi. Yeryiiziine yayilmis olan insan takimlarmin her biri, dili kendinin ayr1 bir mabudu
sand1. Oysa binbir sekilde goriilebilen en eksi tanri... Insanin onun biiyiikliigiinii sezmesine
suur denildi” (2014, s. 121). Tecer'de goriilen bu bakis agisinin farkh bir degerlendirilisi
Giiliin Adi'mda anlatinin ylizeyine c¢ikmakta; bilissel akil yiiriitme esnasinda olusan
gonderge-varlik iligkisinin mantikla kurdugu etkilesim sorgulanmaktadir: “Mantigin
evrensel bir silah olduguna inanmistim her zaman; simdiyse mantigin gegerliginin onun
nasil kullanildigina bagh oldugunun bilincine vartyordum” (Eco, 2005, s. 333).

Dil, kendi kurallarini koyarken haddizatinda toplumsal kurallara da etki eder; bireyler,
benzer durumlar1 ifade edebilmek icin dilde kaliplasmis sozciik ©beklerinden ve
gostergelerden yararlanur. Dilsel dgeler ve gostergeler, zaman icerisinde degisime ugrasalar
bile aslinda bunlar, farkli durumlar igin evrilmekte olan alisilagelmis parcalara ait karma bir
diizenin eseridir. Bu durum romanda su sekilde anlatilmaktadir: “Geg¢miste isitmis oldugu
kopuk cilimle pargalarini kullandiginin bilincine vardim; 6rnegin, bir yiyecekten ancak o
yiyecegi kendileriyle birlikte yemis oldugu insanlarin sozciikleriyle anlatabilirmis, sevincini
ancak ayni sevinci paylastigl insanlarin o giin syledikleri ciimlelerle dile getirebilirmis gibi”
(Eco, 2005, s. 70). Yani bir dildeki sz dizimine miiracaat eden herkes, aslinda dil tarihinin ve
toplumsal uzlagmin sinirlar: igerisinde kisith bir 6zgiirliige sahiptir. Giinliik hayatta, seslere
yliklenen uzlasilmis anlam degerlerinin disina ¢ikilmaz; dilin sundugu kadro smirlidir.
Oyleyse birey agisindan bakildiginda her bir iletisim epizodu, ¢oktan segmeli bir smav gibi
insana birtakim dilsel secenekler sunmaktadir. Dilsel 6zgiirliik, sunulan segenekler dahilinde
olusturulan kombinasyonlarla kisitlanmistir. Dilin kuralc yapist ve zorunlu segimler; Giiliin
Adi'min felsefi altyapisinda nemli bir yere sahiptir: “Ote yandan, Salvatore'nin diline dil de
diyemiyordum; cilinkii her insan dilinde kurallar vardir ve her terim, degismez bir kurala
gore, ad placitum bir anlam tasir, ¢linkii insan kopege bir kez kopek, bir baska kez kedi
diyemez; insanlarin oy birligiyle belirli bir anlam vermedikleri sesler de ¢ikaramaz” (Eco,
2005, s. 70).

Dilin toplumsal sistemle kurdugu temas, sOylemin tesis ettigi Oznelere bagiml;
dongiisel bir etkilesimdir. Dil her bir birey igin farkli ve benzersiz bir evren insa etmektedir.
Bu durumda, Ozneler siirekli degistigi icin, akil yiiriitmenin mutlak bir Olgiit ve

protokoliiniin bulunamayacagi, romandaki izlegin 6nemli bir parcasidir: Sonuca varincaya
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dek, yarg yiiriitmene hangi yiiklemleri katip hangilerini ¢ikaracagini highir zaman bilemezsin (Eco,
2005, s. 386). Dilin farkli 6znelerde farkli evrenler kurmasi, toplumun dile olan kayitsiz
tahakkiimiinii hafifletmektedir. Yani dilin, insan var olusunun smirlarin belirleyen bir arag
olmasy; bu smirlari hi¢ degismeyecegi anlamina gelmez. Nasil dil bireyi zorunlu segimler
yoluyla yonlendiriyorsa birey de dili degistirerek kendi alg1 diinyasindaki tekamdiil ile is
birligine gitmektedir. Brian Fay bu durumu su sekilde agiklamaktadar:

“Makul bir bigimde, dilimizin bize niifuz etmesi ve semantik ve sentaksin bize yaptiklarimizi
dile getirme imkani sunmasi baglaminda, ona ait oldugumuz iddia edilebilir. Dilimiz, iddia, sorgu,
talep ve yargilarimizin temel kaynaklarini sunuyor. Ancak bu tek yonlii bir yol degildir: Biz, bir dili
O0grenme siirecinde, bunun bazi parcalarini kabul ederken bazilarini da reddediyoruz; belli unsurlar:
benimsiyor, otekileri yeni sekillere sokuyor ve yeni formlar tiiretiyoruz. Sadece pasif bir bicimde
Onemsemiyoruz, aynt zamanda da doniistiiriiyor, genisletiyor ve yeniden yorumluyoruz. Yani bu
siirecte dil kullanicilari, tipki dilin kendilerini sekillendirdigi gibi, dili degistiriyorlar” (Fay, 2005, s. 83-
84).

A.5. Giiliin Ad1 Baglaminda Bilissel $emalar ve Dil

Insanlar, akil yiiriitme ve diisiinme becerilerini, gosterge ve gdndergelerin zihinsel
siireclerle islenmesi yoluyla kullanur. Bu zihinsel siiregler olmadan bireyin muhakemede
bulunmas: distiniilemez. Ciinkii “6zneye; tutarli bir eylemin, yazinin ya da diger ifade
tiirlerinin kokeni olarak bakilamaz. Nesneleri ve eylemleri yorumlayan dil ayn1 zamanda
Ozneyi de kurar” (Bircan, 2015, s. 588). Bu nedenle gosterge ve gondergeler, Piaget’in ifade
ettigi bilissel semalarla yakin bir iligki igerisindedir. Piaget'e gore, cocuklar yeni durumlari
deneyimlediginde, yeni semalar1 yoktan var edemez; bu yeni durumu kendisinde mevcut
olan eski gsemalarla bagdastirmaya calisir. Yeni semalarin olusmasi, ancak eski sema
tizerinden gercgeklesebilir (Bozdemir, 2017, s. 98).

Dil bilimsel agidan bakildiginda semalar, gondergelerle uyumludur. Birey, bilissel
acidan sahip oldugu bir gostergenin yeni bir tiirevini kesfettiginde, aslinda yeni bir sema
olusturmaktadir. Halihazirda, kopek gondergesine sahip bir ¢ocugun bir kurt gordiigiinde
onu da kopek zannetmesi, ¢ocugun gonderge iizerindeki farkindaliginin ve buna bagh
tiirevlenmenin olugsmadigl anlamimna gelir. Nitekim bireylerin ¢ocukluk caglarindaki ilk
gondergeleri, varlig1 tanimalar1 igin gegici bir biligsel merdiven gorevi goriir. Yukaridaki
ornekte oldugu gibi bir ¢ocuk kurt gondergesini, kopek gondergesi iizerinden oOgrenir.
Ancak bu gonderge Ogrenildikten sonra kurt gondergesi i¢in kopek gondergesinin ortaya
koyulmasina gerek kalmaz. Birey, zihnindeki bu varlik tasavvurunu sesletim yoluyla dilsel
bir gosterge haline getirir. Boylelikle onciil gondergeler, derin yapiya itilerek yiizeydeki
goriiniirliiklerini kaybeder. Giiliin Adi’'nda bu durum soyle ifade edilmektedir: “Cok gtizel
bir sey sOyledin Adso, tesekkiir ederim. Zihnimizin tasarladig1 diizen tipki bir ag ya da bir
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merdiven gibidir; bir seyi elde etmek icin yapilir. Ama sonra merdiveni bir yana atmak
gerekir, ¢linkii onun yararl olsa bile anlamsiz oldugunu anlarsin” (Eco, 2005, s. 616). Bu
durum, birey ve toplum iligskisinin de temelini olusturur. Gondergeler yoluyla toplumsal
iletisimi kolaylagstiran goOstergelere ulasan bireyler icin toplumsallasma siirecinde
hayatlarinin sonuna kadar siirecek bir gosterge taklidi donemi baglar.

Toplumsal roller gostergelerin taklidi yoluyla 6grenilir. Bu durumu dile getiren
diisiiniirlerden Jean Paul Sartre, “kafeteryadaki garsonu izler ve garson olmak, garsonmus
gibi davranmaktir sonucuna ulasir. Yani garsonlar garson olmayi, garson taklidi yaparak
ogrenirler. Garsonlar belli bir sekilde yiiriir, belli bir tavirla hareket eder, insanlarla olciilii
bir samimiyet kurarlar, vesaire” (Cathcart vd., 2010, s. 107). Bu durumda toplumsal bir
ziimreye mensup olan kisi de, o gevreye ait terminolojiye ve davrarnis sekillerine uyum
saglamak zorundadir. Nitekim Giiliin Adi’'nda betimlenen ruhban sinifinin epistomolojik
takintilari, hayat sekilleri, sosyal iligkileri vb. biiylik bir gosteren-gosterge agimi temsil
etmekte; romanda kapali sistemlerin sorgulama degil gelenegin taklidi yoluyla yasadig:
cagrisim agina dahil edilmektedir. Oyle ki ruhban sinifinda, gelenegin taklidi gogunlukla
menkibe, memorant vb. dinsel veya ezoterik anlatimlar yoluyla kurulmakta, anlatilar
yoluyla genis kitleler etki altina alinmaktadir. Yuval Noah Hariri, anlatilarin toplumsal
sistemlerin genel isleyisini {izerindeki paymi su sekilde agiklamaktadir: “Insanlar bulgular,
sayilar veya denklemlerden ziyade anlatilar iizerinden diisiiniir ve anlat1 ne kadar basitse o
kadar iyidir. Her insanin grubun ve milletin kendi Oykiileri ve mitleri vardir” (2018, s. 21).
Bu acidan bakildiginda ozellikle modernite Oncesi toplumlarda, toplumsal meselelerin
¢oziimiinde din pratik bir gostergeler ag1 kurarak etkili bir toplumsal uzlastiric1 gorevi
gormiis; sartsiz imana dayali dini prensipler, biiyiik toplumsal katmalar i¢in sosyal diizenin
tesisinde etkili bir mesruiyet kaynagi olarak énem kazanmistir. Romanda, Orta Cag 6zelinde
bu durum su sozlerle ifade edilmistir: “Pratik sorunlarla ugrasirken bile, ister mekanik ister
tarim ister bir kentin yonetimi olsun, bir gesit tanribilime gerek vardir” (Eco, 2005, s. 261). Bu
bakis agist antropolojinin kurucular1 arasinda kabul edilen James George Frazer'in
goriigleriyle de oOrtiismektedir. Frazer'e gore; biiyli, din ve bilim evrimsel bir ardisiklik
sistemine sahiptir (Alici, 2010, s. 5). Ona gore, bu ardisiklik igerisinde muhayyile giicii
gelisen insanoglu kurmacanin giiciinii kesfetmis ve biiyli ortaya ¢ikmistir. Ayrica biiyii ve
mitlerin toplumsal ilkelere veya bagka bir tabirle sosyal isletim sistemlerine doniismesi ve
insanin dogay1 anlama araglarinin gelismesi dinleri meydana getirmistir (Alici, 2010, s. 30-
31).

Dinler, insanoglunun belirli ilkelere sahip olmasi, belirli kisitlar igerisinde sistemli
olarak diisiinebilmesi ve beseri konularda belirgin prosediirler olusturmasimni saglamais;

boylelikle neolitigin avci-toplayict insan soyu, bilimsel diistince ve gelisim i¢gin sahip olmasi
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gereken sebat ve tertibe dini ilkelere tahakkiim ederek ulasmistir. Biiyiisel donemden dini
doneme gecis nasil bir anda olmamaigsa, dini diinya diizeninden sekiiler diinya diizenine
gecis de belirli bir zaman gerektirmistir. Eco, insandaki yenilik tutkusunun ruhban smifinin
tartisilmaz kurallar igerisinde agmaya basladig: diisiinsel gedikleri, asamali bir olgunlasma
siireci igerisinde ifade etmekte, “kutsaldan soguma” temi romanda evrimsel bir bakis
agisiyla islenmektedir: “Rahipler kutsal bir is olan kopya isinden hosnut degildiler artik;
yenilik tutkusunun diirtiisii ile doganin yeni tamamlayicilarini da tiretmek istiyorlardi” (Eco,

2005, s. 235).

A.6. Giiliin Adi'nda Tann ve Toplum Iliskisi

Romanda, Orta Cag atmosferini sarsan gostergeler ¢ogaldik¢a, ruhani perspektifin
sorgulandig1 boliimler de artmakta, insanin kozmik var olus Oykiisii tartisilmakta; sonug
olarak ise mutlak bir var ediciye odaklanan insan diisiiniisii elestirilmektedir: “Benim aklim
nerede kaldi peki? Bir diizen benzerini izleyerek inat¢i davrandim; oysa evrende higbir
diizen olmadigimni iyi bilmem gerekiyordu” (Eco, 2005, s. 615).

Giiliin Adi’'ndaki diisiinsel gelisim kurgusunda, insanin mutlak ozgiirlii§tinii mutlak
bir tanr1 yoluyla elde edemeyecegine dair diisiiniis islenmektedir: Tanrmmn 6zgiirliigii bizim
hiikiim giymemiz ya da en azindan gururumuzun hiikiim giymesidir (Eco, 2005, s. 616). Ancak bu,
Eco'nun bilimin mutlak egemenligine dayali bir pozitivist kurgunun pesinde oldugu
anlamia gelmemektedir. Hatta pozitivist bakisin anlati igerisinde elestirildigi boltimler
vardir: “Oxford’daki hocalarin sana, yiireginin gelecegi kestirme yetilerini kurutarak mantig:
putlastirmay1 6grettiler” (Eco, 2005, s. 90). Nitekim, Eco'nun da igerisinde bulundugu 20 ve
21. ylizyil dugtintrleri; ozellikle I. Diinya Savagi'nin insanlik {izerinde biraktigi vahseti
gordiikten sonra; pozitivizmi, Ozne-nesne ikiliginin ortaya c¢ikmasma sebep olmakla
elestirmistir (Acar-Vanleene, 2012, s. 156). Wilhelm Dilthey’e gore, dogay: ve tabiat
kurallarmi anlama konusunda bir¢ok basar1 elde eden pozitivizm, yanlis bir sekilde doga ve
insan1 genelleyip mutlak ilkelere ulasma ezberinden vazgegemedigi icin toplumsal
meselelerde gerekli yolu katedememistir (Acar-Vanleene, 2012, s. 156). Bu agidan
degerlendirildiginde, Giiliin Ad: —daha once de belirtildigi gibi- pozitivizmden ziyade Karl
Popper’in pozitivizme bakisina yakin bir hermenétik tasarim kullanilarak yorumlayic
yaklasimla kaleme alinmistir. Nitekim romanda, deneyle elde edilemeyecek sembolik ve
icsel bilgilerle kurulan biiyiik bir gostergesel ag vardir. Yorumlayict bakis agisiyla
olusturulan bu gostergesel ag, postmodernizmin metinler arasi kodlarini igermekte, bu
durum romansal kurguda su sozlerle kurmacaya dahil edilmektedir: “O zamana dek, her

kitabin nesnelerden soz ettigini samirdim; kitaplarin disinda kalan insancil ya da kutsal
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nesnelerden. $imdi kitaplarin oldukga sik baska kitaplardan soz ettiklerini ya da sanki kendi

aralarinda konustuklarini fark ediyordum” (Eco, 2005, s. 363).

A.7. Giiliin Adi’'nda Iktidar-itaat iliskisi

Giiliin ~ Adi'nda iktidar-itaat iliskisi anlatbmin derin yapidaki omurgasim
olusturmaktadir. Romanin yiizey yapisinda rastlanan: Tarikatlar arasi gii¢ miicadelelersi,
Papalik makaminin dini bir baski araci olarak kullanmasi, Dogu medeniyetlerine kars:
oryantalist bakis ve yenilikcilerle geleneksel ruhban sinif arasindaki kuvvet denemeleri;
iktidar-itaat iligskisinin derin yap1 ile baglantisin1 kuran semantik merdivenlerdir.

Dogada, tabii olarak giiclii ve giice erismek isteyen odaklar arasinda var olussal bir
miicadele vardir. Bu miicadele, iradeye degil; varligin tabiatina baghdir. Nitekim romanda
bu durum mecazi bir ¢agrisimla dile getirilmistir: “Cobanlar kopeklerle savasir, ¢ilinkii
ikisinin de birbirinin haklarinda gozii vardir” (Eco, 2005, s. 255).

Toplumlar kaynagini bireylerden alan yiiksek bir dinamizme sahiptir. Bu durum, giig
odaklarindaki eksen kaymalarin1 ve yasamak icin iktidarda olma arzusunu beraberinde
getirmektedir. Ciinkii bir¢ok toplumsal diizende, var olan yapiya muhalif olan odaklarin,
mevcut iktidarla es zamanli olarak yasamas: miimkiin degildir. Clinkii “her daim gegerli ve
mutlak bildigimiz degerler aslinda kimin iktidarda olduguna ve iktidar1 nasil kullandigina
gore degisen stirekli bir tarihsel akis igindedirler” (Cathcart vd., 2010, s. 153).

Tekfirciligin zirvede oldugu Orta Cag toplumlarinda otekilestirerek yok etme, kadim
bir toplumsal miihendislik yolu olarak sikc¢a kullanilmistir. Ornegin dini vesayetini siyasi ve
iktisadi giicliyle tahkim edemeyen Hristiyan tarikatlari, Papalik tarafindan aforoz edilmek
ve cezalandirilmak suretiyle ortadan kaldirilmustir. Giiliin Adi’'nda Papalik ile giig
miicadelesine giren Minoritler ve Fransiskenlerin miicadelelerini anlatan epizotlar,
romandaki dini kimlige biirtinmiis siyasi gii¢ miicadelelerinin en agik 6rnekleridir. Giiliin
Adi'ndaki kurmaca anlatida, bu dini ekollere karsi verilen miicadelede diglama ve
Otekilestirmenin Onemli bir toplumsal ara¢ olarak kullamildigr goriilmektedir:
“Diglanmislarin toplumla yeniden biitiinlestirilmesi, onlarin ayricaliklarinin kisitlanmasini
gerektiriyordu; bu nedenle de, diglandiklarimi bilincine varan dislanmiglar, 6gretileri ne
olursa olsun sapkinlikla damgalaniyorlardi” (Eco, 2005, s. 258).

Otekilestirme ve diglamanin bir bagka yéntemi ise yok sayma iizerine kurulu sosyal
yalitilmighktir. Toplumdan uzaklastirilarak, hakir goriilen bu yalitilmis ziimreler; dogal bir
sonu¢ olarak, baskin giice karsi provoke olmakta, taraflar arasindaki nefret arttikca
toplumsal kutuplasma da derinlesmektedir. Boylelikle istenilmeyen ziimrelerin mevcut
sistem ile iligkisi tamamen koparilarak sistemin devamlili§i Oniindeki engeller ortadan

kaldirilmaktadir. Bu durum romanda ciizzamlilar metaforu tizerinden anlatilmaktadair:
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“Toplum disina itilmis ciizzamlilar her seyi kendileriyle birlikte yikama siiriiklemek isterler.
Boylece, onlar1 ne denli toplum disina itersen, o denli kétii olurlar; onlari ne denli senin
yikimini isteyen bir hortlak siiriisii gibi goriirsen, o denli toplum dis1 olurlar” (Eco, 2005, s.
256).

Romanda, kiiltiirel yadsiyicilik ve otekilestirmeye dair 6rneklerin bir baska kaynag:
kiiltiirel eksenler arasmndaki uyumsuzluktur. Giiliin Adi’'nda yabanci unsurlarin degersiz
goriilmesi, Avrupa’daki Orta Cag zihniyetinin 6zellikle Dogu kiiltiirii ve Yahudilere karsi
bakisi iizerinde somutlastirilmistir. Kitapta bu durumu betimleyen ¢okc¢a Ornek vardir.
Ornegin Arapga bir kitaptan bahsedilirken kitabin yazildig1 Arap alfabesi i¢in su sozler sarf
edilmektedir: “Okuyamiyorum. Alfabe degil bunlar. Yunanca da degil; olsayd: anlardim.
Kurtcuklara, kiiciik yilanlara, sinek pisligine benziyor” (Eco, 2005, s. 220). Bir bagka ¢rnekte
Yahudi diismanhiginin sosyolojik altyapist su sozlerle ¢agristirilmaktadir: “Yahudileri nigin
oldiirtiyorlardi?” diye sordum Salvatore’ye. “Nigin oldiirmesinler?” diye yarutladi. Hayati
boyunca vaizlerden, Yahudilerin Hristiyanhigin diismani olduklarmni ve yoksul
Hristiyanlardan esirgenen mallar: ellerinde topladiklarmi 6grendigini agikladi bana” (Eco,

2005, s. 244).

A.8. Giiliin Adi’'nda Tktidar-itaat Tliskisi Baglaminda Kadin

Giiliin Adi'nda iktidar ve itaat iligkisinin sorgulandig1 bir diger boyut kadinin
toplumsal roliidiir. Romanda, Orta Cag’da kadinin toplum nazarindaki konumu su sézlerle
ifade edilmektedir: “Kadinin nasil bir kiskirtma kaynagr oldugu konusunda, Incil'de
yeterince soz soylenmistir. Eski Ahit, kadinlara iliskin olarak der ki, kadinin konusmasi ates
gibidir; atasozleri de kadinin, erkegin degerli ruhuna egemen oldugunu, en giicliileri bile
yikama ugratabilecegini soyler” (Eco, 2005, s. 321). Avrupa’ya Orta Cag perspektifinin hakim
oldugu donemin zihniyetini yansitan bu durum, kadinin is giiciine katilimi ve feminist
hareketlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte hafiflemeye baslamis, Avrupa’dan baslayarak
diinyada kadin haklarina dair diistinsel bir literatiir gelismistir. Is gliciine katilimin kadim
ozgiirlestirdigi yoniindeki goriise karsy;, Endiistri Devrimi'nin kadmni ve gocugu, ticari bir
meta haline getirip somiirdiigiinii iddia eden farkli bir perspektif de mevcuttur. Bu karsit
fikre katilmayan Ludwig von Mises, kapitalizmin getirdigi yeni diinya diizenini su sekilde
savunmaktadir:

“Fabrikalar fakir kitlelere yardim sagladi. Boylelikle fakirhaneler, dariilacizeler ve hapishaneler
bosaldi. Aclik ceken dilenciler, kendi ekmegini kazanabilen kisilere doniistii. Fabrika sahipleri kimseyi
fabrika isi yapmaya zorlama giiciine sahip degildi. Yalnizca kendilerine sunulan {icretler igin
calismaya hazir olan kisileri ise alabilirlerdi. Bu iicret oranlar1 ne kadar diisiikse de, bu fakirlerin

kendilerine acik olan herhangi bir alanda kazanabileceklerinden ¢ok daha fazlaydi. Fabrikalarin ev

hanimlarini fidanliklardan, mutfaklar1 ve cocuklar1 oyunlarindan ayridigini soylemek gercek bir
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carpitmadir. Bu kadinlarin yemek yapacak ve ¢ocuklarini besleyecek higbir seyleri yoktu. Bu ¢ocuklar
yoksuldu ve agliktan 6liiyorlardi. Onlarin tek sigimagi fabrikaydi” (von Mises, 1949, s. 615).

Kisacasi von Mises’e gore, Endiistri Devrimi, kadini evin disina ¢ikarmis, onu is
giicine katmis ve hicbir zaman talep dahi edemeyecegi Ozgiirliikleri kazanmasini
saglamistir. Bu iddia dikkate alindiginda, Endiisri Devrimi kadimnin 6zgiirlesmesi agisindan
onemli bir doniim noktasi olarak goriilebilir. Ancak daha once de bahsettigimiz karsit gortis,
bu durumun kadin i¢in modern bir kolelikten bagka bir sey olmadig1 konusunda israrcidir.
Bu kisilere gore, diinya nasil bir degisime sahne olursa olsun temelde hicbir sey degismez.
Her zaman, iistii kapali veya acik bir efendilik-kolelik sistemi devam eder. George Orwell,
“Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort” adli romaninda bu dongtiden su sekilde s6z etmektedir:

“Bilinen tarih boyunca, olasilikla Neolitik Cag'in sona ermesinden bu yana, diinyada {i¢ tiir
insan olagelmistir: Yiiksek, orta ve asagi. Bunlar kendi iclerinde de bir¢ok alt boliime ayrilmaislar,
sayisiz ad tasimiglar, sayilar1 ve birbirlerine kars1 tutumlar cagdan caga degismis ama toplumun
genel yapist hi¢cbir zaman degismemistir. Olaganiistii ayaklanmalar ve kesin goriinen degisimlerden
sonra bile, tipki ne kadar hizli dondiiriilebilirse dondiiriilsiin dénme ekseni dogrultusu hep aym
kalan bir jiroskop gibi, ayn1 diizen hep kendini dayatmistir” (Orwell, 2011, s. 214).

Anlatida islenen kadimn figiiriiniin dislanmasi durumu, Eco icin genel bir anlatim
unsuru olan siiphe yardimiyla yine bu caga ait karakterler tarafindan sorgulanmaktadir:
“Kadmin oliimden daha ac1 oldugunu anladim; avcilarin kirbaci gibidir o; ytiregi bir ag
gibidir; elleri bagdir. Bagkalar1 da, kadmin seytanin barmagi oldugunu sdylemislerdir. Bunu
boylece dogruladiktan sonra, sevgili Adso, Tanr1'nin boyle koétii bir varligl ona bazi erdemler
bagislamaksizin yaratmais olabilecegine kendimi inandiramiyorum” (Eco, 2005, s. 321).

Romanin tiglincii boliimiinde, kadinlarin da tipki erkekler gibi erdemli ya da erdemsiz
olup olamayacag: {iizerine Hristiyan tarikatlar1 arasinda ortaya c¢ikan goriisler diyalog
teknigiyle kurgulanmustir.

Kadinin Orta Cag Hristiyan diinyasindaki yeri, ruhban smifina ait tartismalarda
Meryem {izerine yapilan kiyaslamalar yoluyla irdelenmektedir; kadin yiiceligi dini
faziletleriyle smirlandirilmaktadir: “Beni yeniden kendine ¢ekti, simsiki sarildi, Meryem
Ana’'nin heykelini gosterdi: “Temiz sevgiyi 6grenmelisin. Iste kadinligin yiiceldigi varlik. Bu
nedenle, Nesideler Nesidesi'ndeki sevgili gibi ona giizel diyebilirsin. Onda, dedi” (Eco, 2005,
s. 292). Bu konuya sosyolojik olarak bakildiginda su olgular 6n plana ¢ikmaktadir: “Erkek,
kadin cinsel bir obje olarak tanimlamak suretiyle kadin tizerinde gii¢ iligkisi kurar. Bu
tanimlama igerisinde erkek, kadini eve hapseder. Cocuk dogurma, besleme, yetistirme vb.
bircok gorev kadina verilir. Boylelikle kadinlarin sosyal yasama tam olarak katilmalar
kisitlanir” (Alptekin, 2013, s. 118-119). Yani neolitikten sonra ortaya ¢ikan Tarim Devrimi’yle
birlikte yerlesik hayat kurumsallasip kadinin varlik alani is giiciinden ev igine kaydikga,

cinsiyetler arasindaki toplumsal konuma bagh dengesizlik de o denli artmistir. Endiistri
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Devrimi ile birlikte gelisen yasam sartlar1 elbette, toplumsal konum ve deger yargilarinda
degisiklikler dogurmaktadir. Ancak dil; toplumdaki bireyler arasinda kurulan umumi bir
sozlesmedir. Bu toplumsal sozlesme, Once fikir baglaminda olusmus sonra dilde bir
bagdasma meydana getirmistir. Dildeki ve fikirdeki bu alisilmis bagdastirmalar degisse bile,
bir soylem kalibi haline gelen baglasik yapilarin degisime ugramas: ¢ok uzun siireler
gerektirecektir. Bunun igin modern dillerdeki ataerkil séylemin varligini korumaya devam
edecegi ortadadir. Bu durum da yine Giiliin Adi roman1 baglaminda incelenen dildeki

zorunlu secimlere dair goriisii destekler niteliktedir.

SONUC

Giiliin Ad: gerek tislup gerekse igerik baglaminda; pozitivizm sonrasi felsefi akimlarin
etkilerini tasiyan, semiyotik gostergeler evreninde kurgulanmis postmodern bir romandir.
Roman bu yoniiyle, s6z diziminin toplumsal sistemlerle kurdugu bagi, derin ve yiizey yap1
agiyla cagrisimsal olarak yansitmaktadir. Eco'nun derin yapida tasarladigi birbirleriyle
arthk-onliik iligkisine sahip gostergesel ag; romanin yiizey yapisinda bireye ve topluma dair
sayisiz bilissel kombinasyonun olugsmasmi saglamistir. Bu sayede roman bir tebli§ araci
olmaktan kurtarilmis, anlatidaki diistinsel altyap: alimlama estetigi ve ¢agrisimlar yoluyla
belirginlestirilmistir. Anlat1 iskeletindeki biligsel bosluklar, okurun derin yapidaki anlam
evrenini paylasmak i¢in anlatiyla is birligi yapmasini zorunlu kilmistir.

Giilin Adi'nda stiphe, postmodern kurmacanin igerisinde hermendétik teknigi
saglamlastiran felsefi bir unsurdur. Romanda, Orta Cag ikliminden Aydinlanma Cagi'na
giden yol, stiphe ve ona bagh sorgulayicilik ekseninde kurgulanmistir. Buna bagl olarak
Orta Cag toplumunun ruhban smnifiyla olan iligkileri, kadinin bu dénemdeki toplumsal
konumu ve toplumsal 6tekilestirme, iktidar ve itaat denklemi igerisinde ¢oziilmeyi bekleyen
zihinsel kodlar olarak tasarlanmistir. Bu tasarim, dilin diistinceye zorunlu se¢imler yoluyla
dayatti1 paradigmay1 yansitmakta; 6zne-nesne catismasi ve varlik-ad iligkisini bu baglamda
tartismaktadir. Bu sekilde yiizey yapiya agilan kurmaca evren, toplum ile kiiltiiriin tarihi ve
zihinsel olgunlagsma stirecini giiclii kavramlar {izerinden ele almaktadir. Nitekim olay
orgiisiiniin insana dair en sarsici var olugsal olgu olan Oliim iizerinden akmasi, Eco'nun
anlatinin  derin yapmi, insanin en temel bilissel semalar1 iizerinde insa ettigini

gostermektedir.
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