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Avrupa Siyasetinde Radikal ve Popiilist Sagin Ideolojik Yenilenmesi ve
Yiikselisi Uzerine Bir Inceleme

Caner Ovsan CAKAS!
Oz Arastirma Makalesi

Giliniimiizde Avrupa toplumunda radikal ve popiilist sag ideolojiyi destekleyen siyasi partilerin
hizla artan bir kitle destegine sahip olduklar1 gériilmektedir. S6z konusu toplumsal destek artisi
ikinci Diinya Savasi’nin trajik sonuglari nedeniyle savas sonrasi Avrupa siyasetinde oldukga
zayiflayan ve marjinallesen radikal sag ideolojinin farkli bigimlerde de olsa yeniden siyasi
yapilanmada normallesmeye basladigini gostermektedir. Zira bu normallesmenin en belirgin
isaretleri 20’inci Yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Avrupa’da merkez sag ve merkez sol partilerin
radikal ve popiilist sag ideoloji ile uyumlu sdylemlerindeki artistir. Bu calismada Avrupa
siyasetinde radikal ve popiilist sag ideolojinin neden ve nasil normallestigi ve kitlesel destegini
arttirdigl hususunun aydinlatilmasi amacglanmigtir. Bu kapsamda caligma siirecinde 1960’11
yillardan itibaren ortaya ¢ikan ve radikal saga ideolojide bir yenilenmeye neden olan yeni sag
akimmin igerigi iizerinde durulmustur. Calismada ayrica 1970°li yillardan itibaren Avrupa
toplumunda ciddi ekonomik, sosyal ve siyasi krizlere neden olan kiiresellesme, gé¢ ve neoliberal
ekonomik yapilanma olgulari mercek altina alinmistir. Calismanin sonucunda Avrupa toplumunda
radikal sag ve popiilist sag ideolojinin normallesmesinin ve yiikkselmesinin en 6nemli nedenlerinin
kiiresellesmenin ve neoliberalizmin Avrupa toplumunda yarattigi tahribat oldugu sonucuna
vartlmustir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Siyaseti, Yeni Sag ideoloji, Radikal ve Popiilist Sag, Neoliberalizm,
Kiiresellesme.

An Investigation on the Renovation and Rise of the Radical and Populist
Right Ideology in European Politics
Abstract Research Paper

Nowadays, it is seen that the political parties supporting radical and populist right ideology in
European society have an increasing mass support. The increase in social support shows that the
radical right ideology, which has become very weak and marginalized in post-war European politics
due to the tragic consequences of the Second World War, has begun to normalize again within
different forms in European society. The most obvious signs of this normalization are the increase
in the rhetoric of the European right-center and center-left parties in line with the radical and
populist right ideology since the last quarter of the 20th century. The aim of this study is to clarify
why and how radical and populist right ideology has normalized and increased its mass support in
European politics. In this context, the content of the new right stream, which emerged from the
1960s onwards and which led to a renewal in the radical right ideology, was emphasized. The study
also explored the phenomenon of globalization, migration and neoliberal economic structuring
which caused serious economic, social and political crises in the European society since the 1970s.
At end of the study, it has been concluded that the main reason of rise and normalization of radical
right is the damages caused by globalization and neoliberalism in the European society.
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Giris

20’inci Yizyilin son ¢eyreginden itibaren Avrupa siyasetinde radikal ve
poplilist sag ideolojiyi benimseyen partilerin toplumsal tabanlarini ve kitlesel
desteklerini hizla arttirdiklar1 goriilmektedir. Radikal ve popiilist sag ideolojinin
geemisteki marjinal konumu goz Oniine alindiginda bahse konu durumun oldukga
dikkat cekici oldugu sdylenebilir. Zira Ikinci Diinya Savasi’nin trajik sonuglart
nedeniyle 1950°li yillarda radikal sag ideolojinin Avrupa toplumunda, kitlesel
destegini biiylik oranda kaybettigi, marjinallestigi hatta nerdeyse bir tabu haline
getirildigi goriilmektedir. Fakat s6z konusu radikal sag ideoloji 1960’11 yillardan
itibaren igeriksel bir degisime giderek ve kendisini “yeni sag” adi altinda yeniden
yapilandirarak Avrupa siyasetinde kitle destegini arttirmay1 baslamistir. Radikal sag
ideolojinin bu yeniden yapilandirilmasinda ise radikal sag ideologlarinin ge¢misin
Antisemitizm ve fagizm olgularina mesafe koymaya calistiklar1 ve daha ¢ok
kiiresellesme, kiiltiirel kimlik ve go¢ olgularinin giivenliklestirilmesine yoneldikleri
sOylenebilir. Bu ¢alismada Avrupa siyasetinde radikal ve popiilist sag ideolojinin s6z
konusu yeniden yapilanma sonucunda neden ve nasil normallestigi ve Kkitlesel
destegini arttirdig1 hususunun aydinlatilmasi amaglanmistir. Bu minvalde oncelikli
olarak radikal ve popiilist sagin 1960’11 yillarda yasadig: ideolojik yenilenme ve yeni
sag ideolojinin olusum siirecinde durulmustur. Akabinde 1970’li yillardan itibaren
ortaya c¢ikan kiiresellesme ve neoliberalizmin Avrupa toplumunda yarattigi
ekonomik, sosyal ve siyasi tahribat ile radikal ve popiilist sag ideolojinin
normallesmesi arasindaki baglanti analiz edilmeye ¢alisiimistir. Calismanin ilerleyen
boliimiinde ise Avrupa siyasetinde normallesen ve kitlesel destegini arttiran radikal
ve popiilist sag ideolojinin 21’inci Yiizyillda Avrupa toplumun hangi muhtemel
tehlikelere neden olabilecegi hususu iizerinde durulmustur. Sonu¢ boliimiinde de
calismanin genel bir degerlendirilmesi yapilmustir.

1. Avrupa Siyasetinde Yeni Sag ideolojinin Olusumu ve Gelisimi

Ikinci Diinya Savasi’nin ve Holokost’un Avrupa toplumunda biraktig: etki
savag sonrast Avrupa’da radikal sagin kitlesel desteginin azalmasina ve
marjinallesmesine neden olmustur (Traverso, 2013: 102-103; Hainsworth vd., 2000:
1; Romeyn, 2014: 82). Hatta Almanya gibi ge¢miste radikal sagin kitlesel siyasette
hakim oldugu {ilkelerde bu marjinallesme daha ileri boyutlara ulasarak irkeilik izi
tagstyan her ideolojinin toplumsal bilingte tabu haline gelmesine yol a¢mustir
(Grosfoguel vd., 2015: 636-637; Cheles vd., 1991: 18-20; Braun, Scheinberg, 1997:
12-14). Avrupa toplumunda savas sonrasi donemde ge¢miste olduk¢a yiiksek bir
kitlesel destege sahip olan radikal sag ideolojinin marjinallesmesinin nedeninin
anilan donemin Oncesinde ve sonrasinda vuku bulan bazi gelismeler oldugu
goriilmektedir. Bu nedenlerden ilkinin ge¢cmiste radikal sagin ideolojik etkisindeki
Avrupa devletlerinde Ikinci Diinya Savasi’nin neden oldugu kitlesel insan kaybimin
ve yikimin yarattigi kolektif travma oldugu s6ylenebilir (Cheles vd., 1991: 21). Zira
Ikinci Diinya Savasi Avrupa kitasinin nerdeyse tamaminin harabeye dénmesine ve
milyonlarca Avrupalinin hayatin1 kaybetmesine neden olarak insanlik tarihinin en
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bliyiik kitlesel yikimina neden olmustur (Roberts, 2011: 923-943). Savas Oncesi
Avrupa’da radikal sagm en onemli temsilcileri olan Alman Nazizmi ve Italyan
Fagizmi ise toplumsal bilingte s6z konusu yikimin en O6nemli nedenleri olarak
algilanmaya baslanmistir (Hainsworth vd., 2000: 5-6). S6z konusu yikim ve kayiplar
aynt zamanda savas sonrasi donemde bir daha boyle yikim ve trajedilerin
yaganmamasl i¢in Avrupa toplumu tarafindan radikal sagin tabu haline getirilmesine
yol agmistir (Braun, Scheinberg, 1997: 18).

Ikinci énemli bir neden ise basta Almanya olmak iizere ¢cok sayida Avrupa
iilkesinde Holokost’un yaratmis oldugu kolektif sucluluk hissidir (Bauman, 2016:
289-292; Finkelstein, 2010: 47-77). Bahse konu kolektif sugluluk hissi, Avrupa
toplumlarinda utang duyulan bir ge¢misle olan baglarini hatirlattig1 ve savas sirasinda
islenen soykirim sugunu toplumsal bilingte rasyonellestirdigi icin radikal sag
ideolojinin uzak durulmasi gereken bir siyasi tercih haline getirilmesine yol agmustir.
(Bauman, 2016: 293-295; Braun, Scheinberg, 1997 22-24).

Diger 6nemli bir nedenin ise savag oncesi donemde radikal sag ideolojinin
dayadig1 irksal istiinliik tezlerinin 1950°1i yillardaki bilimsel kesifler araciliyla
clirtitiilmesi oldugu sdylenebilir (D’Souza, 1995: 34-35). Zira savag sonras1 donemde
gen ve DNA arastirmalar1 sirasinda elde edilen sonucglar insan irklar1 arasinda
hiyerarsik bir smiflandirmay1 destekleyecek biyolojik bir farkliigin olmadigin
bilimsel olarak kanitlamistir (D’Souza, 1995: 42). Bahse konu bilimsel kanitlar
20’inci  Yizyillin ilk yarisinda radikal sag ideolojinin en Onemli dayanak
noktalarimdan birisi olan irksal dstiinlitk savinin bilimsel bir gerceklikten ziyade
toplumsal insaya dayali bir sdylem oldugunu ortaya ¢ikarmistir (D’Souza, 1995: 45;
Bernasconi, 2015: 62-64). Bilimsel verilerle desteklenen bu durumun Avrupa
toplumunun kolektif bilincinde radikal sag ideolojinin sayginliginin biiylik oranda
kaybolmasina neden oldugu séylenebilir (Tas, 1999: 47-53; Braun, Scheinberg,
1997: 36). Bagka bir neden olarak da savas sonrasi donemde iki kutuplu kiiresel
sistemin mevcudiyeti gosterilebilir. (Hood, Jansz, 2013: 112-113). Zira kiiresel
sistemin ABD o6nciiltigiindeki liberal demokrasiler ve SSCB 6nciiliindeki sosyalist
iilkeler arasinda kutuplastigi bir siyasi yapilanma radikal sagin onemli dayanak
noktalarindan olan etnik milliyet¢ilik ve yabanci diismanliginin Avrupa toplumunun
kolektif anlayisinda Onemsizlesmesine ve Onceligini yitirmesine yol a¢mustir
(Hainsworth vd., 2000: 17-20).

Son olarak da savag sonrast donemdeki Avrupa toplumunun sosyo-ekonomik
yapist ileri siiriilebilir. Anilan dénemde ikinci Diinya Savasi’nin neden oldugu insani
ve maddi kayiplar Avrupa devletlerinin gerek isgiicii agiklarini kapatarak ekonomik
rekabet giiclerini arttirmak gerekse savas sirasinda harabeye donene Avrupa’yi
yeniden insa etmek amaciyla basta az gelismis iilkelerden ve eski somiirgelerinden
olmak tizere yogun bir isgiicii ithalatina girismelerine yol agmistir (Caldwell, 2011:
40-46; Legrain, 2006: 40-43). Diger toplumlardan elde edilen bahse konu ithal iggiicii
ise kiiresel ekonomik sistemin degisime ugradigi 1970’li yillara kadar Avrupa
toplumlarinin savas hasarlarina sarmalarinda, sosyal giivenlik sistemlerinin
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islemesinde ve ekonomik rekabet gii¢lerinin artmasinda oldukc¢a 6nemli bir katki
saglamigtir (Caldwell 2011: 51-65; Legrain, 2006: 45-53). Dolayisiyla savas sonrasi
Avrupa toplumunun giiniimiiziin aksine sosyo-ekonomik olarak vasifsiz gd¢men
isgiiciine duydugu ihtiyag, radikal sagin yabanci diismanligima ve irk¢iliga dayali
sOylemlerinin Avrupalilarin géziinde 6nemini yitirmesinde 6nemli bir rol oynadigi
sOylenebilir (Legrain, 2006: 50-51). Calismada belirtilen bu nedenlerden dolay1
Avrupa’da radikal sag ideolojinin savas sonrasi donemden 1960’11 yillara kadar
gecen siire¢ icerisinde toplumsal sayginligimi  biiylik oranda yitirdigi ve
marjinallestigi ileri siirtilebilir.

Radikal sagin toplumsal alanda marjinallesmesi radikal sag ideologlar
tarafindan 1960’I1 yillarda “yeni sag” adi altinda bir ideolojik yenilenmenin
baslatilmasina yol agmustir (Hainsworth vd., 2000: 18-33; Atikkan, 2014: 92). Bahse
konu ideolojik yenilenmenin ise 1960’11 yillarda Cezayir asilli bir Fransiz olan Alain
de Benoist tarafindan baglatildigi soylenebilir. Cezayir Bagimsizlik Savasi esnasinda
“Cezayir Fransiz’dir” sdyleminin biiylik ve aktif bir destekgisi olan Benoist, anilan
donemde savas nedeniyle oldukc¢a gergin ve tedirgin bir donem yasayan Fransiz
toplumuna alternatif bir sag ideoloji sunmaya ¢alisarak yeni sag hareketin dogmasina
yol agmustir (Atikkan, 2014: 93). Benoist’in 6ncelikli hedefinin ise fagizm sonrasi
radikal saga yeniden kaybettigi saygmligi kazandirmak, bir doktrin ve kiiltiirel
derinlik sunmak en 6nemlisi de radikal sag ideolojinin yeniden Avrupa siyasetinde
normallesmesinin Oniinii agmak oldugu ileri siiriilebilir (Atikkan, 2014: 93-95).
Baska bir deyisle yeni sag hareketinin radikal sagin marjinal kabugundan ¢ikarilarak
yeniden toplumsal alanda rasyonellestirmeyi hedefledigi sdylenebilir. Bu amagcla
1960’1arin ikinci yarisindan itibaren yeni sag hareket GRECE (Group of Research
and Study for European Civilization) adl1 bir yaym ve diisiince kurulusu etrafinda
propaganda calismalarina baglamistir (Atikkan, 2014: 93). Bahse konu GRECE
grubu propaganda yayinlari daha ¢ok Avrupa medeniyetinin essizligini, pagan
kokleri de dahil Avrupa mirasinin degerini ve korunmasini gerektigini vurgulayan bir
tarz benimsemistir (Hood, Jansz, 2013: 166). Bahse konu yeni sag hareketin belli
basli ideolojik savlarinin da {izerinde durulmasinin yerinde olacagi diisiiniilmektedir.
Yeni sag harekete gore toplumsal destegin arttirtlmasi igin politik miicadele yerine
fikirlerin kullanilmas1 daha uygun bir yontemdir (Werbner, Modood, 2000: 52). Yeni
sag hareket, toplumlarin ve onlarin kendine has kiiltiirel farkliliklarinin
kiiresellesmenin tek tip, homojen ve kimliksiz toplum yaratma hedefi karsisinda
korunmasinin bir zorunluluk oldugunu ileri stirmektedir (Werbner, Modood, 2000:
55; Tamir, 2007: 48). Zira yeni sag harekete gore kiiltiirlerin kaynasmasi aralarindaki
doku uyusmazligit nedeniyle zamanla yok olmalarma ve toplumlarin
kimliksizlesmelerine neden olmaktadir (Atikkan, 2014: 93). Yeni sag hareket ayni
zamanda her kiiltlirlin miimkiin oldugu kadar kendi ortaya ¢iktig1 topraklar tizerinde
gelisimini devam ettirmesini ve farkliliklar1 yok eden Amerikan ve Sovyet siyasi ve
kiiltiirel hegemonyasina karsi ¢ikilmasi gerektigini one siirmektedir (Werbner,
Modood, 2000: 56; Atikkan, 2014: 95). Dolayisiyla yeni sag hareket kiiltiirel
farkliliklar1 yok eden kapitalizm, sosyalizm, tekno-ekonomik homojenlestirme ve
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belli bir kiiltiiriin kendi topraklar iizerinde gelismesine engel oldugunu iddia ettigi
cokkiiltiirliiliik ile miicadele edilmesini savunan bir doktrin iizerine ideolojik yapisin
inga etmistir (Tamir, 2007: 48; Attikan, 2014: 94). Yeni sag ideoloji diger bir taraftan
biyolojik 1rke¢ilig1 reddederek kendisi gegmisin klasik 1rk¢i suglamasindan muaf
tutmaya calismistir (Grosfoguel, 2015: 645). Biyolojik farkliliklar yerine kiiltiirler
arasindaki farkliklar1 giivenliklestiren yeni sag ideolojinin bu tercihinde Avrupa
toplumunun kolektif anlayisinda tabu haline getirilen 1rk¢iligin sadece biyolojik
irkeilik siirlt oldugu gerceginin de 6nemli bir rol oynadig1 sdylenebilir (Tas, 1999:
49-51). Bagka bir deyisle yeni sag ideolojinin biyolojik fakliliklara dayali bir irk¢ilik
ve oOtekilestirmeden Kkiiltlirel farkliliklara dayali bir irkeilik ve otekilestirmeye
yoneldiginden bahsedilebilir Diger 6nemli bir husus da yeni sag ideolojinin 1970°1i
yillardan itibaren kiiresellesmenin ve neoliberal ekonomik degisimin Avrupa
toplumunda yarattigi ekonomik, sosyal ve siyasi kriz ortamina uygun bir soylem
iretimine yonelerek, kiiresellesme ve kapitalizm karsitligini ustaca manipiile etmeye
calismasidir (Braun, Scheinberg, 1997: 56-59). Zira yeni sag ideolojinin bahse konu
kiiresellesme karsithigi c¢aligmanin ilerleyen boliimlerinde deginilecegi {izere
toplumsal alanda kendisine olan destegin hizla artmasina neden olmustur.

Bahse konu yeni sag ideoloji Avrupa’da hem radikal hem de popiilist sag
partilerin gilinlimiize kadar gegen siire¢ igerisinde politikalarinin ana doktrinsel
temelini olusturmaktadir (Tas, 1999: 59-62; Atikkan, 2014: 94). Konunun daha iyi
anlagilabilmesi i¢in radikal sag ile popiilist sag partiler arasindaki kavramsal
farklihginda aydinlatilmas: gerektigi diistiniilmektedir. Zira bahse konu radikal sag
ve popiilist sag partilerin henliz akademik alanda net bir kimliksel ve ideolojik
tanimlanmasi yapilamis olmakla beraber, farkli arastirmacilar tarafindan s6z konusu
partiler i¢in yeni fagistlikten yeni Nasyonel Sosyalistlige kadar 26 degisik tanimlama
oOne stirtilmistir (Mudde, 1996: 225-230). Fakat bahse konu tanimlamalar dikkatte
alindiginda teorik bir ¢er¢evenin ¢izilmesinin miimkiin oldugu degerlendirilmektedir.
Avusturya Hiirriyetgi Partisi ve Isvec Demokratlar gibi radikal sag partiler gegmiste
Antisemitizmle baglantis1 olan ve kokleri biiyliikk oranda Nasyonel Sosyalist
ideolojiye dayanan partilerdir (Atikkan, 2014: 106-108; Andersen, Bjorklund, 2000:
193-224). Fakat bahse konu sempati sadece dis politikada s6z konusu olmakla
beraber konu i¢ politikaya geldiginde ayni partilerin tek irka dayanan ulus devlet
ideolojisini savunduklari i¢in kendi iilkelerindeki Miisliiman azinliga ayni sempatiyi
beslemedikleri hatta biiyiik oranda Islam karsit1 olduklar1 gériilmektedir (Atikkan,
2014: 106). Zira radikal sag partiler etnoplularizme karsidirlar ve en biiylik korkulari
belli bir irka dayanan devletin homojenliginin diger wklarin karigmasi ile
bozulmasidir (Mering, Wyman, 2013: 4-5). Fakat konu din oldugunda ayn1 radikal
sag partilerin 1rk ile din arasindaki ayrimi yapmakta da zorlandiklar1 goriilmektedir
(Meer, 2013: 504). Bu durumun radikal sag partilerin Avrupa toplumunda basta
Miisliimanlar olmak {izere biitiin dini azinliklar1 rklastirmalarina, kiiltiirel kimlik
tizerinden ayrimcilik yapmalarina neden olmaktadir. (Meer, 2013: 508-510). Geerts
Wilder’in Hollanda Ozgiirliik Partisi gibi popiilist sag partiler ise gegmiste Antisemit
kokenleri olmayan fakat liberal degerleri savunmak igin milliyetcilik, kiiresellesme
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ve ¢okkiiltiirliillik karsitligini savunan partilerdir (Ellinas, 2010: 21-31). Popiilist sag
partilerin Avrupa degerler sistemine uymadigini veya uyum saglayamadigini
diisiindiikleri Misliimanlar gibi kiiltiirel azmnliklarin varligi giivenliklestiren bir
sOylem iiretim mekanizmasini benimsedikleri ileri siiriilebilir (Ellinas, 2010: 35-41).
Fakat gerek radikal sag gerekse popiilist partilerin hepsinin kiiresellesme karsitligi,
kiiltirel kimlik ve Avrupa degerleri iizerinden bir nevi kiiltiirel 1rk¢ilig
benimsedikleri sOylenebilir (Ellinas, 2010: 76-83). Radikal sag ile popiilist sag
partiler arasindaki bu farka ragmen her iki kesim de ¢ogu aragtirmaci tarafindan ayni
ideolojik temele dayal1 bir bakis agisia sahip olduklar1 kabul edilmektedirler. Hans-
Georg Betz ise bahse konu partileri “radikal, sagci ve popiilist” olarak tanimlamig ve
her iki grubu da kapsayan genis tabanli bir tanim 6ne stirmiistiir (Atikkan, 2014: 100).
Betz’e gore bahse konu partiler; serbest piyasa ekonomisine, bireysellesmeye,
kapitalizme, mevcut siyasi ve sosyo-ekonomik sisteme karsi olduklar igin
radikaldirler (Liang, 2007: 284). S6z konusu partiler; sosyal ve bireysel esitligi
reddettikleri, marjinal gruplarin entegrasyonuna karsi ¢iktiklart ve yabanci
diismanhig1 yaptiklari i¢in sagcidirlar (Liang, 2007: 285). Aym partiler toplumdaki
kolektif korku ve hosnutsuzluklari kullanarak toplumun duygularina hitap ettikleri ve
bu yolla siyasi tabanlarin1 genislettikleri i¢in ise popiilisttirler (Liang, 2007: 285).
Isvegli sosyolog Jens Rydgren ise bahse konu partileri demokrasi karsiti olmayan
fakat kiiltiirel irk¢iliga dayali bir etnik-milliyetcilik yapan siyasi hareketler olarak
tanimlamistir (Von Mering, McCarty, 2013: 3-4; Atikkan, 2014: 101). Dominique
Reynie ise radikal sag partiler ile popiilist sag partilerin arasindaki farkliliklarin goz
ardi edilecek kadar kiiciik oldugunu belirterek, giiniimiizde Avrupa siyasetinde
radikal sag partilerin biiyiik oranda 1rk¢1 konumdan popiilist ve yabanci diismanligi
konumuna evrildigini 6ne siirmektedir (Von Mering, McCarty, 2013: 4). Zira
giiniimiizde her iki kesimin de Islam ve gd¢men karsithg: iizerinde yogunlastigi
gorlilmektedir (Meer, 2013: 511). Avrupa’da radikal ve popiilist sag partilerin belli
bashlar1 olarak ise Avusturya Hiirriyetgi Partisi, Danimarka Halk Partisi, Isvec
Demokratlar, Britanya Ulusal Partisi, Hollanda Ozgiirliik Partisi, italya Kuzey Ligi,
Belgika Vlaams Belang Partisi, Fransiz Ulusal Cephesi ve Almanya i¢in Alternatif
Partisi gosterilebilir (Ekman, 2015: 1992-1993).

Allain de Benoist’in temellerini attif1 ve radikal ve popiilist sag partilerce
benimsenen yeni sag ideoloji 1970°li yillardan itibaren Avrupa siyasetinin
periferisinden merkezine dogru yerlesmeye baglamis, Avrupa siyasetindeki dengeleri
biliyiik oranda degistirmistir (Atikkan, 2014: 92). Calismanin ilerleyen boliimlerinde
bu gelismeye yol acan kiiresellesme ve neoliberlizm olgulari iizerinde durulacaktir.

2.Neoliberalizm ve Kiiresellesmenin Etkisiyle Radikal ve Popiilist Sag
Ideolojinin Avrupa Toplumunda Normallestirilmesi

Ikinci Diinya Savasi’'nin sonundan 1970’li yillarinin basina kadar Avrupa
toplumu ¢ok yiiksek biiylime oranlari ile birlikte hizla artan bir refah seviyesine sahit
olmustur (Wahl, 2015: 44-49; Caldwell, 2011: 40-46). Bu hizli endiistriyel ve
ekonomik yiikselis sonucunda Avrupa iilkelerinde giiglii bir refah devleti sistemi
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kurulmus, sosyal, ekonomik ve siyasi giivensizlik kavrami biiylik oranda Avrupa
toplumunun kolektif bilincinden uzaklagmigtir (Wahl, 2015: 49). Zira refah devleti
modeli ¢ok kuvvetli ve etkili bir sosyal giivenlik sisteminin ve sosyal yardim
mekanizmasinin kurulmasina yol agmustir (Semerci, 2013: 209-211). Bu sistem
1930’1u yillardan yasanan ekonomik krizin aci tecriibeleri 1s1¢inda tasarlanan
Keynesgi, korumaci, sermaye ve mallarin kisitli dolagim 6zgiirliigiine dayali oldugu,
ithalat ikameli bir yapiya sahipti (Wahl, 2015: 49-56). Bu minvalde anilan dénemde
vasifsiz iggiicliniin yogun olarak istihdam edildigi, sendikalarin giiclii oldugu ve
ticretler iizerinden kiiresel rekabetin olmadigi bir sosyo-ekonomik sistemin
varhigindan bahsedilebilir (Wahl, 2015: 56; Dumenil, Levy, 2014: 53-63). Bu sistem
1970’1 yillarda yasanan iki Petrol Krizi ve Bretton Woods Sisteminin terk edilmesi
neticesinde bozulmaya baglamistir (Caldwell, 2011: 59-60; Dumenil, Levy, 2014:71-
75). Fakat s6z konusu sisteme asil yikic1 darbeyi 1970°1i yillarin sonunda Ingiltere’de
Margaret Tahtcher ve ABD’de Ronald Regan tarafindan baglatilan neoliberal
devrimin vurdugu sdylenebilir (Atikkan, 2014: 28-29). Thatcher 6ncelikle sendikal
hareketlerin ¢ok giiclii oldugu Ingiltere’de toplumsal dayanismay: yipratacak
ekonomi politikalarin1 uygulamaya koymustur (Hervik, 2011: 35). Regan ve
Thatcher’in “Muhafazakar Devrim” olarak da adlandirilan yeni politikas1 6ncelikle
mallarm, sermayenin ve hizmetlerin smirsiz dolasim 6zgiirlii§iine izin veren
neoliberal ekonomiye dayanmaktaydi (Dumenil, Levy, 2014: 107-118, 141-143).
Bahse konu neoliberal ekonomik sistem Ingiltere’de vasifsiz isgiiciinii basta Ugiincii
Diinya Ulkelerindeki vasifsiz isgiicii ile olmak iizere kiiresel rekabete zorlayarak,
gecmiste refah devletini uzlagisinin en 6nemli aktorii olan sendikalarin etkisiz
kalmasina yol agmustir (Wahl, 2015: 72-75). Bu durum ayni zamanda ge¢miste
fordist endiistriyel sistemin tageronlagarak post-fordist bir sekil almasina neden
olmus, geligsmis iilkelerde ¢ok sayida vasifsiz iggiicliniin issiz kalmasi ile
sonuglanmistir (Wahl, 2015: 100-105). Baska bir deyisle neoliberal ekonomik sistem
beraberinde post-fordist ve post-endiistriyel bir ¢ag1 getirerek Avrupa refah devleti
sistemine ¢ok ciddi bir darbe vurmus, gelismis {ilkelerdeki gelir dagilimim
dengesizlestirmistir (Piketty, 2014: 309-318). Thatcher ve Ragan’in neoliberal
ckonomiye gegme amacinm ise ingiliz ve ABD sirketlerinin kar ve rekabet giiciinii
arttirmak amaciyla isgiiciinin ucuz oldugu gelismekte olan iilkelere {iretim
merkezlerini kaydirmalarin1 saglamak oldugu soylenebilir (Wahl, 2015: 78-79).
Fakat bu politika beraberinde gelismekte olan tilkelerin imalat sektorlerindeki ucuz
isgiicil ile rekabet edemeyen kendi iilkelerindeki vasifsiz iggiiciiniin sert ve zorlayici
hamlelerle hizmet sektorii {izerinden yeniden yapilandirilmasi zorunlulugunu

getirmis, bu durum da refah devleti sisteminin zayiflatilmasina neden olmustur
(Atikkan, 2006: 46-47).

Regan ve Thatcher’in Muhafazakar Devrimi’nin diger bir 6zelligi de siyasi
alanda Bat1 degerlerinin stiinliigiine, korunmasi gerektigine ve diger toplumlara
dayatilmasina dayanan bir politika benimsemesidir (Atikkan, 2006: 38). Bu
politikanin Bati toplumlarinda ilerleyen donemlerde kiiltiirel irk¢iligin ve yabanci
diismanliginin normallesmesi ve rasyonellesmesinde &nemli bir rol oynadig:
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gorlilmektedir (Atikkan, 2006: 82). Regan ve Thatcher’in Muhafazakar Devrim
politikasinda gore siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin ger¢eklestirilmesi i¢in askeri harekat
da dahil sert politika yontemlerinin uygulanmasi normal bir hareket tarzi olarak kabul
edilmistir (Judt, 2008: 389). Zira bu tarzin ilk uygulamalar1 da Thatcher’in Falkland
Savasi ve Regan’in SSCB ile yeniden bagslattigi “Yildiz Savaglar’” hadiselerinde
goriilmiistiir (Judt, 2008: 390). Kald1 ki bahse konu politika tarzinin ilerleyen yillarda
vuku bulan ABD’nin Ortadogu miidahalelerine de ideolojik temel sagladigi
diisiiniilebilir. Son olarak Muhafazakar Devrim’in diger bir 6zelligi de toplumsal
kimlik ve dayanismadan ziyade bireyselligi savunmasidir (Atikkan, 2014: 32). Bu
bakis agis1 organize olmusg bir toplumsal dayanisma aginin yerine atomize edilmis ve
bireylerin serbest girisim {izerine yogunlasti1 bir sosyo-ekonomik yapinin
olugturulmasimi hedeflemektedir (Chomsky, 2018: 83-93; Kaya, 2016: 233-235).
Aslinda buradaki amacin gelismis tilkelerdeki iggiiciiniin vasifli bir duruma gelmesi
i¢in zorlayici tesvik yaratmak oldugu sdylenebilir. Zira post-endiistriyel ¢aga gecis
asamasindaki gelismis {ilkelerin rekabet giiciiniin arttirmasi vasifli isgliciiniin
arttirtlmas1 ile dogrudan korelasyona sahip oldugu diisiiniilmektedir. Kisacasi
neoliberalizmin amaci kar ve rekabet giiclinii arttirmak i¢in gelismis iilkelerin imalat
sektoriinde ihtiya¢ duydugu vasifsiz isgiiciinii gelismekte ve az gelismis iilkelerde
saglamak, gelismis tlkelerdeki vasifli iggiiciinii arttirmak ve gelismis {ilkelerdeki
vasifsiz iggiiclini istihdam yogun ve toplumsal dayanigmanin giiglii oldugu imalat
sektoriinden hizmet sektoriine kaydirma oldugu sdylenebilir. Bu politika Regan ve
Thatcher’den sonra gelismis iilkelerin tamamina yayilmistir (Dumenil, Levy, 2014:
79-80). Fakat bahse konu neoliberal politika her Avrupa {lilkesinde 6znel sartlara gore
farkli gegis yontemleri ile uygulanmistir. Calismanin devaminda s6z konusu
farkliliklarin kisaca {izerinde durulmasinin yerinde oldugu diisiiniilmektedir.

Ingiltere’de bu gecis ekonomide devletin paymin ve alman vergilerin
diisiiriilmesi, sendikal haklarin kisitlanmasi ve sert bir 6zellestirme politikasi seklinde
icra edilmistir. Bu politikaya Blair doneminde imalat ve sanayi sektdrlerine yapilan
devlet yardimlarinin kesilmesi uygulamasi da eklenmistir (Mirowski, Plehwe, 2009:
32-35). Bu politikalarin sonucunda Ingiltere’de imalat ve sanayi sektorleri biiyiik
oranda gii¢ kaybetmis ve Ingiliz ekonomisi finans sektérii {izerinden bir biiyiime
trendine girmistir. Bagka bir deyisle isgiicli hizmet sektoriine kaymaya baslamigtir
(Abdelal, 2007: 47-50). Fakat bu kayis beraberinde sosyal giivenlik sisteminin
bireyler aleyhine zayiflamasimi getirmistir (Abdelal, 2007: 54). Fransa ise
Ingiltere’de oldugu gibi imalat sektoriinii daraltarak bir sanayisizlesme yani post-
endiistriyel yeniden yapilandirma gergeklestirememistir. Bunun yerine kisa vadeli
politikalar araciliyla rekabet giicii arttirillmaya calisilmig fakat hem verimlilik
arttirtlamamis hem de kronik bir issizlik sorunu ile miicadele edilmek zorunda
kalmistir (Godechot, 2012: 447-470). italya’da gecis siireci Ingiltere ve Fransa’dan
farkli bir sekilde vuku bulmustur. Neoliberlizm oncesi italyan ekonomisi biiyiik
Avrupa isletmeleri i¢in yan iiretim yapan daha ¢ok aile girketleri seklinde organize
olmus kii¢iik ve orta boyutta isletmelerin agirlikta oldugu bir ekonomik sisteme
sahipti. Bahse konu kiiciik ve orta 6lgekli isletmeler ayn1 zamanda “Italyan Mucizesi”
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olarak da tamimlanan savas sonrasi Italyan ekonomisindeki yiiksek biiyiime
oranlarinin da en 6nemli lokomotif giiciinii olusturmaktaydi. Fakat gegmiste cok
biiyiik bilyiime oranlarmin mimar1 ve Italyan ekonomisinin en 6nemli istihdam
kaynagi olan bu isletmeler neoliberlizm ile birlikte Asya ekonomilerinin ucuz isgiicii
ile rekabet edememistir. Zira yan ve alt iiretimlerini gegmiste kiigiik ve orta dlgekli
Italyan isletmelerine yaptiran bilyiik Avrupa sirketleri ucuz isgiicii maliyeti nedeniyle
bahse konu {iretim iistlerini basta Asya olmak iizere az gelismis ve gelismekte olan
iilkelere kaydirmuslardir. Italya’da iktidardaki yonetimler ise italya ekonomisindeki
bu pazar kaybinm1 6nleyecek yapisal degisimleri gerceklestirememistir. Dolayisiyla
Italyan ekonomisi neoliberal gecis asamasindan sonra hem issizlik sorunu hem de
rekabet sorunu ile kars1 karsiya kalmistir (Marani, 2017: 68-73; Moretti, 2014: 44-
114). Isveg, Norveg ve Danimarka gibi Iskandinav iilkeleri ise niifuslarmin azlig,
toplumsal egitim seviyelerinin yiliksekligi ve isgiiciiniin genelde vasifli olmasi
nedeniyle neoliberal ekonomik gegigin zararlarindan diger Avrupa iilkelerine kiyasla
daha az etkilenmislerdir (McKinsey, 2012: 21-24). Zira bahse konu Iskandinav
tilkeleri zaten oldukca vasifli olan isglicli potansiyellerini hizla hizmet sektoriine
kaydirmiglar ve imalat sektorii yerine katma degeri yiiksek {iriinlerin iiretimine
y6nelerek ekonomik istikrarlarim1 korumusglardir (McKinsey, 2012: 34-31; Atikkan,
2014: 48). Fakat so6z konusu iilkelerin refah devleti modellerini ayni oranda
koruduklarindan bahsedilmesi s6z konusu degildir (Wahl, 2015: 163-164; Mirowski,
Plehwe, 2009:76). Ciinkii sermayenin smirsiz dolasim ozgiirliigli s6z konusu
tilkelerde hiikiimetlerin sermaye ¢ikisini dnlemek amaciyla sosyal politikalarin en
onemli finans kaynaklarindan olan sermaye gelirleri iizerindeki vergi yiikiinii
azaltmalarina neden olmustur (Wahl, 2015: 168). Bu azaltmanin yansimasi ise sosyal
politika harcamalarmin kisilmasi yani refah devleti sisteminin zayiflamas: seklinde
olmustur (Wahl, 2015: 170-172). Almanya’nin da neoliberal ekonomik gegisi
Iskandinav iilkelerine benzer bir sekilde tecriibe ettigi sdylenebilir (Atikkan, 2015:
49). Almanya, Alman ekonomisinin temelini olusturan orta biiytkliikteki
isletmelerini gerek kiiresel rekabetin zorlamasi gerekse yiiksek sanayi birikim ve
altyapisimin varliginin sagladigi avantaj nedeniyle katma degeri yiiksek teknolojik
yatirimlara kaydirmigtir (Duval, 2013: 102). Bu gegis siireci esnasinda Alman imalat
sanayi ise liretim {stlerini Asya’ya kurmak yerine daha ¢ok periferisindeki Orta ve
Dogu Avrupa iilkelerine kaydirmig, Alman sermayesi biilyilk oranda Almanya
sinirlar igerisinde kalmustir (Duval, 2013: 103-104). Fakat her ne kadar bahse konu
gecis siireci planli ve kademeli olarak yapilsa da vasifsiz isgiicliniin imalat
sektoriinden hizmet sektoriine gecis asamasi olduk¢a sancili gegmis, Alman
ekonomisi ciddi oranda vasifsiz iggiicii issizligi sorunu ile kars1 karsiya kalmistir. Bu
durumun sonucu ise yliksek issizlik oranlar1 nedeniyle refah devletinin gegmiste
oldugu gibi sorunsuz bir sekilde isleyememesi olmustur (Duval, 2013: 133).

Kisacas1 neoliberal ekonomik sisteme ve post-endiistriye caga gecisin
kiiresellesmeyle birlikte Avrupa toplumlarinin tamaminda kalici hasarlar biraktig
ileri siiriilebilir. Oncelikli olarak neoliberalizm ve kiiresellesme ortaya cikardigi
kiiresel rekabet ve gelir adaletsizligi nedeniyle savas sonrast Avrupa toplumunda
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sanayi ve imalat sektoriiniin yarattig1 genis ve giiclii bir orta siifin zayiflamasina yol
acmustir. Zira neoliberlizm ve kiiresellesmenin neden oldugu post-endiistriyel ¢ag,
Avrupa’da istihdamin fazla oldugu ve iicretlerin nispeten adil oldugu imalat yogun
bir ekonomiden istihdamin daha az oldugu ve iicret dengesinin istikrarsiz bir seyir
izledigi hizmet yogun bir ekonomiye gec¢ilmesini zorunlu hale getirmistir (Wahl,
2015: 176-177). Bu minvalde Avrupa toplumunda orta smif erimeye baslamis,
yoksulluk ve issizlik artmig ve gelir adaletsizligi yiikselise gegmistir (Atikkan, 2015:
50-51). Bu duruma ilave olarak neoliberlizm ve kiiresellesmenin neden oldugu vergi
gelirlerindeki azalma ve sosyal yardimlardan faydalanan niifusun artis1 refah devleti
sistemine de oldukca agir darbeler vurarak, gecmise oranla Avrupa toplumuna
sagladigi sosyal ve ekonomik giivenligi saglayamamasina neden olmustur (Wahl,
2015: 180-188). Baska bir deyisle neoliberalizm ve kiiresellesmenin gegmise 6zlemle
bakan, gelecekten umutsuz, sosyal, ekonomik ve siyasi yonden giivensizlik krizine
girmis ve giiven ve istikrar arayan bir Avrupa toplumunu ortaya ¢ikardigi sdylenebilir
(Atikkan, 2015: 51).

Bu kronik toplumsal giivensizlik ortami da Avrupa’da radikal sag ve popiilist
sag ideolojinin yiikselmesi i¢in gerekli sartlar1 saglamistir (Braun, Scheinberg, 1997:
52-55;). Zira 1980’11 yillardan itibaren Avrupa toplumunda ciddi bir travma yaratan
s0z konusu giivensizlik ortamu1 karsisinda gerek merkez sag gerekse merkez sol
partilerin basarili politikalar iiretememeleri radikal ve popiilist sagin toplumsal
tabanimi arttirmasinda 6énemli bir rol oynamustir (Atikkan, 2015: 99). Ciinki s6z
konusu merkez sag ve sol partiler iktidarda olmalarina ve gerekli politikalar
uygulama giicline sahip olmalaria ragmen gerek ekonomik alanda gerekse sosyal
alanda Avrupa toplumunun post-endiistriyel ¢agda yasadig1 giivensizlik bunalimini
ortadan kaldiracak performansi gosterememiglerdir. Onlarin bu basarisizligl ise
Avrupa toplumunun hem kendilerine olan giivenini sarsmis hem de farkli alternatifler
aramasina yol agmustir (Hainsworth, 2008: 26-28). Bu alternatiflerin de radikal sol
ve radikal sag olabilecegi belirtilebilir. Radikal solun Soguk Savas’in bitmesi ve
komiinizmin popiilaritesini yitirmesi nedeniyle bir alternatif olarak sansini yitirdigi
gbz oOniinde bulunduruldugunda geriye tek alternatifinin radikal ve popiilist sag
oldugu sdylenebilir (Braun, Scheinberg, 1997:71). Radikal ve popiilist sag partiler de
bu avantajlarini oldukga ustaca kullanmiglar ve toplumsal tabanlarin1 daha 6nce hig
olmadigi kadar genisletmislerdir (Braun, Scheinberg, 1997:72). Bu minvalde radikal
ve popiilist sag partilerin s6z konusu giivensizlik krizini nasil politik bir avantaj
haline getirdiklerinin {izerinde durulmasinin yerinde olacag diistiniilmektedir.

Oncelikle radikal ve popiilist sag partiler hem aile, ulusal giivenlik, milli
degerler gibi merkez sag unsurlart hem de sosyal politika ve refah devleti
uygulamalar1 gibi merkez sol unsurlar1 benimseyerek toplum goéziinde kendi
mesruiyetlerini arttirma yolunu se¢miglerdir (Atikkan, 2014: 21-22). Daha da
onemlisi radikal ve popiilist sag partiler kendilerini klasik sag-sol ayrimi gercevesine
yerlestirmeden yeni bir bakis acisi agtiklarmi belirten bir sdylem {iretimini
uygulamaya koymuslardir (Atikkan, 2014: 23). Bu sOylemin post-endiistriyel ¢agin
bireysellesmesinden ve atomize olmug toplumsal yapisindan bunalan ve tedirginlik
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duyan kitlelerin dniine aile, toplum ve ulus gibi kavramlar1 sunarak onlara bir kolektif
aidiyet kavrami ve toplumsal giivenlik hissi sundugu degerlendirilmektedir. S6z
konusu sdylem ayrica gd¢ konusunu giivenliklestirerek Avrupa toplumuna g¢ektigi
sikintilarin nedeni olarak net ve kolayca fark edilebilir bir “giinah ke¢isi” sunmustur
(Tas, 1999: 17-19). Bahse konu giinah keg¢isi gésterme eyleminin toplumsal bilincin
manipiile edilmesinde olduk¢a 6nemli bir rol oynadiginin vurgulanmasi yerinde
olacaktir. Zira toplumsal diizenin sarsildigi ¢ogu durumda toplum tarafindan
kotiiliiglin, bunalimin ve krizin nedeni olarak varsayimsal bir diigman saptanma
ihtiyaci oldukca sik goriilen bir olgudur (Chevalier, 1988: 40-45). Geg¢miste
Avrupa’da Antisemitizm hadisesinde goriildiigii gibi bu ihtiya¢ cogunlukla toplumda
belli bir kesimin damgalanmasi, baskiya ya da o6tekilestirilmeye maruz birakilmasi
seklinde giderilmektedir (Chevalier, 1988: 52; Taguieff, 2017: 70-71). S6z konusu
giinah kegisi s6ylemi ayn1 zamanda kriz halindeki topluma giinah kegisi olarak tespit
edilen gruptan kurtulmanin krizi ¢dzecegi gibi basit ve kesin bir ¢éziim sundugu i¢in
toplumsal bilingte oldukea etkili bir segenek olarak algilanmaktadir (Taguieff, 2017:
72). Kaldi ki gogu zaman giivensizlik sarmalina batmig olan toplum aslinda ¢ok daha
karmasik nedenleri olan krizleri tam olarak analiz edemedigi i¢in kendisine sunulan
basit ve net bir nedeni ve ¢dziimil benimsemeye oldukg¢a meyilli bir hareket tarzinda
bulunmaktadir (Chevalier, 1988: 64). Bu giinah kegisinin ise radikal ve popiilist sag
tarafindan Avrupa toplumuna issizlige, refah devletinin ¢okmesine, toplumsal
yozlagmaya ve artan sug oranlarina neden oldugu ileri siiriilen ¢ogunlugu Miisliiman
olan gé¢menler olarak sunuldugu soylenebilir (Legrain, 2006: 67-69). Radikal ve
popiilist sagin bu soruna buldugu ¢6ziim de oldukga basit ve net bir sekilde topluma
ifade edilmektedir. Radikal ve popiilist sag sOylemde go¢menlerin Avrupa’dan
uzaklagtirilmast ve yeni gd¢men kabul edilmemesinin Avrupa toplumunun biitiin
siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlarimi biiyiik oranda ¢6zecegi temasi islenmektedir
(Kaya, 2016: 237-242).

Radikal ve popiilist sag sOylemin diger onemli bir 6zelligi ise Avrupa
toplumun post-endiistriyel ¢agin siyasi, ekonomik ve sosyal giivensizlik ortamiyla
irtibatli kolektif korku ve kaygilarmi siirekli canli tutmaya ve manipiile etmeye
yonelik bir yontem izlemesidir (Wodak, 2015: 2-25; Atikkan, 2014: 117). Bu
yontemin aslinda bir nevi toplumsal R-Komplekse hitap eden bir &zellige sahip
oldugu soylenebilir. R-Kompleks kavrami nérolojide insan beyninin otomatik ve
icgilidiisel olarak hareket eden, degisime kapali ve direngli, en dnemlisi de tehlike
aninda kaygi ve tehdidin yok edilmesi icin biitiin ahlaki ve duygusal kaideleri
gormezden gelerek sadece savunmaya yonelik hareket eden kismui olarak
tanimlanmaktadir (Sekman, 2017: 109-112). Mac Lean’a gore toplumsal biling ve
hareketleri kontrol eden bir kolektif R-Kompleks’ten de bahsedilebilir. Mac Lean,
bahse konu toplumsal R-Kompleksin, bireysel R-Kompleks’in tehdit ve kaygi
anlarinda bireylerin diistinme yetilerini, ahlaki ve duygusal kaidelerini devre dist
biraktig1 gibi toplumlarin tehdit ve kaygilarinin yiikseldigi kriz anlarinda mantikl ve
ahlaki tercihler yapma yetilerini devre dis1 biraktigini ileri siirmektedir. Mac Lean’a
gore toplumsal R-Komplekse tutulmus toplumlar iginde bulunduklari kriz
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ortamindan kurtulmak ig¢in kendileri gibi magdur olduguna inandiklar1 gii¢li ve
karizmatik liderleri desteklemektedirler. Bu destek ise zaman igerisinde Nazi
Almanyasi’nda oldugu gibi mantik dis1 ve irrasyonel bir itaatte doniismektedir
(Giiveng, 2016: 1). Benzer bir durumun Avrupa’da radikal ve popiilist sag sdylem
icinde gegerli oldugu degerlendirilmektedir. Lakin giliniimiizde Avrupa radikal ve
popiilist sag partiler Geert Wilders ve Mariene Le Pen gibi popiiler, medyatik ve
giiclii bir tutum sergileyen liderler tarafindan yonetilmektedir (Wodak, 2015: 125-
130; Atikkan, 2014: 142-146). Bahse konu radikal ve popiilist sag parti liderlerinin
ayn1 zamanda medya araciliyla Avrupa toplumunun korku ve kaygilarini canli tutan
ve onlar1 yabanci diismanligina yonlendiren bir sdylem iiretim mekanizmasina yogun
olarak ve etkili bir sekilde bagvurduklar1 goriilmektedir (Plasser, Ulram, 2003: 40).
Radikal ve popiilist sag liderlerinin ayn1 zamanda 21’inci Yiizyilda ¢ok daha verimli
bir kitle iletisim araci olan sosyal medyay1 merkez sag ve sol partilerin liderlerine
kiyasla ¢ok daha etkili bir sekilde kullandiklar1 goriilmektedir (Akdeniz, 2016: 29-
37). Sosyal medyada daha ¢ok “Avrupa’min Islam tarafindan istila edildigi”,
“gdcmenlerin Avrupa’ytr kiiltlirel, siyasi ve ekonomik yonden yok edecegi” ve
“mevcut iktidar sahibi merkez sag ve sol partilerin Avrupa’y1 koruyamadigi” gibi
sOylemler araciliyla toplusal korku ve endiseleri canli tutan radikal ve popiilist sag
liderlerinin kitlesel desteklerini arttirdig1 sdylenebilir (Plasser, Ulram, 2003: 53-55).
Radikal ve popiilist sagin sosyal medyay1 bu sekilde etkin bir sekilde kullanmasi ise
onlarin 21’inci Yiizyildaki toplumsal yapiy1 ve iletisim agini rakipleri olan merkez
sag ve sol partilere kiyasla ¢ok daha iyi analiz ettiklerini ve uyum sagladiklarini
gostermektedir (Akdeniz, 2016: 5-14).

Radikal ve popiilist sagin diger onemli bir siyaset yontemi ise kiiresellesme
karsithigr ve elit diismanhigidir (Atikkan, 2014: 150-152). Radikal ve popiilist sag
kiiresellesmeden ve neoliberal ekonomiden magdur olan milyonlarca Avrupali i¢in
hem bir ¢6ziim yolu vaat etmig hem de onlarin bu magduriyetlerinin sorumlusu olarak
yonetim kademesi igerisindeki elitleri gostermistir (Atikkan, 2014: 153-154). Radikal
ve popiilist sag sdylem toplumu mevcut sistemden ¢ikar saglayan bir grup elit azinlik
ve halk olarak ikiye ayiran bir yontemi benimsemektedir. Bu sdylem ayrica radikal
ve popiilist sag1 halki temsil eden magdur olarak yansitirken, elitleri merkezdeki
siyaset¢iler, medya patronlari, aydinlar, AB biirokrasisi ve kiiresel girket sahipleri
olarak gostermektedir (Rodriguez, De Prat, 2013: 54-62). Bu minvalde de radikal ve
popiilist sagc1 politikacilar topluma i¢indeki bulunduklar1 kétli durumdan sorumlu
elitlerden kurtulma so6zii vermektedirler (Wodak, 2015: 125-126).

Radikal ve popiilist sagin soylemleri dikkatte alindiginda kiiresellesme
kargithigr ile kiiltiirel 1rk¢iligt harmanlayan bir tarz benimsedikleri de goze
carpmaktadir (Plasser , Ulram, 2003:67-68). Zira gecmisteki Antisemit tavrini terk
ettigini vurgulayan radikal ve popiilist sag soylemin, kiiresellesmenin Avrupa
kiiltiriini yok edecegi savini ileri siirerek toplumsal bilingteki korku ve kaygilari
harekete gecirmeye ve yeni ideolojik dayanak noktasi olan kiiltiirel 1rkeiliga
mesruiyet saglamaya calistigi goriillmektedir (Tas, 1999: 51-53). Kiiresellesmenin ve
neoliberalizmin ortaya ¢ikardigi sosyal ve ekonomik giivensizlik ortaminin nedenini
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de iktidardaki merkez sag ve sol partilerin beceriksizligine baglayan radikal ve
popiilist sag sdylem, Avrupa toplumuna yeni bir diizen vaat ederek, issizligi ortadan
kaldiracagini ve refah devletini yeniden eski haline getirecegini ileri siirmektedir
(Plasser, Ulram, 2003: 84-90). Radikal ve popiilist sag soylemin baska bir dikkat
cekici 6zelliginin de Avrupa Birligi karsitligi oldugu goriilmektedir (Atikkan, 2014:
154-156; Liang, 2007: 123-128). Avrupa Birligini bir elit projesi olarak kabul eden
radikal ve popiilist sag sdylem, 6zellikler Euro Krizi’nden sonra Avrupa toplumunda
AB karsithigr tizerinden popiilaritesini arttirmaya yonelmistir (Rodriguez, De Prat,
2013: 55). Radikal ve popiilist sag s6ylemin AB karsithiginin kendisine Euro Krizi
nedeniyle ¢ok ciddi ekonomik sikint1 yasayan lilkelerde 6nemli bir se¢gmen destegi
sagladig1 da goriilmektedir (Mares, 2014: 206-207). Zira 2014 Avrupa Parlamentosu
secimlerinde radikal sagc1 Ulusal Cephe’nin Fransa’da merkez sag ve sol partileri
gecerek birinci parti olarak ¢ikmasi, aym secimlerde Ingiltere’de Nigel Farage’ nin
irk¢1 Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi’nin oy patlamasi yasamasi, Isveg’te radikal
sagc1 Isveg Demokratlar’nin ilk defa Avrupa Parlamentosu’nda koltuk kazanmasi,
Avusturya’da Strache’nin Hiirriyet¢i Partisi’nin se¢im zaferi ve Danimarka’da asir
sagci1 ve irk¢1 Danimarka Halk Partisi’nin birinci parti olarak ¢ikmasi gibi gelismeler
radikal ve popiilist sag sdylemin Avrupa toplumu nezdinde ne derece etkili oldugunu
kanitlar niteliktedir (Atikkan, 2014: 15-16). Bahse konu se¢im sonuglarinin diger
onemli bir yonii de gegmiste marjinal ve irrasyonel olarak kabul edilen radikal ve
poplilist sagin  Avrupa toplumunun kolektif anlayisinda normallestigini ve
rasyonellestigi gostermesidir (Wodak, 2015: 177-181). Zira Avrupa’da Fransa,
Danimarka ve Avusturya gibi iilkelerde birinci parti olarak ¢ikan radikal ve popiilist
sagin ve onun ideolojisinin artik marjinal oldugu ileri slirmek miimkiin
goziikmemektedir (Wodak, 2015: 185). Kisacas: radikal ve popiilist sag partilerin
post endiistriyel ¢agin sosyal, ekonomik ve siyasi konjonktiiriinii merkez sag ve sol
partilere kiyasla daha iyi kavradiklari, toplumun korku ve kaygilarini manipiile
ederek tabanlarini genislettikleri ve 1970°1li yillardan itibaren siyasi, sosyal ve
ekonomik krizlerden bunalan Avrupa toplumuna bir alternatif ¢6ziim yolu
sunduklarini iddia etmeleri nedeniyle toplumsal anlayis ve bilingte kendilerinin
normallestirdikleri goriilmektedir (Wodak, 2015: 185-191; Rodriguez, De Prat, 2013:
56-58). Caligmanin ilerleyen boliimiinde ise radikal ve popiilist sagin s6z konusu
normallestirilmesinin Avrupa toplumunda ortaya ¢ikardig1 veya ¢ikarmasi muhtemel
sorun ve tehlikelerin ilizerine durulacaktir.

3. Radikal ve Popiilist Sag Ideolojinin Normallestirilmesinin Avrupa
Toplumunda Ortaya Cikardigi veya Cikarmast Muhtemel Sorun ve
Tehlikeler

Avrupa’da Radikal ve popiilist sag ideolojinin normallesmesinin iki énemli
soruna neden oldugu disliniilmektedir. Bu sorunlardan ilki bahse konu
normallesmenin ayni zamanda beraberinde kiiltiirel irk¢iliginda normallesmesine
neden oldugu hususudur. Diger bir sorun ise ilkiyle baglantili bir sekilde kiiltiirel
rk¢iligin normallesmesinin hem Avrupa’daki Miisliiman azinlik hem de radikal sag
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grup igerisinde karsilikli bir radikallesmeye ve siddet artisina neden olma
potansiyelidir.

Avrupa toplumunda radikal ve popiilist sag ideolojinin normallestirilmesinin
ve s0z konusu normallesmenin se¢im sonuglarinda goriildiigii iizere toplumsal tabana
yayillmasmin beraberinde kiiltiirel 1rk¢iligin  ve yabanci diismanhiginin  da
normallesmesine ve rasyonellesmesine yol agtigi ileri siiriilebilir (Wodak, 2015: 46-
50; Von Mering , McCarty, 2013: 77-89). Zira radikal ve popiilist sag sdylemin
Avrupa toplumunun tabanina hizla yayilmasi merkez sag ve sol partilerin de segmen
kayiplarini azaltmak amactyla bahse konu radikal ve popiilist sag séylemin igerdigi
unsurlart kendi sdylemlerinde kullanmaya baglamalarina neden olmustur (Von
Mering, McCarty, 2013:91-93) Baska bir deyisle radikal ve popiilist sag ideolojinin
Avrupa toplumunda normallesmesi, merkez sag ve sol partilerin sdylemlerinin politik
hesaplar nedeniyle kiiltiirel irk¢iliga ve yabanci diismanligina yaklasmasina yol actigi
diisiiniilmektedir. Ornegin 2007 yilinda merkez sag kanattan iktidara gelen Nicolas
Sarkozy radikal ve popiilist sag ideolojiye uygun bir sekilde Fransa’da Ulusal Kimlik
Bakanligi’n1 kurmus ve Fransiz toplumunda kronik bir hale gelecek olan kimlik
tartismalarinin baglamasina 6n ayak olmustur (Atikkan, 2014: 35). Sarkozy aymi
zamanda Tirkiye’nin AB {iyeligi {izerinden bir laiklik tartismasini baglatmis,
Fransa’daki Miislimanlarin varhigmi giivenliklestiren bir bakis agisinin insasina
caligmistir (Diizgit, 2015: 48-52). Sarkozy’in iktidarinin ilerleyen donemlerinde
radikal ve popiilist sag sdyleme uygun politikalara daha da yaklastig1 goriillmektedir.
Kald1 ki Sarkozy 2010 yilinda Fransiz vatandasi olan bir grup Roman’in smir dist
edilmesini onaylamistir (Karaca, 2010: 1). Italya’da ise merkez sagdan iktidara gelen
Berlusconi’nin politik sdylemini kiiltiirel kimlik, aile baglari, otorite ve diizen gibi
radikal ve popiilist sag ideolojinin eksenine yerlestirdigi goriilmektedir (Atikkan,
2014: 38). Ayni sekilde Berlusconi’nin koalisyon ortagi Italyan Sosyal Hareketi'nin
lideri Gianfranco Fini de politik sdylemlerinde Mussolini déonemindeki diizen ve
otoriteyi 6ven demeglere yer vermistir (Evans, 2013: 34). Almanya’da ise Merkel’in
siyasi demegleri dikkatte alindiginda go¢ karsitligs, kiiltiirel kimlik ve degerler gibi
radikal ve popiilist sag sdylemin izleri goriilmektedir (Galston, 2018: 1). S6z konusu
orneklerin daha da gogaltilabilecegi soylenebilir. Merkez sag ve sol politikanin
radikal ve popiilist saga yaklagsmasimnin en Onemli sonucunun da Avrupa’da
Islamofobi ve yabanci diismanligini toplumsal bir patolojiden normal, olagan ve
rasyonel bir tutum haline getirilmesi oldugu diistiniilmektedir. Avrupa toplumunda
gecmiste Holokost’a varan Antisemitizm tecriibesi dikkatte alindiginda bu sonucun
miimkiin oldugu degerlendirilmektedir. Kald1 ki Holokost’a yol acan Antisemit dalga
19’uncu Yiizyilda ve 20’inci Yiizyilin baginda Avrupa toplumunun yasadigi siyasi,
ekonomik ve sosyal krizlerde yiikselise gegmis, normallesmis ve rasyonellesmistir
(Hilberg, 2003: 34-45; Groepler, 1999: 141-150). Bu normallesme ve rasyonellesme
stireci zaman igerisinde Avrupa toplumunda Yahudilere yonelik bir “Yahudi olarak
aramizda yagayamazsiniz” baskisindan “aramizda yasayamazsiniz” baskisina
1930’1u yillarin sonunda ise “yagayamazsiniz” kavramina dogru gelisen bir irk¢iligin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Bresheeth vd., 2013: 24-25; Hilberg, 2003: 52-53).
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Zira Antisemitizm’in radikal sag ideoloji tarafindan normallestirilmesi ve
rasyonellestirilmesi, Ikinci Diinya Savasi’nda milyonlarca Yahudi’nin Naziler
tarafindan sistematik bir sekilde yok edilmesinin Aydinlanma degerlerinin
igsellestirildigi bir toplumda olagan bir gereklilik olarak algilanmasina yol agmustir
(Bauman, 2011: 103-118; Arendt, 2016: 19-33). Baska bir deyisle, Avrupa
toplumunun anilan dénemde korku ve kaygilar1 iizerine siyasi bir sdylem iireten
radikal sagin bahse konu korku ve kaygilari siirekli canli tutarak, daha agik bir ifade
ile toplumsal R-Kompleksi uyaran tahriklere basvurarak, o donemde diinyanin en
modern ve entelektiiel seviyesi yliksek toplumlarindan birisi olan Alman toplumunda
bile irrasyonelligin rasyonellesmesine, kitlesel bir katliamin normallesmesine neden
oldugu sdylenebilir (Bauman, 2011: 122). Bu minvalde giiniimiizde radikal ve
poplilist sag soylemin Kkiiltiirel irk¢iliga ve yabanci diismanligina dayanan ve
toplumun bu yolla kaygi ve korkularini tahrik eden siyaset tarzinin ilerleyen
donemlerde gogmenlerin Avrupa’daki varligini tehdit edecek sekilde ¢ok ciddi bir
toplumsal patolojiye neden olabileceginin goz Oniinde bulundurulmasi gerektigi
degerlendirilmektedir.

Radikal ve popiilist sag sOylemin normallesmesinin arz ettigi diger bir
tehlikenin de hem Miisliiman azmlik hem de radikal sag gruplar icerisinde karsilikli
bir radikallesmeye ve siddette basvurmaya yol agacagi hususu oldugu
diisiiniilmektedir. Radikallesme, inang¢larin, duygularin ve tutumlarin hem psikolojik
hem de kolektif olarak degigsmesi olarak tanimlanabilir (McCauley, Moskalenko,
2008: 416). Bu degisimin ¢ogunlukla beraberinde gruplar veya toplumlar arasi bir
catismay1 getirdigi goriilmektedir (McCauley, Moskalenko, 2008: 417). Baska bir
deyisle radikallesmenin normal sartlarda toplumsal alanda uygun goériilmeyen siddet
ve Otekilestirmenin normallesmesine ve rasyonellesmesine yol agtig1 sdylenebilir
(Pratt, 2015: 206-207). Radikallesmenin en 6nemli nedeninin ise belli bir toplum
veya grubun kimliksel 6zelliklerinden birisine, bir kagina veya tamamina yonelik bir
baski ve dtekilestirmenin mevcut olmasi oldugu ileri siiriilebilir (Laclau, Mouffe,
2001). Zira post endiistriyel ¢cagda toplumlar veya gruplar arasindaki ¢atigmalarin
sinif ¢atigmasi veya etnik ¢atisma gibi tek bir teori araciliyla agiklanmasi miimkiin
degildir. Glinlimiizde toplumsal ¢atigsmalar ¢ok sayida kolektif kimlik 6zelliklerinin
farkli alanlarda birbiriyle catistigi, uzlastigi veya isbirligi yaptig1 c¢oklu
antagonizmalar seklinde vuku bulmaktadir (Laclau, Mouffe, 2001). Bu minvalde
belli bir toplum veya grup hangi kimliksel 6zelligini tehdit ve baski altinda
hissettigine bagli olarak s6z konusu kimlik bileseni {izerinden bir radikallesmeye
yonelebilmektedir (Laclau, Mouffe, 2001). Bu duruma 6rnek olarak ABD’de yasayan
siyahi, kadin ve is¢i olan bir bireyin yasadig1 toplumsal ¢atisma tiirleri gosterilebilir.
Bahse konu kisi siyahi oldugu icin beyaz irk¢1 ideoloji ile, kadm oldugu igin
maskiilizm ile, ig¢i oldugu igin ise kapitalist sinif sistemi ile ayni anda veya farkli
alanlarda pek ¢ok toplumsal antagonizmayi tecriibe edebilmektedir. Hatta bahse konu
kisi beyaz 1rk¢ilik nedeniyle karsi saflarda oldugu beyaz bir kadinla maskiilen toplum
diizeninin neden oldugu ¢atismalarda ayni1 saflarda yer alabilir. Baski ve otekilestirme
oraninin diizeyine gore siyahl miicadele de radikallesirken, feminist miicadelede
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pasif kalabilmektedir (Woodfin, Zarate, 2012: 162-163). Bahse konu ¢oklu
antagonizmalara dayanan radikallesme yonteminin Avrupa toplumunda radikal ve
popiilist sag gruplar ile Miisliiman azinlik arasindaki iligkilerde de gecerli olabilecegi
degerlendirilmektedir. Zira ¢galigmada daha 6nce deginildigi iizere radikal ve popiilist
sagin taban destegini arttirmak i¢in Avrupa toplumunda Miisliimanlarin varligini
giivenliklestiren bir sOylem iiretimine girismesinin, Miisliman azmnhigm kimlik
bilesenlerinden olan dini aidiyetlerini tehdit altinda hissetmelerine neden oldugu ileri
stiriilebilir (Asprem, 2011: 18-19). Bu tehdit algisinin da Avrupa’daki Miisliiman
azinh@m Islam iizerinden bir radikallesmeye ydnelmesine ve koktenci Islam’mn taban
kazanmasina yol agtigindan bahsedilebilir (Asprem, 2011: 21-22). Bu
radikallesmenin de radikal ve popiilist sag sdylemin normallesmesi ve Avrupa
medyasinda DAES ve Boko Haram gibi kdktenci terér orgiitlerinin eylemlerinin
yogun olarak Islam’la baglantili olarak islenmesi nedeniyle zaten Islam karsithgmin
artis halinde oldugu Avrupa toplumunda bir kars1 radikallesmenin ortaya ¢ikmasina
yol actig1 sdylenebilir (Pratt, 2015: 205). Baska bir deyisle, Avrupa’da radikal ve
popiilist sag sdylemin normallesmesinin, Miisliiman azmhgm Islam iizerinden
radikallesmesine, Miisliiman azinligin islam iizerinden radikallesmesinin ise Avrupa
toplumunun tabanina yayillan bir karsi radikallesmeye neden oldugu
degerlendirilmektedir. Kald1 ki radikal ve popiilist sag sdylemin Avrupa toplumunun
kolektif anlayisinda normallesmeye basladigi 1990’11 yillarin basindan itibaren her
iki tarafinda faili oldugu siddet igerikli eylem ve tutumlarin bu savi destekledigi
goriilmektedir. Bu eylem ve tutumlara Miisliman azinligin {iyelerinin faili oldugu
Madrid, Londra ve Briiksel Bombali1 Saldirilari, Theo van Gogh Cinayeti, Nice,
Charlie Hebdo ve Paris Saldirilar gibi 6rnekler verilebilirken, radikal ve popiilist sag
icin Solingen Katliami, Almanya’da Donerci Cinayetleri, Fransa’da Banliyd
Katliami, Breivik Olay1 gibi direkt siddet igeren eylemlerin yaninda Danimarka
Karikatiir Krizleri, Isvigre Minare Referandumu gibi toplumun tabanma yayilan
otekilestirme eylemleri 6rnek olarak verilebilir (Géle, 2015;). Radikal ve popiilist sag
ideolojinin normallestirilmesinin devam etmesi durumunda Avrupa’da Miisliiman
azinhigm dini aidiyet, Avrupa toplumunun da Avrupa degerleri ve etnik aidiyet
lizerinden karsilikli ve birbirini desteleyen bir radikallesme dongiisiine tutulacagi
degerlendirilmektedir. Bu karsilikli radikallesme sonucunda ise Avrupa’daki
Miisliiman azinhgm koktenci Islam’a, Avrupa toplumundaki merkez sag ve sol
ideolojinin de daha hizli bir sekilde radikal ve popiilist sag ideolojiye kaymalari
beklenilebilir (Pratt, 2015: 209). Zira her iki tarafindan da hizla radikallestigi bir
Avrupa’da toplumsal baris ve uzlaginin ortaya c¢ikmasimin miimkiin olmadigi
sOylenebilir. Kaldi ki bahse konu Kkarsilikli radikallesmenin sadece Avrupa
toplumunda degil kiiresel capta krizlere neden olmasmmin miimkiin oldugu
diistiniilmektedir.

Sonug¢

Bu calismada Avrupa toplumunda savag sonrasi donemde taban destegini
biiylik oranda kaybeden ve marjinallesen radikal ve popiilist sagin, neden 1970’li
yillardan itibaren yeniden yiikselise gectigi hususu aydinlatilmaya ¢alisilmigtir. Bu
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kapsamda 1970°li yillarda yasanmaya baglanan kiiresellesme ve neoliberal
ekonomiye gecis slirecinin Avrupa toplumunda ortaya c¢ikardigi kolektif siyasi,
sosyal ve ekonomik giivensizlik hissinin ve merkez sag ve sol partilerin kriz ortamini
hafifletecek politikalar iiretememelerinin séz konusu yiikseliste 6nemli bir rol
oynadig1 sonucuna varilmistir. Radikal ve popiilist sagin hizli yiikselisinin ise
beraberinde Avrupa toplumunda kendisini daha ¢ok Islamofobi seklinde gdsteren bir
yabanci diigmanliginin da normallesmesini, rasyonellesmesini ve toplumsal tabana
yayilmasimi getirdigi goriilmiistiir. Bahse konu yabanci diismanligi ise Avrupa
toplumu ile Miisliiman aziligin arasindaki iliskilerin karsilikli bir radikallesme ve
otekilestirme dongiisiine saplanmasina neden olmustur. Bu karsilikli radikallesme ve
oOtekilestirmenin de Avrupa toplumunda kendisini siddet ve terdrizm olarak gdsteren
bir toplumsal patolojiye neden olacag: diisliniilmektedir. Bu minvalde radikal ve
poplilist sag ideolojinin normallestirilmesi ve toplumsal tabana yayilmasinin
ilerleyen yillarda Avrupa toplumunun huzuru ve uyumunu hayati boyutta tehdit eden
bir tehlike oldugu degerlendirilmektedir.
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