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Egitim Alaninda _Solomon Deneysel Deseni ile Gerceklestirilen
Calismalarin Incelenmesi: Bir Tematik Analiz Calismasi’

An Investigation of Educational Studies Conducted with the Solomon
Experimental Design: A Thematic Analysis Study

Fulya ZORLU?, Yusuf ZORLU?
0z

Bu arastirmanin amaci, 1949-2016 yillari arasinda egitim alanyazininda Solomon Deneysel Deseni (SDD) kul-
lanan makaleleri tematik igerik analizi yontemi ile incelemektir. Arastirma kapsaminda 24 makale incelenmistir.
Makaleler; arastirmanin amaci, uygulama yapilan egitim alani, 6rneklem bilgileri, veri analiz yontemleri, arastir-
malarda kullanilan 6grenme yontemleri, Solomon deneysel deseni tiiri ve dneriler parametreleri dikkate alinarak
incelenmistir. SDD kullanilanarak yapilan makalelerin sinirli sayida oldugu gorilmektedir. incelenen makalelerde
SDD’nin; Ug gruplu (1 deney ve 2 kontrol grubu), dort gruplu (2 deney ve 2 kontrol grubu), bes gruplu (2 deney ve
3 kontrol grubu) ve alti gruplu (4 deney ve 2 kontrol grubu) olarak kullanildigi tespit edilmistir. Makaleler, egitimde
birgok farkli alanda ve bir¢cok 6grenme yontemi kullanilarak farkh egitim seviyelerinde 6rneklemlerle yapilmistir.
incelemede, cok az sayida makalede karma arastirma ydnteminin kullanildigi ve nicel arastirma yaklasimina gére
nicel veri toplama tekniklerinin kullanildigi belirlenmistir. Ayrica makalelerde tek yonli varyans analizi ve t-testleri
ile veriler analiz edilmistir. Deneysel ¢alismalarda SDD kullanilarak, 6grenme yéntem ve tekniklerinin etkisi daha iyi
arastirilabilir.

Anahtar Kelimeler: arastirma deseni, deneysel desen, Solomon deneysel deseni, tematik analiz yontemi

Abstract

The aim of this research investigated to thematic analysis method the studies using Solomon Experimental De-
sign (SED) at the education literature from 1949 to 2016. Within the scope of the research, 24 studies were investi-
gated. These studies were exposed to thematically content analysis via such parameters as the aim of the study, the
educational field, sampling, data analysis techniques, learning methods used in the study, SED type and suggestions
and recommendation. It seems that there are a limited number of studies made using SED. In the investigated stud-
ies, were used as three groups (1 experiment and 2 control groups), 4 groups (2 experiments and 2 control groups),
5 groups (2 experiments and 3 control groups) and 6 groups (4 experiments and 2 control groups). The studies were
made in different levels of education using different learning methods and samples in different educational levels.
In the investigation, it used mixed research method in a very small number of studies, and quantitative data col-
lection techniques were used according to the quantitative research approach. In addition, data were analyzed by
one-way analysis of variance and t-tests. By using SED in experimental studies, the effect of learning methods and
techniques could be better investigated.
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Extended Abstract

Experimental research in the types of scientific research is one of the most accepted types of research. Accord-
ing to Fraenkel and Wallen (2003) comparing experimental and control groups, processing independent variables,
selecting a sampling technique, and controlling external variables are important to bear in mind in experimental
studies. Campbell and Stanley (1966), on the other hand, underlined the importance of reliability and internal and
external validity by looking at a variety of elements. In other words, when investigating the effect of the indepen-
dent variable(s) on the dependent variable(s), the effect of confounding or unexpected variables should be con-
trolled; any variable other than the independent variable should not affect the dependent variable (S6nmez and
Alacapinar, 2016). The Solomon experimental design (SED) was first put forward in a study conducted by Solomon
(1949). As a true experimental design that has more than one randomly assigned study group, that is an experi-
mental group and a control group, SED has high scientific value (Karasar, 2016). Since the date of the emergence of
the SED, it has been determined that the work done with this pattern is limited to the topics that the researchers
have dealt with (Chua and Don, 2013; Changeiywo, Wambugu and Wachanga, 2010; Rowell and Dawson, 1981;
Solomon, 1949; Yavuz and Yaglh, 2013). There is not an international thematic analysis study brings together studies
carried out in this field. Presenting the synthesis of studies in the field of education with SED is considered guidance
for doing research in the future by revealing the current situation in the structure of the experimental and control
groups, the conditions to be taken into consideration during the application, data collection methods and tools and
the analysis of the data obtained in SED. With this aim in mind, the current study applied a thematic analysis to
investigate a total of 24 studies that used SED from national and international literature. Answers were sought to
the following questions, which were determined in line with the main themes identified in educational sciences:

What were the aims of the studies with SED?

What were the models of design of the studies with SED?

In which educational field were studies with SED conducted?

What kind of samples was selected in studies with SED?

Which learning method/techniques were used in studies with SED?

Which data analysis techniques were used in studies with SED?

What recommendations did studies with SED make?

Thematic analysis method was used in this study. A total of 24 studies published in Turkish and English among
the years of 1949 and 2016 were investigated within the scope of the study. Being conducted in the field of educa-
tion was the basic criterion in the selection of the studies. The studies were accessed using the Web of Science©,
ERIC, ULAKBIM, and Google Scholar databases. The data were analyzed using content analysis. The studies investi-
gated within the scope of the study were first coded, and then main themes and sub-themes were determined. Se-
ven main themes, namely, the aim of the study, the educational field, sampling, data analysis techniques, learning
methods used in the study, SED type and recommendations were identified in the thematic analysis. The results
were presented in frequency distributions, and percentages related to each category. In the field of educational
sciences, the research conducted with the SED has been tried to be reached by carefully working on a comprehen-
sive literature. It was determined the studies to be investigated within the scope of the study. The studies were
investigated and coded by researchers separately. After the individual coding, the researchers met to finalize the
codes after reaching a consensus. The obtained data were presented in a comprehensive manner with tables and
figures. For storage purposes, the data was transferred to the computer environment during the process.

Almost half of the studies were conducted to investigate the effect of a learning approach or strategy. More
specifically, these studies investigated the effect of particular learning approaches or strategies on the following
independent variables: motivation, perception, personality traits, success, and attitude (Changeiywo, Wambugu
and Wachanga, 2010; Chua and Don, 2013; Rowell and Dawson, 1981; Yavuz and Yagli, 2013). The studies conduc-
ted for the aim of acquiring knowledge about the use of SED were introductive, meta-analysis, and meta-synthesis
studies (Braver and Braver, 1988; Huck and Sandler, 1973; Koksal, 2013; Sawilowsky and Markman, 1988; Solomon,
1949). In the investigated studies, the experimental design method was largely preferred as a research method. The
most frequently preferred experimental design method was the quantitative experimental method. There were
two studies conducted that used the mixed method (Koger and Turgut, 2013; Uludag, 2016), and one that used the
case study method (Andrewsa, Tresslera and Mintzesb, 2008). The investigated studies were conducted in many
different fields of education, with the highest number being found in the field of psychology education (Holdnak,
Clemons and Bushardt, 1990; Whitman, Rooy, Viswesvaran and Alonso, 2008). Many studies were also however
conducted in the foreign language, health, and science education fields. In the 10 studies that used learning metho-
ds, many different types were applied. The Solomon three and four-group experimental design was found to be the
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most recommended (Solomon, 1949). The most striking point in the three-group experimental design was the sec-
tion control group-2, wherein an application can be observed as experimental group-1. The purpose of this group is
to minimize the effect of pretests. An additional group (control group-3) can be added to check control group-1. By
adding additional control groups for experimental group-1 and control group-1, the design becomes a four-group
design. In later studies, control group-2 was changed into experimental group-2 because of the application condu-
cted. The Solomon four-group experimental design was used in the studies investigated (Karasar, 2016). Moreover,
in this design studies with five groups (Koksal’s Experimental Design) (Kdksal, 2013) and six groups (Whitman, Rooy,
Viswesvaran and Alonso, 2008) are also conducted. In the five-group studies, there are two experiment and three
control groups. There are two pretests and two posttests. In one experimental and control groups, along with tests
video recording was also used to collect data. In six-group experimental design, the control groups are fixed to make
two different applications (X, and X,), the experimental groups are different. Among the studies investigated, the
guantitative parametric data analysis techniques, such as ANOVA, independent t-test, and ANCOVA analyses, were
mostly used. Since there are multiple experimental groups in the SED, the same learning or teaching method can be
applied to more than one group at the same time. This situation increases the reliability of the study. In the studies,
if there are enough samples in the experimental applications, SED can be preferred to investigation the effect of an
intervention (learning methods) without being affected by the impact of the pretest processes.
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Egitim arastirmalarinda egitim diinyasini anlamak ve daha iyi hale getirmek icin egitim arastirmacilari ¢esitli calisma-
lar gerceklestirirler. Egitim arastirmacilari arastirmalarinda veriler toplamak ve arastirmaya dayali dogrulayici bilimsel
yontemleri kullanmak suretiyle egitim faaliyetleri hakkinda kanitlar tGretmeyi hedefleyerek, elde ettikleri bu kanitlar
Isiginda analiz ve iyilestirme calismalarina da yon verebilirler (Johnson ve Christensen, 2014; Lépez-Alvarado, 2017). Bu
baglamda egitim arastirmacilari, bilimsel kalite icin farkli kavramlar ve metodolojik dlcutler tercih etmektedirler (Keiner
ve Hofbauer, 2014). Tercih ettikleri unsurlar kapsaminda bilimsel ve etik kurallara uygun olarak arastirma siirecini ger-
ceklestirmekte ve cesitli asamalari izlemektedirler. Arastirma slreci agisindan, arastirma yonteminde yeterlik aranan
bir sarttir ve arastirma tlrlne gore dikkatli bir sekilde ele alinmalidir (Campbell ve Stanley, 1966; Fraenkel ve Wallen,
2003; Gliner, Morgan ve Leech, 2011; Sonmez ve Alacapinar, 2016). Clinkl arastirma yontemi; arastirma modeli, ¢calis-
ma grubu, verilerin toplanmasi gibi kisimlari etkilemektedir. Sonmez (2005), Turkiye’de ve yurt disinda egitim bilimleri
alaninda yapilan pek ¢ok arastirmada genellikle arastirma yontemi kisminin istenilen nitelikte olmadigini vurgulamistir.
Arastirma yonteminin, arastirma problemine uygun olarak belirlenmemesi veya belirlenen yontemin agik ve anlasilr
bicimde rapor edilmemesi bu durumun sebepleri arasinda olabilecegi gibi; mevcut durum, arastirma yontemine uygun
desenlerin secilememesi ve 6zellikle secilen deneysel desenin diizgiin bir sekilde uygulanmamasindan da kaynaklana-
bilir.

Deneysel arastirmalarda dikkat edilmesi gereken 6zellikler vardir. Fraenkel ve Wallen (2003)’a gére deneysel arastir-
malarda deney ve kontrol gruplarinin karsilastirilmasina, bagimsiz degiskenlerin islenmesine, drneklem segim sekline
ve dissal degiskenlerin kontrol altinda tutulmasina dikkat edilmelidir. Campbell ve Stanley (1966)’ a gore ise arastir-
malarda gesitli unsurlar goéz 6niinde bulundurularak glvenirlige, i¢ ve dis gecerlige dikkat edilmelidir. Bir baska deyisle
bagimsiz degiskenin/lerin bagimli degisken/ler Gzerindeki etkisi/leri arastirilirken istenmedik ve sasirtici degiskenler
denetim altinda tutulmali, yani bagimsiz degiskenden baska higbir degisken bagimli degisken tzerinde etkili olmamali-
dir (Sénmez ve Alacapinar, 2016). S6z konusu bu unsurlar goz 6niinde bulundurularak Solomon Deneysel Deseni (SDD)
olusturulmustur.

SDD ilk olarak Solomon (1949) tarafindan gergeklestirilen calismada ortaya atilmis ve ortaya atan arastirmacinin
ismini almistir. Bu desen, bilimsel degeri en yiiksek denemelerden olan gercek deneme desenlerinden biridir. Yansiz
atama ile olusturulan birden ¢ok arastirma grubunun bulundugu bu desende deney ve kontrol gruplari bulunur. SDD’n-
de Ontest islemlerinin uygulandigi bir deney ve bir kontrol grubu ile 6ntest islemlerin uygulanmadigi deney ve kontrol
gruplari vardir (Karasar, 2016). Ontest islemlerinin uygulanmadigi deney ve kontrol gruplari, s6z konusu islemlerinin
getirdigi bircok olumsuz etkiyi (tasinma etkisi gibi) ortadan kaldirmak amaciyla desende yer almaktadir. SDD tasinma
etkisi ile deneysel uygulama etkisini es zamanl olarak 6l¢ilmesini saglayan bir modeldir (Gliner, Morgan ve Leech,
2011). Ontest islemlerinin uygulandigi ve uygulanmadigi deney ve kontrol gruplarinin olmasiyla 6rneklem sayisinin faz-
la olmasini ve farkli bircok gesit istatistiksel analiz yapilmasini saglamasindan dolayi arastirmada uygulanan yontemin
etkisinin tespit edilmesine olanak saglamaktadir (Creswell, 2003; Karasar, 2016; Weinrich, Seger, Curtsinger, Pumph-
rey, NeSmith ve Weinrich, 2007).

Desenin ortaya ¢iktig tarihten bu yana alanyazin incelendiginde SDD ile yapilan ¢alismalarin, arastirmacilarin ele
aldigi konular ile sinirh kaldigi tespit edilmistir (Chua ve Don, 2013; Changeiywo, Wambugu ve Wachanga, 2010; Rowell
ve Dawson, 1981; Solomon, 1949; Yavuz ve Yagli, 2013). Bu konuda yapilan galismalari bir araya getiren uluslararasi
diizeyde bir tematik analiz calismasinin var olmadigi belirlenmistir. SDD ile egitim alaninda gergeklestirilen ¢alismalarin
sentezinin sunulmasinin; desendeki deney ve kontrol gruplarinin yapisi, uygulama yapilirken dikkat edilmesi gereken
durumlar, veri toplama yéntem ve araglari ve elde edilen verilerin analizi konularinda var olan durumu ortaya koyarak
ileride yapilacak ¢alismalara rehberlik edecegi distinilmektedir. Bu dogrultuda arastirmanin amaci, 1949-2016 yillari
arasinda egitim alanyazininda Solomon Deneysel Deseni (SDD) kullanan makaleleri tematik igerik analizi yontemi ile
incelemektir. Buna gore egitim bilimleri alaninda belirlenen ana temalar dogrultusunda asagidaki problemlere yanit
aranmistir:

e Solomon Deneysel Deseni ile ilgili makaleler hangi amag dogrultusunda yapilmistir?

e Makalelerde kullanilan Solomon Deneysel Deseninde deney ve kontrol gruplari nasildir?
e Solomon Deneysel Deseni ile ilgili makaleler hangi egitim alaninda tercih edilmistir?

e Solomon Deneysel Deseni ile ilgili makalelerde hangi tiir drneklemler ile calisilmistir?

e Solomon Deneysel Deseni ile ilgili makalelerde kullanilan 6grenme yontemleri nelerdir?
e Solomon Deneysel Deseni ile ilgili makalelerde kullanilan veri analiz turleri nelerdir?

e Solomon Deneysel Deseni ile ilgili makalelerde 6neriler nelerdir?
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2. Yontem

Tematik analiz; ele alinan konuyu, incelenen ¢alismalarin ortak ve farkli noktalarina yonelik olarak nitel olarak sen-
tezleyip olusturulan temalarla elestirel bir bakis acisiyla incelemeye olanak sunan arastirma yontemi olarak ifade edi-
lebilir (Au, 2007; Calik, Ayas ve Ebenezer, 2005; Calik ve Sozbilir, 2014; Finfgeld, 2003; Walsh ve Downe, 2005). Bu
dogrultuda arastirmada tematik analiz yontemi kullanilmistir. Tematik analiz ¢alismalarinda, meta-analiz ve betimsel
icerik analiz calismalariyla kiyaslandiginda, genellikle incelemeye alinan arastirma sayisi (6rneklem bayuklGga) sinirli
olmaktadir (Calik ve Sozbilir, 2014).

Arastirmanin Kapsami ve Siireci

Arastirmada, 1949-2016 yillari arasinda Tiirkge ve ingilizce yayinlanmis kaynaklardan ulasilabilen 24 farkli makale
analiz edilmistir. Makalelerin belirlenmesinde egitim alaninda yapilmis olmalari temel 6lgit olarak alinmistir. Bu dog-
rultuda; Web of Science©, ERIC, ULAKBIM, GoogleScholar veri tabaninda yayinlanan makalelerden yararlanilmistir.
Tablo 1'de arastirmada kullanilan makalelerin yillara gére dagilimi goriilmektedir. 1990 yilina kadar makale sayisinin az
oldugu, sonraki yillarda makale sayisinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Yapilan Calismalarin Yillara Gére Dagilimi

Yillar Frekans Yiizde
1949-1960 1 4.17

1971-1980 1 4.17

1981-1990 4 16.67
1991-2000 5 20.83
2001-2010 4 16.67
2011-2017 9 37.50
Toplam 24 100.00

Veriler, icerik analiz yontemi ile incelenmistir. Arastirma kapsaminda tematik analizi yapilacak makalelerin kodlan-
masinda ve temalarin belirlenmesinde arastirmaya dahil edilen makaleler incelenerek ana temalar ve alt temalar be-
lirlenmistir. Tematik analiz icin; Arastirmanin Amaci, Arastirmalarinin Yéntemi, Uygulama Yapilan EGitim Alani, Ornek-
lem Bilgileri, Veri Analiz Yéntemleri, Arastirmalarda Kullanilan O§renme Yéntemleri, Solomon Deneysel Deseni Tiirii ve
Oneriler olmak Uizere yedi tema belirlenmistir. Elde edilen kategoriler dogrultusunda bulgular, frekans dagilimlari ve
ylzdesel bilesenler olarak verilmistir. Son olarak bulgular yorumlanmustir.

Arastirmanin Gegerlik ve Giivenirlik Saglama Calismalari

Egitim bilimleri alaninda SDD ile gerceklestirilen makalelere 6zenle kapsamli bir alanyazin ¢alismasi yaparak ulasil-
maya cahisilmistir. Bu dogrultuda makaleler iki 6gretim lyesi tarafindan birbirinden bagimsiz olarak incelenmistir. Daha
sonra 6gretim Uyelerinin bir araya gelmesi saglanarak fikir birligi ile temalar olusturulmustur. Temalara ait kodlar ise iki
O0gretim Uyesi tarafindan ayri ayri yapilmistir. Kodlamalar, arastirmacilarin bir araya gelmesiyle ve tutarsizliklar igin ayni
anda birlikte yapilan incelemelerle gergeklestirilmis ve boylece temalara ve kodlara son hali verilmistir.

3. Bulgular

Arastirma kapsamindaki SDD ile ilgili makaleler dokuz tema altinda incelenmistir. Her bir temaya ait kodlar sekillerle
kapsamli bir sekilde asagida sunulmustur.
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12

10

IFrekans

%16.67
Bir Ofrenme Solomon Bir Olgu Bir Egitim
Yaklagiminin/St Deneysel Uzerine Programi
ratejisinin Deseni Uygulamalarin Gelistirip
Etkisini Hakkinda Bilgi Etkisi incelemek Etkisini
incelemek Vermek incelemek
12 6 4 2

Sekil 1. SDD ile ilgili makalelerin amaglarinin frekans dagilimi

Amag temasina ait dort farkli kod belirlenmistir (Sekil 1). incelenen makalelerin yaklasik yarisinin, bir 6grenme
yaklasiminin veya stratejisinin etkisinin incelenmesi amaciyla yapildig tespit edilmistir. Yaklasik %25’i SDD hakkinda
bilgi vermek amaciyla yapilmistir. Ayrica bir olgu lizerine uygulamalarin etkisini incelemek amaciyla dort makale ve bir
egitim programi gelistirip etkisinin incelenmesi (izerine iki makale yapiimistir.

%71.43
14
12
10
8
6
%14.29
4
- %4.76
2
0
Deneysel Meta Analiz Vaka
Desen Cahigmasi
|Frekans 15 3 2 1

Sekil 2. SDD ile ilgili makalelerin arastirmalarin yontemlerinin frekans dagilimi

Arastirmalarin Yontemi temasina ait dort farkl kod belirlenmistir (Sekil 2). Arastirmalarin gogunun yonteminin de-
neysel (yari deneysel) desen oldugu gériilmektedir. incelenen makalelerin yaklasik %14’tiniin SDD ile ilgili yapilan aras-
tirmalari inceleyen meta analiz ¢alismalari oldugu belirlenmistir. Karma yonteme dayali arastirmalarin sadece iki tane
oldugu tespit edilmistir. Bir makalede vaka calismasi yontemi kullanildigi gérilmektedir.

%22.22
4
3,5
3
2,5
%11.11
2
1,5
9%5.55
1
0,5
o - -
Psikoloji | Saglik Egitimi | YabanciDil | Fizik Egitimi | Cevre Egitimi Biyoloji Sinif Ozel Egitim Egitim Okul Oncesi | Fen Bilimleri | Miizik Egitimi
Egitimi Egitimi Egitimi Ogretmenligi Programlan Egitimi Egitimi
EBitimi ve Ofretim
Frekans 4 2 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1

Sekil 3. SDD ile ilgili makalelerin ¢alisma alanlarinin frekans dagilimi
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Calisma Alanlari temasina ait 12 farkli kod belirlenmistir (Sekil 3). Makalelerin en ¢ok psikoloji egitimi alaninda
yapildigi tespit edilmistir. Psikoloji egitiminden sonra saglik, yabanci dil ve fizik egitimi alanlarinda SDD ile birden ¢ok
makalenin yapildigi belirlenmistir. Cevre egitimi, biyoloji egitimi, sinif 6gretmenligi egitimi, 6zel egitim, egitim program-
lari ve 6gretim, okul 6ncesi egitimi, fen bilimleri egitimi ve mizik egitimi alanlarinda birer adet makale yapildigi tespit
edilmistir. Yapilan arastirmalarin egitimin birgok farkl alaninda oldugu gorilmektedir.

%20
2 Ei
o %10
0 "
Bilgisayar Tam Ogrenme Yaratici Akran Biligselve Klinik Piaget Teorisi Akor Program Beyin Temelli
Destekli Drama Ustbiligsel Uygulamalar Cahsmasina Ofrenme
Ogrenme Okuma Dayah
Stratejileri Ogrenme
[ Frekans 2 1 1 1 1 1 1 1

Sekil 4. SDD ile ilgili makalelerde kullanilan 6grenme yéntemlerinin frekans dagilimi

Ogrenme Yéntemleri temasina ait dokuz farkli kod belirlenmistir (Sekil 4). Makalelerde kullanilan 6grenme yéntem-
leri icerisinde en ¢ok bilgisayar destekli 68renme yonteminin kullanildigi belirlenmistir. Ayrica; tam 6grenme, yaratici
drama, akran, bilissel ve Ustbilissel okuma, klinik uygulamali, Piaget Teorisine dayali, akor program ¢alismasina dayali ve
beyin temelli 6grenme yontemlerinin makalelerde kullanildigi gortilmektedir. Makalelerde kullanilan 6gretim yontemi
incelendiginde SDD ile bircok farkli 6grenme yonteminin uygulandigi tespit edilmistir.

%50

8

7

6

s | EEEE

4

3 %11.11
2

1

0

Lisans Lise Ortaokul Calisan
IFrekans 9 4 3 2

Sekil 5. SDD ile ilgili makalelerdeki 6rneklem grubunun frekans dagilimi

Orneklem Grubu temasina ait dért farkli kod belirlenmistir (Sekil 5). Orneklem kullanan makaleler incelendiginde,
arastirmalarin yaklasik yarisinin lisans diizeyinde 6grenim goéren 6gretmen adaylari ile gerceklestirildigi belirlenmistir.
Lise diizeyindeki 6rneklem grubu ile dort makale, ortaokul diizeyindeki 6rneklem grubu ile ti¢ makale yapildigi gérul-
mektedir. Ayrica iki makale, calisanlar tizerine yapilmistir. incelenen makaleler kapsaminda SDD kullanarak uygulama
yapilan ilkokul dizeyinde bir calismanin olmadigi gérilmektedir.
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%33.33
10 IRRR
9
8 %23.33
7
6 %16.67
5
4
3
2 %3.33
! ﬁ7
Olgek Test Anket Gorigsme Gozlem Ogrenme Kontrol
Uriinleri Listesi
|Frekans| 10 7 5 3 2 2 1

Sekil 6. SDD ile ilgili makalelerde kullanilan veri toplama yontem ve araglarinin frekans dagilimi

Veri Toplama Yontem ve Araglari temasina ait yedi farkl kod belirlenmistir (Sekil 6). Makalelerde kullanilan 6lgme
araclari incelendiginde en ¢ok élcek, test ve anket kullanildigi gériilmektedir. Olceklerin daha ¢ok, érneklem grubunun
motivasyon ve algilarini 6lgmek igin kullanildig1 gérilmektedir. Kullanilan nitel veri toplama yontemlerinde ise gériisme
ve gozlem tercih edilmistir. Ayrica, 6grenme Urlnleri (kavram haritalari ve 6grenme degerlendirme dosyasi) ve kontrol
listesi gibi farkh 6lcme araclari kullanilan arastirmalarin oldugu da goriilmektedir. Bu veriler i1siginda, SDD kullanilan
makalelerdeki veri toplama yontem ve araglarinin gogunlukla nicel oldugu gorilmektedir.
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Sekil 7. SDD ile ilgili makalelerde kullanilan veri analiz gesitlerinin frekans dagilimi

Veri Analizleri temasina ait 13 farkh kod belirlenmistir (Sekil 7). incelenen makalelerin veri analizlerinde ilk tig siray
ANOVA, Bagimsiz t-testi ve ANCOVA analizlerinin aldigi gérilmektedir. Arastirmalarda 6ntest uygulamalari iki gruba
yapildigi icin Bagimsiz t-testi, sontest uygulamalari ise en az Ug gruba yapildigindan ANOVA analizi tercih edilmistir.
Ayrica Ontest uygulamalarindaki fark, sontest uygulamalarina yansitilarak ANCOVA analizi yapilmistir. Bunlarin yani sira
Wilcoxon signed rank, Cohend’ d, Regresyon, Man Whitney U veya Two Way ANOVA analizlerini kullanan ikiser makale
ve Kruskal-Wallis, MANOVA, Ki-Kare, icerik veya betimsel analizleri kullanan birer makale oldugu gérilmektedir.
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Sekil 8. SDD ile ilgili makalelerde Solomon deneysel desenine yonelik 6nerilerin frekans dagilimi

Solomon Deneysel Desenine Yénelik Oneriler temasina ait dokuz farkh kod belirlenmistir (Sekil 8). incelenen makale-
lerde yaklasik %25 oraninda, Two Way ANOVA analizinin kullanilmasina yonelik éneriler oldugu gorilmektedir. Makale-
lerde %16 oraninda, dntest etkisinin ortadan kaldirilmasina, 6g§renme ydnteminin veya stratejisinin etkisini tam olarak
gosterilmesine ve bir¢ok farkli analiz yapilmasina olanak saglamasi agisindan SDD’nin kullanilmasindaki yararlara yone-
lik dneriler oldugu gorilmektedir. Ayrica birer makalede; arastirmalarda ANOVA, ANCOVA ve Bagimsiz t-testi analizi ya-
pilmasi, bes gruplu desen kullaniimasi, 6rneklemin blytklGglinin arttirilmasi, uzun sireli calismalarin yapilmasi, farkli
orneklemler ile calisiimasi ve ti¢ veya dort kontrol gruplu desenin kullanilmasina yonelik 6neriler oldugu gortlmektedir.

25
%87.5

o

20
15

10

%4.17

Dort Gruplu Alt1 Gruplu Bes Gruplu Uc¢ ve D&rt
Desen Desen Desen Gruplu
Desen
[Frekans 21 1 1 1

Sekil 9. SDD ile ilgili makalelerde uygulanan Solomon deneysel desenlerinin frekans dagilimi

Solomon Deneysel Desenleri temasina ait dort farkh kod belirlenmistir (Sekil 9). Makalelerin kullandiklari veya acikla-
diklari Solomon deneysel desenleri incelendiginde, en ¢cok dort gruplu deneysel desenin oldugu gorilmektedir. Bunun
yani sira alti gruplu, bes gruplu ve ¢ gruplu deneysel desenleri kullanan veya acgiklayan makalelerin de oldugu gorul-
mektedir (Tablo 2). ilk olarak, Solomon ti¢ gruplu deseni dnerilmistir (Solomon, 1949). Ug gruplu desende en dikkat
cekici kisim Kontrol Grubu-2'dir. Kontrol Grubu 2’de Deney Grubu-1'de oldugu gibi uygulama yapildigi gérilmektedir.
Bu grubun amaci, 6n 6lcimlerin etkisini en aza indirmektir. Bu grubu kontrol icin ilave grup (Kontrol Grubu-3) ekle-
nebilir. Deney Grubu-1 ve Kontrol Grubu-1 icin ilave kontrol gruplari eklenerek desen dort gruplu hale gelir. Sonraki
calismalarda Kontrol Grubu-2, yapilan uygulamadan dolayi Deney Grubu-2 olarak degistirilmistir. Yapilan calismalarla
glnimizde kullanilan Solomon Dért Gruplu Deneysel Deseni olusmustur (Karasar, 2016). Ayrica, bu desende bes grup
(Koksal Deneysel Deseni) (Koksal, 2013) ve alti grup (Whitman, Rooy, Viswesvaran ve Alonso, 2008) kullanan arastir-
malarin yapildigi da gériilmektedir. Bes gruplu calismalarda iki deney ii¢c kontrol grubu bulunmaktadir. On élgiimler ve
son dl¢iimler iki tanedir. Bir deney ve bir kontrol grubunda son olglimler ile birlikte uygulamalar yapiimistir. Alti gruplu
deneysel desende kontrol gruplari sabittir, deney gruplari farkhdir.
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Tablo 2. Solomon Deneysel Deseni (SDD) Modelleri

Solomon Ug ve Dort Grup Deneysel Deseni

Gruplar Ontest Uygulama Sontest
Deney Grubu-1 (0] X 0]
Kontrol Grubu-1 0 - 0
Kontrol Grubu-2 X 0
Kontrol Grubu-3 - 0

Solomon Doért Grup Deneysel Deseni

Gruplar Ontest Uygulama Sontest
Deney Grubu-1 0] X 0]
Kontrol Grubu-1 0 - 0}
Deney Grubu-2 X 0
Kontrol Grubu-2 - 0]

Koksal’s Deneysel Deseni

Gruplar Ontestler Uygulama Sontestler
Deney Grubu-1 0,0, X 0,0, RC
Kontrol Grubu-1 0,0, - 0,0,,RC
Deney Grubu-2 X 011 012
Kontrol Grubu-2 - 0,0,
Kontrol Grubu-3 0,0, 0.0,
Alt Gruplu Deneysel Desen

Gruplar Ontest Uygulama Sontest
Deney Grubu-1 (e} X, (0]
Kontrol Grubu-1 (0] - (0]
Deney Grubu-2 X1 (0]
Kontrol Grubu-2 - (0]
Deney Grubu-3 0 X, 0}
Kontrol Grubu-1 (e} - 0}
Deney Grubu-4 X, (0]
Kontrol Grubu-2 - 0

4. Sonug¢ ve Tartisma

Gergeklestirilen bu calismada egitim alaninda Solomon Deneysel Deseni (SDD) ile ilgili yapilan makaleler incelen-
mistir. Bu dogrultuda makalelerin amag, yontem, 6rneklem, veri toplama yontem araglari, verilerin analizi ve 6neriler
kisimlari incelenmis ve olusturulan temalara yonelik sonuglar ve tartismalar asagida verilmistir.

incelenen makalelerin yaklasik yarisinin, bir 6grenme yaklasiminin veya stratejisinin etkisinin incelenmesi amaciy-
la yapildigi tespit edilmistir. Bu makaleler; 6grenme yaklasiminin veya stratejisinin motivasyon, algi, kisilik 6zellikle-
ri, basari ve tutum bagimsiz degiskenlerine etkisini incelemek amaciyla yapilmistir (Chua ve Don, 2013; Changeiywo,
Wambugu ve Wachanga, 2010; Rowell ve Dawson, 1981; Yavuz ve Yagli, 2013). Deneysel desenlerin deney gruplarinda
uygulamalar yapilir. Bu uygulamalar, etkisinin 6lctilmek istendigi 6grenme yaklasimi veya stratejisi olabilir. Dolayisiyla
incelenen makalelerde uygulamalar, ele alinan degiskenin etkisini ortaya koyabilmek adina yapilmistir. Bu makalelerin;
duygusal zeka, benlik saygisi, intihar egilimi gibi olgular izerine uygulamalarin etkisini inceleyen makaleler oldugu go-
rilmastlr (Holdnak, Clemons ve Bushardt, 1990; Kalafat ve Elias, 1994; Whitman, Rooy, Viswesvaran ve Alonso, 2008).
Ozel egitim veya saglik alanina yonelik bir egitim programi gelistirip bu programin etkisini Solomon deneysel deseni
kullanarak incelemeyi amaclayan makalelerin oldugu da gérilmektedir (Kiboss, 2012; Uludag, 2016). SDD; gecerlik ve
glvenirlik kosullarini saglamada etkili oldugu icin saglk egitimi, psikoloji ve 6zel egitim gibi hassas konularda tercih
edilmistir. Ayrica benlik saygisi, intihar egilimi, cinsel egitim olgularinda 6n tetikleyiciler etkili olabilir. Calismalarda SDD,
Ontest uygulamalarinin etkisini en aza indirdigi icin tercih edilmis olabilir (Holdnak, Clemons ve Bushardt, 1990; Kalafat
ve Elias, 1994; Whitman, Rooy, Viswesvaran ve Alonso, 2008). Ayrica SDD hakkinda bilgi amagli makalelerin yapildigi
tespit edilmistir. Bilgi amacgli makaleler, desenin taniiminin yani sira meta-analiz ve meta-sentez arastirma yontemleri
ile yapilmistir (Braver ve Braver, 1988; Huck ve Sandler, 1973; Koksal, 2013; Sawilowsky ve Markman, 1988; Solomon,
1949). Solomon (1949) ilk olarak SDD’ni tanitan bir makale yazmistir. Meta-analiz ve meta-sentez yapilan makalelerde
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SDD’nin farkli uygulama bigimlerine gore analizinin nasil yapilacagini izah edilmistir (Braver ve Braver, 1988; Huck ve
Sandler, 1973; Koksal, 2013; Sawilowsky ve Markman, 1988).

incelenen makalelerde arastirma yéntemi olarak genellikle, deneysel desen ydntemi tercih edilmistir. Sadece iki
makale karma yonteme dayali yapiimistir (Koger ve Turgut, 2013; Uludag, 2016). Bir makalede vaka ¢alismasi yontemi-
nin kullanildigi gérilmektedir (Andrewsa, Tresslera ve Mintzesb, 2008). Kullanilan veri toplama yontemlerine ve arac-
larina bakildiginda ¢ogunlukla nicel veri toplama araclarinin (6lgek, anket, test) tercih edildigi gérilmektedir (Chua ve
Don, 2013; Changeiywo, Wambugu ve Wachanga, 2010; Rowell ve Dawson, 1981; Yavuz ve Yagh, 2013). Cok az sayida
makalede nitel veri toplama yontemi (gériisme, gozlem ve 6grenme Urlinlerinin incelenmesi) kullanilmistir (Andrews,
Tressler, ve Mintzes, 2008; Uludag, 2016). Bu durumda SDD Uzerinde, desenin nicel lgcme araglari ve verilerine yonelik
oldugu algisinin bulundugu séylenebilir. Desenin dogasinda 6n dl¢limlerin oldugu veya olmadigl deney ve kontrol grup-
larinin olmasi bu algiyi tetiklemis olabilir. Ayrica SDD’nin uygulama yapilan bir grubunda 6n 6lgiimlerin olmamasindan
dolayi nitel verilerin 6n dlgiimleri ile son Olgctimlerinin karsilastirilamadigi algisinin olustugu da duslintlmektedir. SDD
uygulamalarinda dort grup olmasi (iki kontrol ve iki deney grubu) bircok farkli nitel ve nicel verilerin analizine imkan
sunmaktadir (Braver ve Braver, 1988; Karasar, 2016; Sawilowsky ve Markman, 1988). SDD 6n ve son dlcimlerin yapildigi
iki gruplu desen olarak kullanilarak bu tarz 6lcimlere imkan saglamaktadir (Karasar, 2016).

incelenen makaleler egitimin bircok alaninda yapilmistir. Calismalarin en ¢ok psikoloji egitimi alaninda yapildigi gé-
rilmektedir (Holdnak, Clemons ve Bushardt, 1990; Whitman, Rooy, Viswesvaran ve Alonso, 2008). Yabanci dil, saglik ve
fizik egitimi alanlarinda da SDD ile ilgili makaleler oldugu goriilmektedir (Byrd-Bredbenner ve Bauer, 1991; Changeiywo,
Wambugu ve Wachanga, 2010; Yavuz ve Yagli, 2013). Psikoloji ve saglik egitimi alanlarinda yapilan uygulamalarin bir
olgu veya egitim programi gelistirmek (izerine oldugu gérilmektedir (Holdnak, Clemons ve Bushardt, 1990; Kalafat ve
Elias, 1994; Whitman, Rooy, Viswesvaran ve Alonso, 2008). Psikoloji alaninda yapilan uygulamalarda, bagimsiz degis-
kenin bagiml degiskene etkisini etkileyen bircok farkli degisken olabilir ve bunlarin kontrol altina alinmasi gerekebilir.
Dolayisiyla, 6n 6l¢limlerin etkisinin kontrol altina alinmasi 6nemlidir. Ayrica, psikoloji egitiminde érneklemden kaynakh
veya bagimli degiskenlerden kaynakh olarak on 6l¢limlerin etkisi ¢cok daha fazla olabilir. Psikoloji egitiminde yapilan
makalelerin galisanlari (Devlet kurumunda memur, Saglik ve insani hizmet acentelerinde galisanlar) 6érneklem olarak
kullandigi gérilmustir (Holdnak, Clemons ve Bushardt, 1990; Probst, 2003). Psikoloji egitiminde benlik saygisi, intihar
egilimi ve duygusal zeka gibi olgularin gelisimi lizerine ¢alismalar yapilmistir. SDD’nde fazla grup sayisi ile veri analizi igin
daha fazla karsilastirma yapilmasina olanak sunmasi bu etkiyi en aza indirebilecegi icin tercih edilmis olabilir (Gliner,
Morgan ve Leech, 2011; Karasar, 2016; Solomon, 1949). Bu baglamda, incelenen makalelerde SDD’nin bu yararlarindan
dolayi tercih edilmesi gerektigi yoniinde dnerilere yer verilmistir (Changeiywo, Wambugu ve Wachanga, 2010; Kvalem,
Sundet, Rivg, Eilertsen ve Bakketeig, 1996).

SDD ile ilgili makalelerde 10 farkli 6grenme yénteminin kullanildigi tespit edilmistir. iki makalede bilgisayar destekli
dgrenme ydntemi kullaniimistir. Ayni egitim alaninda benzer 6grenme ydntemlerinin kullanildigi sdylenebilir. Ornegin,
genel olarak alanyazin incelendiginde Fizik egitiminde en ¢ok kullanilan yéntemlerinden biri akran liderliginde 6grenme
yontemi iken matematik egitiminde en ¢ok tercih edilenlerden biri matematiksel modellemeye dayali 6gretim yontemi-
dir (Ciltas, 2011;Moog, Platt ve White, 2008). incelenen makaleler farkl egitim alanlarinda yapildigindan farkli 6grenme
yontemleri kullanilmistir. Makalelerde kullanilan 6érneklem grubuna bakildiginda en ¢ok lisans diizeyi secilmistir. Lisans
diizeyinin secilmesinin sebebi, erisilmesinin kolay olmasindan kaynaklanmis olabilir (GUl ve Sozbilir, 2015). SDD ile
ilkokul diizeyinde 6rneklem grubu lzerine makale yapiimadigi gortlmektedir. SDD’nde en az li¢ veya dort grup olmasi
gerekmektedir (Karasar, 2016; Solomon, 1949). Bu durum katiimci sayisinin fazla olmasi ile saglanabilir. ilkokulda ayni
sinif seviyesinde fazla sayida 6grenciye ulasmada zorluklar yasanabilir. Ayrica incelenen makalelerde 6rneklem sayisinin
blylkligine yonelik 6nerilerin oldugu da goérilmektedir (Chua ve Don, 2013; Demirséz, 2012).

incelenen makalelerde veri analizi olarak cogunlukla nicel parametrik veri analizleri olan ANOVA, bagimsiz t-testi ve
ANCOVA analizleri kullanilmistir. Bu durum, kullanilan 6rneklem sayisinin fazla olmasindan ve nicel veri toplama aragla-
rinin olmasindan dolayidir. Ayrica bunlarin haricinde 10 farkh veri analizi daha kullanildigi goriilmistir. SDD, yapisindan
kaynakli olarak birgok veri analizine imkan saglamaktadir. Makaleler incelendiginde SDD kullanilarak ¢ogunlukla nicel
agirhkli cahsmalar gerceklestirildigi ve birer makalede betimsel analiz ve icerik analizi yapildigi tespit edilmistir. Ancak
SDD nitel verilerin analizinde de gegerlik ve glivenirlik saglanmasinda bliylk katkilar saglamaktadir (Creswell, 2003;
Karasar, 2016; Weinrich, Seger, Curtsinger, Pumphrey, NeSmith ve Weinrich, 2007). SDD ile nitel agirlikh veya karma
¢alismalar da yapilabilir (Koger ve Turgut, 2013; Uludag, 2016). Ayrica incelenen makalelerde SDD ile gergeklestirilecek
calismalarda iki Yonlti ANOVA analizinin kullanilmasina yoénelik énerilerde bulunulmustur (Huck ve Sandler, 1973). ince-
lenen makalelerde SDD (ig-dort gruplu, bes gruplu ve alti gruplu olarak kullaniimis veya tanitilmistir (Tablo 2). Solomon
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(1949) yillindaki makalesinde 6n 6lglimlerin etkisini en aza indirmek icin tg farkli kontrol grubu kullanmistir. Bir kontrol
grubunda deney grubunda oldugu gibi miidahale (uygulama) vardir; fakat deney grubundaki 6n test sireci yoktur. Di-
ger bir kontrol grubunda midahale yoktur, 6n test ve son test islemleri vardir. Diger bir kontrol grubunda ise miidahale
yoktur ve son test islemleri vardir. Midahalenin etkililigini tam olarak ortaya ¢ikarmak icin Gg farkh kontrol grubunun
kullanildig1 sdylenebilir. ilerleyen zamanlarda gerceklestirilen calismalarda miidahale yapilan kontrol grubu, deney gru-
bu olarak ele alinmis ve farkli kontrol ve deney gruplari ilave edilerek bes ve alti gruplu olmak tizere SDD revize edilerek
kullanilmistir (Karasar, 2016; Koksal, 2013; Whitman, Rooy, Viswesvaran ve Alonso, 2008).

SDD ile egitim alaninda yapilan ¢alismalar incelendiginde gergeklestirilen arastirmalarin sinirli sayida oldugu belir-
lenmistir. SDD ile ilgili arastirmalar incelendiginde gerceklestirilen ¢alismalarin genellikle desenin tanitimi, istatistiksel
uygulamalari tizerine oldugu ve dokiiman incelemesi, metanaliz gibi yontemlerin kullanildigi calismalarin da yine dese-
nin istatistiksel uygulamalari Gzerine odaklandigi belirlenmistir (Solomon, 1949; Braver ve Braver, 1988; Huck ve Sand-
ler, 1973; Sawilowsky ve Markman, 1990; Sawilowsky, Kelley, Blair ve Markman, 1994). Son yillarda, SDD uygulama-
larindan sonra verilerin analizinin nasil yapilacagi konusu netlik kazanmaya baslamistir. Bu baglamda SDD kullanilarak
yapilan makalelerin sayisinin son yillarda arttigi gorilmustir (Tablo 1). Mevcut bu durumun, deseni uygulama igin en az
Ui¢ veya dort gruba ihtiyag olmasi ve gruplar arasindaki iliskileri tam anlamiyla inceleyebilmek igin kullanilacak testlerin
gelistirilmesinin zaman almasi gibi nedenlerden kaynaklandigi gérilmektedir.

5. Oneriler

SDD, dogasi geregi ontest uygulanan ve uygulanmayan deney ve kontrol gruplarini barindirmasiyla uygulamalardaki
Ontest etkisini ve ontest ile uygulama arasindaki etkilesimi ortaya koyarak i¢ ve dis gecerligi saglamada oldukga etkilidir
(Gliner, Morgan ve Leech, 2011; Karasar, 2016). ic ve dis gecerligin saglandigi arastirmalarda elde edilen sonuglarin hem
bilimsel olarak dogru, hem de genis bir alana genellenebilir nitelikte olacagi soylenebilir. Sire¢ odakli karma arastirma
calismalari SDD kullanilarak yapilirsa uygulanan 6grenme yontemlerinin etkisi daha iyi belirlenebilir. SDD’nin sadece
nicel veri toplama yontemlerine degil, nitel veri toplama yontemlerine de uygundur. Nitel veri toplama yontemleri kul-
lanilacak calismalarda SDD tercih edilebilir. Bizler, SDD’nin egitim alanindaki arastirmalarda daha fazla kullaniimasiyla
verilerin analizinde daha ¢ok imkan saglanacagi, arastirmalarin gecerlik ve glvenirliklerinin artacagi ve boylece uygula-
malarda kullanilan 6gretim yontemlerinin etkilerinin tam olarak ortaya c¢ikarilacagi kanisindayiz.
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