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Akdeniz iklimine sahip iilkelerde yetistirilmesi uygun olan zeytin bitkisinin Tiirkiye’de de genis bir {iretim
alan1 bulmaktadir. Zeytin iiretimi i¢in ekilen fidanlarin olgunluga ulasabilmesi i¢in sekiz yil siirenin ge¢mesi
gerekmektedir. Sekiz yilin ardindan agaclar verimli ¢aga ulasir ve uzun yillar (40 — 50 yil) meyve verebilir.
Zeytin dretimi yapan igletmeler igin de Tirkiye Muhasebe Standartlarinda diizenlemeler bulunmaktadir.
Tarimsal Faaliyetler ile ilgili Tiirkiye Muhasebe Standartlari (TMS) 41 Tarimsal Faaliyetler standardi
bulunmaktadir. Zeytin agaci ve zeytin meyvesi 2014 yilina kadar TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardinin
kapsamindayken, 2014 yilinda yapilan degisiklik ile tastyic1 bitkiler TMS 16 Maddi Duran Varliklar
standardinin kapsamina alinmistir. Yapilan bu ¢alismada zeytin agact ve zeytin meyvesinin bir yillik yasam

dongiisii agiklanmig ve ilgili donemde yapilacak muhasebelestirme islemlerine yer verilmistir.
Anahtar Kelimeler: Tarimsal Faaliyet, Tiirkiye Muhasebe Standartlari, Tasiyici Bitki
JEL Simflandirilmasi: M40, N50

RECOGNITION OF THE OLIVE GROWING BUSINESS UNDER THE TURKISH ACCOUNTING
STANDARDS

ABSTRACT

In countries with a Mediterranean climate of cultivating suitable crops, it finds a large production areas in

Turkey. For the olive production to reach the level of seedlings, eight years must pass. After eight years, the trees
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reach fertile ages and can give fruit for many years (40 - 50 years). Olive production for businesses that there are
arrangements in Turkey Accounting Standards. Related to agricultural activities, Turkey Accounting Standard
(TAS) 41 Agricultural Activities” are standard. Olive tree and olive fruit were included in TMS 41 Agricultural
Activities standard until 2014, while carrier plants were included in TMS 16 Tangible Assets standard with the
amendment made in 2014. In this study, an annual life cycle of the olive tree and olive fruit is explained and the

accounting for the related period is included.
Keywords: Agricultural Activities, Turkey Accounting Standards, Carrier Plant

JEL Classification: M40, N50

1. GIRiS

Zeytin, Akdeniz havzasinda yetistirilmesi gelenege doniistliriilmiis bir bitkidir. Zeytinin anavatani
Kuzeybati Mezopotamya olarak kabul edilmektedir (Ozaltas ve digerleri 2016, 59). Zeytin agacinin
diger meyve agaglarindan ayiran en belirgin 6zelligi ¢ok uzun bir dmre sahip olmasidir. Zeytin
agacinin govdesi zarar goriip 0lse bile ufak bir kok pargasi onun tekrar olugsmasi igin yeterli olmaktadir
(TBMM Meclis Arastirmast 2006, 55). Tirkiye’de tarim alanlarinin yaklasik %3’liik bir boliimiine
sahip olan zeytin énemli bir gida iiriinii olmas1 yaninda ekonomiye sagladigi katkilar agisindan da
degeri oldukcga biiyiiktiir (Ozaltas ve digerleri 2016, 59). Yetistirilmesi Akdeniz iklimi ile uyum
gosteren zeytin iiretiminin biiylik ¢ogunlugu Akdeniz havzasinda gerceklestirilmektedir. En ¢ok
iiretim yapilan iilkeler arasinda ise Tiirkiye 4. sirada yer almaktadir. 11k on iilke ise sirasiyla; Ispanya,
Italya, Yunanistan, Tiirkiye, Tunus, Fas, Suriye, Misir, Portekiz ve Cezayir’dir. (www.fao.org/faostat).

Goriilecegi tizere tiretimin ¢ok yapildig: tilkeler Akdeniz’e kiyisi olan iilkelerdir.

Zeytin tretimi ile dogrudan ilgili iki standart bulunmaktadir. Bunlar, TMS 16 Maddi Duran
Varliklar ve TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standartlaridir. Tarimsal faaliyetler i¢in hazirlanan 6zellikli
standart TMS 41°dir. Standart 2006 yilinda yiiriirliige girmistir. 2014 yilina kadar zeytin tiretimiyle
ilgili hem zeytin agaglart hem de zeytin tirtinii TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardi kapsamindayken
2014 yilinda yapilan degisiklik ile “Tasiyict Bitki” kavrami standarda girmistir. Tasiyic1 bitki kavrami
zeytin agaglarinin duran varlik olarak siniflandirilmas: gerektigini belirtmistir. Tastyici bitkilerin TMS

16 kapsamina alinmas1 bu varliklarinda aslinda bir duran varlik olmasindan kaynaklanmaktadir.

Standart maddi duran varlik tanimini mal veya hizmet {iretimi veya arzinda kullanilmak {izere elde
tutulan ve bir ddnemden daha fazla siire kullanimi 6ngoriilen fiziki kalemler olarak a¢iklamistir (TMS
16 md. 6). Tasiyic1 bitkilerde birden fazla donemde kullanimi 6ngoriilen ve mal iiretiminde kullanilan
fiziksel varlik olduklart i¢in duran varlik olarak siniflandirilmasi daha uygundur. Bu nedenle tasiyici

bitkilerin raporlanmasinda TMS 16 Maddi Duran Varliklar standard: hiikiimleri uygulanacaktir.
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Standart maddi duran varligin maliyetine dogrudan atfedilebilecek harcamalar1 asagidaki gibi

aciklamigtir. Bu harcamalar (TMS 16 md. 17 ):

(a) Dogrudan ilgili maddi duran varligin imali veya ingasi ile ilgili ¢alisanlara yapilan
O0demelerden kaynaklanan maliyetleri,

(b) Yerin hazirlanmasiyla alakali maliyetler,

(c) 1lk teslimata ait maliyetler,

(d) Kurulum ve montaj maliyetleri,

(e) Varhigin diizgiin ¢alisip ¢aligmadigiyla ilgili yapilan test maliyetleri

(f) Mesleki iicretler

Tastyict bitkiler maddi duran varlik olarak siniflandirildigr icin ilgili maddeler tastyici bitkilerin
maliyeti icinde gecerli harcamalardir. Isletmeler ilgili maliyetleri tasiyict bitkinin maliyetine
ekleyeceklerdir. Standartta yukarida belirtilen aciklamalardan tasiyict bitkiye ait dolayl
aciklamalardir. Standart ayni zamanda tasiyici bitkiyi dogrudan agiklamistir. Buna gore; “Tasiyict
bitki:

(a) Tarimsal tiriinlerin tiretimi veya temini i¢in kullanilmasi,

(b) Bir hesap doneminden fazla iiriin vermesinin beklenmesi ve

>

(c) Onemsiz kalinti satislart disinda tarimsal iiriin olarak satilma ihtimalinin ¢ok diisiik olmasi.’

(TMS 16 md. 6; TMS 41 md.5)

Yukarida belirtilen 6zellikleri saglayan bitkiler tasiyici bitki statiisiinde degerlendirilmektedir. Bu
bitkiler TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardi kapsamindan alinarak TMS 16 Maddi Duran Varliklar

standardinin kapsamina dahil edilmistir.

Standart ayrica tastyici bitki statiisiinde siniflandirilamayacak bitkileri agiklamistir. Sayet bir bitki;
tarimsal iiriin olarak hasat edilmek iizere yetistiriliyorsa (kereste vb.), isletmenin dnemsiz kalint1 satigi
haricinde ayr1 olarak bitkiyi tarimsal olarak hasat edecegine ve satacagina iliskin ¢ok diisiikk bir
olasiligin bulanmasi halinde tarimsal {iriin iiretmek i¢in yetistirilen bitkiler ve yillik mahsuller (arpa,
musir) almiyorsa tasiyict bitki olarak smiflandirilmamaktadir. Bu varliklar tarimsal iiriin olarak
raporlanacaktir (TMS 41 md.5/B). Canli varlik olarak elde edilen hasatlar gergege uygun
degerlerinden satis maliyetlerinin diisiilmesi seklinde raporlanmaktadir (TMS 41 md.12).

Zeytin agaclari, tarimsal triinlerin iiretimi i¢in kullanilmasi (zeytin iiretmek igin biiyiitiilmesi), bir
hesap doneminden fazla iiriin vermesinin beklenmesi (ortalama bir zeytin agact 40 sene {iriin
vermektedir) ve kalint1 satiglar1 disinda tarimsal iiriin olarak satilma ihtimalinin diigiik olmasi (zeytin

agaclarmin dikimindeki ama¢ meyve almaktir. Agacin kendisi tarimsal {irlin olarak satilmas1 diisiik
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ihtimaldir). Zeytin agaclari ii¢ kriteri de sagladiklari igin tastyict bitki olarak siniflandirilir ve TMS 16

Maddi Duran Varliklar standardina gére muhasebelestirilirler.

Standartta belirtilen duran varliklar ile ilgili tiim agiklamalar tasiyici bitkiler iginde gegerlidir.
Duran varlik olarak smiflandirilacak tasiyici bitkiler iginde diger duran varliklarda oldugu gibi
amortisman ayrilir ve deger diislikligii testine tabi tutulur. Bu bitkiler de maliyet ve yeniden

degerleme modeli ile olgiiliirler.

Fidanlik sahibi isletmenin zeytin agaclar1 ile ilgili meyve alana kadar yaptiklar1 harcamalar
Yapilmakta Olan Yatirimlar hesabinda izlenecektir. Ilgili islemler ile ilgili rnek muhasebe kayitlart
sOyledir: Zeytin agaclari ilk dikildiginde maliyet bedeli ile raporlanmaktadir. Agaglar meyve verene

kadar gececek siirede agaglara ait yapilan harcamalar Yapilmakta Olan Yatirim olarak raporlanacaktir.

/
257 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR XXX

257.01 Zeytin Agaclari
ILGILI HESAPLAR XXX

/

Isletme zeytin agaglar1 zeytin verene kadar gegen gelisim siirecinde zeytin agaglartyla ilgili yapmis
oldugu harcamalar1 257 Yapilmakta Olan Yatirimlar hesabinda takip edecektir. Dénem sonlarinda
zeytin agaclarinin degerinde 6nemli bir degisiklik olmasi durumunda yeniden degerleme yapilarak

varligin degeri yeniden hesaplanir.

Caligmada oOncelikli olarak tarimsal islemlerin muhasebesi ile ilgili literatiir taramasina yer

verilmistir. Literatiir taramasinin ardindan uygulama kismi bulunmaktadir.

2. LITERATUR TARAMASI

Ozulucan ve Deran (2008) calismalarinda kiiciik ve biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapan
isletmelerin degerleme ve muhasebelestirme esaslarim1i TMS 41 Tarimsal Faaliyetler, VUK ve Tek
Diizen Hesap Plan1 kapsaminda incelemis ve konu ile ilgili muhasebe 6rneklerine yer verilmistir. Usul
ve Top (2010) biiyiikbas hayvanlarin ilk kayda alma ve degerlemesini TMS 41 Tarimsal Faaliyetler
kapsaminda inceledikleri ¢aligmalarinda biiyiikbas hayvanlarin muhasebe kayitlarina gercege uygun
deger ile kaydedilmesini, gercege uygun degerin belirlenemedigi durumlarda ise tarihi maliyete gore
kayitlara almacagini belirtmislerdir. Ayrica biiyiikbas hayvanlarin hangi durumda dénen varlik, hangi
durumda duran varlik olarak siniflandirilacagida ¢alismada ag¢iklanmustir. Parlakkaya ve Tungez
(2011) TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardina gore siit sigirciligi faaliyetinde bulunan bir isletmenin

yapmasi gereken muhasebe kayitlarini ve maliyet hesaplamalarini gostermislerdir. Tokay ve Deran
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(2011) meyve bahgesi isletmelerinin muhasebe diizenlerini inceledikleri ¢aligmalarinda meyve
bahgelerinin 6nemli bir boliimiinde belge diizeninin bulunmadigini ve muhasebe islemlerini 6nem arz
edilmedigini belirtmislerdir. Tungez (2011) caligmasinda TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardini
detaylica inceledigi ¢aligmasinda biiylikbas hayvancilik faaliyeti ile ugrasan sirketlerin muhasebe
sistemlerine yonelik bir model 6nermis ve 6rnek bir uygulama lizerinden gostermistir. Yazan ve Kaya
(2011) c¢alismalarinda biiyiikbas hayvancilik yapan igletmelerin TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardi
kapsaminda nasil muhasebelestirilecegini bir 6rnek uygulama iizerinden gostermislerdir. Tastan
(2013) ceviz bahgelerinde TMS 41 ve VUK’a gore amortisman ve degerleme islemlerini inceledigi
calismada TMS’lerin amortisman hesaplamalarinda VUK’a gore daha gercege uygun raporlama
yapildig1 sonucuna ulagmistir. Gokgoz (2012); Aksoylu (2013); Alagéz ve Antepli (2013) TMS 41
tarimsal faaliyetler standardinin gercege uygun deger yontemi ile degerlemesini ve cesitli tarimsal
alanlarda ornekler verilmistir. Kirlioglu ve Gokgéz (2012) calismalarinda TMS 41 Tarimsal
Faaliyetler standardina gore su iiriinlerinin muhasebelestirilmesini incelemiglerdir. Calismada hesap
planina yeni hesaplar onerilirken su tirtinleri ile ilgili 6rneklere yer verilmistir. Badem ve digerleri
(2013) cay yaprag iiretiminin TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardina gére muhasebelestirme ve
Olclimii ile ilgili 6rneklere yer vermislerdir. Tugay (2013) calismasinda Tiirkiye Muhasebe Standartlar
ile uygulanmaya baglanan gergege uygun deger kavraminin tarimsal iiriinler ve canli varliklarin
muhasebelestirilmesi ile ilgili 6rnekler vermistir. Kiymetli Sen ve Karagiil (2014) 2014 yilinda TMS
41 Tarimsal Faaliyetler standardi i¢inde yer alan tasiyici bitkiler tanimi iizerinde yapilan degisikligi
incelemistir. Calismalarinda yapilan degisiklik ile tasiyici bitkilerin duran varlik olarak
simiflandirilacagina belirtmislerdir. Tastan (2014) caligmasinda VUK ve TMS’leri amortisman
uygulamasini biiylikbag hayvancilik iizerinden incelemistir ve VUK un amortisman uygulamalarinda
TMS ile uyumlastirilmasi gerektigi sonucuna ulasmistir. Yilmaz (2014) TMS 41 Tarimsal Faaliyetler
standardina gore biiyiikkbas hayvan isi yapan bir igletmenin muhasebe kayitlarinin nasil olmasi
gerektigini gostermistir. Calismada ayrica bir yil i¢inde satilacak biiylikbas hayvanlar i¢in 16 nolu, bir
yildan uzun vadeli elde tutulacak biiyiikbas hayvanlar i¢in ise 23 nolu hesap grubunun agilmasi
onerilmistir. Biiyiikipek¢i ve Kagitci (2015) tarimsal faaliyetler standardimi inceledikleri
calismalarinda VUK ve TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardi arasindaki farkliliklar1 incelemisler ve
ulusal ve ulusalararasi diizenlemelerde tam uyumun saglanmasi i¢in tek diizen hesap planina yeni
hesaplar eklenmesi gerektigini belirtmislerdir. Iz (2015) ¢alismasinda tek diizen hesap plan1 ve TMS
41 Tarimsal Faaliyetler standardimin tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesinde yetersiz kaldigi
hesap planina tarimsal faaliyetler ile ilgili hesap gruplar1 konulmasi gerektigini belirtmistir. Okutmus
ve Kural (2015) tarim sektoriinde faaliyet gosteren isletmeler ile ilgili teorik bir uygulama yaptiklar
caligmalarinda gergege uygun degere gore yapilmasi gereken muhasebe kayitlarimi gostermislerdir.

Ayrica bir yildan kisa siirede hasat edilecek varliklar igin 16, bir yildan uzun siire elde tutulacak canli
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varliklar i¢inse 21 nolu bos hesap gruplarimin kullanilmas: gerektigini belirtmislerdir. Biiyiikipek¢i ve
Yigit (2016) TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardini inceledikleri ¢aligmalarinda degerleme
yontemleri ve muhasebelestirme esaslarini agiklamiglardir. Cevik ve Kirlioglu (2016) kanath hayvan
yetistiriciligi yapan bir isletme {izerinde yaptiklari c¢aligmalarinda TMS 41 Tarimsal Faaliyetler
standardina gore canli varliklarin muhasebe ve degerleme hususlarii 6rnek muhasebe kayitlart
tizerinden incelemislerdir. Gokgoz ve Temelli (2016) ¢aligmalarinda 2014 yilinda tanimlanan tasiyici
bitki kavramimi ve tasiyict bitkilerin TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardina gore
mubhasebelestirilme ve degerleme esaslarini Ornekler iizerinden gostermiglerdir. Hatunoglu ve Killi
(2016) bitkisel iiretim yapan bir isletmenin TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardina gére incelemis ve
muhasebe kayitlar1 6rnek bir isletme iizerinden gosterilmistir. Bitkisel iiretim maliyetlerinin TMS 41
standardina gore 7/B seceneginde izlenmesine yonelik bir model oOnerisi getirmistir. Siikliim ve
Akdogan (2016) biiyiikkbas hayvan yetistirip satan bir isletmenin muhasebe islemlerini TMS 41
Tarimsal Faaliyetler standardi kapsaminda 6rnekler gostererek analiz etmistir. Biiyiikbas hayvanlarin
mubhasebelestirilmesi i¢in 16 ve 23 nolu hesap gruplarinin olusturulmasi oOnerilmistir. Tarimsal
faaliyetlerle ilgili yabanci literatiirde de calismalar bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin bazilar1 asagida

incelenmistir.

Herbohn ve Herbohn (2006) Avustralyada UMS 41’in uygulanmaya baglamasii inceledikleri
calismalarinda muhasebe standartlarina uygun hazirlanan finansal tablolarda ulusal diizenlemelere
gore net karin %50 fazla ¢iktigin1 gézlemlemislerdir. Lefter ve Roman (2007) galismalarinda UMS 41
standardi ile tarimsal isletmelerde uygulama alani bulan ger¢ege uygun degeri incelemislerdir. Bosch
ve digerleri (2012) c¢aligmalarinda canli varliklarin muhasebelestirmesinde kullanilan gercege uygun
deger ve tarihi maliyet yontemlerini birbirleriyle karsilastirmis ve muhasebelestirmede ortaya ¢ikan
zorluklar1 ampirik bulgular ile ortaya koymuslardir. Yapilan anket ¢calismasinda gergege uygun deger
yaklagiminin tarihi maliyet yontemine gore daha kolay uygulanabilir oldugu sonucuna ulasilmistir.
Feleaga ve digerleri (2012); Cretu ve digerleri (2014) c¢alismalarinda UMS 41 standardinin
uygulamaya baglanmasiyla Romanya’da tarimsal faaliyetlerde kullanim alani bulan gercege uygun
deger yontemini incelemiglerdir. Kurniawan ve digerleri (2014) caligmalarinda tarimsal faaliyetlerin
muhasebelestirilmesinde en uygun yolun en basit sekilde raporlanmasi gerektigini bu nedenle UMS 41
Tarimsal Faaliyetler standard1 gibi uluslararasi standartlarm Endonezya’nin tarimsal kosullarina uygun
olmadig1 sonucuna ulagsmiglardir. Muhammad ve Ghani (2014) muhasebe standartlarinda yer alan
tasiyict bitkiler icin alternatif ve gelistirilmis farkli bir yontem gelistirmiglerdir. Calismanin sonucunda
bu yontemin tasiyici bitkiyi finansal tablolarda daha dogru raporladigi sonucuna ulasmiglardir.
Bohusova ve Svoboda (2016) KOBI’ler de canli varliklarin nasil muhasebelestirilecegini inceledikleri
caligmalarinda tasiyict bitkilerin tarihi maliyet, canli hayvanlarinda gergege uygun deger yontemiyle

raporlanmasi gerektigini sonucuna ulasmistir. Starova ve digerleri (2016) calismalarinda Cekya’da
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UMS 41’in orman isletmelerinin finansal durum tablosunu gergege uygun degeri yansitip
yansitmadigin incelemislerdir. Bozzolan ve digerleri (2016) ¢aligmalarinda 2014 yilinda UMS 41°de
yapilan degisiklik ile UMS 16 kapsamina alinan tasiyict bitkileri standartlar kapsaminda

incelemislerdir.
3. UYGULAMA

Calismanin bu boliimiinde yapilan uygulama ile ilgili bilgilere yer verilecek ve uygulamaya konu

fidanlikla ilgili yapilan muhasebe kayitlar1 gosterilecektir.
3.1. Uygulamanin Amaci

Uygulamada 2014 yili itibariyle TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardinin kapsamindan ¢ikip
TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardinin kapsamina giren tasiyict bitkilerin muhasebe
standartlarina gére muhasebelestirilme esaslar1 irdelenmistir. Uygulamada tasiyici bitki olarak zeytin
agaclan tercih edilmistir. Literatiir taramasi incelendiginde konu ile ilgili herhangi bir ¢alismanin

bulunmadig gézlemlenmistir.
3.2. Uygulamanin Sinirlari

Uygulamada zeytinin yetistirilme siireci irdelenmis olup zeytinin hasatindan sonra satis1 ile ilgili
bir ¢alisma yapilmamistir. Ayrica uygulamaya konu edilen fidanlikta bulunan zeytin agaglarinin hali

hazirda olgun olmasi ve hasat verdigi i¢in zeytin agaclarinin gelisimi ¢alismaya konu edilmemistir.
3.3. Uygulamanin Kapsami

Uygulama ¢alismas1 izmir ili Menemen ilgesinde bulunan 20 dekar biiyiikliigiinde ve 400 agactan

olusan dokuz yillik bir zeytinlik tizerinde gergeklestirilmistir.
3.4. Uygulama Cahsmasi

Zeytin iretim siirecinde aylara gore farkli islemler gergeklestirilmektedir. Tarimsal iiretime 6zgii

bu islemler agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 1. Zeytin Uretimi ile Tlgili Gerceklestirilen Islemler

Ocak ve Subat: Bahgenin budama islemi geceklesir.

Subat ve Mart: Gtibrelemenin ve koruyucu ilaglamanin yapildig1 aylardir.

Mart ve Nisan: Traktorlerle toprak islenerek topragin havalandirilmasi gergeklesmektedir.

Mayis: Bu ay ¢igeklenme donemidir, herhangi bir islem yapilmaz.

Haziran: Zeytin sinegi ve zeytin giivesine karsi ilaglama yapilir. Bu ayda ayrica bahgenin
sulanmasina baglanir.

Temmuz ve Sulama islemi bu aylarda da devam eder. Agustos ayinda zararli haserelere karsi bir

Agustos: ilaglama daha yapilir.

2

® 2019/2



2

® 201972

Suayyip Dogus DEMIRCI - Omer ISKER

Eyliil: Toprak isleme gergeklestirilir.

Ekim ve Bu aylarda islem yapilmayip olgunlagma siireci devam etmektedir.
Kasim:

Aralik: Hasat gergeklestirilir.

Kaynak: Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.

Yukaridaki tabloda belirtilen durumlar zeytin ¢iftligini ve zeytin iiretimini ilgilendiren tarimsal
olaylardir. Bu agidan TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardinin kapsamindadir. Ayrica zeytin agaglar
da TMS 16 Maddi Duran Varliklara gore tasiyict bitki sinifinda muhasebelestirilmektedir. Caligmanin
uygulama kisminda tabloda belirtilen 6zellikli durumlarin muhasebelestirilmesi ile ilgili kayitlar

gosterilecektir.

Ocak ve Subat Aylari: Tablo 1°de belirtildigi gibi bu aylarda budama islemi gergeklesir.
Zeytinligin biyiikliigli ve aga¢ sayisina gére budama islemini 5 kisilik bir ekip giinde 5 dekar alan
budayarak 4 giinde bitirmektedir. Budama islemini yapan isgiler yevmiye iizerinden galigmaktadirlar.
Yevmiye 100 b olup, iscilere nakit olarak Odenmektedir. Ayrica zeytin agaglarinin her yil
budanmasina gerek yoktur. Agaclar iki yilda bir budanmaktadir. Budama islemi ile ilgili hesaplamalar

ve yapilacak muhasebe kaydi agagida gosterilmektedir.

Tablo 2. Budama Isleminin Maliyetinin Hesaplanmasi

Aciklama Tutar

1 is¢inin giinlilk yevmiyesi =100 b

5 iscinin giinliik yevmiye tutari =5x100 % =500 b

4 giinx 500 b =2.000 b

2017 y1l1: 2.000 1 / 2 =1.000 b (2017 yilina tahakkuk eden gider)

Tablo 2’de zeytin budama islemi ile ilgili hesaplama yapilmistir. Hesaplamaya gore budama
isleminin isletmeye maliyeti 2.000 b’dir. Agaclarin iki yilda bir budanmasi yeterli oldugu igin 2.000 ©
tutarindaki maliyetinde iki yila esit paylastirilmast s6z konusu olmaktadir. Bu yiizden 2017 yilina ait

budama maliyetleri 1.000 b olarak hesaplanmigstir. Asagida yapilan hesaplamanin muhasebe kaydi

gosterilmektedir.
720 DIREKT ISCILIK GIDERLERI 1.000
720 01 Budama Isciligi
280 GELECEK YILLARA AIT GIDERLER 1.000
280.01. 2018 Yilina Ait Budama Gideri
100 KASA 2.000

/
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Budama islemi iki yilda bir yapildig: i¢in 6denen 2.000 H’nin yarist 2017 yarist 2018 yilina ait
giderdir. Bu islem dogrudan iiretimle alakali direkt bir harcamadir. Bu yiizden iiretime direk katki
saglayan isciler icin ddenen 1.000 ¥’lik tutar, “720-Direkt Iscilik Gideri” hesabma izlenmektedir.
Ayrica 2018 yilina ait 1.000 ’lik kisim ise donemsellik kavrami geregi gelecek yil gider olarak
kullanilmak tizere “280- Gelecek Yillara Ait Giderler” hesabina kaydedilmistir. Bdylece giderin 2017
yilma ait kismu ise “720-Direkt Iscilik Giderleri” ve 2018 yilna ait kism “280-Gelecek Yillara Ait
Giderler” olarak ayrilmistir. “280-Gelecek Yillara Ait Giderler” hesabiin bakiyesi dénem sonunda
“180-Gelecek Aylara Ait Giderler” hesabina devredilerek izleyen yil direkt iscilik gideri olarak

giderlestirilecektir.

Subat ve Mart Aylari: Bu aylarda zeytin agaclarina giibreleme islemi yapilmaktadir. Giibreleme,
agacin cevresine cizilen bolgeye el ile yapilmaktadir. Aga¢ basina yaklasik 3 kg giibre harcanmakta
olup, bu islem 2 kisiyle 1 giinde gerceklesmektedir. Giibreleme esnasinda iki c¢esit giibre
kullanilmaktadir. Bu giibre tiirleri Amonyum Siilfat ve 15-15-15 (N-P-K) isimi (15-15-15 (N-P-K)
giibresi ise Haziran ayinda agaclara verilmektedir.) verilen giibrelerdir. Amonyum Siilfat giibresi 50
kg’lik cuvallarda olup, bahgenin 1 dekarina 10 kg giibre gitmektedir. Amonyum siilfat; azot ve kiikiirt
icerikli giibredir. Zeytinin gelisimi i¢in etkilidir (Tatli, 2014: 73). Amonyum siilfat Subat ve Mart
aylarinda birer kez olarak toplam iki kez verilmektedir. Subat ayinda ayrica zararli haserelere karsi
bordo bulamaci islemi yapilmaktadir. Bordo bulamaci, bakir siilfat ve kire¢ ile elde edilen bir
karisimdir. Bakteriyel hastaliklara karst zeytin agacimi korur (gubretas.com, 2016). Subat ve Mart
aylarinda yapilan giibreleme ve bordo bulamaci isleminin hesaplamasi agagidaki tabloda

gosterilmistir.

Tablo 3. Giibreleme islem Maliyetinin Hesaplanmasi

Amonyum Siilfat Giibresi

1 Cuval Giibre (50 kg) =37,50b

1 dekar(da) =10 kg/da =7,5blda (37,50 ¥/ 5)
20 dekar=20 da x 7,5 b/da =150%

150 b x 2 (kez) =300%b

Giibreleme Isciligi:

Isci Yevmiyesi =70 b/kisi

2 kez x 2 kisi x 70 b/kisi =280 b (Subat ve Mart ayinda olmak {izere iki kez)
Bordo Bulamaci:

4 dekar =20%

20 dekar =100 b

Isci Yevmiyesi =60 b

60 b x 2 kisi =120 b (2 kisi)
Bordo Bulamaci igin Traktor Kirasi =500 b (Yakit dahil)
Toplam =1.300 b

Tablo 3 incelendiginde amonyum siilfat giibresi i¢in harcanan toplam tutar 580 %’dir. Bu tutarin

300 b’si giibre alimi, 280 b’si ise glibreleme isini yapan is¢ilerin toplam yevmiye tutaridir. Amonyum

2
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stilfat giibresi iki kez kullanildig1 icin hesaplamalarda buna gore yapilmistir. Bordo bulamacinin
isletmeye maliyeti ise 720 b olarak hesaplanmigtir. Bordo Bulamaci karisimi 4 dekar igin 20 b olarak
belirtilmistir. Caligmada incelenen zeytin fidanligi 20 dekarlik bir alan oldugu i¢in bulamag igin
Odenecek tutar 100 b olarak hesaplanmigtir. Bordo bulamacini agaglara siirmek icin iki iggi
calistirilmakta ve is¢ilere yevmiye olarak 60 b 6deme yapilmaktadir. Ayrica bir adet traktér bordo
bulamaci islemi i¢in kiralanmaktadir. Traktor kirasi olarak yakit ve traktorii kullanan is¢inin ticreti
dahil 500 b 6denmektedir. Bu islem i¢in 6denen toplam tutar 720 b olarak hesaplanmistir. Yukaridaki

aciklamaya gore yapilmasi gereken muhasebe kayitlar1 agagida gosterilmistir.

/
150 iLK MADDE VE MALZEME HS. 400

150 01 Amonyum Siilfat Giibresi -300
150 02 Bordo Bulamaci -100
100 KASA 400

/

Satin alman amonyum siilfat giibresi ve bakteriyel hastaliklari 6nlemek i¢in kullanilan bordo
bulamaci stoklara 400 b olarak girmekte ve bu yiizden bir stok hesabi olan 150- ilk Madde ve
Malzeme hesabina kaydi gergeklesmektedir.

/

710 DIREKT iLK MADDE VE MALZEME GIDER] 400

710 01 Amonyum Siilfat Giibresi 300
710 02 Bordo Bulamaci 100
720 DIREKT ISCILIK GIDERI 400
720 02 Giibreleme Isciligi 280
720 03 Bordo Bulamaci Isciligi 120
730 GENEL URETIM GIDERLERI 500
730 01 Traktor Kiras1 500

100 KASA 400

/

Satin alinan giibre ve bordo bulamaci karisimi zeytin bahgesinde kullanilmakta ve bu sebepten
dolay iiretime sevk edilmektedir. “710- Direkt Ik Madde ve Malzeme” Hesabinda iiretime katildig
gozlenmektedir. Ayn1 zamanda bu giibreleme ve bordo bulamaci islemi i¢in yevmiye usulii ¢alisan
isciler iiretime bizzat katilmakta olduklar1 igin yapilan harcamalar “720-Direkt iscilik Giderleri”
hesabinda izlenmesi uygun goriilmektedir. Bordo bulamaci ilaglamasinda kullanilan traktor kirasi ise

endirekt gider olup “730 Genel Uretim Giderleri” hesabinda izlenecektir. Uretime katilan {iriin miktar1
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kadar malzeme stoklardan azalmakta ve iiretime dahil olmaktadir. Is¢ilerin yevmiyesi ve traktor kirast

nakit olarak 6denmektedir.

Mart ve Nisan Aylari: Bu aylarda toprak traktor yardimiyla siiriilerek havalandirilir. Bu iglem bir
giin stirmekte ve iki is¢i ile yapilmaktadir. Toprak siirme islemi senede iki kez gergeklesir. Diger

siirme islemi Eyliil ayinda yapilacaktir. Islem ile ilgili hesaplama asagidaki tabloda gdsterilmektedir.

Tablo 4. Toprak Havalandirma Isleminin Maliyeti

Is¢i Yevmiyesi (60 b): 2 X 60 =120 b (iki is¢i)
Traktor Kirast: 500 b (Yakit dahil)
Toplam 620 b

Tablo 4’de goriilecegi tlizere iki ig¢i ve bir traktdr ile yapilan toprak havalandirma isleminin

isletmeye toplam maliyeti 620 b’dir. Islem ile ilgili muhasebe kayd1 asagida gosterilmistir.

/
720 DIREKT ISCILIK GIDERI 120

720 04 Toprak Isleme Isciligi 120

730 GENEL URETIM GIDERI

500
730 01 Traktor Kirast 500

100 KASA 620

/

Zeytin bahgesinin siirimi i¢in giinliikk kiralama seklinde traktor tutulmus ve tiretimde kullanilan
endirekt bir kalem oldugundan “730- Genel Uretim Giderleri” hesabinda izlenmektedir. Isciler iiretim
ile ilgili ¢calistigindan yapilan harcama kalemi direkt bir gider olarak tanimlanmaktadir ve bu nedenle

“720- Direkt Iscilik Giderleri” hesabinda izlenmektedir.

Mayis Ayi: Mayis ay1 zeytin agaglarinin ¢igeklenme donemidir, bu ylizden herhangi bir islem

yapilmaz ve ¢igeklenme beklenir.

Haziran Ayi: Haziran ayinda zeytin Sinegi ve zeytin giivesine karsi ilaglama yapilir. Subat ve
Mart ayinda bahsedilen 15-15-15 * (N — P - K) giibresi de bu ay atilir. Bu ayda ayrica zeytin
bahgesinin sulanmasina baglanir. Haziran ayinda yapilan islemlerin maliyetleri asagidaki tabloda

gosterilmistir.

1 15-15-15 Giibresi: Karisiminda %15 azot (N), %15 fosfor (P205) ve %15 potasyum bulundugundan bu ismi
almigtir. Bitkinin dayanikliliginin artmasi ve olgunlagmasi i¢in kullanilmaktadir (egegubre.com, 2015).

2
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Tablo 5. Haziran Ayinda Yapilan islemlerin isletmeye Maliyeti

Hasere flaci;

1kg =901t /kg ( 4 da alanda kullanilmaktadir.)
90 B/kg x 5 kg(Alan 20 dekar oldugu i¢in,20/4) =450 b ( 20 dekara)

Traktor Kirasi: =500 b (yakat dahil)

Is¢i yevmiyesi (70 b/kisi x 2 kisi): =140 b (2 isci)

15-15-15 Giibresi

40 kg (1 guval) =48 t/da ( 1 da)

48 t/da x 20 da =960 b (20 dekara)

Isci yevmiyesi: 60 B/kisi x 2 kisi =120b

Sulama:

Su bedeli: = 50 b (Haziran, Temmuz, Agustos)
Haziran: = 16,66 b/ay (50 b/ 3 ay= 16,66)
Isci yevmiyesi: 60_TL/kisi =60 b

Toplam: =2.246,66 b

Isletme boceklere karsi ilaglama yapmaktadir. Tabloda gériildiigii iizere 1 kg ilag ile 4 dekar arazi
ilaglanabilmektedir. Calismada kullanilan fidanlik 20 dekar araziye sahip oldugu i¢in ilaglama igin 5
kg ilan gerekmektedir. ilaglama faaliyeti icin bir traktdr ve iki isci kullamlmaktadir. Bu sebeple
ilaclama faaliyetinin toplam maliyeti 1.090 b olarak hesaplanmaktadir. Bu ayda ayrica agaglara 15 —
15 — 15 giibresi atilmaktadir. Giibrenin bir guvali 40 kg biiyiikliigiinde olup bir dekar arazide
kullanilmaktadir. Fidanligin biiyiikliigii 20 dekar oldugu i¢in 960 b’lik giibre alinmasi gerekmektedir.
Giibreleme islemi iki isci tarafindan yapilmaktadir. Iscilere verilen toplam iicret ise 120 ¥’dir.
Giibreleme isleminin toplam maliyeti 1.080 % olarak hesaplanmigtir. Haziran ayinda ayrica sulama
islemi gergeklestirilmektedir. Isletmenin 6deyecegi su bedeli ii¢ aylik 50 b olup, haziran ayina diisen
miktar 16,66 b olarak hesaplanmistir. Ayrica sulama islemini yapmak i¢in bir ig¢i kullanilmakta ve
is¢iye 60 b 6denmektedir. Sulama igsleminin maliyeti haziran ay1 i¢in 76,66 © olarak hesaplanmigtir.

Islem ile ilgili yapilacak muhasebe kayitlar1 asagida gosterilmektedir.

/

150 iLK MADDE VE MALZEME HS. 1.410

150 03 Zirai Tlag 450
150 04 15 — 15 — 15 Gubresi 960

100 KASA 1.410

/

Yine giibre ve zirai ilag alimi ilgili stok hesabina kaydedilmistir. Uretime giren ilag, giibre ve
sulama ilgili gider hesabina kaydedilmis ve yapilan is¢ilik ve iiretimde kiralanan traktor ticreti gider

hesaplarina kaydolmustur. ilgili kayit asagida gosterilmektedir.
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/
710 DIREKT iLK MADDE VE MALZEME GiDERI 1.426.66
710 03 Zirai lag 450
710 04 Giibre 960
710 05 Su 16,66
720 DIREKT iSCILIK GIDERI 2 320

720 02 Giibreleme Isciligi 140
720 05 ilaglama Isciligi 120
720 06 Sulama Isciligi 60

730 GENEL URETIM GIDERLERI 500
730 01 Traktor Kiras1 500
100 KASA 836,66
150 ILK MADDE VE MALZEME GIDERI 1.410
/

Ilag atimi, giibreleme ve sulamada iiretime sokulan ilk maddeler iiretim asamasinda islem gérmekte
olup, zeytin agaglarinin zeytin iiretimini direkt etkiledigi igin yapilan malzeme giderleri “710-Direkt
Ik Madde ve Malzeme” hesabina kayit edilmistir. Yine sz konusu islemler icin yapilan iscilikler
zeytin iiretimi ile dogrudan alakali oldugu icin “720 Direkt Iscilik Giderleri” hesabina kaydedilmistir.
Uretime disaridan fayda saglayan traktor kirasinin iicreti ise endirekt bir gider oldugu igin “730- Genel

Uretim Giderleri” hesabinda izlenmektedir.

Temmuz ve Agustos Aylari: Zeytinligin sulanma iglemi bu aylarda da devam etmektedir.
Sulamanin yam sira Agustos ayinda zararli haserelere karsi bir ilaglama daha yapilmaktadir. ilgili

aylarda yapilacak olan harcamalar agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 6. Temmuz ve Agustos Aylarinda Yapilan islerin Maliyeti

laclama:
la¢ Bedeli (20 dekar) =450 b
Traktor Kirasi (Yakit Dahil) =500 b
Isci Yevmiyesi (2 kisi x 60 b/kisi) =120 b
Sulama:
Su bedeli: = 50 b (Haziran, Temmuz, Agustos)
Aylik Su Bedeli: =16,66 b/ay (50 b/ 3 ay)
Temmuz ve Agustos: (16,66 I/Ay x 2 Ay) =33,34b
Sulama Isciligi: 60 H/kisi x 2 kisi =120 b
Toplam: =1.223,34 b

Tablo 6’da goriildiigii iizere 20 dekar araziyi ilaglamak i¢in 450 b Odenerek ila¢ alimi

yapilmaktadir. Tlaglama isi i¢in daha énceki aylarda oldugu gibi bir traktor ve iki is¢i kullanilmaktadir.

2 [scilere ait vergi ve sigorta giderleri ihmal edilmistir.

2
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Traktor ve isciler icin 6denecek toplam tutar 620 b’dir. Bu aylarda ayrica sulama faaliyetleri
siirdiiriilmektedir. Sulama isi i¢in su bedeli olarak 33,34 1, is¢iler icin ise 120 b harcanmaktadir. Bu
aylarda fidanlik i¢in yapilan toplam maliyet ise 1.223,34 b olmustur. Tablodaki harcamalar ile ilgili

muhasebe kayitlar1 asagida gosterilmektedir.

/
150 iLK MADDE VE MALZEME HS. 450

150 05 Bocek flact 450

100 KASA 450
/

20 dekarlik bahgeye atilmak iizere ilag alimi gerceklestirildiginde yukaridaki kayit yapilmistir. ilag
fidanlikta kullanilana kadar “150 ilk Madde ve Malzeme Gideri Hesabi”nda izlenecektir. ilag
kullanimindan sonra maliyet hesaplarina aktarilarak kapatilacaktir. Ilacin kullanimi ve sulama ile ilgili

yapilacak muhasebe kaydi asagida gosterilmektedir.

/
710 DIREKT ILK MADDE VE MALZEME GIDERI 483,34

710 03 Zirai flag 450
710 05 Su 33,34
720 DIREKT ISCILIK GIDERI

240
720 05 ilaglama Isciligi 120
720 06 Sulama Isciligi 120

730 GENEL URETIM GIDERLER{ 500
730 01 Traktor Kiras1 500

100 KASA 773,34
150 ILK MADDE VE MALZEME GIDERI 450

/

Almnan ilag stok kaydi1 yapilmis ve stoklardan fidelikte kullanilmak tizere ¢ikis1 gerceklestirilmistir.
Kullamlan ilk madde ve malzemeler “710 DIREKT ILK MADDE VE MALZEME” hesabinda ve bu
malzemelerin kullanilmasi sirasinda yapilan iscilik giderleri zeytin tiretimi ile dogrudan ilgili oldugu
i¢in “720 DIREKT ISCILIK GIDERLERI” hesabina ve traktor gideri ise iiretimde disaridan saglanan
endirekt bir gider oldugu i¢in “730 GENEL URETIM GIDERLERI” hesabinda izlenmistir.

Eyliil Ay1: Bu ayda ikinci kez toprak havalandirma islemi yapilmaktadir. Eyliil ayindaki toprak

isleme faaliyeti ile ilgili yapilan harcamalar agagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 7. Eyliil Ay1 Toprak Havalandirma isleminin Maliyeti

Traktor Kirast (Yakit Dahil) =500 b
Isci Yevmiyesi (60 B/ Kisi x 1 Kisi) =60 b
Toplam =560 b

Eyliil ayinda yapilan toprak havalandirma isleminin maliyeti Tablo 7’de gosterilmektedir. Tablo
incelendiginde yapilan havalandirma isleminin isletmeye maliyetinin 560 b oldugu goriilmektedir.

yapilan hesaplama ile ilgili muhasebe kaydi asagida gosterilmektedir.

720 DIREKT iSCILIK GIDERI

720 04 Toprak Isleme Isciligi 60
730 GENEL URETIM GIDERLERI 500
730 01 Traktor Kiras1 500
100 KASA 560

Yapilan son toprak isleme islemi i¢in katlanilan is¢ilik giderleri zeytin iiretimi ile dogrudan alakali
oldugu icin dogrudan gider yazilmistir. Traktor kira bedeli ise endirekt gider oldugu icin 730 Genel

Uretim Giderleri hesabina yazilmustir.

Ekim ve Kasim Aylari: Bu aylar zeytinlerin olgunlagma siirecidir. Bu yilizden bu dénemde

zeytinlik i¢in herhangi bir islem yapilamamaktadir.

Aralik Ay Zeytinler aralik ayinda hasat edilmektedir. Hasat islemi gergeklestirilirken 5 isci
kullanilmaktadir. Isciler giinde bir dekar arazinin hasadim yapabilmektedir. Uygulamada kullanilan
zeytinlik 20 dekar arazide bulundugu i¢in hasat 20 giinde tamamlanabilmektedir. Hasat islemi igin

is¢ilere yapilan 6deme asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 8. Hasat iscilerine Yapilan Odemenin Maliyeti

Isci yevmiyesi: 60 B/isci

60 t/is¢i X 5 is¢i =300 b ( Bir giinliik is¢i yevmiyesi tutari)

300 B/giin x 20 giin =6.000 b (20 dekar arazi 20 giinde hasat edildigi i¢in toplam is¢i maliyeti)
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Tabloda gosterilen hesaplama ile ilgili yapilmasi gereken muhasebe kaydi asagida

gosterilmektedir.

/
720 DIREKT iSCILIiK GIDERI 6.000

720 07 Hasat Isciligi 6.000

100 KASA 6.000

/

Zeytin agaglarindaki olgunlasan zeytinler hasat edilerek toplanmistir. Bu islemi yapan isgiler
dogrudan iiretim ile ilgili calistiklar1 icin iscilere yapilan ddemeler 720 DIREKT ISCILIK GIDERI
hesabina kaydedilmistir. Hasat edilen zeytinler satisa kadar depoda tutulmaktadir. Zeytinlerin depoya

taginmast ile ilgili nakliye giderleri asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 9. Zeytinlerin Depoya Tasinmasinmin Maliyeti

Traktor (Yakit Dahil) : 500 b /giin

Tasima Islemi (siire) : 10 giin

10 giinliik nakliye masrafi : 500 B/giin x 10 giin
Toplam =5.000b

Olgunlagip hasat edilen zeytinlerin depoya gonderilmesi igin tutulan traktdriin giinliik kiras1 500
b’dir. Tasima islemi 10 giin siirdiigii i¢in toplam tagima maliyeti 5.000 % olarak belirlenmistir. Nakliye

ile ilgili muhasebe kaydi agagida gosterilmistir.

/
730 GENEL URETIM GIDERLERI 5.000

730 01 Traktor Kiras1 5.000

100 KASA 5.000

Yapilan tasima faaliyeti endirekt bir gider oldugu igin yapilan harcama 730 GENEL URETIM
GIDERLERI hesabinda muhasebelestirilmistir.

Donem Sonu Amortisman Hesabi

Zeytin agaglari, TMS-16 Maddi Duran Varliklar standardinin 3, 6 ve 37 inci paragraflarin da
yapilan degisiklik tasiyici bitki olarak simiflandirilmistir. Bu degisiklik 01 Ocak 2016 tarihi ile
yiirtirliige girmistir (TMS-16, 2016: 14). Duran varlik olarak tanimlanan zeytin aga¢larma dénem sonu

itibariyle amortisman ayrilmasi gerekmektedir. Bahgede bulunan agaclarin degeri 1.000 1 olarak
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belirlenmistir. Vergi Usul Kanunu 333 sira nolu teblige gore zeytinliklerinin faydali dmrii 50 yil

olarak goziikse de TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardi varligin yararli dmriiniin belirlenmesini

isletmelere birakmaktadir (TMS 16, 2016; 10 ). Uygulamaya konu olan zeytinligin igletmecileri zeytin

agaclarmin faydali omriinii zeytin agaglari olgunluga ulastiktan sonraki 30 yil olarak belirlemistir.

Amortisman ayirmak i¢in yapilan hesaplamalar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 10. Yillik Amortisman Tutar1 Hesaplama

Zeytin agacinin degeri =1.000 t/agag
Toplam Agag¢ Sayisi =20 agac¢/dax 20 da
=400 agag

Agaclarin Toplam Degeri =400 agag x 1.000 t/agag

=400.000 b
Faydali Omiir =30yl
Amortisman Orani (1/Faydali Omiir) =1/30y1l
Yillik Amortisman Tutari =400.000 b x 1/30
=13333%

Zeytinlik 20 dekarlik arazide bulunmaktadir. Her dekarda ise 20 zeytin agaci vardir. Toplamda 400

aga¢ icin amortisman ayrilacaktir. Agaglarin degeri 1.000 % / adet olarak belirlenmistir. Isletme

tarafindan zeytin agaglar1 i¢in belirlenen faydali 6miir 30 yildir. Normal amortisman ydntemine gore

amortisman ayrilan agaglara yillik ayrilmasi gereken tutar tabloda gorildiigi iizere 13.333 1’dir.

Yapilan hesaplamanin muhasebe kaydr asagida gosterilmektedir.

/
730 GENEL URETIM GIDERLERI

730 X Amortisman Gideri 13.333

257 BIRIKMIS AMORTISMAN

/

13.333

13.333
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Tasiyic1 bitki olan zeytin agaclar1 mevcut hesap planna gére 256 DIGER MADDI DURAN
VARLIK hesabinda® islem gormektedir. Faydali émrii 1 yildan fazla oldugu igin amortisman
ayrilmistir. Ilgili tasiyici bitki {iretimle alakali oldugu icin déneme ait gider 730 GENEL URETIM
GIDERLERI hesabina aktarilmis ve ilgili y1l amortisman tutar1 257 BIRIKMIS AMORTISMANLAR

hesabinda izlenmistir.
Dénem Sonu Yansitma islemleri

Donem iginde iiretim i¢in yapilan harcamalar 7 Maliyet Hesaplar1 sinifinda izlenmistir. Dénem
sonunda biriken tutarlar yansitma hesaplar vasitasiyla bilancoya aktarilmaktadir. Donem sonu

yapilacak yansitma isleminin kaydi asagida gosterilmistir.

152 MAMULLER 31.283
711 DIREKT iLK MADDE VE MALZEME YANSITMA 2310
721 DIREKT ISCILIK GIDERI YANSITMA 8.140
731 GENEL URETIM GIDERLERI YANSITMA 20.833
/

Zeytin iiretim siirecinde yar1 mamul sathasi bulunmamaktadir. Daldan toplanan zeytinler mamul
halindedir. Bu yiizden maliyet hesaplarinda biriken tutarlar dogrudan 152 MAMULLER hesabina
aktarilmaktadir. Aktarim isleminin ardindan maliyet hesaplar1 kapatilmaktadir. Maliyet hesaplarin

kapatma islemi asagida gosterilmektedir.

/

711 DIREKT iLK MADDE VE MALZEME YANSITMA 2.310
721 DIREKT ISCILIK GIDERI YANSITMA 8.140
731 GENEL URETIM GIDERiI YANSITMA 20.833

710 DIREKT ILK MADDE VE

MALZEME 2.310
720 DIREKT ISCILIK GIDERI 8.140
730 GENEL URETIM GIDERI 20.833
/

¥ Kamu Gozetim Kurumu tarafindan hazirlanan taslak hesap planma gére tagtyic bitkiler igin 256 Diger Maddi
Duran Varliklar hesabinin kullanilmasi uygun olacaktir.



Tiirkiye Muhasebe Standartlara Gére Zeytin Yetistiriciligi Isletmelerinde Muhasebe Uygulamalari

Maliyet ve yansitma hesaplari karsilikli ¢alisarak kapatilmistir. Yapilan zeytin iiretiminin dekar

basina maliyeti ve zeytinin kg maliyeti agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 11. 2017 Yih Sofrahk Zeytin Uriiniin Kg Maliyeti Cizelgesi

Yillik tiretim maliyeti 31.283 b
Toplam Agac¢ Miktari 400 Adet
Ortalama Zeytin Uretimi(Aga¢ Basina) 35 Kg/Adet
Yillik Toplam Uretim (kg) 400 Adet x 35 Kg/Adet =14.000 kg
Zeytinin kg maliyeti =31.283 1/ 14.000 kg
=2,23 b/kg

Yukaridaki tabloda zeytin bahgesinin kilogram maliyetleri ¢ikarilmistir. Maliyetler ortalama zeytin
hasadina boliinip #/kg maliyeti bulunmustur. Yapilan muhasebe kayitlarinda zeytin yetistirme
stirecinde bir yillik toplam maliyetin 31.283 TL oldugu gozlemlenmistir. 20 dekarlik bir arazide
bulunan zeytinlikte her dekarda 20 aga¢ bulunmaktadir. Toplamda 400 agag¢ (20 dekar x 20
agac/dekar) vardir. Bir agactan ortalama 35 kg verim alindigi igin yillik zeytin iiretimi toplamda
35x400= 14.000 kg’dir. Toplam maliyeti toplam hasada bolmek suretiyle kg basina maliyet bulunur.

Tablodan da goriildiigii lizere zeytin iiretiminin maliyeti igletmeye 2,23 #/kg’dur.

4. SONUC

Tastyict bitki statiisiinde olan ve maddi duran varlik olarak siniflandirilan zeytin agaglar ilk sekiz
yillarinda zeytin iiretimi gerceklestirmemektedir. Olgunlasma siireci ad1 verilen bu dénemde agaglara
yapilan tiim harcamalar 25 Maddi Duran Varliklar grubunda 257 Yapilmakta Olan Yatirimlar
hesabinda izlenmektedir. Sekiz yilin sonunda olgunluga ulasan zeytin agaclar1 257 Yapilmakta Olan
Yatirimlar hesabindan 256 Diger Maddi Duran Varliklar hesabina aktarilirlar. Kamu Gozetim Kurumu
tarafindan hazirlanan taslak hesap planinda 27 Canli Varliklar grubu bulunmasina ragmen tasiyici
bitkiler TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardi kapsaminda yer almaktadir. Bu nedenle taslak hesap
planina gore de tastyici bitkiler maddi duran varliklar hesap grubunda yer alacaktir. Hesap planindaki
degisiklikler neticesinde tasiyici bitki olgunlasana kadar 259 Yapilmakta Olan Maddi Duran Varliklar
ve Verilen Avanslar hesabinda izlenecektir. Olgunluga ulastiginda ise 256 Diger Maddi Duran

Varliklar hesabina aktarilacaktir.

Calisma Izmir ili Menemen ilgesinde bulunan bir zeytinlikten elde edilen veriler 1518inda

gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler iizerinden donem i¢i ve ddonem sonu yapilmasi gereken
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muhasebe kayitlar1 incelemistir. Zeytin {iretiminin asamalari belirlenerek, bu asamalarda zeytin
gelisimine etki eden ilag, giibre gibi malzemeler stoklara alindiktan sonra agaclarda kullanilmak tizere
iretime sevk edilmektedir. Zeytin agaclariyla dogrudan ilgili olan is¢ilikler direkt isgilik giderleri
hesabinda izlenirken, iiretime disaridan saglanan endirekt harcamalar ise genel liretim gideri olarak
islem goriip ilgili kayitlar gergceklesmistir. Donem sonunda tiiketime hazir hale gelen zeytinler mamul
halini almis ve hasat edilerek depoya sevk edilmistir. Bunun yani sira bir yildan uzun siire verim
alman bu sebeple tasiyici bitki olarak siiflandirilan zeytin agaclari i¢in itfa bedeline gére amortisman
hesaplamasi yapilmustir. Standartlara gére maddi duran varligin degerinde defter degerine gore onemli
Olciide bir degisiklik saptanmadigindan yeniden degerleme yapilmasina gerek duyulmamis ayrica

yontemi belirtilmistir.

Maddi duran varliklar standardina tasiyict bitki kavrami gelmesinden oénce TMS 41 Tarimsal
Faaliyet Standardinda degerlendirilen zeytin agaglar1 diizenleme sonrast TMS 16 Maddi Duran
Varliklar Standardinin kapsamina girmistir. TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standardi ve TMS-16 Maddi
Duran Varliklar Standardinda agiklanan tasiyict bitki tanimina zeytin bitkisi de dahil oldugundan
tastyict bitki olarak degerlemesi yapilmigtir. TMS 41 standardinda belirtildigi {izere hasat edilen
zeytin, tasityict bitkinin driinii oldugu i¢in TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standardina gore
degerlendirilmelidir. Muhasebe sonrasi 6l¢iim olarak tasiyici bitkilerin maliyet modeli ya da yeniden
degerleme modellerinden biri secilerek degerleme yapilabilecegi standartlarin agiklamalarindan
anlagilmigtir. Tasiyic1 bitki maddi duran varlik kaleminden sayildigr i¢in maliyet bedeli ile Slgiim
yapilmigtir. Amortisman hesaplamalarinda ise TMS-16’da yapilan agiklama ile varligin yararli 6mrii
varliktan beklenen faydaya gore hesaplanmistir. Varlikta bir deger diisiikliigii ile karsilagilinca “TMS
36 Varliklarda Deger Diisiikliigli” standardi uygulanacaktir. Uygulamada bdyle bir deger disiikligii

ile karsilasilmadigi i¢in bu standart ile ilgili herhangi bir isleme ¢alismada yer verilmemistir.
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