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Tamtilacak olan eserin adi1 “Tiirkiye’nin Yakin Tarihi” olup, miiellifi Prof. Dr. ilber Ortayli’dir. Eser
bes ana bagslik, elli bes alt baslik icermektedir. Kitap iki yiiz elli bes sayfadan olusmaktadir. Yazar
eserinde adindan da agik bir sekilde anlagilacag: iizere Tiirkiye nin yakin tarihini derinden etkileyen
olaylan belli bagliklar altinda kisa ve 6z bir sekilde, kendi zengin bakis agisini da katarak ele almistir.
Yazar bagliklar1 belirgin bir bigimde giiniimiizii de géz oniinde bulundurarak se¢mistir. Bu basliklar
incelendiginde acgikca goriilecegi lizere anayasamiz, Tirk dis politikasi, tarihi mirasimz ve yakin
tarihimizde gergeklesen iilke a¢isindan biiylik 6nem arz eden olaylar analiz edilmistir. Eser 2018 yilinda,

Istanbul’da, Kronik Kitap tarafindan basilnustir.

Yazar Anayasa Tarihimiz adl1 birinci boliimde, ilk olarak diinya devletlerinin anayasal sistemini tarihsel
ve islevsel agidan Tiirk anayasa tarihi ile kiyaslama yaparak ele almustir. ilk anayasal siireglerimizden
olan Kanun-i Esasi ve Tanzimat Fermani’na dikkat ¢ekmis, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temellerini
olusturan 1924 anayasasini ele almistir. Ardindan 1961 ve 1982 anayasalarina yol agan siiregleri ve bu

anayasalarin temel 6zelliklerini, giinlimiize olan etkilerini gdz 6niinde bulundurarak irdelemistir.
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Eserin ikinci boliimii olan Yakin Tarihimiz Uzerine Notlar adli kisimda 1915 Canakkale zaferinden
baslayip 12 Eylil 1980 darbesine kadar gelen siirecte lilkenin kaderini degistiren, savaslar, muharebeler,
devrimler, demokrasinin gelisim siireci, ¢cok partili hayati, 1960 — 1971 — 1980 askeri darbelerini,
miibadeleleri ve i¢ catismalart ele almistir. Birinci Cihan Harbi’nde Osmanli agisindan biiylik 6neme
haiz olan Canakkale Zaferini farkli boyutlardan ele almaya ¢alisan yazar, Osmanli’nin Birinci Diinya
Harbi’ne nasil girdigini, Canakkale savasinda nasil zafer elde ettigini ve harbin sona ermesiyle beraber
olusan ortamu siyasi, askeri ve sosyal agidan birgok ornekle destekleyerek tetkik etmistir. Canakkale
Zaferi’'nden sonra elde edilen 1916 Kitii’l Amare Zaferi’nin énemine parmak basmis, bu zaferin
“direnen Tiirkiye’nin énemli nigsanelerinden biri” (5.59) oldugunu dile getirmistir. Ayrica yazar Kitii’l
Amare’nin énemini belirtmek i¢in “Ktii’l Amare Zaferi, Gelibolu Zaferi denen biiyiik Canakkale
savagindan sonra Britanya Imparatorlugu’nu zora sokan; politikalarini alt iist eden ve imparatorlugun
yenilmezligi inancini sarsan, diinya hakimiyetine inanmig Britanya kamuoyunu siipheye, hatta kaosa
stiriikleyen biiyiik bir zaferdir.” (s.52) diye belirtmistir. Daha sonra Ortayli meclisin kurulusuna ardindan
gerceklesen muharebelere, Cumhuriyet’e gegise, hayata gecirilen inkilaplara ve Ikinci Diinya Savast
siirecine deyinmistir. Kitapta bahsi gegen diger bir hususta Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savasi’nda izledigi
stratejik yontemi tarafsizlik politikasi dogrultusunda sekillendiren nadir iilkelerden biri oldugunu
belirtmistir. {lber Ortayli Tiirklerin ikinci Diinya Savasi’nda yapmus olduklari stratejik hamlenin, Birinci
Diinya Savasi’ndaki agir hatalarindan kaynaklandigini yazmistir. Savasin son aylarinda Nazi
Almanya’simin maglubiyeti acik bir sekilde belli olunca, Tiirkiye Almanya’ya savas ilan etmis ve Ilber
Ortaylit bu durumu “Batililara katilmak ve Diinya Savasi sonunda ‘Nazi Almanya’sina yeterince karsi
olmamak “(s.114) yaftasindan kurtulmak ve yeni Diinya diizeni i¢inde yer almak i¢in Tiirkiye’nin bu

politikayi izledigini belirtmistir.

“Demokrasinin ilk giinii” adl1 baglikta 1950 se¢imlerini ve getirdigi sonuglari donemin Tiirkiye’deki sol
ve sag partileri agisindan ele almisg, ardindan 1950°1er Tiirkiye’sinde eskiye nazaran degisimi su sekilde
degerlenmistir; “Dahas1 1950’den sonra 2000 yildir tahsildar ve jandarmadan saklanan koyliiniin yerini,
heyetler halinde Ankara’ya gidip, kaymakamla valiyi sikdyet edip tahin ettirmeye baslayanlar
aldilar.”(s.127). 6-7 Eyliil olaylar1 da Ortayli agisindan dikkate deger bulunmus ve olaylar siiresince
gerceklesen propaganda, yagma, gerilimi ele almistir. Bu durumu “6-7 Eyliil olaylari, agirlik vergisi ile
birlikte yakin tarihin en biiyiik sorun ¢ikaran iki tertibidir. Tertiplerin akisina sorumlular bile hakim
olamamustir. Is biiyiimiis ve ustasindan iyi 6grenemedigi sihirli kelimelerle siipiirgeye emir verip
diikkani siipiirtmeye baslayan ama durduramayan biiyiicii ¢iraginin haline benzemistir.”(s.130) seklinde
bahsetmistir. Akabinde yazar iilke agisindan 6nemli doniim noktalarindan oldugunu dile getirdigi 1960
ve 1980 darbelerini sebepleri ve sonuglari agisindan ele almig, darbe yillarina bizzat sahit oldugu i¢in
kendi gozlemleriyle dile getirmistir. Iki darbe arasindaki iliskiyi su sekilde agiklamistir; “27 Mayis

olaymin silinmesi i¢in gayret edildi, hatta 1980 darbesini yapanlar onun resmi bayram statiisiinii
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kaldirdi. Ama temel hastaliklar kaldikc¢a yan etkileri de degisiyor ve hiddetleniyor.”(s.138). 12 Eyliil
darbesi i¢inse yazar siyasilerin, halkin, medyanin ve darbe sonrasi gelisen siirecin bu ti¢ giiruh agisindan

nasil isledigini ve neler getirdigini agiklamistir.

Yazar kitabinin ‘Tiirkiye’nin Dis Politikas1” adli boliimiinde, iilkenin Avrupa Birligi’ne girmesi adina
iilkedeki tiim siyasiler ve basmin beraber hareket ettigini sdyliiyor. Tiirkiye’nin aslinda bir Avrupa
devleti oldugunu ve Avrupa devletleri arasindan ¢ikmadigini ancak kdseye itildigi hususunu belirtiyor.
Ortayli, Avrupa Birligi’nin Tirkiyesiz gelisme kat edemeyecegini bildiklerini belirtiyor. Kitabin bu
bolimiinde miiellif, Avrupa Birliginin bir asirdaki degisimi ve bu degisim ile birlikte kendi i¢erisindeki
kayiplarini net bir sekilde agiklamigtir. Bunun yaninda Tirkiye’deki egitim kalitesi, yasam standartlari
ve ekonomik durum acisindan Avrupa devletlerine nazaran geride kaldig1 i¢in uzlagsma saglanamadigini
belirtmistir. Ayrica Tiirkiye ve Rusya arasi iliskileri Osmanli son doneminden itibaren incelemis, Rus
toplumu ve Tiirk toplumu arast iliskiye giiniimiiz itibari ile deginmistir. Kitabinda bu konuya su sekilde
yer vermistir; “Bati Avrupa’nin Tiirkiye ve Rusya iizerindeki yer yer hakli, yer yer mesnetsiz adeta
isteriye doniisen tenkit ve degistirme talepleri eminiz ki iki toplumu bu konuda da ortak harekete
zorlayacaktir. Bu saftha ve kiiltiirel iligkilerin gelistirilmesi projeleri iliskilerin en az kaale alinan
yoniidiir. Simdilik bireyler bu sorunlar1 kendi bagina ¢oziiyor.”(s.172). Ayrica buna ek olarak yazar bu
boliimde Tiirkiye ile Vatikan arasi iligkileri siyasi ve dini agidan tartismistir. Benzer olarak kiimenlik
tartismasina deginmis “Ulusal egemenlik gibi kutsal kavramlarimizi dogru kavrayarak ve sadece Fener
Patrikhanesi’nin  degil, obiir kliselerinde durumunu iyi degerlendirerek kararlar almak

zorundayi1z”(s.191) demistir.

Eserin sonuna dogru gelirken ge¢misimizden kalan tarihi miraslarimizin 6nemini anlatmis, Tiirkiye
arkeolojisi, ¢cevre tahribati, saraylarimiz ve hala daha tartisilan bir konu olarak miizeye ¢evrilen camileri
islemistir.

Son béliimde ise yazar egitim konusuna deginmis, Osmanli Imparatorlufu’ndan miras kalan
DariilFiinun ve ordan gelen gelenek ile beraber Kemalist donemde egitim ile ilgili yapilan atilimlarin
anlagilamadigindan sikayet etmistir. Sonrasinda gilinlimiiz egitim sistemi ve sinavlari belli agilardan
incelemis ve 6zellikle OSYM hakkinda su ibareye yer vermistir; “OSYM sayesinde Tiirk {iniversiteleri

Balkanlar ve Ortadogu’nun aksine kayirmadan uzak, en adil sistemin getirilmesini saglamistir.” (s.243).

Kitaba genel itibariyle bakildiginda, kolaylikla anlagilabilecegi lizere samimi bir iislupla kaleme alinns
olup, yazar entelektiiel birikiminin verdigi zenginligi yansitmay1 basarmistir. Diisiincemize gore kitap
konulari itibariyle, yakin tarihi herkesin anlayabilecegi sekilde okuyucuya sunmustur. Kitabin amaci
derinlemesine bir ¢alismadan ¢ok yakin tarihin genel hatlariyla anlasilmasi agisindan dikkate deger bir

eserdir.
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