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Gliniimiiz diinyasinda milletler, siyasi, askeri, ekonomik
ve bilhassa dini ¢ikarlar dogrultusunda edebiyat, medya,
siyaset ve din adamlar gibi araglar kullanilarak kolay-
likla yonlendirilebilmektedir. Bat1 diinyasinda Islam
dini ve Miislimanlara yonelik siddet, korku, 6tke veya
kayitsizlik gibi diisiince, eylem, duygularin arkasinda
Islamofobi diye nitelendirilen bu dehset verici korkunun
oldugu agiktir.

Islamofobi cergevesinde Bati’da medyanin, siyaset
adamlarimnin, din adamlar1 ve egitimcilerinin, bireylerin
kisisel giivenlik ve yasamlarini tehdit eden veya mey-
dan okuyan her tiirlii olumsuzlugu Islam ve Miisliiman-
larla iliskilendirmesi yahut bu olumsuzluklarin uyarici
faktorii kabul etmesi artik siradan goriinmektedir.

Bu ¢alismamizda slam’m ortaya ¢ikisindan beri Miis-
liiman diinyasi ile Hiristiyan diinyasi arasinda teolojik,
askerd, siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel faktorlerle
sekillenen Islamofobinin mahiyetini, etkilerini ve alima-
cak onlemleri ele alacagiz.

Anahtar Sézciikler: Dinlerarasi iliskiler, Islam- Hiris-
tiyan Polemigi, Islamofobi, Islam, Hiristiyanlik, Dinler
Tarihi

ABSTRACT

In the contemporary

age, nations can be

casily guided by means
of literature, media,
politics and clerics in line
with political, military,
economic and especially
religious interests. In

the world called “the
West”, it is clear that this
horrendous fear that we
call “Islamophobia” is
behind the ideas, actions,
emotions such as Islam
and violence against
Muslims, formed with
fear, anger or indifference.

Within the framework of
Islamophobia, it seems
ordinary commonplace
for the media, politicians,
clergy and educators in the
West in order to associate
Islam and Muslims with
any kind of negativity
that threatens or defies
the personal safety and
lives of individuals as a
stimulating factor.

In this article, we will
examine the nature,
effects and measures

of Islamophobia that

has been shaped by
theological, military,
political, economic and
socio-cultural factors
between the Muslim
World and the Christian
World since the emergence
of Islam as well as its
effects and precautions to
be considered up.

Keywords: Interreligious
Relationships, Islamo-
Christian Polemics,
Islamophobia, Islam,
Christianity, The History
of Religions
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Girig
Terim Olarak “Dogu -Bati” ve Islamofobi
Kavramlar

194 ilgi ¢ag1”, “postmodern dénem ¢ag”
J diye isimlendirilen gliniimiiz diinyasinda

toplumlar bilhassa Bati toplumlari
medyanin, siyaset adamlarinin, din adamlar1 ve
egitimcilerinin, bireylerin kisisel giivenlik ve ya-
samlarini tehdit eden veya meydan okuyan her tiir-
lii olumsuzlugu Islam ve Miisliimanlarla iliskilen-
dirmesi yahut bu olumsuzluklarn uyarict faktorii
kabul etmesi artik siradan goriinmektedir.

Antik donemde “Dogu” ve “Bat1” cografi, ta-
rihsel ve kiiltiirel anlamda iki diinyay1 ayirtyordu.
Bu ayirim, ilk kez Lidya ile Medler arasinda yapi-
lan bir savasta kullanilmaya baglandi. Gilinlimiiz-
de ise Bati, “teolojik agidan agirlikli olarak Gre-
ko-Romen ve Yahudi- Hiristiyan gelenekleriyle
beslenen bir diinyay1r gosterir. “Siyasi ac¢idan”
Bati1 ¢ogulcu demokrasilerle temsil edilen, “kiil-
tiirel agidan” evrensel Ustiinliige sahip bir mede-
niyet oldugunu iddia eden, “cografi olarak™ daha
¢ok Avrupa ile 6ne ¢ikan ama kendisine Amerika
ve Avusturalya kitalari ilave edilen bir diinyay: ve
onun goriisiinii ifade eder.

Bu anlamda Bati ile Islam diinyas:1 arasinda
karsilikli tutumlar1 belirleyen paylasilmis bir
tarihin ve daima etkilesim halinde olan bir kiiltiirel
iligkinin oldugu agiktir. Son tahlilde Bati’nin he-
men yani bagindaki “Dogu” yani Isldim ve Miis-
liimanlar hakkindaki bakiginda genel anlamda iki
temel tutum goze carpar:

Birinci ve en yaygin tutum, iki diinya arasin-
da daima uyusmazlik ve ¢atismanin var oldugu
ve olacagidir. Bu tutum, tarih boyunca iki taraf
arasindaki polemikleri, kavgalari, siirtligmeleri,
savaslari, modern déonemde ise dini olan ile dini
olmayan terimleri birlestirerek derinden dini ve
kiiltiirel farkliliklari politik ve stratejik diizlemde-
ki ¢ikarlarla bulusturup iki taraf arasinda daima
var olacak olan bir medeniyetler ¢atismasi hipote-
zine doniistiiren olumsuz bir yaklasimdir.
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Ikinci ve diger yaygin tutum ise, XVIII. yiizyildan itibaren gelisen ve
Swedenborg, Goethe, Carlyle gibi Batili sahsiyetler tarafindan desteklen-
mis olan tavirdir. Bu yaklasim, fazla ragbet gébrmeyen ancak gerek Roma
Katolik Kilisesi’nin diyalog doniigiimilyle gerekse Protestan Kiliseler
Konseyi’'nin faaliyetleriyle II. Diinya savasi sonrasi gittik¢e artan teolojik
doniisiimlerin etkisiyle glinimiizde daha fazla arzulanan ve dindarlarin ve
kultiirlerin yakinlasmasini 6ne ¢ikaran olumlu bir bakistir. Bu yaklasim
her iki tarafi, Hz. Tbrahim ¢izgisindeki uzun soluklu gelenegin bir parcasi
goren ve meydana gelecek yakinlagmalarla umutlarin artacagini 6ngdren
birlikte yasam ve uzlas1 isteyen bir bakis agisidir.!

Islam’m ortaya cikigindan beri Dogu ile Bat1 yani Miisliiman diinyast
ile Hiristiyan diinyas1 olarak kurgulanan iki taraf arasinda askeri, siyasi,
ekonomik, dini ve sosyo-kiiltiirel alanlarda yakinlagmalar ve ¢ekigmeler
daima mevcut olmustur. Bu iligkileri degerlendirdigimizde goriiriiz ki
Islam diinyasinin Avrupa Hiristiyan alemine hemen her alanda iistiinliik
saglamasi VIII. asra kadar geri gider. O donemdeki Avrupali halklar da bu
tistinliiklerin farkinda idi.

Giiniimiizde Bat’nin Islam ve Miisliimanlara bakisinda tarihte hicbir
zaman olmayan yeni bir terim karsimiza ¢ikar: Islamofobi. Bat’nin Islam
ve Miisliimanlara bakisindaki gercekte karsilig1 olmayan ve uydurma bir
korkuyu tanimlayan Islamofobi, 2000°1i yillarm basinda politik aktivistler
tarafindan oncelikle Bati liberal demokrasilerindeki islam ve Miisliimanla-
ra yoneltilen retorik ve eylemlere isaret eden bir kavram olarak karsimiza
¢ikar. Bu terimin analitik amaclar i¢in Oncelikle politik alanda daha sonra
akademik ve medyatik ¢evrelerde evrilerek gelistirildigini rahatlikla séy-
leyebiliriz.

Yunan mitolojisinde Dehgset Tanrist Phobos’tan alinma bir kelime olan
phobos, sozliikte” dehsete diistiren korku” demek olup kendisinden kor-
kulan nesne veya duruma gore farkli isimler almaktadir. Fobi terim olarak
psikoloji sozliigiinde bir nesne, bir durum veya bir etkinligin meydana ge-
tirdigi ve bireyin bizzat kendisi tarafindan da yersiz veya asir1 kabul edilen
usdisi, yogun, inat¢1 bir korku seklinde tanimlanir.”

Fobiler, psikanalitik yaklagima gore, ya bastirilmis giidiilerin sekil de-
gistirerek gilin yiiziine ¢ikmasi ya da sartlanmis duygusal tecriibelerden ve
travmaya yol acan bir durumun pargast olmus fobik nesnelerden kaynak-
lanmaktadir.

Buradan hareketle ¢ok farkl: tiirleri olmakla birlikte fobileri genel ola-
rak {i¢ gruba ayirabiliriz:

! Tbrahim Kalm, “Bati’daki islam Algisinin Tarihine Giris”, Divan [lmi Arastirmalar,
15/2 (2003): 1-3; Mustafa Alic1, Miisliiman- Hiristiyan Diyalogu, 2. Bask1 (Istanbul:
1z Yayincilik, 2011), 31-55.

2 Selguk Budak, Psikoloji Sozligii, (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2009), 291.
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a. Belli bir objeye yonelik fobiler: Bocek, orlimcek, yilan, fare gibi hay-

van fobileri veya simsek, sel gibi dogal olay veya olgulara kars1 olanlar

b. Belli bir duruma yonelik fobiler: Yiikseklik fobisi, acik veya kapali

alan fobisi gibi

c. Belli bir olguya yénelik fobiler: Islamofobi, sosyal fobi gibi.?

Islamofobi ise kelime olarak “Islam” ve “fobi” sozciiklerinin bir araya

gelmesiyle olusan Islam ve Miisliimanlar hakkindaki korku, endise
veya 1rk¢ilign hatta agik bir karsithgi ve diismanligi igine alan tek bir
terim gibi goriilebilir.*

Dolayisiyla en hafif dozdaki endige ve karsitlikla beslenip bir korkuya
doniisen Islamofobi terimi halk arasinda, medyada, kamusal alanda, poli-
tik ve akademik sdylemlerde kok bulan, Bati’nin bakisindaki en kapsamli
ve en anlamli algilar1 akademik agidan aciklayabilen genis bir kavramdir.
Yabanci diismanligiyla bazen esanlamda goriilen terimin kapsadigi rasgele
tutumlar arasinda nefret, kiskanglik, stipheler, kiiciimseme, asagilama, en-
dise, ret, korku, igrenme ve 6fke duyma sayilabilir.

Bir toplumda bu tiir islamofobik mizaglar ne kadar yayginlik, tutarlilik
ve yogunluk i¢inde olursa, Islamofobi o toplumda o kadar kok salacak-
tir. Bu yiizden Islamofobi terimini somut ve kullaniglt bir sosyal kavram
olarak gelistirmekle Bat1 sadece anlamli ve mukayeseli analizler i¢in de-
gil ayn1 zamanda daha ¢ok bilgiye dayali tartismalar ve daha etkili politik
kararlar igin de dayanak elde etmis olur.’ Kimilerine gére ise Islamofobi
kelimesi, Bati’nin Islam ve Miisliimanlar hakkinda dogru veya yanlis ne
diisiindiigiinii, ne yazdigini ve ne konustugunu anlama baglamida énemli
ve faydali bir kavramdir.® Dolayisiyla terim, tam olarak Bati icadidir. Zira
Cin, Hindistan, Rusya gibi iilkelerde de tarih boyunca Miisliimanlar yaga-
masina ragmen Islamofobi Bat1 diinyas: tarafindan sistematize edilmistir.

Islamofobi kelimesinin tarihgesine goz attigimizda; kelimenin Fransiz-
ca olarak Islamophobie seklinde 1922°de (Oryantalist Etienne Dinet tara-
findan) ve 1970’lerde glinimiizdeki anlamindan oldukg¢a uzak bir sekilde
Islam icindeki ihtilaf veya farkliliklar ifade etmek, &zellikle Miisliiman
gelenek i¢inde dogup biiyiiyenlerin gelenegi reddetmesi anlaminda kulla-

3 Necmi Karsli, “Islamofobi’nin Psikolojik Olarak incelenmesi”, Dinbilimleri Dergi-
si, 13/1 (2013): 78-79.

4 Rachel, A. D. Bloul, “Anti-Discrimination Laws, Islamofobia, and Ethnicization of
Muslim Identities in Europe and Australia”, Journal of Muslim Minority Affairs, 28/1
April (2008): 10; Nihat Uzun, Avrupa’da Islamofobi- Ingiltere Ornegi, (Istanbul:
Pmar Yaymlari, 2012), 13.

5 Erik Bleich, “Defining and Researching Islamophobia”, Middle East Association of

North America, 46/2 (2012): 180- 186.

Cris Allen, Written Submission to the Re-Launched All Party Parlimentary Group on

Islamophobia, (Birmingham: University of Birmingham, 2011), 23.
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nilmstr. Bildigimiz anlamiyla Islamofobi Ingilizce literatiirde ilk defa 16
Aralik 1991°de Tariqg Modood adli Miisliiman bir gazeteci tarafindan 7he
Independent gazetesinde Sacrilege and Civility adl1 bir kitabin elestirisinde
kullanmilmstir.”

Islamofobi kelimesinin Bat1 kaynakli cagdas politik bir sdylem olarak
ilk kez 1997 yilinda Ingiltere’de 1rk iliskilerini arastiran bir diisiince kuru-
lusu olan Runnymede Trust tarafindan yayimlanan bir raporda (Islamopho-
bia: A Challenge for Us All; 1slamofobi: Hepimiz i¢in Bir Meydan Okuma)
gectigini goriiriiz.* Bu rapor, Islamofobinin 11 Eyliil’iin bir {iriinii olmadi-
gin1 ve asirlardir devam eden Batr’daki Islam korkusunun son 20 yil iginde
iyice belirginlestigini gdstermesi ac¢isindan ilgi ¢ekicidir. Raporda dikkat
ceken en 6nemli boyutlardan biri, Bati'nin Islamofobiyi tanimlarken daha
¢ok polemik bir dille ve bir inang olarak Islam’a yénelik derin siipheleri,
bir halk olarak Miisliimanlara kars1 somut korkuyu 6ne ¢ikaran basmakalip
negatif tutumlarin tamamini kastetmesidir.

Rapor, ayn1 zamanda Islamofobiyi haklilastirmak hatta mesrulastirmak
maksadiyla su neticelere varmaktadir;

a. Islam tekdiize bir din olup duragan ve degisime kapalidur.

b. islam, diger kiiltiirlerle ortak higbir degeri olmayan tamamen dteki bir

gelenek olup onlardan etkilenmemekte ve onlar1 etkilememektedir.

c. Islam, Bati’ya gére ikinci sinif bir gelenektir; Bat1 goziiyle bu din,

Bati degerleriyle uyum i¢inde olmayan, barbar, akildisi, ilkel ve cin-
siyet ayirimcilig: yapan bir dindir.

d. Islam, siddet yanlisi, saldirgan, tehditkar ve terodr destekleyicisi ve

medeniyetler ¢atismasina girismis bir dindir.

e. Islam, siyasal bir ideoloji olarak gériilmekte; onun politik ve askeri

astiinliik i¢in kullanildigi diigiiniilmektedir.

f. Miisliimanlarin Bati elestirisi gegerliligi olmayan bir mantik yapisina

sahiptir.

g. Islam’da ana akim Siinniliktir. Diger Islam yorumlar sapkin ilan edilir.

h. Islim diigmanligi, Miisliimanlara karsi sergilenen ayirimci

uygulamalar1 ve onlarin toplumdan diglanmasini hakli ¢ikarmak igin
kullanilmaktadir.

i. Bu nedenlere bagl olarak Batililar i¢in Islamofobi, dogal ve normal

bir durumdur.’

7 Uzun, Avrupa’da Islamofobi- Ingiltere Ornegi, 14-15; Hilal Barin, Isldmofobi ve
Daes, (Istanbul: Tezkire Yayinlari, 2016), 49-50.

8 Islamophobia: A Challenge for Us All, “Commission on British Muslims and Isla-
mophobia”, Commission on British Muslims and Islamophobia, (London: Runnym-
de Trust,1997) 1, 3.

 Islamophobia: A Challenge for Us All, “Commission on British Muslims and Isla-
mophobia”, 2.
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Islamofobi ayn1 zamanda 11 Eyliil 2001°de Ikiz Kulelere kars1 gergek-
lestirilen terdrist saldirilardan itibaren Ingiltere, Fransa ve A.B.D.’de yo-
gun bir sekilde medya ve diisiince kuruluslari tarafindan Islam’a ve Miis-
liiman kiiltiirlere kars1 Bat1 toplumlarinin duydugu “derin ve korku dolu
endiseyi hatta Islim’a duyulan mesnetsiz diismanhg1” ifade etmek icin
kullanilmustir.

Dolayisiyla Islamofobi, genel olarak “yabanci diigmanliginin” (xenap-
hobia) uzantis1 kabul edilen bir terim olarak Isldm’a, Miisliimanlara ve on-
larla ilgili durumlara kargi duyulan karsithgi ya da 6nyargili goriisii temsil
eder. Buna karsin Miisliimanlar tarafindan Islamofobi-ister irk¢ilik veya
ayrimciligi giinliik formlar1 halinde olsun isterse daha saldirgan bir ya-
pida olsun- insan haklariin ihlali ve toplumsal biitiinliige meydan okuma
olarak algilanmaktadir. Onlara gore bu kavram, Islam’a kars1 temelsiz diis-
manlik olarak tanimlanmakta ve 6zellikle Ortadogu, Arap ve Gliney Asya
halklarini hedef almaktadir. '

Glinlimiizde Batili akademisyenler tarafindan somut, kullanisl, sosyal,
mukayeseli bilimsel bir kavram olarak kabul géren, hem kamuya agik tar-
tismalarda hem de etkili politik kararlarda temel alinan Islamofobi’nin dort
katmandan meydana gelen bir fenomen oldugunu sdyleyebiliriz;

a. Onyargilar; Islamofobi’nin en dis katmaninda ortaya cikar ve medya

ve gilindelik konugmalarla kendini gosterir.

b. Ayrimcilik veya Karsithk; onyargilarin neticesinde olugan somut ve
davranis boyutundaki durumlar olup is diinyasi, egitim ve saglik sek-
torlerinde goriiliir.

¢. Diglama, ayrimeiligin ileri bir sonucu olarak siyaset ve yonetim alan-
larinda kendini belli eder.

d. Siddet; Islamofobinin son katmanindaki en belirgin olumsuz boyutu
olarak ¢ogu kez sozli siddet (veya mobing) seklinde, genel olarak
vandalizm veya fiziki saldirilar hatta can giivenligini tehdit etme sek-
linde ortaya ¢ikar."!

Bu baglamda 6ncelikle Bat: denilen diinyanin 1s1am’a ve Miisliimanlara
bakiginin mahiyetini ortaya koymaya calisacagiz; Bati, glinlimiizde giiclii
ve etkin bir alan1 temsil ettiginden, onun bakiginin diinyanin her yerinde
Islam hakkinda olusabilecek olumsuz imaj ve korkulardaki yeri de baskin
ve giiclii olmaktadr. ikinci olarak ise Islamofobi denilen yerlesik Batil1 ol-
gunun dogasini ve temel sonuglarini, Miisliiman bireyler tizerinde biraktig1

0 Tuba Er- Kemal, “Islamofobi ve Avrupa’da Birlikte Yasama Tecriibesi Uzerine”,
Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2008): 755; Hakan Samur, “Av-
rupa’nin Onyargilarimin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofobi”, Yénetim
Bilimleri Dergisi 15/29(2017): 153.

" Islamophobia: A Challenge for Us All, “Commission on British Muslims and Isla-
mophobia”, 41.
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etkileri ve her iki taraf a¢isindan alinmasi gereken onlemleri degerlendire-
cegiz.

1.1. Kutsal Kitab1 Korkuyla Yorumlamak: islamofobinin Teolojik
Faktorleri

Teolojik acidan Kutsal Kitab’a dayali olarak dogrudan Islam’1 ve
Miisliimanlar1 degerlendirmek zordur. Zira Islam, Hiristiyan kutsal kitap
kiilliyatinin kaleme alinmasindan sonra ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple islam
hakkindaki teolojik bakis baglamsal olarak olduk¢a kaygan bir zemine sa-
hip olmustur."

Ancak kitaba dayali geleneksel bakista 6tekine yonelik tavir bellidir;
Tanr1 sevgiyse, korku, dogal olmayan, tanrisal olmayan ve mantiksal olma-
yan her seye yoneliktir: “ Cilinkii Tanr1 bize korku ruhu vermedi ama kudret
ve sevginin ruhu ile saglam bir zihin verdi (II. Timoteus’a, 1/7). Dolayisiyla
Miisliimanlar, Isa Mesih’in ulithiyetine ve hagta 6len Kurtaric1 Tanr1 olu-
suna inanmamalar1, Hiristiyan Kutsal Metin kiilliyatinin tahrif edildigini
iddia etmeleri, gergek din olan Hiristiyanligin yerini almak isteyen sahte ve
batil bir gelenegi izledikleri gibi karsit goriislere sahiptirler. Teolojik baki-
sa gore, Islam’n Peygamberi Hz. Muhammed, kendi inancini olustururken
Yahudi- Hiristiyan geleneginden ciddi olarak etkilenmistir ama getirdigi
mesaj (Kur’an), Kitab-1 Mukaddes ile 6zellikle de Yeni Ahit’le ihtilaf ve
celiski i¢inde oldugundan ilahi kaynakli olamaz.

Bu geleneksel teolojik goriigiin olusmasinda ilk donem polemik (teolo-
jik) literatiiriin biiyilik etkisi bulunmaktadir. Bilhassa Bizans polemikgile-
11 (s6z gelisi Yuhanna ed-Dimeski [6749], Theodore Ebu Kurra [6.820])
Islam’1 ¢ogu kez “putperestlik”, “kili¢ dini”, “Seytan’i isi” veya “heretik
bir Hiristiyan mezhebi” olarak diisiiniirken, Kur’an’1, “sagma ve anlam-
s1z”, Hz. Peygamberi ise cogu kez “Ariuscu” bazen de Yeni Ahit’te (Matta,
24/23- 27; 1. Yuhanna, 2/23) bahsedilen “Deccal”, “sahte Mesih” veya In-
cil’le tesadiif eseri karsilasan “sahte ve yalanci peygamber” olarak gorii-
yorlardi. Ed-Dimegki’ye gore Miislimanlar, Kitabi-1 Mukaddes’te gegen
ve Yahudilerin annesi Sara’nin kiskang tutumuyla Arabistan ¢ollerine
stiriilen Hacer’in ¢ocuklari olarak “Sara’nin evinden kovulanlar” anlamin-
da Sarakenoi/Saracen veya “Hacer’in ¢ocuklar1” anlaminda Agarenois/
Hageri iken bir asir sonra yagsayan Theodore Ebu Kurra i¢in Miisliiman-
lar, “Tevrat’ta haber verilen Ismail’in soyundan gelen siiriilmiis sapkin bir
gruptu”.'3

12 Colin Chapman, “Thinking Biblically About Islam”, Themelios, (April 111, 1978):
66-78.

13 Daniel J. Sahas, John of Damascus on Islam: The “Heresy of the Ismaelites, (Louva-
in: E. J. Brill 1972), 68; Oleg Grabar, “The Umayyad Dome of the Rock in Jerusa-
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Bati’nin en batisindaki Latin yazar i¢in de durum degismiyordu; Islam,
Hiristiyanliga karsi en 6nemli tehdit, bir meydan okuma, sapkinlik ve put-
perestlikten ibaretti. Biitiin bunlar, sonraki dénemde olusacak Islam inang
ve pratiklerine yonelik Bat1 bakisinin olusmasina ilk teorik katkilar1 sagli-
yordu.* Giiniimiizde bile en kotii teolojik imajlarin temelini olusturan an-
layisa gore Islam ve ona inanan Miisliimanlar, “tiim kafir degerlerin” odag:
kabul edilmekteydi."

Sonugta Ortagag boyunca teolojik yaklasimin ortaya ¢ikmasin-
da Kur’an-1 Kerim’deki Yahudi ve Hiristiyan fenomenlerine yonelik
gondermelerin, anlattig1 kissalarin veya Hiristiyanlar hakkindaki deger-
lendirmelerin, 6zellikle Incil’in getirdigi mesajlarla uyumsuz veya onlarla
celigkili oldugu fikri etkili olmustur. Bu gibi gerilimli ve olumsuz bakislar,
bir taraftan saskinlik ve giivensizlige diger taraftan telas ve endiseye sevk
etmistir.

II. Diinya Savasi sonrasinda Bati diinyasinda 6zellikle Roma Katolik
Kilisesi’nde II. Vatikan Konsili (1962-1965) ile birlikte Miisliimanlara ba-
kista teolojik bir doniligiim yasandi. Diger insanlarla 6zellikle Miisliiman ve
Yahudilerle diyalogu teolojik ajandasina yerlestiren Roma Katolik Kilise-
sinin teolojik agilimlari, Bati’nin Miisliimanlara bakisinda yeni perspektif-
ler kazandirmistir.

Nitekim glinlimiizde Miisliimanlar diglayici, kapsayict ve ¢ogulcu adi
verilen yeni teolojik yaklasimlar altinda farkli ama zengin teolojik bakig-
larla ve ¢ok boyutlu olarak degerlendirilmektedir. Mesela diglamacilarin
Islam’a yénelik geleneksel olumsuz imaji siirdiirme niyetinde olduklari
gozlemlenmektedir. Bu bakimdan genel olarak Anglikan Kilisesi gibi dis-
lamaci teolojik yapilarin Miisliimanlara yonelik buldugu Kitab-1 Mukad-
des modelleri genelde en olumsuz olanlaridir. Bu teolojik referanslara gore
Islam, son giinlerde ortaya ¢ikacak olan deccal ile veya sahte peygamber-
lerle dzdeslestirilmektedir. Yine Islam, Mesih’in izzetini korelten, karanli-
gin hitkiimdari, kotiiligiin ordularinin bulustugu odaktir. Hz. Muhammed,
Isa Mesih’e kars1 ¢ikan ve onun haga gerilmesine sebep olan Yahudi bas
kahinden baska biri degildir.

Roma Katolik Kilisesi’nin dnciiliigiinde gelisen “kapsayici bakis”, Miis-
limanlart nispeten daha olumlu degerlendirmektedir. Diyalog gibi yeni
bir yaklagimi din sozliigiine sokan Katolik teologlar i¢in Miisliimanlarin
Ibrahim’in imanma vurgusu ve bilhassa Kitab-1 Mukaddes’te Tanri’nin
Ismail’e verdigi takdis ve vaad yabana atilmamalidir. Yine Miisliimanlar,
Isa Mesih’i biiyiik bir peygamber olarak kabul edip, annesi Hz. Meryem’e

lem”, Ars Orientalis, (1959): 44.
4 Kalin, “Bati’daki Islam Algisinin Tarihine Giris”, 4-6.
15" Alict, Miisliiman- Hiristiyan Diyalogu, 285- 289.
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sayg1 gostermekte, ahiret giiniine inanmakta, namaz kilarak, sadaka ve-
rerek Tanri’ya yaklagmaktadirlar. Bu yonleriyle Mesih’in nihai kurtulus
plani onlar1 da kusatmaktadir. Hz. Muhammed, hem teolojik hem de sos-
yolojik agidan Ibrani peygamberler gibi hareket etmektedir. Hatta Roma
Katolik Kilisesi i¢inde Julio Basetti-Sani gibi bazi teologlar, daha da ileri
giderek, Hz. Muhammed’i Arap toplumunun Mesih’e gore hazirlanmasi
i¢in gonderilmis ilahi bir pedagog olarak gérmekte ve Islam’1 eskatolojik
kurtulus adina Hiristiyanligin son donemlerinde ortaya ¢ikan hazirlik saf-
has1 saymaktadir.

John Hick, Hans Kiing, William Cantwell Smith gibi “cogulcu” teolo-
jiler iireten Batililar ise Islam’1 Tanr1’ya verilen olumlu ve dogru bir cev-
ap olarak gordiiklerinden, Bati’da Miisliimanlara en olumlu bakis sahibi
figiirler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Cogulcularin bilhassa Nihai Askin
Varlik anlayisinda olumlu agidan en ¢ok basvurduklart dini geleneklerin
basinda Islam gelmektedir.

Neticede giiniimiizdeki Bat1’nin Miisliimanlara ve Isldim’a teolojik tav-
rinda belirgin rolii anlamaya calistigimizda goriiriiz ki Hiristiyanlik ile
benzer veya ortak fenomenler iizerinden tenkitler yapan Islam dininin, Hi-
ristiyan degerleriyle agikea ters diismesinin dogurdugu sonuglar, Kiliseler
tarafindan dislayici, kapsayici ve ¢ogulcu olmak {izere birbirinden tama-
men farkli teolojik anlayiglarla degerlendirilmektedir.

1.2. Kendi Korkusunu icat Eden Hiristiyan Bat1: Tarihsel Faktorler

Antik Yunan ve Roma donemlerinde Bati toplumlari, Asya kokenli
diismanlardan korkmakta ve nefret etmekteydiler. Yine Bat1 uygarliklar
Islam &ncesinde bile Arap ve Pers halklarini “alt”, “asag1”, “ikinci sinif”
ve “barbar” gorlirken kendilerini ise “medeni” ve “6zglirlilk asig1” olarak
tanimliyorlardi.'® Bu yiizden Bati’nin Dogu hakkindaki olumsuz imaji sa-
dece modern zamanlarin problemi degildi.

Bat1 i¢in Dogulu diismanlarina kars1 var olan bu korku Islam déneminde
de devam etmisti. Bu agidan bakildiginda Miisliimanlar, en fazla ortak
yasam alanina ve en fazla ortak meseleye sahip olmasina ragmen sii-
rekli muhalif kabul edilen din mensuplarrydi. Oyle ki Islam diinyasinin
Hiristiyanlar icin yeni bir teolojik ve siyasi mesele haline gelmesi Islam
dininin dogusuna kadar gitmesine ragmen, 6zellikle Bizans kontroliinde
bulunan Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin biiyiik kisminin M.S. VIL. ve VIIL
yiizyillarda Miisliimanlarin hakimiyetine girmesiyle siyasi bir konu olmasi
daha fazla hissedilmeye baglandi.

Ancak daha biiyiik mesele ise Hiristiyanlarin, onca firsata karsm Islam
ve Miisliimanlar hakkinda birinci el kaynaklardan yoksun olmalari, bunun

16 Uzun, Avrupa’da Islamofobi- Ingiltere Ornegi, 23.



414 | DIYANET ILMIDERGI * CILT:55 * SAYI:2 = NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2019

yerine diizmece ve batil kaynaklardan beslenmeleri sayilabilir.'” Bu agidan
bakildiginda XI. yiizy1lda baslayan Hach seferleriyle, Bati’nin Islam’a ba-
kigindaki en sert ve en olumsuz donemleri somut olarak ortaya ¢ikar. Hayal
{iriinii Dogu seriivenleriyle harmanlanan Haglilarin islam ve Miisliimanlar
hakkindaki kin ve diismanliklari, giderek yeni yalan ve yanlis kiskirtma-
lar1 dogurdu. Bu donemde Islam hakkinda destan yazan Avrupa ozanlari,
koy koy, kasaba kasaba gezerek halki birkag¢ asir siirecek olan uzun so-
luklu Hagli seferlerine kiskirtmaktaydi. Bu destanlarda Miisliimanlar, “Isa

LR N3 EEINT3

diismani1”, “Tanrisiz halk”, “ebedi cehennemlik grup”, “pagan”, “putpe-
rest”, “barbar”, “gaddar”, “zalim” ve “ahlaksiz” gibi yakisiksiz sifatlarla
betimlenmekteydi. Ayrica bu literatiirde Miisliimanlarin Hz. Peygambere
taptiklar1 gibi Islam inanc1 hakkinda yanlis bilgiler de bulunmaktayda.'s

Bu dénem, bir anlamda karsilikli “meydan okumalarin oldugu zaman-
lar” olarak kabul edilebilir. Oyle ki donemin Bat1 diinyas1 Miisliimanlari
genel olarak olumsuz, yikici ve diismanca degerlendirmekte haksiz yakis-
tirmalarla, uydurma efsanelerle 6zdeslestirmekteydi; Hz Peygamber, “sap-
kin bir Hiristiyan rahip” hatta papa se¢ilemeyince Hiristiyan diinyasindan
intikam almak isteyen “eski bir kardinal” kisvesine biiriindiiriilmekteydi.
Son tahlilde Islam ise sahip oldugu Isa Mesih, Meryem, Incil veya Ha-
variler hakkindaki dgretileriyle geleneksel Hiristiyan goriigiinden ayrilmis
“sapkin bir mezhep” olarak kabul edilmekteydi.'

Takip eden dort asir boyunca Hiristiyan isgalciler, kulaktan dolma bil-
gilerle “servet” ve “liikks” i¢inde yiizdiigline inandiklar1 Miisliimanlar1 ya-
kindan gérme ve Dogu’nun muhtesem zenginliklerini tecriibe etme firsati
elde ettiler.

Bilhassa “XII. yiizy1l Rénesans1” ad1 verilen donemde Islam’1in sundugu
“Endiiliis” birlikte yasami (convivencia Andulusia)” ve yakinlasma tecrii-
belerini somutlastirirken Malta ve Sicilya gibi Akdeniz havzasinda yasa-
yan Miislimanlar da Hiristiyan ve Yahudi diinyasina yonelik olumlu yak-
lagimlarin1 agiklikla gosterdiler. Bu olumlu katkilar sayesinde Ronesans
doneminde (yaklasik 1150- 1500) Bati’da Felsefe, Matematik, Fen, Tip
gibi alanlarda sadece Arapca gevirileri bulunan “kayip” kadim Yunan ve
Hint klasikleri, Ispanya ve Italya’da Latince’ye cevrildi. Hatta 1277 yilinda
resmen yasaklansa da Latin Ibn Riisdgiiliigii revag bulmaya devam etti ve
Islam diisiincesi Bat1’y1 derinden etkilemeyi siirdiirdii. Oyle ki Hiristiyan
diisiiniir Thomas Aquinas (6. 1274) Islam diisiincesini bir meydan okuma
olarak gordii ve ona kars1 kayitsiz kalamadi.?

"7 Kalin, “Bati’daki Islam Algisinin Tarihine Giris”, 6.

18 Bekir Karliga, Isldm Diisiincesi'nin Batiya Etkileri, (Istanbul: Isaret Yaynlari,
1993), 88-90.

19 Katya Vehlov, “The Swiss Reformers Zwingli, Bullinger and Bibliander and Their
Attitude to Islam (1520-1560)”, Islam and Christian- Muslim Relations, 2 (1995):
232-233.

2 Kalin, “Bati’daki Islam Algisinin Tarihine Giris”, 12-13.
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Ronesans doneminde Hiristiyanlhigin giicii gittikge zayiflarken biitiin ih-
tisamryla Endiiliis’{in gii¢lii katkistyla Islam, tuhaf bir sekilde ruhban ol-
mayan ¢evreler tarafindan sessiz ve gizli olarak hayranlik duyulmaya ve
onemli bir kiiltliir ve Yahudi- Hiristiyan geleneginden farkli bir medeniyet
modeli olarak sunulmaya hatta o donemdeki geng nesiller tarafindan taklit
edilmeye baslandi. Boylece asirlardan beri dini ve teolojik diizlemde ka-
ralanan Islam imaji, Ronesans devrinde hem gizli taraftarlar topladi hem
de nétr bir deger olarak, hatta teolojik agidan elestirilmesine ragmen zen-
gin bir gelenek olarak goriildii. Sonugta denebilir ki Ronesans doneminde
belki islam hakkindaki nefret siirdiiriildii ama mutlak hakikat olarak iddia
edilen Hiristiyanhigin karsisina somut bir model olarak konuldu.?!

Islam ve Miisliimanlar hakkinda XIX. yiizyildan itibaren olusan Batili
bakis, “geri kalmis”, “cokiintii icinde”, “hasta veya dlmekte” olan bir me-
deniyet imgesi sekline girdi. Somiirge doneminden itibaren siyasi kargasa
icinde gériilen IslAm Diinyasi’nin Bat1 dislamaciliginin ana hedefi olmast,
Bati’nin kokli kiiltiirel korkularinin bir iiriinii oldu.

Sonugta denebilir ki Islam’in ortaya ¢ikisindan beri her dsnemde Bati,
polemiklerden folklora, miizikten edebiyata her alanda Islam ve Miislii-
manlar hakkinda, hi¢bir dinle kiyaslanamayacak derecede korku, diisman-
lik ve dnyargilarla kusatilmist1.?? Bir taraftan islam’mn Yahudi-Hiristiyan
geleneginden teolojik agidan farkli olusuna ve ayristigina dair giiglii vurgu-
lar varken diger taraftan islam diinyasinin hizla genislemesi sebebiyle Ba-
t’nin tarihsel bakig1 Islam karsit: duygularla biiyiik dlgiide sekillendi. Boy-
lece modern déneme kadar Bati’nin belirgin Islam imajindaki en olumsuz
rol, Hz. Peygambere ait oldu. O, hemen hemen her devirde gegici diinya
heveslerine dalmis, cinlenmis ve biiylicii olarak goriiliirken, getirdigi me-
saj ise sapkinlik ve putperestlik olarak anlagilmay1 siirdiirdii.

1.3. Batr’min Ayagmma Giden Korku: Isci ve Gogmenlerin Meydana
Getirdigi Demokrafo-Kiiltiirel Faktorler

Bati’nin Islam ve Miisliimanlar hakkindaki korkusunun aktiiel boyutu
one gikmaktadir. Ozellikle giiniimiizde is¢i ve gdgmenlerin uyum sorunla-
11, artan terdr olaylari, El Kaide, DAES gibi asir1 siddet hedefleyen grupla-
rin ortaya ¢ikisi aktiiel faktorler arasindadir.

Bati’da Mislimanlar; gogmenler, siyasi miilteciler, isgiler, miihtedi
Miislimanlar gibi nitelemelerle kategorize edilirler. Son 20-30 yildan beri
Miisliimanlarin Bati’daki sayilar1 sosyo-ekonomik agidan endiseye sevk
edebilecek oranda artmaktadir. Bati’da yasayan Miisliimanlarin sayisinin

21 Kalin, “Bati’daki Islam Algisinin Tarihine Giris”, 7.

2 Samur, “Avrupa’nin Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 158.
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2050 yilinda %20’yi bulacagt sdylenmektedir. Bazi Batili yazarlar, Avru-
pa’nin gelecekte bir Avrobistan (Aurobia) olacagim kigkirtict bir iislupla
yazmaktayken hemen her kesimden Batili insanlar, pek ¢ok sehirde kilise
ve sinagogun yani sira bazen kiiltiir merkezi seklinde olsa da cami ve Islam
merkezlerini gérmeye alismaktadirlar.®

II. Diinya Savas1 sonrasi Bat1’ya giden Miisliiman gé¢menler ve bilhassa
1960 sonrast Kita Avrupa’sinda olusan is¢i agigin1 kapatmak {izere gelen-
ler, Bat1 toplumlarina emek arz ediciler olarak takdim edildi. Bu isgiler ilk
10-15 y1l uyum sorunlari hari¢ herhangi bir olumsuz tepkiyle karsilasmadi.
Hatta Batililar, uzun siire kendi toplumlarinda yasayan Miisliimanlara kars1
kayitsiz kalirken onlarin temel insani sorunlarinin farkina varamadilar. Bu-
nun neticesinde go¢men ve is¢i Miisliimanlar, uzun siire Bat1 sosyo-politik
giindeminde layik oldugu yeri tutamadi.

Ancak gd¢men isci taleplerinin azaldigi ama girislerin siyasi iltica, evli-
lik veya yasadisi yollar gibi farkli sekillerle devam ettigi 1970’lerin ikinci
yarisinda ve 1980’lerin sonuna kadarki dénemde Miislimanlarin Avrupa
toplumlarindaki varliklar1 6zellikle sosyal hayatin farkli alanlarinda da ba-
riz olarak artt1 ve bu durum yavas yavas olumsuz tepkileri de olugturmaya
basladi. Sonugta Miisliiman gd¢gmenler, “komsu”, “calisma arkadas1”, “va-
tandas” ve “inangli insanlar” olarak kabul edilmeleri gerekirken toplumsal
diglamanin odag1 ve nefretin hedefi haline getirildiler.>*

Bati’da olumsuz bakislarin dinle bagdastirilmasi ve daha sonra korkuya
doniistiiriilmesi genel anlamda 1990’larin sonundan itibaren ortaya g¢ikan
kan dokiicii terdr faaliyetleriyle baglantihdir. S6z gelisi Islam Insan Hak-
lar1 Konseyi tarafindan Ingiltere’de yasayan Miisliiman is¢i ve gd¢menler-
le yapilan anketlerde, yaridan fazlasi, Islam hakkinda diigmanca ve 1rkgi
davraniglara, sozlii tacizlere, etnik ve dini kimliginden dolay1 alaya alinma
gibi olumsuz tavirlara maruz kaldigin1 belirtmistir. Buna karsin Miisliman
demokrafik yapisinin karma ve yiiksek oldugu Almanya ve Fransa’da yerel
halkla yapilan anketlerde Miisliiman gd¢men ve iscilerin topluma entegre
olmak istemedikleri, iilke kimligi i¢in bir tehdit olduklar1, Batili degerle-
ri reddettikleri, Miislimanlarla kiiltiirel farkliligin biiyiik ve derin oldugu
tespiti 6ne ¢ikmaktadir.?

3 L. John Esposito, “Bir Bat1 Olgusu Olarak Islam”, Avrupa ve Amerika Miisliimanla-
71, Cev. Cem Demirkan- Deniz Oktem, (istanbul: Gelenek Yayimnlari, 2003), 23.

2 Samur, “Avrupa’mn Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 156.

25 Hiiseyin Tiirkan, Avrupa’da Yiikselen Aywrimcilik, Nefret, Islamofobi ve Irkgilik, (Is-
tanbul: Uluslararast Hak Ihlalleri izleme Merkezi Yayinlari, 2015), 31-32.
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1.4.Sahte Gerceklikten Sanal Korkuya Giden Yolda islamofobinin
Medyatik Faktorleri

Kitlesel medyanin, 6zellikle sosyal medyanin etkin bir sekilde kullanil-
dig1 bu donemin en belirgin 6zelliklerinden biri de, klasik oryantalizmin
Islam’a ve Miisliimanlara bakisimin ¢ogu kez kontrolsiiz ama bilingli bir
sekilde glinimiizde de aynen devam ettirilmesidir. Hatta bu bakigin daha
kapsamli ve daha sistemli veya derinlikli projelerle tehlikeli ve alg1 yo-
neten veya “tarihsel diigmanliklar glincelleyen” post-modern oryantalizm
formatina biirinmesidir. Olumsuz dil kullanan Batili medya yazarlar igin
Islam, diger dinleri tehdit eden, insanlig1 korku dolu karanliga siiriikleyen,
mantiktan ziyade korliik derecesinde bagnazlig: tekrar eden kendini zorla
Otekilestirmek i¢in gaba gésteren bir inangtir.?

Sosyal medya bu agidan post-modern iletisim araci olarak keskin bir
Bat1 bakis1 sunmaktadir. Facebook veya Twitter gibi “akademiden uzak
kontrolsiiz” alanlar, Oylesine internette gezinen insanlardan bilingli dii-
siince paylasiminda bulunanlara kadar her kesimin Islam algisini kizisti-
racak giictedir. Bu alan, her insana ait “bilincin yazi tahtas1” gibi binler-
ce bilingaltin1 yansitmaktadir. Kisaca soylersek “siber uzay” denilen bu
ortam, herkese ev sahibi olma imkani sunabildiginden pijama giyerek en
ciddi konular hakkinda nefret sdylemleri yazilabilecek alandir. “Internet
Islamofoblar” adi verilen nefret yayicilar, kendi takipgilerine Miisliiman-
lar hakkindaki ¢ilginca konusmalarla siislenmis nefret ve 6n yargiy1 koriik-
lerler. S6z gelisi donemin Amerikan Bagkan1 Barack Obama’nin aslinda
Malcolm X’in bir Miisliiman kadinla yasak agkinin ¢ocugu oldugu iddias1
geleneksel iletisim araclarina dayanan korku kampanyalariin aksine daha
hizli yayilip revag bulabilmektedir.”’

Bunun yaninda Miisliimanlar hakkindaki korkunun iiretilip pazarlanma-
sii1 saglayan sosyal medyayla beslenen veya siislenip abartilan bu yeni
perspektif, daha da derinden giderek dogrudan insan bilincini kontrol al-
tina almay1 deneyen yeni kiiltiirel pedagojileri de uygulamaya koymakta-
dir. S6z gelisi sinema gibi eglence sektdriintin one ¢ikarildigi bir ortamda
klasik yontemlerden daha etkili, ¢arpik, seytanilestirilmis bir Islam imaj
bir egitim siireci tarzinda parlatilmaktadir. Oyle ki tiim etik kurallar hice
sayilarak, komedi agirlikli televizyon sovlarindan demagojik sdylemlerle
siislii siyasi demeg ve mitinglere kadar, dizilerden, sinema filmlerinden ve
¢izgi romanlardan karikatiirlere kadar her yasa ve her sosyo-eckonomik gru-
ba ulasabilen medyatik araglarla, Islam’mn aslinda terérizmin ana kaynagi,

2 Tiirkan, Avrupa’da Yiikselen Ayirimcilik, Nefret, Islamofobi ve Irk¢ilik, 23- 30.
7 Nathan Lean, Islamofobi Endiistrisi, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlar1,
2015), 93-101.
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Miisliimanlarin ise terérist oldugu algisi taze tutulmaya ¢alisilmaktadir.®

Neticede Bat1 medyasinin bu konudaki baskin goriisii, iki diinya arasin-
da ortak bir zeminin miimkiin olmadig1, ¢catismanin neredeyse kaginilmaz
oldugu, Miisliimanlarin Bat1 normlarina tehdit olusturdugu, islam’m Batili
degerlere alternatif gibi sunuldugu seklinde yansimaktadir. Kitlesel med-
yada her yéniiyle beslenen Islam algis1, “karmasik bir metin gelenegine
sahip bir din” ve modern diinyanin meydan okumalarina cevap veremeyen
“bozulmakta olan bir medeniyet” olarak ortaya ¢ikmaktadir. En gelismis
haliyle Islam, bu medyatik bakis agisina gore Yunan hikmetini Bat1’ya ak-
taran basit bir liman hiikkmiindedir.?

1.5. Korkunun Bilincaltidan Bilince Yansimalari: islamofobinin
Entelektiiel Faktorleri

Entelektiiel acidan genel olarak Bati’nin “ileri somiirgeci” anlayisiyla
Islam’a ve Miisliimanlara baktig1 sdylenebilir. ileri somiirgecilik, ¢ok yeni
bir kavram olarak, geleneksel somiirgecilikten farkli olarak topraktan ziya-
de yerli halkin zihinlerinin Bati degerlerine gore islenmesi yani “enkiiltii-
rasyon yoluyla yerel zihinleri Bat1 diislincesiyle asilanarak melezlestirme-
sini” ifade eder.

Bati’da yasayan Miisliiman halklarin biiyiik ¢ogunlugu bir zamanlar
Avrupa devletlerinin somiirgesi olan topraklarda yasayanlarin veya bu
topraklardan Avrupa’ya gé¢men olarak gelenlerin ¢ocuklaridir. Klasik so-
miirgeci zihniyetinden ileri somiirgecilige evrilen glinimiiz Bat1 diinyas1
icin yoneten- yonetilen iligkisinden siyrilip Miisliimanlarla “esit vatandas
kalibina girmek” rahatsiz edici sekilde zor gelmektedir. S6z gelisi en biiyiik
somiirgeci giiclerden olan Fransa, gegmisindeki 6zgiirliik¢ii yaklagimlari bir
kenara birakarak Miisliimanlar lehine giin gectik¢e degisen demografik ya-
piy1 kabullenemeyen ve Miisliimanlara militanca tepkiler veren bir siyaset
izlemektedir. Oyle ki bu gibi iilkelerdeki (mesela Hollanda’daki karikatiir
krizleri gibi) Islam hakkinda iiretilen suni giindemlere Miisliimanlar itiraz
ettiklerinde bu durum bir diismanlik soylemi olarak degil din 6zgiirligii
cercevesinde ve ortak Avrupa degerlerine dayali olarak yorumlanmaktadir.

Bu anlamda Avrupa ve Amerika merkezli kimi agir1 sag entelektiiel ¢ev-
reler, gitgide Islam karsiti bir yéne dogru kaymakta ve kendi aralarinda
giiclii bir haber ag1 olusturmaktadir. Israil yanlisi cevrelerle de yakin ilis-
ki i¢inde olan bu kesimler, beraber aktiviteler diizenlemekte ve muazzam
bir mali isbirligine girmektedirler. islamofobiyi bizzat iireten, onu siirekli
canli tutan ve onu bir “kiiltlir endiistrisine” doniistiiren bu gibi entelektii-

% Samur, “Avrupa’nin Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 159.
2 Kalin, “Bati’daki Islam Algisinm Tarihine Giris”, 31.
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el gevreler, kitle iletisim araglarindan faydalanarak korku iiretmeyi, kit-
leleri bu korkuya gore hazirlamay: ve yonlendirmeyi diizenli bir sekilde
gelistirmektedirler. Bu ¢evreler, Batili olmayan degerlerin akildisilig1 ve
otekilerin geriligi ana fikrini, entelektiiel alanda siirekli konu edinmekte-
dirler. Boylece Bati diisiincesinin diinyay1 homojen bir yapiya doniistiirme
hedefi bir hakikat tekelciligi ve tek tiplestirme ideolojisi olarak daima in-
sanligin kargisina ¢ikmaktadir. Son tahlilde bu diisiinceye gore Batili ol-
mayan toplumlarin gelismesi, ancak Bat1 zihniyetinin saglayacagi yol hari-
tastyla miimkiin olabilir. Zira tarih olgusunu, Isa Mesih ile baslatan ve Isa
Mesih’in ikinci gelisiyle bitirecek olan Bati, insanligin diisiince diinyasinin
gelisip ilerlemesini de tekelci bir tarih diizleminde istemektedir.

Dolayistyla Bat1 diisiincesinin Islam ve Miisliimanlara bakista ontolojik
acidan tekelci bir 6zne anlayigini takip ettigini soyleyebiliriz. Heidegger
ve Derrida gibi diisliniirlerce degerlendirilen ve kadim Yunan’dan beri var
olan bu Bati algisinda, kendi varligini siirdiirmek ve degerlerini hakim
kilmak noktasinda catismaci dil kullanilmaktadir; bu goriis, “Oteki” denen
insanlar1 Bati ile 6zdeslestirmeden, onlara kendini rol model olarak benim-
setmeden anlayamaz. Ancak bu bakis acisi, bir gii¢ felsefesi olarak daima
oteki lizerinde siddet dogururken, varlik alemini ikili bir tarzda (yani dog-
ru-yanlis, dogu-bat1 gibi zit kavramlarla) birini kendi olarak yiiceltirken
digerini yok etmeyi amaglar.>

Entelektiiel Bati’da biitiin bunlarm yaminda Islam’, Hz. Ibrahim’in
cizgisinde olusan Yahudilik ve Hiristiyanlik gibi kardes bir gelenek goren
alternatif entelektiiel bir kesim de bulunur.

Bu insafl1 bakis agisin1 savunanlar (s6z gelisi Edward Said, John Espo-
sito, John Voll, Bruce Lawrence, Gary Wills) Islam’in, kdktencilik, sid-
det, asirilik ve terdrizm gibi Islamofobik kurgulamalarla ibrahim ciz-
gisinden uzaklastirilip yalnizlastirilmasina ve seytani bir gelenek olarak
gosterilmesine karst c¢ikarlar. Bu gibi insanlar, Miislimanlar tarafindan
bazen tereddiitle karsilansalar da cogu kez 6nemsenmektedir. Ciinkii onlara
gore Miisliiman diinyasi tek bir pargay1 degil bir dinamizm olarak ¢ok bi-
lesenli bir evreni teskil ederken, islam zengin, hosgoriilii ve demokratik
arglimanlar igermektedir. Dolayisiyla onlara gére Miisliiman diinyasindaki
sorunlar, kendi sosyal, entelektiiel ve siyasal baglamlari i¢inde dogru bir
sekilde degerlendirilmelidir. Bu bakimdan her iki diinya arasindaki mevcut
kultiirel farkliliklar, mutlak manada varolussal krizlere, siddetli ¢atismalara
ve dehsete diigiiren tavirlara yol agacak kadar derin bir durum degildir. Son

3 {lhami Giiler, “Batidaki Oteki Korkusunun Analizi ve Islam Diinyasinda Direnisin
Terdre Kaymasinin Psikanalizi”, Islamofobi- Kolektif Bir Korkunun Anatomisi- Sem-
pozyum Tebligleri, ed. Osman Alacahan- Betiil Duman, (Sivas: Kemal Ibn- i Hiimam
Vakfi Yayinlari, 2012), 153-154.
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tahlilde bu gibi entelektiieller, Islam dinini, askeri bir tehdit, travmaya veya
siddete gotiiren bir diisman degil, entelektiiel bir alternatif diinya goriisii
ve ruhani bir meydan okuma olarak gormektedirler. Dahast onlara gore
Miisliman halklarda goriilen Amerikan karsitligi bile Amerika’nin ¢ifte
standart politikalarindan bilhassa Israil’i koruyup kollayan tek tarafli ve
kosulsuz destekleyen dis politikasindan kaynaklanir.?!

1.6. Postmodern Hach Zihniyeti: islamofobinin Siyasi ve Askeri
Faktorleri

Islam ve Miisliimanlar, aym zamanda Bati’nin siyasi ve askeri acidan
nefret, korku ve husumet objeleri olarak yansitilmaktadirlar. Tarihte VIII.
yiizyildan itibaren 6zellikle XIII. ve XIV. yiizyillarda, Islam diinyasinin
Avrupa’ya gittik¢e artan dozda askeri ve siyasi tistiinliikk kurdugu bilinmek-
tedir. Bu fetihler sebebiyle Islam, Bat1 igin yeni bir siyasi diisman halini
almistir. Bir baska ifadeyle, Islam diinyasinda asirlarca siiren siyasi calkan-
t1 ve krizlere hatta Mogol istilas1 gibi buhranlara ragmen sinirlariin hemen
yani1 basindaki Endiiliis, Selguklu daha sonra Osmanli gibi Miisliiman im-
paratorluklarin siyasal tehdidini Avrupalilar daima derinden hissettigi i¢in
Miislimanlarin siyasal ve askeri basarilar1 karsisindaki tepkisi, korku ve
bir ¢esit husu iginde saskinliktan baska bir sey degildi.*

Bu korkunun sosyo-ekonomik bir yonii daha vardi; Miisliiman toprakla-
11 veya siyasal bir anlami da olan Dar’{i-1 Islam, biitiin ihtisamiyla Akdeniz
havzasimi ortacag boyunca aydinlatiyor, donemin aklinin ve siyasal giicii-
niin ulasabilecegi ve aklin dogrulayabilecegi her yerde Miisliiman hakimi-
yeti giiclii bir sekilde kendini gosteriyordu. Oyle ki siyasal fetihlerin getir-
digi gelismeler ile biiyiiyen ilk Islam devleti, konumunu daha merkezi hale
dontstirerek Medine’den Sam’a tasinmisti. VII. asirda Kuzey Afrika’nin
bat1 uglarina kadar genisleyen bir siyasal gii¢c olarak Miisliimanlar, oradan
Ispanya’ya gegerek 800 yil siirecek Avrupa hakimiyeti kurdular. Ispan-
ya’daki Misliman hakimiyeti 1492 yilina kadar devam etti. Bu tarihten
sonra siyasi anlamda parcalara boliinen Endiiliis’iin kiiltiirel ve ekonomik
zenginlikleri, Katolik Ispanyol diismanlari tarafindan talan edildi. Avrupal
aydinlar, bu yagmaciliga “gece iilkelerinin en aptalca kiiltiir yagmaciligr”
admi verdiler.

Bat'nin en dogusunda ise Osmanl Tiirkleri IslAm Diinyasi’nin
hamiligini ve siyasal giiclinli temsil etmekteydi. IX. asirdan itibaren Hi-
ristiyan Diinyasinda Balkanlardan Avrupa iglerine kadar ilerleyen Tiirk
varligi, XIX. ylizyila kadar biiyiik bir siyasal gii¢ olarak etkisini siirdiirdii.

31 Kalim, “Batr’daki Islam Algisinin Tarihine Giris”, 50.
32 Edward Said, Oryantalizm: Somiirgeciligin Kesif Kolu, cev. Selahaddin Ayaz, (Istan-
bul: Pinar Yaymlari, 1991), 102.
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Osmanli Tiirkleri Bat1 tarafindan iyice tanman ve ¢ogu kez Islam ile 6z-
deslestirilen bir gii¢ haline geldi. S6z gelisi 1588 yilinda Ingiliz Kraligesi
1. Elizabeth, Sultan III. Murad’a “Katolik” ve “putperest” Ispanya Krali’ni
alasagi etmek hususunda askerd isbirligi teklifinde bulunmustu.

Diger Bat1 toplumlar1 da bu muazzam siyasi giiciin yarattigi korkuyu
daima hissetti. S6z gelisi Ortacag Alman toplumunda “Tiirk korkusu (Tiir-
kenfurcht)” bilinen bir gercekti; bir Osmanli istilast yakin gelecegin tehli-
kesi olarak bekleniyordu. Bu korkuya kars1 6nceden haber almak tizere do-
nemin siyasal erkleri “Tiirk ¢ani (Tiirken glocken)” ve Tiirk vergisi ihdas
etmisti. Almanya’da ¢ikan ilk gazete (Newe Zeitung) bile 1502°de tehdit
ve meydan okumalart siklasan Tiirklere ait haberler vermek tizere ¢ikmisti
(Inalcik, 2015: 255). Hatta modern dénemde (1990’larin bas1 gibi yakin
geemiste) Sirp ve Hirvatlarin, Bosna Hersek’te Bosnak Miisliimanlara y6-
nelik acimasiz soykirimlar1 ve 6zellikle Osmanli mirasini yok etmeye yo-
nelik tahribatlart Bati’'nin bilingaltindaki islam korkusu ve diigmanliginin
halad devam ettigini gostermektedir.>*

1989 yilinda Berlin duvarinin yikilmasiyla Komiinizmin ortadan kalk-
mas1 sonucu Bat1 yeni askeri ve siyasi bir rakip, hatta diigman belirleme
cabasina girdi. 1993 Eylil’linde New York Times gazetesi, bu yeni diis-
mam $dyle duyuracaktir; Islam kokten dinciligi hizla kiiresel giivenlik ve
barig i¢in 6nemli tehdit haline geliyor. 1930’lardaki Nazizm ve Fagizm,
1950’lerdeki Komiinizm tehdidi kadar biiyiik bir tehlike bu.?

11 Eylil saldirilariyla beraber o donemin Amerikan siyasetine hakim
olan neoconlar, “yapay bir Islim tehdidi” imgesini kendi askeri, ekono-
mik, dini ve politik operasyonlarinin “mesruiyet gerekgesi” olarak yete-
rince kullandi. Bu gekirdek kadroya, korkudan nemalanan “Islamofobi
Endiistrisi” de denilmektedir. Bu endiistri, kendini Evanjelik Hiristiyan
olarak tanimlayan marjinal politik ve sosyal gruplarla ayni dili kullanan
benzer diisiinceli kigilerle bir araya gelen, ideolojinin giidiimiinde olan sag
goriislii eylemcilerdir. Bu eylemcilerin en biiyiikk destek¢isi olan Ameri-
ka’daki irkeilik ve Islam karsiti Evanjelik Hiristiyan gruplarmn Filistin
meselesi konusunda olumsuz bakis agilari; kiirsiilerden yankilanan kizgin
ve diismanca sdylemlerle kendini belli eder. Kendini Islam’la miicadeleye
adamis atesli Evanjelik vaizlere gore Isa Mesih’in ikinci gelisinden énce
ortaya ¢ikacak olan kiyamet alametlerinden biri de Israil’e bir tehdit olarak
goriilen Iran ile biiyiik bir askeri savas olacagidir. Onlara gore bu “Incil’de”
acikca yazilidir ve kutsal hag1 yeniden yiiklenip Islam ile ahir zaman savasi

3 Uzun, Avrupa’da Islamofobi- Ingiltere Ornegi, 2012: 42.

3 Karsli, “Islamofobi’nin Psikolojik Olarak incelenmesi”, 83.

35 Said Kar, “ Felsefi A¢idan Islamofobi ve Elestirisi”, [lahivat Tetkikleri Dergisi (47
/2017): 202.



422 | DIYANET ILMIDERGI * CILT:55 * SAYI:2 = NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2019

yapmak gerekir. Zira siradan Miisliimanlar bile aslinda “radikal ve Incil
diismanlaridir”. Iyi Miisliiman-k&tii Miisliiman seklindeki bir ayrima karsi
cikan bu gruplar icin Islam, higbir sekilde Hiristiyanliga benzemez. Yine
bu gevrelere gore barisla alakali olmayan Islam, acimasiz bir hukuk siste-
mi, zorba bir yonetim sekli, zorlayict bir tiranlik, Miisliimanlarin taptigi
Allah ise Hiristiyanlarinkinden farkli bir Tanri’dir. Dolayisiyla Kur’an,
“Incil’e (Isa’nim getirdigi mesajlara)” meydan okumaktadir. Bu 6zellikle-
riyle Mislimanlik, diisman ve seytanin safindadir. Son tahlilde 11 Eyliil
sonrast Amerikan hiikiimet politikasi su temel mesaji gizleyemiyordu; “iyi
oldugu ispat edilmedigi miiddetge her Miisliiman kotii var sayilmalidir”.
Bu bakimdan “iyi Miisliiman” ve “kotii Miisliiman” gibi bir ayirim kiiltiirel
ve dinf degil politik kimliklere karsilik geliyordu.*®

Boyle bir ayrimciligin neticesinde toplumsal seviyede Avrupa ve Ame-
rika’da yasayan Miisliimanlarin siyasi sadakatleri sorgulanmakta ve onlar
¢cift ve ¢oklu sadakatle su¢glanmakta; Bati degerlerine daha az adanmis ki-
siler olarak yansitilmaktadir. Genel suglama, kimlik olarak Miisliimanla-
rin kendilerini Ingiliz, Tiirk, Arap’tan gok Miisliiman olarak gérmeleridir.
Boylece etnik ve dini analizler, siyasi agidan ayirimciliga ve yabancilagtir-
maya doniismektedir.?’

Dolayisiyla politik baglamda Bati’nin {slam’a bakiginda iki tutum he-
men goze carpar; birincisi klasik imaj olan kili¢ ve siddet yanlisi din ol-
dugu, ikincisi ise inat¢1 bir irrasyonellik, modernlik karsiti, sapkin, asiri,
fanatik, emperyalist bir gelenek oldugudur. Bu iki damardan beslenen ¢cogu
Batil siyaset adamu ve diisiince kurulusuna gore Islam diinyasimin tiim po-
litik olusumlar1 militarist ve terdrist yapilar sayilmalidir. Zira Miisliimanlar
politik baglamda baris ve Islam iilkesi (daru-I- Islam) olarak kendi mem-
leketlerini goriirken, Bati’y1 askeri agidan savasilacak yer (daru’l-harb)
kabul ederler.*®

Buna karsin Islam diinyasinin (siyasal) demokratik yasam agisindan
iki temel sorunla kars1 karsiya oldugunu sdyleyebiliriz; birincisi Islam
diinyasmin pek ¢ok bolgesinde Miisliiman liderler, siyasi katilim, gii¢ pay-
lagimi, temsil, yonetim, siyasi ¢cogulculuk, elestirel muhalefet gibi konu-
larda Batili meslektaslarinin gerisinde kalmislardir. ikincisi ise, Miisliiman
iilkelerin demokrasi anlayisini genisletecek entelektiiel alanin darligidir.

Bu iki tutumu daha iyi anlamak i¢in Samuel Huntington’un diliyle
sOylersek Bati’ya gore Miisliimanlar Batili tiim sosyo-politik degerlerden

3 Lean, [slamofobi Endiistrisi, 84- 238.

%7 Tbrahim Kalim, “ Islamofobi ve Cok Kiiltiirliiliigiin Sinrlari”, Islamofobi-21. Yiizy1l-
da Cogulculuk Sorunu, haz. John Esposito, Ibrahim Kalin, (Istanbul: Insan Yaynlari,
2015), 50.

3% Kalim, “Batr’daki Islam Algisinin Tarihine Giris”, 31-39.
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(bireyselcilik, liberalizm, anayasacilik, insan haklari, 6zgiirlik, demokra-
si, serbest piyasa, laiklik gibi) uzaktirlar. Hatta Huntington, Islam’1 Bati
i¢in politik bir diismanlik odagma déniistiirmiis, Islam’in kendisini asil
problem gérmiistiir. Ona gére Islam, tamamen farkli bir medeniyettir. Bu-
nun yaninda Miisliimanlar ise kendi kiiltiirlerinin digerlerinden daha {is-
tiin olduguna ikna oldugundan gii¢lerinin Bat1 karsisinda ikinci konumda
olmasindan tedirgin olmaktadirlar.*

Netice olarak diyebiliriz ki bir¢ok toplum arasinda tarih boyunca var
olan politik ve askeri miicadelelerin II. Diinya Savasi’ndan sonra goéreceli
olarak sonlandirilmasina ragmen, Bati’nin Islam’a kars1 her alanda goriilen
onyargisinda bir iyilesme maalesef olmamistir. Zira Bati’nin Islam’a bu
baglamda olumsuz bakigini besleyen mezkur faktorlerin yaninda asil so-
runlardan biri de ontolojiktir. Bir baska ifade ile Hz. Peygamber (s.a.s.)’in
getirdigi din olarak Islam’mn, Hz. Ibrahim (a.s.)’in getirdigi Hanif gelenege
sahip ¢ikmasinin Bat1’y1 ciddi olarak rahatsiz ettigi agiktir.

Dolayisiyla siyasal agidan Islam karsiti giincel Bati sdylemleri, tarih
boyunca gelistirilen siyasal imajlarla (s6z gelisi Misliimanlarin sehvet
diiskiinii, despotik siyaset sahibi, geri kalmis yonetimlerle idare edilen, ka-
bilevi, rasyonel olmayan zeka sahibi toplumlar oldugu) olumsuz bi¢imde
kusatilmistir. Pek ¢ok Batili siyaset adamu igin Islam, kdktenci, militan,
gizemli ve yikici bir mit iken Miisliiman ise cihat gibi siddet igeren dgreti-
leriyle dogal suglu, olagan siipheli veya amansiz diismandir. Bu bakis agisi,
Islam terimini politik ve askeri bir sdyleme indirgemekte ve Miisliiman
diinyasimi “Ortadogu sorununun” bir alt sorunu olarak degerlendirmek-
tedir. Bat’ya gore en nihayetinde basmakalip siyasal kodlar1 olan islam
imaj1, askeri veya politik olarak tiim Ortadogu krizlerinin ana sebebi, her
tiirli siddet, kanli terdr veya saldirganligi tesvik eden, uzak ve yabanci bir
fenomendir. Miisliimanlarin yasadigi Ortadogu ise canli intihar bombacila-
rinin cirit attigi, 6fke, hiddet, yoksulluk ve baskinin vatanidir.

1.1. Siirekli Niikseden Korkular: islamofobinin Dogu ve Bat1 Diin-
yasindaki Etkileri

Bati’da yasayan Misliimanlar basta olmak {izere tiim Miisliiman top-
luluklar, Islamofobi’ye dayali énemli sorunlarla yiiz yiize kalmaktadur.
Miisliimanlar hi¢bir zaman Yahudilerin yaptig1 gibi Bat1 toplumlari iginde
herhangi bir imtiyazli tutum veya davranis beklentisi i¢inde olmamustir.
Aksine onlar yasadiklar1 toplumlarda diger insanlarin sahip oldugu hak ve
hiirriyetler neyse onlari talep etmislerdir. Ancak buna ragmen Miisliiman
olmay1 terdrist olmakla 6zdes géren olumsuz bakis agisi, Miisliimanlarin

3% Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remarking of World Order,
(New York: Simon & Schuster, 1996), 258.



424 | DIYANET ILMIDERGI * CILT:55 * SAYI:2 = NISAN-MAYIS-HAZIRAN 2019

yasadig iilkelerde tehditler, meydan okumalar veya tehlikelere yol agacak
bicimde gittik¢e revac bulmaktadir.

Bu baglamda Bati’da 2000 sonrasi yapilan anket, akademik tez, calistay
gibi bilimsel ¢alismalardaki etki testlerin sonuglarma baktigimizda, Islam
ve Miisliimanlarin terdrizmle, siddetle, barbarlikla 6zdes goriildiigii sdyle-
nebilir. Bu olumsuz etkiler, sosyal hayatin her alaninda sadece sozle degil
¢ogu kez bir davranis olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismalarda ortaya ¢ikan Islamofobinin etkilerini soyle
siralayabiliriz:

a. Islamofobinin Bati iilkelerindeki en hafif etkisi toplumsal bir kaygiya
yol agmasidir. Bu kaygiya bagh olarak gelisen Miisliimanlara karsi
giivensizlik hissi, ekonomik kayiplar gibi endiseleri beraberinde geti-
rir.

b. Bati’da yasayan Miisliimanlar1 bekleyen en énemli tehditlerden biri,
hi¢ sliphesiz genellemelere bagl olarak ortaya ¢ikan tiirlii hosgorii-
stizlik ve aymrimciliga maruz kalmalart ve adeta “cok boyutlu bir
kiiltiirel iskenceyle” bas basa kalmalaridir. Halbuki Miisliimanlar,
yasadiklar1 toplumun ayrilmaz hayati birer parcasi olarak o topraklara
cesitli katkilar saglamaktadirlar.

c. Bati’da yasayan Misliimanlara yonelik olumsuz politik sdylemler
(soz geligi Mislimanlarin giivenligi tehdit ettigi, kontrol edilmesi
gereken azinlik Misliiman gruplara dair politik algilar), asir1 sage,
fanatik gruplarin Miisliimanlara kars1 diismanliklarini koriiklemek-
tedir. Daha 6nce Avrupa’da yasayan Arap ve Tiirk isciler, komsulari
tarafindan “fakir” olarak goriiliirken artik “Daes iiyesi” veya “el- Ka-

99 e

ide iiyesi” gibi bir terdrist damgasi veya “cahil”, “gerici”, “yoksul”,
“koylii”, “demokrasi karsit1”, “insanliktan uzak”, “kadin diigman1”
gibi olumsuz etiketlerle de 6zdes goriilebilmektedirler.*

d. Bu algilara bagl olarak Miislimanlar da kendilerini giivende hisset-
memektedirler. Oysa Miislimanlarin huzurunun kagmas: Bat1 top-
lumlarinin sosyal baris taraftar1 ve uzlagmaci olusunu da olumsuz
yonde etkilemektedir. Bunun neticesinde Miisliimanlar kendilerini
goriiniir kilmak yerine “gizlenmeyi” veya “gdz oniinde” fazla bulun-
mamay1 tercih edebilmektedirler. Zira Avrupa’da yagsayan Miisliiman-
lar, yaygin olarak sozlii satagsmalar, kundaklamalar, siddet olaylar
hatta insan hayatini tehdit eden olumsuzluklarla kars1 karsiya kala-
bilmektedirler. S6z gelisi Miisliimanlar, istedigi isi bulamama, bulsa
bile zor galisma kosullartyla miicadele etme, yiiksek gorevlere gele-
meme, istedigi ¢evrede ev kiralayamama, kolluk kuvvetleriyle kars

4 Samur, “Avrupa’min Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 153.
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karsiya geldiginde siddetle karsilagsma veya suglu olduguna dair asiri
siipheyle veya giivensizlikle kars1 karsiya gelme gibi olumsuzluklarla
kargilagsmaktadirlar. Yine onlar, sosyal hizmetlere kolay ulasamama,
0zel miilkiyetlerine zarar verilmesi gibi dogrudan sosyal problemler-
le veya giivenlik sorunlartyla karsi karsiya gelebilmektedir.*! Bunun
neticesinde Islamofobi, biiyiik 6lgiide Miisliimanlarin sosyo-ekono-
mik hayatlarin1 olumsuz agidan etkilemektedir. Yapilan arastirmalar
gostermistir ki Bati’da yasayan Miisliimanlar, 6zellikle sosyo-eko-
nomik ac¢idan ve egitim diizeyleri bakimindan ulusal ortalamanin
altindadirlar.

e. Cogu kez Batr’da tanmnmis birgok Islam karsiti uzman veya poli-
tikaci, iyice arastirmadan Islamofobiyi sosyal sorunlarm odagina
yerlestirmekte ve bu fobinin temelsiz, asir1 ve irrasyonel oldugunu
savunanlar1 siddetle elestirmektedir. Onlara gére bu korkunun teme-
linde Miisliimanlarin masum bir duygu olan din duygusunu ideolo-
jik hale donistiiriip radikallestirmeleri yatmaktadir.** Bu diizlemde
bazen Islamofobi, Miisliiman politikac1 veya entelektiieli evcilles-
tirme ve angaje etme yontemi olarak kullanilmakta; batili degerlerle
sorununun olmadigini veya terorist olmadigim kanitlamaya zorlan-
maktadir. Bu konumun en olumsuz etkisi “Batili degerlerle ne paha-
sina olursa olsun uyum i¢inde ol” sylemi olmaktadir.

f. Bunun yaninda Batili bazi politikacilar, daha da ileri giderek
Islamofobiyi siradan Miisliiman gruplara kars1 bir baski veya asimi-
lasyonu kolaylastiracak bir ara¢ olarak goérme egilimindedir. Hatta
baz1 politikacilar, Miisliiman topluluklart Avrupali olmak veya Miis-
liiman kalmak gibi bir tercihe zorlamaktadirlar. Bu tiir kurnazliklar,
Miisliimanlarin hakli nefretlerini ve asir1 tepkilerini tetikleyecek ni-
teliktedir. Zira Miisliimanlar i¢in kendi degerlerini, inancini ve kiil-
tiiriinii yagamak ve kollamak konusunda boyle bir tercih zorlamasi
kendini inkarla esdegerdedir ve imkansizdir.

g. Islamofobinin Miisliman diinyasina yansiyacak en Onemli
etkilerinden biri de, Bati ile Islam diinyas1 arasindaki iliskileri onaril-
maz sekilde olumsuz yonde degistirecek, hatta sorunlar1 ¢6zmek ye-
rine daha da koriikleyecek olmasidir. Neticede bu olumsuz Bati tavri,
Islam diinyasinda kendi karsitini iiretebilecek niteliktedir.

41 Samur, “Avrupa’nin Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 154; Uzun, Avrupa da Islamofobi- Ingiltere Ornegi, 2012: 17.

4 Samur“Avrupa’nin Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofobi”,
155.

# Mehmet Evkuran, “ Bir Kimlik Politikasi olarak Islamofobi”, Islamofobi- Kolektif
Bir Korkunun Anatomisi- Sempozyum Tebligleri, ed. Osman Alacahan- Betiil Du-
man, (Sivas: Kemal Ibn-i Hiimam Vakfi Yaynlari, 2011), 204.
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1.2. Korkuyla Bilingli Yiizlesmek: islamofobiye Kars1 Alinacak
Onlemler

Islamofobinin ortadan kaldirilmas1 veya en diisiik seviyede tutulmasi
icin baz1 tedbirler almak gerekmektedir. Bu tedbirleri sdyle siralamak
miimkiindiir;

a. Oncelikle sorunun insani boyutlar1 éne cikarilmalidir; antropolojik
diizlemde iyice irdelenerek toplumlar arasindaki her tiirlii ayirimci-
lik, onyargi, irkeilik ve yabanci diismanliginin 6nlenmesi, insanlar
arasinda esit imkanlar yaratilmasi yoniinde atilacak her tiirlii ulusla-
raras1 ¢abanin desteklenmesi gerekir. Esasen tlim insanlarin 6niinde
her tiirlii olumsuzlugu iyilestirme sorumlulugu bulunmalidir. Cagdas
yasamin kiiresellegsmesiyle beraber irfanla donanmis dini ve kiiltiirel
fikirlerin, cehaletle sarilmis 6nyargilarla ve insanlari homojenlestiri-
ci, tek kalip haline sokan anlayislarla miicadele edilmelidir.

b. Islamofobiye yol acan ulusal veya uluslararasi sdylemlerin kurumsal-
lastirnlmamasina ve teorik temellere oturtulmamasina dikkat edilme-
lidir. Buna bagh olarak Islamofobinin bir endiistriye doniiserek genis
mesruiyet kazanmasina firsat verecek bu kurumsallasma mekanizma-
lartyla birebir miicadele etmek gerekir.

c. Islamofobiye yol acan faktorlerin giderilmesi icin 6ncelikle bilginin
diizgiin bir gekilde toplanmasi ve dogru tahlil edilmesine firsat ve-
rilmesi; cihat, kadin, poligami gibi suiistimal edilebilen konularin
uzmanlar diizeyindeki mekanizmalarla anlagilmasi ve anlatilmasi
lazimdir. Bu sadece akademik seviyede veya popiiler kiilttirle kal-
mamali, 6zel anket raporlari toplayarak ayni zamanda siyasetgilere
saglam ve dogru veriler saglanmalidir.

d. Islamofobi iizerinden yapay olarak olusturulmak istenen ve menfaat
saglamak iizere iiretilen tiim siyasal Islam tehdidi veya Dogu—Bat1
catismasi beklentileri tehlikeli olarak degerlendirilmeli ve bunu orta-
dan kaldirmak i¢in ¢aba gosterilmelidir. Bu baglamda Islam hakkinda
daha sistematik ve derinden ytiriitillen karalama kampanyalari, 1rk-
cilik, otekilestirme, asimilasyon, izolasyon ve tekyonlii entegrasyon
gibi politikalarla ilim ve hikmetle miicadele edilmelidir.

e. Islam ve terdr kelimeleri siirekli yan yana getirildiginden barisi, hu-
zuru ve sevgiyi hakim kilmak zorunda olan Miisliimanlarin giiven
verici olumlu eylemleri ¢ok-kiiltiirlii ortamlarda siirekli dinamik tut-
malar1 faydali olacaktir. Avrupa ve Amerika’daki Misliimanlar, diger
yerlerde yasayan Miislimanlara gore Bat1 bakisin1 daha ¢ok olumlu
yonde diizeltebilecek giictedirler. Bu Miisliimanlarin yasadig: birlik-
te yasama tecriibeleri bariscil perspektiflerin ortaya ¢ikmasina kat-
ki1 saglayabilecektir. Buralardaki Miisliimanlar, bagka diinyalardaki
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kaygilar1, korkular1 ortadan kaldirabilmek i¢in aralarindaki “silmi
(baris1)”, adaleti, merhameti, sefkati saglamak ve her tiirlii agiriliktan
uzak mutedil insanlar olduklarini kanitlamak zorundadirlar. Kisacasi
Miisliimanlar, Islam disina ¢ikmadan Siinnet-i Seniyyeye bagli, cagi
anlayan, ahlaka dayali ve kendileriyle barisik insanlar olduklarini
gostermelidirler. Bir bagka ifadeyle Miisliimanlar, inandiklari din ve
hayat gériisii olarak benimsedikleri Islami gelenegi, Bati basta olmak
iizere her yerde dogru yasamali ve dogru anlatmali veya yansitmali-
dirlar. Zira Islam’in kucaklayici, 6ldiirmeyi degil yasatmay1, savasi
degil barisi, nefreti degil sevmeyi 6grettigi ve emrettigi her sekilde
aciklanmalidir.

f. Misliimanlar her tiirlii olumsuz tepkilere sabirla ve azimle direne-
rek sessiz devrim gercgeklestirmeli ve kendi dini pratiklerini yerine
getirerek en az Batili degerlere sahip insanlar kadar uyumlu vatan-
das olduklarmi kanitlamalidirlar. Hatta Miisliimanlar, islamofobiden
dersler ¢ikarmali bu gibi tartismalarin, Bati’da insafl1, diiriist, makul
insanlarla rasyonel iligkiler kurmak igin bir firsat oldugunu anlama-
lidirlar. Bu iliskiler yoluyla Miisliimanlar, Islam’in siddet yanlis1 ol-
madigini, kendilerinin de mesela kadin diismani, 6zgiirliikkten nefret
eden, ¢agdas degerlerle catisan insanlar olmadiklarini kanitlama fir-
satina kavusmus olabilirler.

g. Miisliimanlar, insanlar1 farkli azinlik gruplarina bélmek, onlar1 birbi-
rine kars1 tuzaga diisiirmek, 6zgiirliikklerini ele almak i¢in ¢aba goste-
renlere karsi bilingli hareket etmelidir.

h. Miisliimanlar bilhassa Avrupa’da “Avrupali olmak” veya “Miisliiman
kalmak™ tercihiyle bas basa birakildiginda “Avrupali Miisliiman™ ol-
may1 basarmak zorundadirlar.

i. Islamofobinin yogun olarak hissedildigi yerlerde yasayan Miisliiman-
lar egitim, sosyo-ekonomik ve sosyo-Kkiiltiirel seviyelerini yiikseltme-
li ve ortaya ¢ikan herhangi bir olumsuzlugun daima ve baslica odagi
olmadiklarin1 kanitlamalidirlar. Hatta Miisliimanlar, su¢ konusunda
herhangi bir dini ayirimciligin yapilmamasini kendilerinin potansiyel
suclu veya korku faktorii haline doniistiiriilmemesini her durumda
dile getirmelidirler. Hatta onlar, konunun bu derece kritik ve yaygin
bir sorun halini almasinda Bati’nin iizerine diisen sorumluluklar ye-
terince alip almadigini her firsatta 6ne ¢ikarmalidirlar.*

j. Ote taraftan etkinlik diizeyi oldukca yiiksek olan medyanin Islamofobi
ile miicadelede yapici bir rol iistlenecegi agiktir. Islamofobiyi esas alan
yayinlarm teshir edilmesi, Islim ve Miisliimanlar hakkindaki asilsiz

# Samur, “Avrupa’nin Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 154-155.
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bilgilerin 6nce ortaya ¢ikarilmasi, dogru bir sekilde degerlendirilip
yine medya aracilifiyla yayginlagtirilmasi énemlidir.

k. Batr’daortayagikan ve Islamofobiyi kériikleyen Islamciradikal gruplar
veya dinamik genglik hareketleri iyi irdelenip yorumlanabilmeli,
gen¢ Miisliiman nesillerin radikal yonelislerinin nedenleri ortaya ¢i-
karilmahdir. Dolayisiyla Bati, Miisliiman radikal gruplarin ortadan
kalkmasini istiyorsa kanunlara bagli ve mesru sosyal hayati benimse-
yen geng¢ Miisliimanlar desteklemeye, onlarin giivenini kazanmaya,
onlardaki hayal kirikliklarini gidermeye ¢alismalidir.

1. Bati, Misliiman gruplara kendilerini hukuk i¢cinde sonuna kadar ifade
edebilecekleri zemini olusturmali, yasadiklart yerlerdeki insanlarla
yakinlagsmay1 ve birlikte yasama kiiltiiriinii asla koparmamali, toplu-
mun diger kesimlerine de bunun, demokrasinin bir geregi oldugunu
anlatmali, egitimini vermeli ve bu zeminin digina ¢ikmasi durumun-
da da gerekli miidahaleyi bizzat yapmalidir. Oyle ki Miisliimanlar,
sdylem ve uygulamalariyla Islamobiye kap1 acan veya Islam imajina
en ufak bir sekilde zarar veren dindaslarini i¢ine diistiikleri yanlisla-
1 agik ytireklilikle dile getirerek uyarabilmelidirler. Bu tutum, derin
igebakislara veya sosyal sorgulamalara gétiirecek ve mevcut Islam
algilarinin her iki taraf i¢in de daha saglikli ve dengeli olarak yeniden
degerlendirilmesine sebep olabilecektir.

m.Bu dogrultuda islamofobi karsisinda Miisliimanlar daima 6zelestiri
yapabilmelidirler. Zira Islamofobi sadece Bati’min bir sorunu degil-
dir. Islam diinyasmin da bu konuda kendi iginde ciddi bir muhasebe
yapmasi lazimdir. S6z gelisi sadece Bati’da degil her yerde yasayan
Miisliimanlar, {slamofobiyi besleyen, haksiz imajlar1 mesrulastirmak
icin malzeme olarak kullanilan veya buna firsat veren her tiirlii duy-
gusal, zihinsel, sozli ve fiili siddetten kaginmali ve ka¢indirmalidir-
lar. Bu tiir olumsuzluklarla bas etmek icin ise Miisliimanlar, ruhani
dinginlige ulagmis, kendine ve g¢evresine karsi ddevlerini igselles-
tirmis, yikict degil yapici tepkiler verebilen, meydana gelen krizleri
akilla, bilgiyle, hikmet ve irfanla degerlendiren, analiz edip ¢éziimler
tireten bireyler olmalidirlar.®

n. Bat1 merkezli miihtedilerden olusan gruplarin yasadiklari toplumdan
dislanmamalar1 ve eski dindaslarina kars1 siddet iceren tutumlara gir-
memeleri i¢in beklentileri kargilanmalidir.

0. Buna baglh olarak sosyal medya, Islim ve Miisliimanlar hakkinda
sterotip haber ve yayinlar yapan ve Islamofobiyi yayginlastiran kont-

4 Mustafa Cagric1, “Islamofobi Baglamida Bir Ozelestiri”, Islamofobi- Kolektif Bir
Korkunun Anatomisi- Sempozyum Tebligleri, ed. Osman Alacahan- Betiil Duman,
(Sivas: Kemal Ibn- i Hiimam Vakfi Yaynlari, 2011): 255-260.
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rolsiiz bir alan olarak adeta vicdanlara test uygulamaktadir. Bunlara
uygun ve agik cevaplarin mutlaka verilmesi gerekmektedir.

p. Bu baglamda Miisliimanlar, islamofobi konusunda bilinglenmeli ve
Islamofobi tehdidiyle yasamay1 6grenmelidirler. Bu cergevede tecrii-
be edeceklerdir ki sadece Almanya, Avusturya gibi yabanci entegras-
yonuyla bas1 dertte olan Bat1 iilkelerinde degil, daha asimilasyoncu
politikalar uygulayan Fransa’da veya ¢ok-kiiltiirlii toplumu 6ne ¢ika-
ran Britanya ve Hollanda gibi iilkelerde de gé¢men, hidayete ermis
veya is¢i konumundaki Miisliimanlar olumsuz sosyo-ekonomik ko-
sullara, ayirimciliklara veya kisisel siddete maruz kalmaktan kurtu-
lamamaktadirlar.*® Ozellikle Fransa’da Miisliimanlarin kars: karsiya
geldigi sorunlarin temelinde onlarin en zaruri normlariyla daima ters
diistiiklerine dair etkin bir kamuoyu bulunmaktadir.

r. Avrupa ile cografi agidan yakin temas halinde bulunan Tiirkiye, Bos-
na, Arnavutluk gibi iilkeler, 6ncelikle giiven veren Miisliiman alanlar
olarak dne ¢ikmali ve Islamofobiyi kiskirtanlarin malzeme bulmasina
firsat vermeyecek sekilde her alanda imaj diizeltici politik, akademik
ve sosyal ¢abalar icine girmelidirler.

s. Miisliimanlarin Bati toplumundaki goriiniirliikleri desteklenmeli ve
geleceklerini giivenle tanzim etmelerine yardimci olunmalidir. Daha
acik bir ifadeyle Mislimanlarin cami, minare, giyim-kusam, orf ve
adetleri cenaze ve mezarlik islemleri gibi temel dini ve kiiltiirel ihti-
yaglar karsilanmalidir.

t. Islamofobi gibi olumsuzluklar Miisliimanlar1 kamgilayabilir ve bun-
lar sayesinde Miisliimanlar her tiirli olumsuzluga kars1 adeta ken-
di “bagisiklik sistemlerini” gelistirerek kendi diinya goriislerine ve
geleneksel yagam tarzlarina her zamankinden daha fazla sarilmalar
gerektigini anlayabilirler. Bu haliyle onlar Islamofobinin tesvikiyle
daha fazla ¢aba gostererek Bati’da “konuk™, “gecici is¢i” veya “goc-
men” olarak goriilmelerini kabullenmek yerine, kendilerini olumlu
yonde gelistirerek toplumun “gercek bireyleri” ve iilkenin “tam va-
tandaslar1” olmalar1 gerektigini anlayabilirler.

u. Miislimanlar, 6zellikle Avrupa toplumlarinin énemli bir pargasi ol-
duklarini, bu toplumlardaki ortak idealler veya sorunlar neyse onlari
sahiplendiklerini hatta imkan verildiginde ¢ozebileceklerini kanitla-
malidirlar.

v. Buna karsin, bireysel olarak bazi insanlarin Miisliiman kimligiyle
siddete basvurmasimnin Islim dininin bir siddet ve terdr dini oldugu
anlamma gelmedigi belirtilmelidir. Boyle bir yaftalamanin ancak

4 Samur, “Avrupa’nin Onyargilarmin ve Celiskilerinin Bir Sonucu Olarak Islamofo-
bi”, 155.
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Islam Diinyasina zihinsel, askeri ve politik operasyon yapmak iste-
yenlerin isine gelecegi agiktir.

y. Bu bakimdan Batr’da Antisemitizm gibi Islamofobi de sug olarak ka-
bul edilmeli ve gerekli cezai miieyyideler yasalar ile belirlenmelidir.
Islam diinyasinda ise Miisliiman iilkeler ve Islam Isbirligi Teskilati
gibi kurumlar, Islamofobik eylemleri gdzlemleyip takip etmek ve bi-
limsel arastirmalar yapmak {izere gii¢lii birimler olusturmali, Bati’da
yasayan vatandaglarini siirekli izlemeli ve haklarint her alanda savun-
malidir.

Sonug¢

Islam-Bat: iliskilerinin uzun soluklu tarihine baktigimizda, Endiiliis
birlikte yasami, Osmanli ¢ok-kiiltiirlii yagam1 ve tercime hareketleri gibi
barigcil yasam ve uzlasi icinde olma tecriibelerinin yaninda 6fke, nefret,
siddet, ayrimcilik, iftira, irk¢ilik, karalama 6zellikle de korku gibi tutum-
lar1 barindirdigimi goriiriiz. Bati, bu kadar ¢ok bilesenli karmasik iliskiyi
Miisliimanlar disinda hi¢bir din mensubuyla (genetik baga sahip Yahudiler
dahil) yasamamistir. Bu iliskilere bagl olarak Bati, tarih boyunca Islam ve
Miisliimanlari, siddetle, barbarlikla ve bagka olumsuz sifatlarla betimle-
mek istemistir.

Aslinda Islam’m dogusundan itibaren Bat’nin “Miisliiman korkusu”
hi¢ bitmemistir. Zaman i¢inde bu korku, kabuk degistirerek “Tiirk veya
Osmanli korkusu” seklinde artarak devam etmis ve 11 Eyliil 6ncesinde
“Fundamentalist Islam tehlikesi olarak 6ne ¢ikmustir. Giiniimiizde de bu
korku “Islamofobi” kiliginda dinamik canlihgim siirdiirmektedir. Dola-
yistyla Islamofobi, genel anlamda Bati’nin en yeni ve en aktiiel Miislii-
man korkusunu ifade ederken daha derin anlamda Bati’nin inkar tarihinin
Islam’a ve Miisliimanlara yansitilan ve tiim diinyaya olagan gosterilmek
istenen psikolojisinin tezahiiriidiir. Bu terim yoluyla Bati diinyasinda yasa-
yan Miisliimanlar, Islamofobi kavrami gibi tehlikeli bir 6tekilestirme siire-
ci igine ¢ekilerek, 6zgiirliikkleri kisitlanip diigmanca tavirlarla kargilagmakta
ve siirekli kontrol altinda tutulmak istenmektedir.

Bat1 diinyasinda Islam dinine ait temel fenomenlerin baz1 6zel davranis
ve uygulamalarla siklikla ¢arpitildigi, bu zengin ve kapsamli dinin oldu-
gundan farkli bir bi¢imde yansitilmaya ¢alisildig1 agiktir. Zaten Bati, ken-
disinden olmayana/dtekine karsi diismanliktan beslendigi ve hurafelerle
dolu bakig agilarindan kendini bir tlirlii kurtaramadigi i¢in bu durumdan
Miislimanlar da nasibini almaktadir. Avrupaynin zaman zaman niikseden
Anti-semitizm hastalig1 veya geleneksel Tiirk diigmanligi bile bu bakis agi-
siin en 6nemli yansimalarindan biri kabul edilebilir.
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Dolayisiyla Bati medeniyetinin ¢ok yeni {irettigi ve lizerinde uzun yillar
operasyonlar yapabilecegi bir kavram olan Islamofobi, gegici bir korkuyu
degil tarihsel miizmin paradigma tiretici “Oteki” anlayisin1 somut olarak
temsil etmektedir. Daha agik bir dille sdylersek Islam’1 her ¢agda yeni-
den yorumlama ihtiyacini hisseden Bati igin Islim ve Miisliimanlari te-
rorle 6zdes gérmek Snemli bir cagdas projedir. Inkar politikalari, kendini
oldugundan fazla gostererek yansitma ve soven tavirlar, Batili insanlarin
otekilere rasgele hazir cevaplari olarak kabul edilebilir. Boylece bir 6teki
olarak Miisliimanlar Bat1 diinyas1 i¢in igsellestirilmesi veya sindirilmesi
zor bir topluluk olarak anlagilabilir.

Bati’da son zamanlarda ortaya ¢ikan miilteci ve gé¢gmen sorunlarinin
olusturdugu siyasi ve sosyo-kiiltiirel gelismeler, bunlara ilave olarak eko-
nomik yiiklerin artmas1 gibi kaygi faktorlerinin ortaya ¢ikmasinin yaninda,
Bati’da yasayan Miisliiman azinliklar veya 6nceki gégmen topluluklari he-
def alan siddet olaylar1 Islamofobiyi harlamay artiracak niteliktedir. Bati
diinyas1 Islam, Kur’an ve Hz. Peygamber hakkinda saglikl bilgilere sahip
olmadan Islam’in siddet dini oldugunu, Kur’an-1 Kerim’in terérizmle ala-
kas1 bulundugunu ve Hz. Muhammed’in sahte peygamber oldugunu iddia
etmektedir. Bat1 bu konuda oncelikle saglikli ve dogru bilgilerle donanmis
bir perspektif kazanmalidir.

Bu baglamda denebilir ki Islam’1 ve Miisliimanlar1 bir korku objesi
olarak tanimlayan Islamofobi kavrami, Bati diinyasinda gergekte karsiligi
olmayan “iiretilmis” bir korku tiiriidiir. Dahas1 Islamofobi, miinferit olma-
yan, son derece sistematik ve planli, orgiitlii, ciddi finans kaynaklari olan,
medya, akademi, siyaset ve sivil toplum ayaklar1 olan ve Bati’nin bir 6teki
olarak Miisliimanlara bakisinda ihtiya¢ duydugu bir kimlik tanimlamasina
karsilik gelen ¢ok islevsel bir kavramdir.

Yine Islamofobi konusunda Bati'nin bir paradoks iginde oldugu agik-
tir; bir tarafta DAIS, El- Kaide gibi terdr orgiitleri Islamofobi endiistrisi-
ne malzeme saglarken diger taraftan kisir dongii olarak Bati’da {iretilen
Islamofobi hakkindaki sdylemler bu tiir radikal orgiitleri beslemekte; en
nihayetinde Bati’nin hakim siyasi gii¢leri kendini islamofobi ile mesru-
lastirmak ve hukukilestirmek istemektedir. Bu gerilimlerden dogan baskin
yargi, ¢ok kotiimserdir; Bati ile Islam arasinda ortak bir zemin yoktur do-
layisiyla catisma kagimilmazdir.

Halbuki Bati’nin Islam ve Miisliimanlara bakigmnin kendi “ben” algisi-
nin bir yansimasi olarak ortaya ¢iktig1 agiktir. Denebilir ki Bat1 diinyasinin
Islam’a bakisinda, etno-sentrik yaklasimlar, 6znellikler, oteki algilari, kla-
sik ve ileri somiirgecilik, kiiresellesme ve gd¢gmen sorunlari, post-modern
psiko sosyal algilamalar, cagdas insan haklar1 ve sorunlari, sosyo-kiiltiirel
cogulculuk problemleri gibi meseleler etkilidir.
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Bu bakimdan Bati, Islamofobiyle gercekten basetmek ve saglikli bir
topluma kavusmak istiyorsa, tarihten miras aldig1 Islam hakkindaki kor-
ku, siddet ve dnyargilarla oriili bakis agisini devam ettirmemelidir. Bunun
yerine, ortaya ¢ikan sorunlari antropolojik sosyal diizlem i¢inde dogru bir
sekilde yorumlayip yansitmay1 amaglamali, catismact ve militan sdylemle-
11 bir kenara birakarak gelecegini saglikli bir sekilde insa edebilmelidir. Bu
noktada Bati bilmelidir ki Islam, korkulacak bir olgu ve Hiristiyanlik igin
bir tehdit degil tarih boyunca Bati diisiincesine biiyiik katkilar saglayan,
insanligin huzur ve mutlulugu i¢in 6nemli mesajlar i¢eren bir gelenektir.

Bu gibi tedbirlerin alinmamasi halinde ortaya ¢ikacak tablo vahimdir;
Islamofobi olgusunun Bati’da, irk¢ilik ve Antisemitizm’den daha yaygin
oldugu, ama bu korkunun sadece kendi agisindan ¢ikar pesinde kosanlar
tarafindan benimsendigi ve agik bir catismay1 doguracagi agiktir.

Sonugta Bati’da Islamofobiyi giivenlik ve terdrle miicadele sorunu
olarak goren, Miisliman azinlig1 da kontrol altinda tutulmas: gereken
“tehlikeli 6teki” olarak algilayan bakis, simdilik oldukca popiilerdir. An-
cak unutulmamalidir ki Islamofobi sadece Bati diinyasmin sorunu degil
aksine tiim insanlig1 ilgilendiren kiiresel giivenlige yonelik 6nemli tehdit-
lerden biri haline gelmistir. Bu bakimdan basta Bat1 halklar1 olmak iizere
aymi diinyay1 paylasan tiim insanlar, geleceklerini Islamofobi gibi travmaci
korkularla inga etmemeyi 6grenmelidirler. Zira insanoglu her seye ragmen
olumsuzluklardan ders almasini bilen ve onlardan yapici bir seyler ¢ikara-
bilen bir varliktir.
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