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EVLI KADININ YERLESIM YERI

Do¢. Dr. Ayse HAVUTCU

I. GIRIS

743 Sayili Tiirk Medeni Kanununu yiiriirliikkten kaldiran 4721 sayili yeni
Tiirk Medeni Kanunu, 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige girmistir. 4721 sayili
Tirk Medeni Kanunu, uzun siiren yeni bir Medeni Kanun hazirlama
calismalarimin iiriiniidiir. Esas olarak, Isvicre Medeni Kanunu ve bu kanunda,
Ozellikle 1984 tarihinde ¢ikarilan ve 1988 tarihinde yiiriirliige giren Federal
Yasa ile Aile Hukuku alaninda yapilan degisikliklerle kanunun aldigi son
durum g6z 6niinde bulundurularak hazirlanan yeni Tiirk Medeni Kanununda,
onceki Medeni Kanuna kiyasla, icerige iliskin 6nemli degisiklikler yapilmistir.
Bu degisikliklerden biri de, evli kadinin yerlesim yeri ile ilgilidir.

Asagida, once yerlesim yeri kavrami ve tiirleri, dnceki Medeni Kanun
hiikiimleri ¢er¢evesinde evli kadinin yerlesim yeri tizeride kisaca durulacaktir.
Daha sonra, yeni Medeni Kanuna gore evli kadinin -eslerin- yerlesim yeri ele
alinacaktir. Ardindan, yeni Medeni Kanuna gore eslerin birbirinden bagimsiz
olarak yerlesim yeri kurma oOzgiirliikleri ile, evlilik birliginden dogan
yukiimliilikleri arasindaki iliski degerlendirilecektir. Son olarak, aile
konutunun eslerin yerlesim yeri bakimindan tasidig1 anlam irdelenecektir.

II. YERLESIM YERI (IKAMETGAH) KAVRAMI VE TURLERI

A. KAVRAM

Yerlesim yeri, kisinin bir yere baglhiligim ifade eden bir kavramdir.
Ogretide, yerlesim yerini diizenleyen yasa hiikiimleri (MK. m.19-22) dikkate
almarak, yerlesim yeri, “kisinin is ve aile iligkilerinin odak noktasi olarak
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sectigi ve bu amagla siirekli kalmak niyetiyle yerlestigi, ya da yasa geregi oyle
oldugu kabul edilen yer” olarak tanimlanmaktadir!.

Yerlesim yeri, gerek Ozel Hukuk, gerek Kamu Hukuku acisindan cesitli
yonlerden 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, Medeni Kanunda yerlesim yerine
iliskin diizenlemelerde, herkesin bir yerlesim yerinin bulunmasi (yerlesim
yerinin gerekliligi ilkesi) ve herkesin ancak tek bir yerlesim yerinin
olabilecegi (yerlesim yerinin tekligi ilkesi) esasindan hareket edilmistir.

B. TURLERI

1. istege Bagh Yerlesim Yeri

Medeni Kanuna gore, kisilerin yerlesim yerlerini kendi iradeleriyle
belirlemeleri esastir. Medeni Kanunun 19’uncu maddesinde, “siirekli kalma
niyetiyle oturulan yerin” yerlesim yeri oldugu kabul edilmistir. Bu madde ile,
yerlesim yerinin belirlenmesinde, kiginin niyeti Olgiit alindigi, yerlesme
niyetiyle siirekli oturulan yerin, yerlesim yeri niteligini kazanacagi kabul
edildigi i¢in, bu tarzda belirlenen yerlesim yerine, “iradi yerlesim yeri” veya
“istege bagli yerlesim yeri” denilmektedir’. Medeni Kanunumuzda ana kural,
yerlesim yerinin bu tiirde olmasidir. Yani, kisiler, yerlesim yerlerini, kendi
iradeleriyle secerler. Kisi, yerlesim yerini segmekte 0zgiirdiir, diledigi yerde
yerlesim yerini kurabilir’. Kiginin yerlesim yerini 6zgiirce belirleyebilmesi,
ayni zamanda, Anayasa’nin bir geregidir*.

Istege bagl yerlesim yerini diizenleyen Medeni Kanunun 19’uncu
maddesinden, bu tiirdeki yerlesim yerinin iki unsuru oldugu goriilmektedir.

! ZevKkliler/Acabey/Gokyayla, Medeni Hukuk, 6.basi Ankara 1999, s. 394; Akipek/
Akmtiirk, Tirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Baslangic
Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, 1.Cilt, yenilenmis dordiincii basi, Ankara 2002, s. 457,
Oguzman/Selici/Oktay, Kisiler Hukuku, Ger¢ek ve Tiizel Kisiler, Yeniden gbzden
gecirilmis ve genisletilmis 7.bask, Istanbul 2002, s. 98.

2 ZevKliler/Acabey/Gokyayla, s. 395; Akipek/Akintiirk, s. 460; Oguzman/Seli¢i/Oktay,
s. 99.

3 ZevKkliler/Acabey/Gokyayla, s. 395.

Anayasanin 23’lincii maddesi, herkesin yerlesme Ozgiirliigiine sahip oldugunu, bu
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Bunlardan birincisi, “yerlesme niyeti” (siibjektif unsur), ikincisi ise, “siirekli
oturma” (objektif unsur) unsurudur.

Yerlesme niyeti, bir kimsenin oturdugu yeri, yasaminin merkezi haline
getirmesinden, yani, kisisel iliskilerinin, aile yasaminin, is iligkilerinin
merkezi kilmasindan anlagilir®. Yerlesme niyeti, bir kimsenin digsa yansiyan
davraniglarindan ¢ikarilir. Bu davraniglar, kisinin yasaminda onemli olan
iligkilerini belli yerde toplamasina iliskindir®. Yerlesme niyetinin belirlen-
mesinde, bir kimsenin 6zellikle aile iliskilerinin merkezi haline getirdigi yer,
diger iligkilerini topladig1 yere nazaran daha iistiin tutulmaktadir’.

Bir yerin, kisinin yerlesim yeri sayilabilmesi ig¢in, orada yerlesme
niyetinin bulunmasi yeterli degildir. Bu niyetle, kisinin orada oturuyor olmasi,
oturmanin gegici degil, az ¢ok siireklilik tasimasi da gerekir®. Yerlesim yerinin
maddi ve fiili unsuru, bir yerde eylemli olarak oturmaktir. Yerlesme niyeti
olmaksizin bir yerde eylemli olarak oturulmasi, o yerin yerlesim yeri
sayllmasina engeldir. Bu durumda, yasanilan veya oturulan yer sadece
“konut”tur’, hukuki anlamda, yerlesim yeri sayilmaz.

2. istege Bagh Olmayan Yerlesim Yeri

Esas olarak, herkes, kendi istegi ile yerlesim yerini kurabilir. Fakat bazi
hallerde, kisinin yerlesim yeri belli olmayabilir veya yeni bir yerlesim yeri
kurmadan eski yerlesim yerini terk etmis olabilir. Bu durumda, kisinin
yerlesim yeri sayilacak yer, yasa tarafindan belirlenmistir.. Baz1 hallerde de,
bir kimsenin yerlesim yeri, yasa ile, bagkalarma bagimli olarak tayin
edilmistir. Belirtilen biitiin bu durumlarin ortak 6zelligi, bir kimsenin stirekli
kalma niyetiyle belli bir yerde oturup oturmadigina bakilmaksizin, yasa ile
belli bir yerin yerlesim yeri sayilmasidir. Ancak, 6zellikle, yerlesim yerinin,
bagkalarina bagiml olarak yasa ile belirlendigi hallerde, kisinin istege bagh
yerlesim yeri se¢mesi miimkiin degil iken, diger hallerde, kisinin
bagkalarindan bagimsiz olarak, kendi istegi ile bir yerlesim yeri segmesi her
zaman miimkiindiir. Bu nedenle, istege bagli olmayan yerlesim yeri, “itibari

5 Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 100; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, 5s.396.

Oguzman/Seli¢ci/Oktay, s. 100; Frank, Richard, Grundprobleme des neuen Ehe-und
Erbrechts der Schweiz, Basel und Frankfurt am Main, 1987, s.66, Nr 26.

7 Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 100; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 396.
8 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 397.
°  Akipek/ AKintiirk, s. 462.
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(saymaca) yerlesim yeri” ve “yasal yerlesim yeri” olmak iizere iki alt tiire
ayrilabilir!?:

Bir kimsenin, kendi istegi ile yerlesim yerini belirleyebilecek iken, bunu
yapmamis olmasi durumunda yasa geregi -bir baskasindan bagimsiz olarak-
onun yerlesim yeri sayilan yer, itibari (saymaca) yerlesim yeri olarak
nitelendirilir''. Yeni Medeni Kanunun 20’nci maddesinde bu tiir yerlesim yeri
diizenlenmistir'?. Yasal Yerlesim Yeri ise, yasa hiikkmii ile bir kimsenin
yerlesim yerinin, bagkalarina bagimli olarak belirlenmesi halinde s6z konusu
olur'®. Bu tiir yerlesim yerine, “bagimli yerlesim yeri” de denilmektedir. Yeni
Medeni Kanunun 21’inci maddesinde de, yasal yerlesim yeri diizenlen-
mektedir.

III. ONCEKi MEDENIi KANUNA GORE EVLI KADININ
YERLESIM YERI

A. KURAL

Onceki Medeni Kanunun 21’inci maddesinde, kocanin ikametgahinin,
karinin da ikametgahi sayilacagi, kocanin ikametgahi belli degilse veya
kadinin, kocasindan ayr1 yagsama hakki varsa, kendisine ayri bir ikametgah
kurabilecegi diizenlenmisti.

Bu diizenleme ile, kural olarak evli kadinin bagimsiz bir yerlesim yerine
sahip olamayacagi, yerlesim yerinin kocaya bagimli oldugu kabul edilmisti.
Ogretide, 6nceki Medeni Kanundaki bu diizenlemenin amacinin, “evli kadimin
bagimsizliginin smirlandirilmast olmadigi, evliligin gerektirdigi birligin
saglanabilmesi i¢in eslerin bir arada, yardim ve dayanigma iginde yasamalari

1% Bkz. ve kars. Oguzman/Seli¢i/Oktay, S. 103; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 400.

" Oguzman/Selici/Oktay, s. 102. Akipek/Akintiirk (bkz.: s. 464), bu tiir yerlesim yerini
ifade igin “sanal yerlesim yeri” terimini de kullanmaktadir. Kanimizca, kelime anlami
olarak reel, maddi varliga sahip olan karsit1 olarak kullanilan sanal kelimesi, burada itibari
yerlesim yerini ifade i¢in uygun bir terim degildir.

Medeni Kanunun 20’nci maddesinin birinci fikrasinda yeni bir yerlesim yeri kurmadan
yerlesim yerini terk eden kisinin eski yerlesim yerinin, -yenisi segilinceye kadar- onun
yerlesim yerinin sayilacagi; ikinci fikrasinda ise, yerlesim yeri belli olmayan ya da
yabanct iilkedeki yerlesim yerini biraktigi halde Tirkiye’de heniiz bir yerlesim yeri
edinmemis olan kimsenin halen oturdugu yerin onun yerlesim yeri sayilacagi
belirtilmektedir.

B Oguzman/Selici/Oktay, s. 103.
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gerektiginden, eslerin aymi yerlesim yerini paylasmalarinin belli o6lgiide
zorunlu oldugu diisiincesi ile bdyle bir hilkkme yer verildigi” belirtilmistir'*,

B. EVLI KADININ BAGIMSIZ YERLESIM YERI KURABILECEGI
AYRIK HALLER

Onceki Medeni Kanunda, evli kadinin ayrik iki halde kocadan bagimsiz
olarak istege bagh yerlesim yerine sahip olabilecegi kabul edilmisti.
Bunlardan ilki, kocanin yerlesim yerinin belli olmamasiydi. Yerlesim yeri
belli olmayan bir kimsenin, halen oturdugu yer, onun yerlesim yeri
sayildigindan (EMK.m.20/f.2, YMK.m.20/f.2), kocanin yerlesim yeri belli
degilse, halen oturdugu yer, kocanin yerlesim yeri kabul edilecektir. Fakat bu
ihtimalde, 6nceki Medeni Kanunda, artik kadinin yerlesim yerinin, kocaya
bagli olarak belirlenmesi ilkesinden vazgegilmis, kadmin bagimsiz bir
yerlesim yeri segebilecegi kabul edilmisti. Evli kadin, sahip oldugu bu yetkiyi
kullanmadiginda, kocanin halen oturdugu yer, kadmin da yerlesim yeri
sayilmaktaydi.

Ikinci ayrik durum, kadimin ayr1 yasamaya hakki olmastydi. Evli kadinin,
kocasindan ayr1 yasamaya hakki varsa, kendisine bagimsiz bir yerlesim yeri
secebilmekteydi. Onceki Medeni Kanuna gore, MK.m.138’e gére yargicin
ayrihik kararnn vermesi; yargicin, evlilik birliginin korunmasi amaciyla
MK.m.161/f.2 uyarinca ortak yasama ara vermesi; ortak yasam yiiziinden
kadmin sagligimmin, sayginliginin, ekonomik ve kisisel gelisiminin Onemli
Olciide tehlikeye girmesi (EMK.m.162/f.1); bosanma veya ayrilik davasinin
acilmas1 hallerinde, evli kadinin ayr1 yasama hakkinin oldugu kabul
edilmekteydi'®. Iste, bu sayilan hallerde, onceki Medeni Kanunda, kadmin
yerlesim yerinin kocay1 izlemesi s6z konusu olmamaktadir.

Evli kadin, ayrt bir yerlesim yeri kurma yetkisi olan haller diginda,
kocanin sectigi yerlesim yerinde oturmadiginda, yerlesmek niyetiyle de olsa,

ZevKkliler/Acabey/Gokyayla, s. 400. Evli kadinin yerlesim yeri kural olarak kocaya
bagimli olarak belirlendiginden, 6gretide, kadinin kisitlanip kendisine koca disinda bir
bagkasinin vasi olarak atanmasinda da, kocanin yerlesim yerinin, kadinin yerlesim yeri
sayilacagi kabul ediliyordu. Evliligin gegersizliginde, yargi¢ karariyla evlilik ortadan
kaldirilincaya kadar, ayni kural gegerli goriildiigii gibi; kocanin kisitlanip vesayet altina
alindig1 hallerde de, kocanin yerlesim yeri olan vesayet makaminin bulundugu yer,
kadinin da yerlesim yeri sayiliyordu.. Bkz.: Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 401.

15 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 401.
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fillen oturdugu yer, onun yerlesim yeri sayilmamaktaydi. Ciinkii, kocanin
yerlesim yerine baglilik, kadinin eylemli olarak koca ile birlikte oturmasina,
orada yerlesme niyetinin bulunmasina bagl tutulmamisti’®. Bu durumda,
onceki Medeni Kanun acisindan, kadimin yerlesim yeri degismemekte,
kocanin yerlesim yerinin, kadinin yerlesim yeri sayilacagi kurali gecerliligini
siirdiirmekteydi'”.

IV. YENI MEDENI KANUNA GORE EVLi KIiSiLERIN
YERLESIM YERI

A. EVLI KADININ YERLESIM YERI BAKIMINDAN ERKEGE
BAGIMLI OLMAMASI

Yeni Medeni Kanunun yasal yerlesim yerini diizenleyen 21’inci
maddesinde, yalnizca velayet ve vesayet altindaki kisiler icin bagimli yerlesim
yeri diizenlenmis, evli kadina, yasal yerlesim yerine tabi kisiler arasinda yer
verilmemistir. Yasa koyucu, Medeni Kanunda esasa iliskin dnemli ve koklii
degisiklikler yaparken, 6zellikle, kadin-erkek esitligini zedeleyen hiikiimleri,
esitlik ilkesi dogrultusunda yeniden diizenlemistir'®. Evli kadinin yerlesim yeri
bakimindan kocaya tabi olmasi da, kadin-erkek esitligine ters diistiigiinden, bu
alanda da kadin-erkek esitliginin saglanmas1 amaciyla, yeni Medeni Kanunda,
evli kadin, yasal yerlesim yerine tabi olan kigiler arasindan ¢ikarilmigtir. Tiirk
Yasa koyucusu, esasa iliskin degisikliklerde, dzellikle Isvicre Hukukundaki
degisiklikler ve gelismeleri izlediginden, yerlesim yeri konusundaki degisik-
likte de, Isvigre Hukukundaki gelisme etkili olmustur: Isvigre Hukukunda da,
1 Ocak 1988 tarihinde yiiriirliige giren Yasa ile, Isvigre Medeni Kanunun
yasal yerlesim yerini diizenleyen 25’inci maddesinde, evli kadimin yerlesim
yeri bakimindan kocaya tabi olmasi kurali terk edilmistir. Isvicre’de, anilan
degisikligin gerekcesi, hem kadin-erkek esitliginin saglanmasi, hem de,
yerlesim yerini belirleme 6zgiirligiiniin Anayasal bir hak olmas1 ve kadinin

16 ZevKliler/Acabey/Gokyayla, s. 401; Oztan, Bilge, Sahsin Hukuku, Hakiki Sahislar,
6.bas1 Ankara 1994, s. 188.

17" Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 401.

Bkz. Yeni Medeni Kanunun genel gerekgesi, Oztan, Bilge, Tiirk Medeni Kanunu, Genel
Gerekge- Madde Gerekgeleri, 2.basi, Turhan Kitabevi, Ankara 2002.
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evli oldugu gerekgesi ile bu Ozgiirliikten yoksun birakilmasinin dogru
bulunmamasidir'.

Yeni Medeni Kanun bakimindan, evli kadin, yasal yerlesim yerine tabi
degildir. Medeni Kanuna gore esas olan, yerlesim yerinin istege bagli tiirde
olmasi oldugundan ve evli kadin da yasal yerlesim yerine tabi olan kisiler
arasinda bulunmadigindan, artik, evli kadin da, kocadan bagimsiz olarak,
istege bagl yerlesim yeri edinme 0zgiirliigiine sahiptir. Evli kadinin esinden
bagimsiz bir yerlesim yeri edinebilmesi igin, ayri yasama kosullariin olus-
masina veya esinin yerlesim yerinin belli olmamasina gerek bulunma-
maktadir®. Medeni Kanundaki bu degisiklik sonucunda, evli kisilerin, kadin-
erkek ayirimi s6z konusu olmaksizin, Medeni Kanunun 19’uncu maddesindeki
kosullar altinda, yerlesim yerlerini belirlemeleri miimkiindiir. Bu dogrultuda,
evli kisiler, kendi istekleriyle ortak bir yerlesim yeri edinebilecekleri gibi, evli
olsalar da, birbirinden bagimsiz olarak, ayr1 yerlesim yeri edinme hakkina
sahiptirler?'. Evli kisilerin, ortak bir yerlesim yeri edinme yerine, ayr1 yerlesim
yeri kurabilmeleri i¢in, digerinin onayini almasi veya ayri yerlesim yeri
edinmenin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliklere aykir1 diismemesi de
gerekmemektedir. Bu nedenle, 6nceki Medeni Kanundan farkli olarak, evli
kadin, baglangicta oldugu gibi, evlilik sirasinda da, hakli bir neden olsun
olmasin, esinden ayri1 olarak, bagimsiz bir yerlesim yeri edinebilir. Evli
kadimin ayn yerlesim yeri kurabilmesi i¢in, esinin onaymi alma zorunlulugu
da yoktur®?.

9 Naef-Hofmann/Naef-Hofmann, Schweizerisches Ehe-und Erbrecht, Ziirich 1998, s.19,
Nr.55, 56.

20 Meier, Isaak, Neues Eherecht und Schuldbetreibungsrecht, Ziirich 1987, s. 25.

2 Oztan, Bilge, Aile Hukuku, 4.basi, Ankara 2004, s.165. Yazar’in, “eslerin, ailevi
gorevlerini ihmal etmemek kaydryla ayri yerlesim yerleri edinebilecekleri” ifadesini, ayri
yerlesim yeri edinme 6zgiirliiklerini kisitlayici bir unsur olarak degerlendirmemek gerekir.
Kanimizca Oztan, bu ifade ile, aile gérevlerinin ihmali bahasina ayri yerlesim yeri
edinmenin, aile hukuku ile ilgili olarak yaratabilecegi olumsuz sonuglara isaret etmek
istemektedir. Ayn1 dogrultuda, Bkz.: Hausheer/Geiser/Kobel, Das Eherecht des
schweizerischen Zivilgesetzbuches, Bern 2000, s. 57, Nr. 0740.; Frank, s. 68, Nr.31.
Braem, Das Familienrecht, Teilband II 1c, Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen,
zweite Lieferung, Art 160-162, Ziirich 1998, Art.162, Nr.6.

22
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B. ESLERIN BIRLIKTE YASAMA YUKUMLULUGU KARSISINDA
ESLERIN YERLESIM YERINI BELIRLEME OZGURLUGUNUN
DEGERLENDIRILMESI

1. Eslerin Birlikte Yasama Yiikiimliiliigiiniin Anlami

Evlilik Birligi, evlenme ile esler arasinda kurulan yasam birligini, yasam
ortakligin ifade eder”®. Dogal olarak, bu birlik, ortak yasami da gerekli
kilmaktadir. Ortak yasamin klasik goriiniim bicimi de, eslerin ortak bir
konutta, ayn1 cat1 altinda evlilik yasamlarini siirdiirmeleridir. Bu anlayisla,
Medeni Kanunun 185’inci maddesinin son fikrasinda, eslerin birlikte yasamak
zorunda olduklar1 belirtilmekle, 186’nc1 maddesinde, de, eslerin, oturulacak
konutu birlikte segecekleri hiikme baglanmaktadir®®. Bu  yiikiimliiliikler
karsisinda, eslerin istege bagli olarak ortak bir yerlesim yeri edinmeleri veya
ayr1 yerlesim yerleri kurmalarimin irdelenmesi gerekmektedir.

Esler, kanuna gore birlikte yasama yiikiimliiliigii altinda olduklarina
gore, eslerin, ortak bir yerlesim yerine sahip olmalar1 zorunlu mudur? Bagka
bir deyisle, yerlesim yeri bakimindan eslerin birbirine bagimli olmamalari,
istege bagli olarak, bagimsiz yerlesim yeri edinebilmeleri 6zgiirligi, evlilik

z Ayan, Serkan, Evlilik Birliginin Korunmasi, Ankara 2004; s. 10.

#  Isvigre Medeni Kanununda, Tiirk Medeni Kanununda oldugu gibi, eslerin birlikte yasama

yiikiimliiliigiine acikca yer verilmemistir. Isvicre Medeni Kanununun 162°nci maddesinde
yalnizca, eslerin, oturacaklari konutu birlikte segecekleri diizenlenmektedir. Isvigre
Medeni Kanununda, evli kadinin kocanin yerlesim yerine bagli olmasi hiikmii de
kaldirilmis oldugundan, dgretide, eslerin birlikte yasama yiikiimliiliigliniin olup olmadig1
tartisma yaratmistir. Bazi yazarlar, Isvicre Hukuku bakimindan artik eslerin birlikte
yasama ylkiimliliginin olmadigi kanaatindedirler: (Bu goriiste: Schwander, Ivo,
Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht, Schweizerischen Zivilgesetzbuch I, Art 1-
359 ZGB, Art.162, Nr.6, Herausgeber: Honsell/Vogt/Geiser, Basel und Frankfurt a.M.
1996). Buna karsin baskin goriis, esitlige dayali ve kapsamli bir yasam ortaklif1 olan
evlilik birliginin yapisal 6zelliginin, evli kisilerin birlikte yasamasi oldugunu, birlikte
oturma &gesinin, birlikte yasamaya dahil oldugunu kabul etmektedir. Baskin goriise gore,
Isvicre Hukukunda, yasa degisikliginden once oldugu gibi, degisiklik sonrasinda da
birlikte yasama yilikiimliligii mevcuttur: Bkz.: Braem, Art 162, Nr. 7; Braem/
Hasenbohler, Das Familienrecht, Teilband II 1c, Die Wirkungen der Ehe im
Allgemeinen, Erste Lieferung, Art 159, Art.163-168, Ziirich 1993, Art. 159 Nr.24,
Art.169 Nr.27; Bucher, Eugen, Die Wohnung der Familie im neuen Recht, in:Das neue
Ehe- und Erbrecht des ZGB mit seiner Ubergangsordnung, Heausgegeben von
Kaufmann/Huwiler, Bern 1988, s. 39; kars.: Mirocha, Ladislau, Gleichberechtigung der
Geschlechter und personenrechtliche Wirkungen der Ehe, SJZ 1977, s. 218.
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birliginden dogan birlikte yasama yiikiimliiliigii dolayl1 olarak sinirlandirilmig
midir? Eslerin hem birlikte yasamakla yiikiimlii olmalari hem de, ayr
yerlesim yeri edinebilmeleri, ilk bakista birbiri ile gatisir géziikmektedir. Bu
nedenle, birlikte yasama ylikiimliliigliniin anlam ve igeriginin somutlastiril-
mas1 gerekir.

Eslerin birlikte yasama yiikiimliigii, eslerin ortak bir yasam alanina sahip
olmalar1 olarak anlasilmalidir. Yasa koyucu, eslerin ortak bir yasam alanina
sahip olacaklar1 konutun birlikte belirlenmesi gerektigini diizenlemistir.
Kanunda, oturulacak konutun belirlenmesinde eslerden hig¢ birine iistiinliik
taninmamus, eslerden biri, digerinin se¢imine tabi tutulmamustir. Bu nedenle,
eslerin, birlikte yasama bigimini karsilikli anlasma yoluyla kendi yasam
anlayislar1 ve ihtiyaclar1 dogrultusunda belirlemeleri miimkiindiir. Esler, ortak
yasamin ne anlama geldigini ve nasil olacagimi kendileri serbestce kararlas-
tirabilirler. Buna gore, esler, es zamanli olarak, ayni1 konutu paylasmayi, ayni
konutta beraberce yasamay1 kararlastirabilirler. Ya da esler, zaman ve yer
bakimindan aymi konutu paylagmaksizin, ayr1 ayr yerlerde oturmak fakat
zaman zaman bu konutlarda bir araya gelmek suretiyle ortak bir yagsam alanina
sahip olma konusunda anlasabilirler®.

2. Eslerin Birlikte Yasama Yiikiimliiliigiine Aykir1 Diismeksizin Ay
Yerlesim Yeri Edinebilmeleri

Eslerin, birlikte yasama bigimini karsilikli anlagma yoluyla kendi yasam
anlayiglar1 ve ihtiyaclart dogrultusunda serbestce diizenleyebilmeleri, bir
anlamda, onlara, birlikte yasama yiikiimliiliigline aykir1 diismeksizin, ayri
yerlesim yerine sahip olma olanagi vermektedir. Esler, ihtiyaglarina gore, ayni
konutta ortak bir yasam silirdiirmeyi birlikte yasam modeli olarak
benimsediklerinde, birlikte oturmak {izere beraberce seg¢ip belirleyecekleri
konut, ¢cogu zaman onlarin, istege bagh olarak ortak bir yerlesim yeri
edinmeleri anlamina da gelecektir. Esler, is, saglik vb. gibi nedenlerle ayri
yerlerde oturma ihtiyaci duyduklarinda, zaman zaman bu konutlarda bir araya
gelerek ortak bir yasam alam olusturmay: kararlastirdiklarinda, eslerin ayrn
ayr1 oturduklar konutlar da, ¢ogu zaman, onlarin istege bagli olarak belirlenen
bagimsiz yerlesim yerleri niteligini tasiyacaktir. Kisacasi, birlikte yasama
tarzin1 eslerin karsilikli anlasma yoluyla yasam ihtiyaglarina gore belirleme

2 igvicre Hukuku acisindan bu degerlendirme igin bkz.: Braem, Art.162 Nr.10, 14;

Schwander, Art.162 Nr.5.
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serbestisi, yerlesim yerini belirleme 0zgiirliigli ile catisma olmaksizin ayri
yerlesim yeri edinmelerini miimkiin kilmaktadir.

3. Eslerin Ayr1 Yerlesim Yeri Edinmelerinin, Evlilik Birliginden
Dogan Yiikiimliiliiklere Aykir1 Diismesi

Eslerin, yerlesim yeri bakimindan birbirine bagimli olmamalari, onlarin,
evlilik birliginden dogan yiikiimliilikklerini ortadan kaldirmaz. Esler, birlikte
yasamanin anlamimi ve gerceklesme tarzim karsilikli anlagma yoluyla
serbestce diizenleyebilirlerse de, bu serbesti, keyfiligi icermez. Esler, birlikte
yasamin anlami ve ger¢eklesme tarzinin belirlenmesinde, oturulacak konutun
se¢ilmesinde, basta, “birligin mutlulugunu saglama” 6devi olmak iizere,
evlilik birliginden dogan diger yilikiimliiliiklerini de g6z 6niinde bulundurmak
ve bu yiikiimliiliikleri ihlal etmemek zorundadirlar. Bu sebeple, 6zel kosullarin
varligr halinde, her birinin ayr1 konutlarda oturmasi, ayr1 yerlesim yeri
edinmesi, birlikte yasamanin bir goriiniim bigimi olarak kararlastirilabilir. Evli
kadin da, erkek de, daima birligin menfaatlerini gozetmek, ailenin mutlulugu
ve huzuru i¢in, kendi kisisel menfaatlerini ikinci plana itmek zorundadirlar.
Ayr yerlesim yeri kurma arzusuyla, evlilik birligi nedeniyle diger ese ve
¢ocuklara karsi mevcut olan yiikiimler gatistiginda, evlilik birliginden dogan
yilikiimler stiin tutulur. Kadin ya da erkek olsun, evli bir kisi, esinin ve
cocuklarimin ¢ikarlarint dikkate almaksizin, ayr1 yasama hakk: veren bir neden
olmaksizin keyfi olarak bu yiikiimlilikleri yerine getirmekten kacinirsa,
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikler ihlal edilmis olur®. Bu sebeple, esler,
ayr1 konutlarda oturmalarin1 hakli gosterecek 6zel bir neden yoksa, ortak bir
konutu paylasmali; konut segiminde beraberce hareket etmeli, ailenin yasam
iligkilerine, eslerin ihtiyaglarina uygun bir konutta, ortak bir yasam siirdiir-
mekten kacinmamalidir.

Yasada, eslerin birlikte yasama tarzinin belirlenmesinde, oturulacak
konutun se¢iminde anlagamamalari durumunda bir ¢dziim yolu gosterilme-
mistir. Isvicre Hukukunda, reform calismalari sirasinda, hazirlanan ontasari
iizerinde goriigmeler yapilirken, hi¢ degilse, anlagmazlik durumunda eslerden
birinin soziine Ustlinlilkk taninmasi Onerilmigse de, bu Oneri kabul gérme-
mistir’’. Bu durumda, eslerden her biri, birlikte veya ayr1 ayri, yargica
bagvurarak onun miidahalesini isteyebilirler. Bagvuru iizerine yargic da,

26 Frank, s. 68.
2 Naef-Hofmann/Naef-Hofmann, Partnerschaft, s. 18, Nr.24; Braem, Art.162, Nr.3.
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eslerden birine yetki veremez veya onlarin yerine geg¢ip, konut konusunda bir
belirleme yapamaz?®. Yargi¢ yalnizca, birligin korunmasina yonelik dnlemler
cergevesinde, esleri uzlastirmaya caligabilir; onlar1 uyarabilir; kosullar1 varsa,
uzman yardimi saglayabilir. Bu genel 6nlemler disinda, eslerden birinin istemi
ilizerine yargig, kanunda 6ngoriilen diger onlemleri alabilir (MK.m.195). Bu
anlamda, ayr1 yasama kararimin verilmesi, 6zellikle, hakli sebep olmaksizin
birlikte yasamaktan kagman esin, digerine birligin giderleri i¢in yargicin
belirleyecegi miktarda parasal katkida bulunmasi seklinde olumsuz sonuglarla
karsilagmas1 s6z konusu olabilir (MK.m.197). Birligin korunmasiyla ilgili
onlemlere basvurulmas: disinda, hakli neden olmaksizin oturulacak konutun
belirlenmesinden veya birlikte yasamaktan kag¢inma, evlilik birliginin
temelden sarsilmasi veya kosullar1 varsa, terk nedeniyle bosanma davasi
agilmasina da zemin olusturabilir®.

C. AILE KONUTUNUN ESLERIN YERLESIM YERI BAKIMINDAN
ANLAMI

1. Eslerin Konutu-Aile Konutu Kavramlari

a. MK.m.186/1 Anlaminda “Konut” Kavrami

Medeni Kanunun 186’nc1i maddesinde, eslerin, oturacaklart konutu
birlikte sececekleri diizenlenmistir. Bu maddede sozii edilen konut, eslerin
birlikte yasamak iizere seg¢ip belirledikleri, ortak yasamlarini siirdiirmeyi

2 Braem, Art.162, Nr. 30, 31; Schwander, Art.162, Nr. 6; Hasenbohler, Franz, Zur
neurechtlichen Regelung der gemeinschaftlichen Wohnung und der Sicherung
gefachrderter Vermdgensanspriiche von Ehegatten, in: Eherecht in der praktischen
Auswirkung, Fortbildungsseminar der juristischen Fakiiltaet der Universitaet Basel und
Basler Juristenverins vom 19 October 1990, Ziirich 1991, s. 10; Kars.: Kilicoglu, Ahmet,
Medeni Kanunumuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara 2003, s.
24,

2 Braem, Art.162, Nr. 30; Sipka, Siikran, Tiirk Medeni Kanunu’nda Aile Konutu ile Tlgili
Islemlerde Diger Esin Rizasi, Istanbul, 2002, s. 74; Frank, s. 68; Naef-Hofmann,
Partnerschaft, s. 19, Nr.24; Reusser, Ruth, Wirkungen der Ehe im Allgemeinen
II:Vertretung der Ehelichen Gemeinschaft/Eheliche Wohnung/Auskunftspflicht, in:Das
neue Eherecht, Herausgegeben von Prof. Dr. Yvo Hangartner, St.Gallen 1987, s. 54;
Hasenbéhler, s. 10; Oztan, s. 154; Akintiirk, Turgut, Tirk Medeni Hukuku, Yeni Tiirk
Medeni Kanununa Uyarlanmis Aile Hukuku, ikinci cilt, yenilenmis 8.bas1, Istanbul 2003,
s. 107.
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amagcladiklar1 konut veya konutlar1 ifade etmektedir’®. Bu maddede sozii
edilen konut kavrami, aile konutundan farklidir. Isvigre ogretisinde, IMK.
m.162’de (TMK.m.186/f.1) sozii edilen konutu IMK.m.169’da (TMK.m.194)
diizenlenen “ aile konutu” ndan ayirt etmek amaciyla, “evlilik konutu” veya
“eslerin konutu” anlamina gelen “eheliche Wohnung” terminolojisi kullanil-
maktadir.

Eslerin, birlikte yasamak iizere se¢ip belirledikleri, ortak yasamlarini
siirdiirmeyi amacladiklar1 her yer, eslerin konutudur®'. Esler, ihtiyaclar1 ve
olanaklar1 Ol¢iisiinde, birden fazla konuta sahip olabilirler, ortak yasamlarini
birden fazla yerde siirdiirebilirler’?. Ornegin esler, yilin alt1 ayim1 Izmir’de, alt1
ayin1 da, Bodrum’da kiraladiklar1 evde gecirebilirler. Eslerin, zaman ve yer
bakimindan miistereken paylastiklar1 konutlardan birinin, asli éneme sahip
olmasi, digerinin tali bir 6neme sahip olmasinin da énemi yoktur. S6z gelimi,
eslerin devamli olarak oturduklari ev disinda, yazin sadece birkag ay kaldiklar
bir yazlik veya kis aylarinda bir iki ay kullandiklar1 bir dag evi veya bir ¢iftlik
evi de, MK.m.186 anlaminda, eslerin konutu niteligindedir.

Eslerin konutu, eslerin sahip olduklar1 her konut degil, eslerin birlikte
kullanimina bagka bir deyisle, ailenin kullanimina tahsis edilen konut veya
konutlardir. Bu konut veya konutlarin, zaman bakimindan siirekli bi¢imde
ailenin kullanimina tahsis edilmesi gerekmez. Onemli olan, konutun, siirekli
olmasa da, zaman zaman eslerin kullanimina 6zgiilenmesi, ortak yagamin
orada da siirdiiriilmesidir®®. Bu nedenle, 6rnegin eslerden birinin sik sik isi
nedeniyle gittigi bir kentte, is seyahatlerinde barinmak amaciyla kiraladigi bir
konut veya kaldig1 otel odasi, eslerin konutu sayilmaz.

Eslerin, birlikte yasamaya verecekleri anlam dogrultusunda, ayr
konutlarda oturmalar1 fakat bu konutlarin da, zaman zaman eslerin birlikte
kullanimina tahsis edilmesi miimkiindiir. Ornegin is nedeniyle eslerin ayri
kentlerde oturmalar1 ve zaman zaman bu konutlarda bir araya gelmeleri,
bdylece, eslerin oturduklar1 konutlarda, yogun bigimde olmasa da, yine de
ortak yagam alanina sahip olmalar diisiiniilebilir. Bu durumda, eslerin her
birinin oturdugu konut, MK.m.186 anlaminda, eslerin konutu sayilir.

30 Reusser, s. 53; Hasenbohler, s. 9; Oztan, s. 166.

31 Reusser, s. 53; Hasenbéohler, s. 9; Oztan, s. 166.

32 Reusser, s. 53; Hasenbéhler, s. 9.

3 Reusser, s. 53.
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b. MK.m.194 Anlaminda “Aile Konutu”

aa. Kavram

Medeni Kanunun 186’nc1 maddesinde, eslerin oturulacak konutu birlikte
sececekleri belirtilirken, 194’{incii maddede de aile konutundan s6z edilmekte
ve aile konutu tizerinde ayni veya sahsi hak sahibi olan esin, bu konut ile ilgili
belirli bazi islemleri yapmasi, diger esin rizasina bagli tutulmaktadir.

Aile konutu kavrami, 4721 sayili Medeni Kanun ile birlikte Tiirk
Hukukuna girmis olan yeni bir kavramdir. Medeni Kanunun 194’iincii
maddesinde diizenlenen aile konutu kavrami, Kanunun 186’nc1 maddesinde
sozii edilen “konut” kavramindan farklidir. Fakat, 194’tincii maddedeki aile
konutunun se¢ilmesinde de, yasanin 186’nc1 maddesindeki esas gecerlidir,
yani, aile konutu bakimindan da, eslerin birlikte belirleme yetkileri sz
konusudur. Aile konutu, bu konutun nasil ve kim tarafindan segilecegi
bakimindan degil, yasanin koruma altina aldigt konut olarak, Medeni
Kanunun 194’iincli maddesinin uygulanmas1 bakimmdan énem tagimaktadir.

Aile konutu kavrami, eslerin ortak yasamlarini siirdiirdiikleri, birlikte
kullandiklar1 herhangi bir yeri degil, ailenin yasam merkezi haline getirilmis
olan konutu (yeri) ifade eder. Yasada bu kavram tanimlanmadigi igin, eslerin
miisterek yasamlarimi siirdiirdiikleri birden fazla konutun olmasi halinde,
hangisinin aile konutu olma niteligini kazanacagi konusunda, dgretide bir
takim olgiitler getirilmistir. Bu dlgiitlere gore, eslerin ortak bir yasam merkezi
olusturmak iizere birlikte sectikleri, siirekli olarak ailenin barinmasi amacina
hizmet eden, aile igin yasamsal Onem tasiyan, hal ve sartlardan, {iglincii
kisilerce de, aile yasaminin merkezi oldugu anlasilabilen yer, aile konutu
sayilacaktir®®. Istisnai haller disinda, aile icin bu anlanu ifade eden konut,
kural olarak tek bir konut olabilir®. Yazlik, sayfiye evi gibi ikincil nitelikteki
konutlar, aile konutu niteligi tasimazlar, ¢linkii bunlar, aile i¢in yasamsal
oneme sahip degildir’®. Aile konutundan sdz edebilmek i¢in, kural olarak,

3 Bkz.: Sipka, s. 75 vd.; Ruoss, Thomas Reto, Der Einfluss des neuen Eherechts auf

Mietverhaeltnisse an Wohnraeumen, Bemerkungen zu den neuen Art 169 ZGB und 271a
OR, ZSR 107 (1988), 1.Halbband, s.79.

35 Sipka, s. 82; Hausheer/Geiser/Kobel, Art.162, Nr.07.36. Fakat, ayrik durumlarda, birden
fazla konutun, aile konutu sayilmasi miimkiin goriilmektedir. Bu konuda bkz.: Sipka, s.
77 ve 79 vd.da verilen agiklamalar.

3% Rouss, s. 79; Sipka, s.77.
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burada eslerin ¢ocuklariyla birlikte yasamalar1 da zorunlu degildir’’. Aile
konutu niteliginin kazanilmas1 bakimindan, konuttan yararlanma hakkinin tiirti
ve niteligi bir Gnemi yoktur.

Genel anlamda, Yasanin 186’nci maddesi kapsaminda konut segimi,
eslerin siirekli kalma niyetinden bagimsiz olarak, ortak yasamlarini
siirdiirecekleri yeri birlikte belirlemelerini ifade etmektedir’®. Yukarida da
belirtildigi gibi, ortak yasamin, birden fazla yerde, birbirinden ayr1 konutlarda
siirdiiriilmesi miimkiindiir. Esler, siirekli kalma, yasamlarinin merkezi haline
getirme amaci tagimaksizin, birden fazla yeri birlikte yasamak {izere
belirleyebilirler. Bu anlamda, eslerin, siirekli kalma amaci tagimadiklar, aile
yasamlarinin merkezi haline getirmeyi diisiinmedikleri, yilin sadece belirli
zamanlarinda kullanilacak bir yazlik veya dag evine iligkin olarak yaptiklar
secim, sadece bir konut se¢imidir. Eglerin bu sekilde ortaklasa belirledikleri
yeri birlikte kullanmalari, ortak yasamin zaman zaman bu yerlerde de devam
etmesi, belirtilen yerin aile konutu sayilmasina yol agmaz.

Kisaca belirtmek gerekirse, eslerin konutu, eslerin, ortak yasamlarini
siirdiirmek {izere birlikte sectikleri konut veya konutlardir. Eslerin birden fazla
konutu varsa, bunlar iginde, ailenin yasam merkezi olani, bu niteligi
nedeniyle, aile konutu olma 6zelligini kazanacaktir®.

bb. Aile Konutu Niteliginin Dogmasi- Devam Stiresi

Eslerin oturmak iizere secip belirledikleri bir konut, hemen aile konutu
niteligini kazanmaz. Eslerin birlikte oturmak iizere secip belirledikleri bir
konutun, ne zaman aile konutu niteligini kazanacagi ve bu niteligini de ne
zamana kadar siirdiirecegi konusunda Ogretide farkli goriisler ileri
siiriilmiistiir. Isvigre Hukukunda GROSSEN*’, aile konutu niteliginin
kazanilmasinda, eslerin niyetini 6l¢ii almaktadir. Bu 0lgiit, her zaman, aile
konutu niteliginin hangi anda kazanildigini belirleme bakimindan yeterli
degildir. ROUSS’a gore, baslangigta esler, gergekten belirli bir evi, yeri,
evlilik yasamlarinin mekan bakimindan temeli olarak gorebilirler fakat,

37 Rouss, s. 79.

3 Frank, s 66.

3 Aymmin 6nemi, yasa koyucunun aile konutunun, aile igin tasidigi yasamsal 6nem

nedeniyle, aile konutunu korumasi, bu amagla, aile konutuyla ilgili olan hukuki
islemlerde, eslerin tasarruf yetkilerinin kisitlanmasi bakimindan kendini géstermektedir.

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in 6rnek olarak bkz.: Sipka, s. 73 vd.

40 Grossen, s.103 (naklen, Rouss, s. 80, dpn.25); Reusser, s. 59.
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herhangi bir sebeple daha sonra orada yasamaktan vazgecebilirler*!. NAEF-
HOFMANN* da, eslerin kiraladiklar1 bir konutun, eslerin ve ¢ocuklarinin o
konuta taginmalariyla birlikte aile konutu niteligini kazanabilecegini belirt-
mektedir. ROUSS®, aile konutu niteliginin kazamlmasinda baslangig an
olarak, eslerin, belirli bir konutu, aile yasamlarimin yer bakimindan temeli
olarak goérmeleri ve bu niyetle, orada fiili olarak yasamaya baslamalarini esas
almaktadir. Kanaatimizce de, ROUSS’un goriisiine katilmak gerekir, ¢iinkii,
aile konutunun tammmu dikkate alindiginda, yalmizca eslerin belli bir niyet
tasimalar1 yeterli degildir; 6zellikle, eslerin belirli bir yeri aile yasamlarinin
merkezi olarak gordiikleri, ti¢lincii kisilerce de anlasilabilir olmalidir ki, bu da,
ailenin konuta yerlesip, ortak yasamlarin1 burada fiili olarak siirdiirmeye
baslamalariyla miimkiin olabilir. Bu anlamda ROUSS*, aile konutu niteliginin
dogmasinin, o konutun eslerin ortak yerlesim yeri olmasina baglanabilecegini
ifade etmektedir. Yazara gore, her iki es de, yerlesim yerlerini, boylelikle de
yasamlarinin merkezini ortak bir konuta naklederlerse, o andan itibaren ortak
konut aile konutu niteligini tasitacaktir.

Aile konutu niteligini kazanmis olan bir konut, ne zaman bu niteligini
kaybeder? Baska bir deyisle, ne zamana kadar aile konutu vasfini1 korur? Kural
olarak, evlilik birligi devam ettigi siirece, eslerin ortak yasam alani olan yer,
aile konutu olma niteligini korur. Esler, kendi istekleriyle, oturduklari yeri terk
ederek, bagka bir yere taginirlarsa, 6nceden oturduklar yer, aile konutu olma
Ozelligini de kaybeder.

Evlilik birligi devam ederken, eslerden biri ortak yasama son verme
amactyla aile konutunu terk ederse, konutun aile konutu niteligini yitirip
yitirmeyecegi konusunda Isvigre 6gretisinde gesitli goriisler ileri siiriilmiistiir.

4 Bu goriis icin: Ruoss, s. 80. Ayrica, bkz.: Schwander, Art.169, Nr. 8.

4 Naef-Hofmann/Naef-Hofmann, Das neue Ehe- und Erbrecht im Zivilgesetzbuch, Ziirich

1986, s. 23, Nr. 71.

4 Rouss, s. 80.

4 Ruoss, s. 81. Bu denli kesin olmasa da, eslerin ortak yerlesim yerinin, karine olarak o

yerin aile konutu oldugunu gosterdigi yolunda goriisler de vardir. Bu goriisler i¢in bkz.:
Sipka, s. 76. Sipka ayrica, eslerin oturacaklar1 konutu 186/f.1’e gore birlikte secerek, o
konuta aile konutu 6zelligini kazandiracaklarini fakat, aile konutu olarak korumanin
baglamasi i¢in, yasal bir evliligin olmasi; eslerden birinin veya her ikisinin birlikte
oturulan konut iizerinde ayni veya sahsi bir hak sahibi olmalari; bu konutun eslerce aileye
6zgiilenmis olmasi ve ailenin yagam merkezinin o konutta baglamis olmasi unsurlarimnin
bir arada bulunmasi gerektigini sdylemektedir (s. 85).
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Cogunlukla, aile konutunun hangi es tarafindan terk edildigine bakilarak, aile
konutu niteliginin devam edip etmedigi belirlenmeye ¢alisilmaktadir®>. Buna
gore, hak sahibi olan es aile konutunu terk etmis fakat diger es konutta
oturmaya devam ediyorsa, konut, aile konutu olma niteligini kaybetmez*.
Boylelikle, aile konutu olarak, yasal koruma da devam eder, terk eden esin,
tek basina konuttan yararlanma hakkimi ortadan kaldiran ya da kisitlayan
islemleri yapma yasagi devam eder. Hak sahibi olmayan esin aile konutunu
terk etmesi halinde, belirli durumlarin varligina bagli olarak, konutun aile
konutu olma niteligini yitirdigi sdylenebilir*’. Bu konuda, aile konutunun yasa
ile 0zel olarak korunmasindaki amacgtan hareket edilmesi gerekir: Medeni
Kanunun 194’{incii maddesinin amaci, konutta hak sahibi olmayan diger esin
ve ailenin, hak sahibi esin diisiincesizce ve kotii niyetle yapacagi islemlere
kars1t korunmasidir. Eger, konutta hak sahibi olmayan esin konutta barinma
hakkinin korunmasi durumun o6zelligine gore hakli goriilmiiyorsa, yasanin
koruma amaci ortadan kalkar, koruma amacinin sona erdigi, ortadan kalktig1
durumda da, konut aile konutu olmaktan g¢ikar. Bu nedenle, 6rnegin, hak
sahibi olmayan es, kendi Oziir iradesiyle, ortak yasama son verme amaciyla
evi terk ederse, konut aile konutu olma niteligini kaybeder. Hak sahibi
olmayan esin diger es tarafindan evden ayrilmak zorunda birakilmasinda da,
eger bir daha geri donmeyi diisiinmiiyorsa, konut aile konutu olma niteligini
kaybedecektir.

Hak sahibi esin veya hak sahibi olmayan esin evi terk etmesine gore,
konutun aile konutu niteligini siirdiiriip slirdliirmeyeceginin belirlenmesinde
tiim ¢aba, konut iizerinde ayni veya sahsi hak sahibi olmayan esin barinma
imkaninin korunmasidir. Buna gore, aile konutu niteliginin devami, yasanin
aile konutunu koruma amacinin devamina bagl goriilmektedir.

2. Aile Konutunun Eslerin Ortak Yerlesim Yeri Niteligi

Eslerin yerlesim yerinin neresi oldugu, oturduklari konutun hangi vasfi
tagidigina bakilarak degil, MK.m.19-20’ye gore belirlenir*®. Bu maddeler

% Ornek olarak bkz.: Ruoss, s. 82 vd.; Reusser, s. 60; IMK.m.169’un koruma amaci

cergevesinde, bu amacin ortadan kalktigi durumlara bagli olarak: Schwander, Art 169,
Nr. 10.

4 Ruoss, s. 83.

47 Ayrntili bilgi igin 6zellikle, bkz.: Sipka, s. 87 vd. da yer alan agiklamalar.

4 Braehm, Art.162, Nr. 23.
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dikkate alindiginda, eslerin konutu niteligini tagiyan her yerin degilse de,
bunlar i¢inde aile konutu olma 06zelligini tasiyan yerin, MK.m.19-20
anlaminda, ayn1 zamanda eslerin ortak yerlesim yeri oldugu sdylenebilir®.
Yerlesim yerinin unsurlar ile, aile konutunu belirlemede bagvurulan Slgiitlere
bakildiginda, bunlarim ¢ogu zaman birbiriyle Ortiistiikleri goriilmektedir.
Ciinkii, Medeni Kanunun 19’uncu maddesi anlaminda yerlesim yeri, bir
kimsenin kisinin is ve aile iligkilerinin odak noktasi olarak sectigi ve bu
amagcla siirekli kalmak niyetiyle yerlestigi yerdir. Siirekli kalma niyetiyle bir
yerde oturuldugu, bir kimsenin oturdugu yeri, yasamimin merkezi haline
getirmesinden, yani, kisisel iligkilerinin, is iliskilerinin, &zellikle de aile
yasamimin merkezi haline getirmesinden anlasilir’®. Kisinin disa yansiyan
davranislarindan, ozellikle, aile iligkilerini belli yerde topladig1 {icilincii
kisilerce anlagilabiliyorsa, oturdugu yerde siirekli kalma niyeti gilttiigl
sonucuna varilmaktadir. Aile konutu niteliginin belirlenmesinde de, eslerin
oturdugu yerin, onlarin yasam merkezi olmasi, aile i¢in yagsamsal dneme sahip
olmasi, stirekli olarak konutun ailenin barinmasma o6zgiilenmesi ve en
onemlisi de, islem gilivenligi icin, li¢lincli kisilerce de, konutun esler i¢in
boylesi bir onem tasidiginin goriilebilmesi gereklidir. Istege bagli olarak
yerlesim yeri kurulmasinda da, aile konutu niteliginin kazanilmasinda da,
kisilerin siibjektif durumuna, isteklerine bakilmamakta, {i¢iincii kisilerce bu
istegin varligmin algilanabilecegi objektif Olgiitler dikkate alinmaktadir.
Ugiincii kisilerce bir kimsenin yerlesme niyetiyle bir yerde oturdugunun
anlagilabilmesine elverigli Olgiit olarak da, aile iligkilerinin fiilen oturulan
yerde toplanmis olmasina bagvurulmakta, aile iligkilerinin toplandigi yere
diger iliskilerin toplanmis oldugu yerden daha fazla 6nem verilmektedir. Bu
nedenle, kanaatimizce, ¢ogu zaman, aile konutunun, MK.m.19- 20 hiikiimleri
dikkate alindiginda, ayn1 zamanda eslerin ortak yerlesim yeri oldugu sonucuna
ulagilmas1 miimkiindiir. Bununla birlikte, aile konutu niteliginin dogmasindan
sonra, bu niteligin devami boyunca, aile konutunun eslerin ortak yerlesim yeri
Ozelligini korumasi s6z konusu olmaz. Yani, aile konutu olma niteligi ile
yerlesim yeri olma 6zelligi birbirinden ayrilmaz bi¢imde, dogru oranti i¢inde
degildir.

4 Ruoss, aile konutundan hareketle eslerin yerlesim yerine ulasma yerine, tersi durumdan

hareket ederek, ayn1 sonuca ulagmaktadir: s. 81.
0 Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 100; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 396.
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Heniiz aile konutu niteligini kazanmamis olan, eslerin siirekli kalma
niyeti olmaksizin yasadiklari, barindiklari yer, yani MK.m.186 anlaminda
eslerin konutu olan bir yer, somut olayin 6zelligine gore, sadece, MK.m.20
anlaminda, itibari yerlesim yeri 6zelligini tagtyabilir. Ornegin, yurt disindaki
yerlesim yerini terk ederek Tirkiye’ye donen ve gecici olarak bir
akrabalarinin yaninda barinan eslerin kullanmasina tahsis edilen bir oda da,
eslerin konutudur. Fakat eslerin fiilen oturduklar1 bu yer, onlarin istege bagh
yerlesim yeri olmayip, MK.m.20/f.2 kapsaminda, itibari yerlesim yeridir.

Buna gore, 6rnegin, eslerin aile yasamlarinin merkezi haline getirdikleri
bir konut varsa, burada, eslerin konutu, aile konutu ve eslerin ortak yerlesim
yeri kavramlar1 Ortlisecektir. Esler ortak yasamlarini birden fazla yerde
siirdiiriiyorlarsa, kislik, yazlik, dag evi, ciftlik evi gibi birden fazla konutlar
varsa, bunlardan sadece aile konutu olan yer, eslerin ortak yerlesim yeri
sayilacaktir.

Eslerden her birinin farkli yerlerde oturmalarina karsin, yine de, ortak bir
yasami paylasmalar1 ve ortak bir yerlesim yerine sahip olmalart miimkiindiir:
Ornegin, bay (A) ile evli olan bayan (B), 6gretmen olup, Izmir’de bir okulda
calismaktadir ve ¢ocuklari ile birlikte, izmir’de esi bay (B) ile birlikte satin
satin aldiklar1 bir evde oturmaktadir. Bay (A), noter olup, Aydin’in bir
ilgesinde gorev yapmaktadir. Bay (A), gorev yaptigi yerde bir daire kiralamis
ve isi nedeniyle burada kalmaktadir. Tatillerde kimi zaman bay (A) Izmir’e
gitmekte, kimi zaman da bayan (B) ¢ocuklariyla birlikte Aydin’a gitmekte,
miisterek yasamlarim bu sekilde siirdiirmektedirler. Bu ornekte, izmir’deki
konut da, Manisa’daki konut da “eslerin konutu” sayilir. Clnkii, miisterek
yasam, her iki yerde de siirdiriilmektedir. Fakat, aile yasaminin merkezi olan
yer, ¢ocuklarin da oturdugu, okula gittii yer olan Izmir’dir. Bu nedenle,
[zmir’deki konut, aile konutudur. Ayn1 zamanda, Izmir, eslerin ortak yerlesim
yeri olma 6zelligini de tasimaktadir®'.

Eslerin ortak bir yerlesim yerlerinin degil de, ayr1 ayr yerlesim yerlerinin
olmasit ve bunun, birlikte yasama yiikiimliliigiine aykir1 diismemesi de
miimkiindiir. Ornegin, farkli kentlerde calisan esler, evlendikten sonra da,
birlikte oturacaklar1 tek bir konut belirleme yerine, calistiklar1 yerlerde
oturmaya devam etmeyi, zaman zaman bu konutlarda bir araya gelerek ortak
yasamlarmmi bu sekilde silirdliirmeyi kararlagtirabilirler. Somutlastirmak
gerekirse, bay (A), Manisa’da Vestel’de ¢alismakta, Bayan (B) de, Izmir’in

1 Bkz: Hausheer/Geiser/Kobel, s. 57, Nr. 07.41.
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Torbali kentinde Opel’de calismaktadir. Bay (A) ile bayan (B) evlendikten
sonra, ¢alistiklar1 yerlerde oturmaya devam etme konusunda anlagmuslardir.
Kimi zaman bayan (B) esinin yanina Manisa’ya gitmekte, kimi zaman da bay
(A) Torbali’ya giderek esinin yaninda kalmaktadir. Bu 6rnekte, ortak yasam
her iki konutta da siirdiirilmektedir. Aile yasaminin merkezilestigi tek bir
konuttan s6z edilemez. Bay (A) ile, bayan (B)’nin ayr1 kentlerde oturduklari
konutlar, MK.m.186 anlaminda, eslerin konutu niteligini tasir. Fakat,
kanaatimce, istisnai hallerde iki aile konutunun olabilecegi kabul edilmesine
ragmen, bu Ornekte, eslerin ayr1 ayr1 oturduklar1 konutlarin, aile konutu olma
0zelligi yoktur. Clinkii, aile konutu, kanunla korunan bir konuttur. Korumanin
temel amaci da, kaybedilmesi halinde barinma yoniinden diger esin ve
cocuklarin giic duruma diisecek olmalar1 endisesidir. Bu sebeple, eslerin
konutlari, aile iliskilerinin degil, is iligkilerinin yogunlastirildigi, bu anlamda
yasamlarinin merkezi haline getirildigi yer olarak, MK.m.19’a gore yerlesim
yeri sayilabilir. Fakat, ayr1 yerlesim yerine sahip olmalari, bu konutlar1 ayni
zamanda aile konutu olarak kabul etmeye elverisli degildir 2. Ozellikle,
eslerden her birinin, ayni veya sahsi hakka dayanarak, bizzat yararlanma hakk1
sahibi sifatiyla bu konutlarda oturmalar1 s6z konusu oldugunda, bu kanaatimiz
pekismektedir.

Aile konutu, esler bu konutta birlikte yasadiklar1 siirece eslerin ortak
yerlesim yeri de sayilir. Egitim, tedavi, gorevli olarak bagka bir yerde
bulunma gibi sebeplerle eslerden biri gecici olarak aile konutundan
ayrildiginda, aile konutu yine de eslerin ortak yerlesim yeridir. Ancak,
eslerden biri ortak yasama son verme amaciyla aile konutunu terk edip, stirekli
kalma niyetiyle baska bir yere yerlestiginde, artik aile konutu, eslerin ortak
yerlesim yeri olma niteligini kaybeder. Kural olarak, evlilik birliginin devami
boyunca, konutun aile konutu niteligi tasimasina paralel bigimde, eslerin ortak
yerlesim yeri de sayilmasi s6z konusu olmaz. Ozellikle, ortak yasamin sona
ermesine, fiili olarak eslerin ayr1 yerlerde yasamalarina ragmen, konutta hak
sahibi olmayan esin, konutta barinma hakkimi diger esin tasarruflaryla
yitirmesi tehlikesine karsi, konutun aile konutu niteligini yitirmediginin kabul
edildigi hallerde de, artik ortak bir yerlesim yerinden s6z edilemeyecegi
kanaatindeyiz.

2 Kars.: Hausheer/Geiser/Kobel, s. 57, Nr. 07.41.
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V. SONUC

4721 sayihh Tiirk Medeni Kanununda, evli kadmin yerlesim yeri
bakimindan esine bagimli olmasi kurali terk edilmistir. Yeni Medeni Kanuna
gore, evli kisiler, yerlesim yeri bakimindan birbirine bagimli tutulmamustir.
Evli kadin da, MK.m.19’a gore, istege bagl olarak, bagimsiz bir yerlesim yeri
edinme Ozgiirliigiine sahiptir. Evli kadinin, bagimsiz yerlesim yeri
edinebilmesi, esinin rizasina bagli olmadigr gibi, evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliikklerine ters diismemesine, ayr1 yasama hakki veren bir nedenin
varligina da bagli degildir. Evlilik birligi, eslere basta birligin mutlulugunu
saglama Odevi olmak {izere, sadakat, dayanisma, ¢ocuklara birlikte bakip
gbzetme, birlikte yasama gibi 6nemli o6devler yiiklemektedir. Eslerin birlikte
yasama ylkimliligi ile, evli kadimin bagimsiz yerlesim yeri edinme
Ozgiirliigii birbirine zit diisiiyor gorlinmesine ragmen, eslerin, birlikte yasama
tarzini, birligin mutlugunu saglama Odevi ile ¢atismayacak bigimde
diizenlemeleri halinde, bir sorun dogmamaktadir. Fakat, 6nemli ve hakli bir
sebep olmadikea, evli kadinin ayn yerlesim yeri edinmesi, evlilik birliginden
dogan yiikiimliiliiklerin ihlali anlamina geleceginden, birlikte yasamaktan
kaginan evli kadinin -ya da erkegin- olumsuz bazi sonuglarla karsilagsmasi
diisiiniilebilecektir.

Aile konutunun unsurlart dikkate alindiginda, bu yerin ayni zamanda
eslerin ortak yerlesim yeri olma 6zelligini tasidigi sOylenebilir. Ancak aile
konutunun eglerin yerlesim yeri olmasi, bu niteligin devami boyunca soz
konusu olmaz. Aile konutu niteligi, aile konutu {izerinde hak sahibi olmayan
esin korunmasi ihtiyact mevcut oldugu siirece devam eder. Koruma
ihtiyacinin devam etmesi ile, yerlesim yeri olma 06zelliginin korunmasi
birbiriyle dogru orantili degildir. Ozellikle, hak sahibi olan es aile konutunu
terk ederek bagka bir yerlesim yeri edindiginde, konut aile konutu 6zelligini
korusa da, artik eslerin ortak yerlesim yeri 6zelligini yitirecektir.
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