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Oz: Bu ¢alismada II. Mahmut donemine ait Sivas, Yozgat ve Corum niifus
defterleri hane tipi agisindan incelenmistir. Sonug olarak bu defterlerde genis ve
parcalanmis hane tiplerinin kismen tespit edilebilecegi, ancak toplumun yap1 tasi
olarak kabul edilen ¢ekirdek ailenin tespitinin miimkiin olamayacagi
anlagilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda rol oynayan en 6nemli etken, IIL
Mahmut déneminde yapilmis olan niifus sayimlarinda kadin ve kiz ¢ocuklarinin
kaydedilmemis olmasidir. Bu yiizden sadece erkek niifusa dayali olarak elde
edilen sonuglara gore kismen tespit edilebilen genis aile orani Sivas’ta yaklasik
%29; Yozgat’ta ise yaklasik %23 tiir.

Parcalanmis aile orani Sivas’ta %3,22, Yozgat’ta %3,72°dir. Parcalanmis aile
oranini etkileyen en onemli faktor yine kadin niifusun kaydedilmemis olmasidir.
Buna ek olarak her iki sehirde de pargalanmis aile oranlarini, toplumda bulunan
dullar1 yeniden evlendirme egilimi de etkilemistir.

Sivas ve Yozgat defterlerinde niifus kaydi mahalle ve hane ayrimma gore
yapilmisken, Corum defterinde sadece mahalle ayrimi yapilmistir. Bu nedenle
Corum’da baba ve evli oglun/ogullarin ayn1 hanede yasayip yasamadigini tespit
etmek mumkiin degildir. Bu da herhangi bir aile tipini tespit etmeyi
olanaksiz kilmaktadir.

Sadece erkek niifusun kaydedildigi defterlerden elde edilen bu sonuglar gercegi
tam olarak yansitmamakla birlikte bir fikir vermesi bakimindan 6nemlidir.

Anahtar kelimeler: Hane/aile, aile yapisi, Sivas, Yozgat, Corum, sehir,
Osmanli.

A Study on Types of Households in Sivas, Yozgat and Corum During
Mahmut II’s Reign

Abstract: This study examines the types of households based on the census
notebooks of Sivas, Yozgat and Corum during Mahmut II’s reign. As a result
while large and fragmented household types can be partially identified, it is not
possible to identify the core family that is widely accepted as the building block
of society. The most important reason for this difficulty is the fact that women
and girls were not registered in the censuses conducted during Mahmut II’s
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reign. Thus, according to the results thereof, which are based only on the male
population; the large family ratio can be partially determined at ca. 29% in Sivas
and 23% in Yozgat.

The ratio of fragmented families is 3.22% in Sivas and 3.72% in Yozgat. Yet
again the most important factor affecting the ratio of fragmented family is that
the female population was not registered. Moreover, the tendency to re-marry
widowed women in both communities also effected the ratios of fragmented
families.

In the Sivas and Yozgat notebooks, registration is based on both the
neighbourhood and the household breakdown, whereas, in the Corum notebook it
is only based on the neighbourhood breakdown. Thus, in Corum, it impossible to
identify any family types, since we cannot determine whether a father and his
married son/sons are part of the same household.

Although results, obtained from registers with no female population, do not
reflect accurately the reality, still they provide us with a general framework.

Keywords: Household, family structure, Sivas, Yozgat, Corum, city, Ottoman.
Giris

Bu ¢alismanin amaci II. Mahmut déneminde yapilmis olan niifus sayimlarini
hane tipi agisindan incelemektir.

Bilindigi gibi Osmanli Devleti’nde ilk modern niifus saymm 1885 yilinda
yapilmstir. Bu sayim, sadece erkekler degil, kadin ve kiz ¢ocuklar1 da sayildigi
ve bunun yani sira niifusa dair bazi standart bilgiler de kaydedildigi i¢in ilk
modern niifus sayimidir. Bu sebeplerle 1885 niifus sayimi ilk defa olarak
evlilik, aile ve dogurganlik gibi konularda kesin sonuglara ulasmayr miimkiin
kilacak verileri kapsamaktadir (Duben ve Behar, 2014, s. 28).

II. Mahmut dénemi niifus sayimlarini1 daha once ¢esitli amagclarla yapilmis olan
sayimlardan ayiran en temel 6zellik, bu sayimlarda her yastan erkek niifusun
kaydedilmis olmasidir'. Nitekim bu niifus defterleri incelendiginde, 4 giinliik
bebekten, 110 yasindaki kisiye kadar en gencinden en yashsina erkek niifusun
kaydedildigi goriilecektir’. Sayimdaki bu yenilige ragmen II. Mahmut dénemi
niifus sayimlary, kadmnlar ve kiz cocuklar1 kaydedilmediginden, Osmanli
toplumunda yaygin olan hane tipini tespit etmek bakimindan problemlidir.

! Ornegin Tahrir defterlerinde sadece vergi miikellefi olan yetiskin erkekler

kaydedilmistir.

2 Burada biitiin erkek niifus derken yas gdzetmeksizin sayima katilan her bir erkegin
kaydedilmesi kastedilmektedir. Diger yandan niifus sayimindan kagan veya
gizlenenlerin oldugu da bir gercektir. Ornegin Divrigi hakkinda yapilmis bir
calismada sayimdan kaganlarin sayisinin hi¢ de az olmadigi goriilmektedir. Bk.
(Yiiksel, 2006-2007, ss. 28-29).
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Bununla birlikte bu defterlerin hane tipi analizinde ne 6l¢lide kullanilabilecegi
tizerinde durulmasi gereken bir konudur. Ciinkii Tanzimat 6ncesinde kadinlarin
ve kiz cocuklarmin da kaydedildigi bir niifus sayimi olmadigindan, bu
defterlerden elde edilecek sonuglar, Osmanli toplumunda yaygin olan hane tipi
hakkinda fikir vermesi bakimindan énemlidir®,

Bu calismada birbiriyle cografi ve idari olarak iligkili olan sehirler segilmistir:
Sivas, Yozgat ve Corum. Bu sehirlerin tercih edilmesi iki nedenle anlamlidir.
Birincisi cografi olarak komsu olan bu sehirler vasitasiyla belli bir bolgede
yaygin olan héne tipi ve ikinci olarak da aymi idari birimin parcasi olan bu
sehirlerin incelenmesi ile -ve daha sonra yapilacak tamamlayict ¢aligmalarla
birlikte- Tanzimat dncesinde Sivas Eyaleti’nde yaygin olan hane tipi hakkinda
bir fikir edinmek miimkiin olacaktir. Boylece Tanzimat dncesinde Osmanli tagra
toplumunda hangi héne tipinin yaygm oldugu konusunda da bir ipucu ortaya
konulabilecektir.

Bu ¢alismanin temel kaynaklar1 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi’nde bulunan
2399 ve 2400 numarali Sivas, 1911 numarali Corum ve 2111 numarali Yozgat
niifus defterleridir. Bu defterlerin hane tipi agisindan incelenebilmesi igin
oncelikle kavramsal bir ¢ergeveye ihtiyag vardir. Ancak bu konudaki sosyolojik
caligmalar incelendiginde boyle bir kavramsal ¢ergeve ¢izmenin zorlugu ortaya
¢ikmaktadir. Ciinkii hane/aileyi konu alan sosyolojik ¢alismalarda hanehalki ve
aile tipleri konusunda birden fazla yaklasimin oldugu ve buna bagh olarak pek
¢ok alt siniflandirmanin yapildig1 gériilmektedir®. Buna ek olarak 1. Mahmut
donemi niifus defterlerinin igerdigi bilgilerin sinirliliginin yarattigr problem de
g0z Oniine alindiginda modern 6ncesi niifus sayimlarinin hane tipi bakimidan
incelenebilmesi i¢in daha basit veya farkli bazi tanimlarin ve siniflandirmalarin
yapilmast geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Oncelikle niifus defterlerinde de karsimiza cikan bir terim olan hanenin ne
anlama geldigi sorusunu yanitlamakla ise baslamak faydali olacaktir. Tarihsel
olarak ele alindiginda Osmanli Devleti’nde hine bir iktisadi terim olarak
kullanildig1 gibi aile ve ev (bina) anlaminda da kullanilmistir (Goyiing, 1997,
S. 552). Hanehalk: ve aile terimlerini karsilastiran sosyolojik bir ¢alismada ise
hane (veya hanchalki), akrabalik iligkisinin, kan bagimn ve iktisadi birligin
zorunlu olmadigi, ayn1 evde yasayan bireylerden veya tek bir bireyden olusan
bir birim olarak tammlanmaktadir (Yavuz ve Yiicesahin, 2012, s. 81).

Ikinci olarak hane/aile tiplerinin tanimi ve Tanzimat 6ncesi niifus sayimlarimn
hangi aile tiplerine gore analiz edileceginin tespit edilmesi énemlidir. Yukarida

% II. Mahmut dénemi niifus defterlerini temel kaynak olarak kullanan bir galisma icin
bk. (Kiitiikoglu, 2003).
4 Bk. (Timur, 1972, ss. 3-27; Gokge, 1976).
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bahsi gecen Sivas, Corum ve Yozgat niifus defterleri lizerinde yaptigimiz
inceleme sonucunda iki hane/aile tipinin siipheye yer birakmadan tespit
edilebilecegi kanaati olugsmustur. Bunlar genis ve par¢alanmus aile tipleridir.

Sosyolojik literatiirde genis aile, cesitli kusaklar1 (yatay, dikey veya aymi
kusaklar1) barindiran veya birden fazla evli ¢iftin yasadigi (Timur, 1972, s. 5;
Yavuz ve Yiicesahin, 2012, s. 82); parcalanmug aile ise ebeveynlerden birinin
bulunmadig: aile olarak (Timur, 1972, s. 27) tanimlanmaktadir®.

Bu caligma kapsaminda incelenen niifus defterlerinde tespiti en gii¢ aile tipi
cekirdek ailedir. Cekirdek aile kari-koca ve varsa evlenmemis g¢ocuklardan
olusan ailedir (Timur, 1972, s. 27). Bu aile tipinin tespitinde karsilagilan
zorluklara yeri geldikce deginilecektir.

1.Sivas, Yozgat ve Corum Niifus Defterleri

Bu c¢alismada Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivinde bulunan 2399 ve 2400
numarali iki adet Sivas niifus defteri kullanilmustir. Bu defterlerden 2399
numarali olan1 Sivas’in Miusliiman niifus kayitlarina, 2400 numarali olan1 da
gayrimiislim niifus kayitlarina aittir. Her iki defterin tarihi de 5 Zilkade
1249°dur (22 Temmuz 1833). 2111 numarada kayith Yozgat niifus defterinin
tahmini tarihi H.1250°dir (M. 1834/1835). 1911 numarada kayith Corum niifus
defterinin tarihi ise H. Muharrem 1246°dir (Haziran-Temmuz 1830). Bu
defterlerin se¢ilmesinin iki ana sebebi defterlerin eksik olmamasi ve sayim
tarihlerinin birbirine yakin olmasidir.

II. Mahmut déneminde yapilan niifus sayimlarinda her yastan erkek niifusun
kaydedildigi daha o©nce belirtilmisti. Fakat bu sayimlar Oncesinde niifus
memurlarma yas disinda erkek niifusa ait hangi bilgilerin kaydedilecegi
konusunda bir talimat verilmemistir®. Bu nedenle bu defterlerin igerdigi
bilgilerde bir standardizasyon sorunu oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Sivas, Yozgat ve Corum niifus defterleri incelendiginde, kaydedilen bilgilerde
benzerliklerin yani sira farkliliklar da oldugu gériilmektedir. Ornegin sayimin
amacina uygun olarak yas, isim, baba ismi, yasanilan mahalle gibi bilgiler
hepsinde kaydedilmistir. Keza Gayrimislimlerin cizye seviyesi bu defterlerin
hepsinde istisnasiz belirtilmistir (ala, evsat ve edna olarak). Bununla birlikte

° Hane tiplerini smiflandirmanin zorlugu bakimindan parcalanmus aile ile genis aile
tipleri iyi birer 6rnektir. Ornegin sadece anne ve cocuklardan veya sadece baba ve
¢ocuklardan olusan bir aile, parcalanmis aile siniflandirmasi i¢inde yer alirken, bu
ailede anneanne/dede/teyze/amca vb. bir akrabanin da yasamasi durumunda genis aile
siniflandirmasi iginde yer alabilmekte ya da genis-parcalanmis aile gibi bir alt kategori
olusturmak da miimkiin olabilmektedir.

® II. Mahmut déneminde yapilan niifus sayimlarmin usulii hakkinda bk. (Karal, 1943,
ss. 17-20; Aydin, 1990, ss. 81-106).
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ornegin meslek bilgilerinin kaydedilmesinde aym1 Ozenin gdsterildigi
sOylenemez.

Konumuz agisindan bizi en fazla ilgilendiren farklilik ise Sivas ve Yozgat
defterlerinde niifus kaydi mahalle ve hane ayrimima gore yapilmisken, Corum
defterinde sadece mahalle ayrimi yapilmig olmasidir. Corum defterinde hane
ayrimi gozetilmediginden ailelerin ayn1 hanede mi farkli hinede mi yasadigi
sorusu cevaplanamamaktadir.

2. Sivas, Yozgat ve Corum Niifus Defterlerinin Yaygin Héne Tipini
Belirlemek Bakimindan Sorunlari

Tanzimat Oncesinde Sivas ve Yozgat niifus verilerinin hane tipi tespitinde
problemli olan yanlarmi 6rnekler iizerinden inceleyelim.

1. Sivas ve Yozgat sehirlerinde yaygin hane tipini belirlemek bakimindan niifus
defterlerinin  en temel problemi kadinlarm ve kiz g¢ocuklarmin
kaydedilmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden II. Mahmut doneminde
Sivas ve Yozgat sehirlerinde ¢ekirdek ailenin oranimi saglikli bir sekilde tespit
etmek miimkiin degildir.

Asagidaki kayit, ¢ekirdek ailenin tespitinde karsilasilan giigliikkler konusunda bir
ornek teskil etmektedir.

Sah Hiiseyin Mahallesi - Miiste ‘cer Miilk Deli Hafiz Hanesi
Ahiska Muhacirlerinden Yusuf bin Osman, yas 35, Tiiccar
Biiyiik oglu Mustafa, orduda, yas 15

Diger oglu sabi Muhammed, yas 6 (COA, Nfs.d. 2399, s. 2).

15 ve 6 yasinda iki oglu ile ayn1 hanede yasayan Yusuf’un ailesi ilk bakista
cekirdek aile olarak diisiiniilebilir. Ancak niifus sayiminda kadinlar ve kiz
cocuklarinin kaydedilmedigi g6z oOniine alindiginda bu ailede aile reisi olan
Yusuf’un annesi, kayinvalidesi veya kiz yegeni gibi bir kadin akrabanin yasayip
yasamadigi ve Yusuf'un esinin hayatta olup olmadigi bilinmemektedir.
Yusuf’'un esi hayatta degil ise bu aile parcalanmig aile statiisiinde
degerlendirilebilecekken, biiyiikanne, kayinvalide veya bir kiz yegenin bu ailede
yasamasi halinde ailenin genis aile olarak degerlendirilmesi gerekir. Her iki
durumun birlikte olmasi halinde ise bu aile parcalanmis genis aile statiisiinde
olacaktir. Bu sebeplerden ilk bakista ¢ekirdek aile gibi goriinen bu hanenin
pekala genis, parcalanmig veya parcalanmis genis aile olmasi da miimkiindiir.

Niifus defterlerinde kadin akrabalarin varligina dair kayitlar son derece az
sayidadir. Ornegin Sivas Gayrimiislim defterinde Agca Bolge Mahallesi 71
numarali hanede aile reisi ile baldizinin 11 yagindaki oglu, yani karisinin yegeni
kaydedilmistir. Ancak baldizin, yani ¢gocugun annesinin de bu hanede yasayip
yagamadigini sdylemek miimkiin degildir.



218 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Avastirmalar: Dergisi

2. Baba ve yetiskin ogul/ogullarin kaydedildigi hanelerde yetiskin
ogul/ogullarin  -erkek c¢ocuklar1 kaydedilmemis ise- medeni durumlar
bilinemedigi gibi buna ek olarak bu tiir hanelerde herhangi bir kadin akrabanin
yasaylp yasamadigi da bilinmemektedir. Bu duruma ornek olarak asagidaki
kaydi inceleyelim.

Kaywrcik Mahallesi- Diger Miiezzin Oglu Hdanesi
Muhammed Emin bin Recep, yas 60, debbagdir

Biiyiik oglu Recep, yas 22, Meydan Cami Kayyumu

Diger oglu Abdullah, yas 15, (Mansureye ilhak olunmustur).
Diger oglu Abdulkadir, yas 8 (COA, Nfs.d. 2399, s. 29).

Babasiyla aym1 hanede kaydedilmis olan 22 yasindaki bilyiik ogul Recep’in
medeni durumu belirsizdir. Ciinkii,

a) Recep bekar olabilir.
b) Recep evli ama sadece kiz ¢ocuk sahibi olabilir.
€) Recep evli ama ¢ocuksuz olabilir.

Babasiyla ayni evde yasayan Recep ve 15 yasindaki kardesi Abdullah bekar ise
(a sikki) bu aile ¢ekirdek aile olabilir veya ailede herhangi bir kadin akraba
yasiyorsa (anneanne/babaanne, teyze vs.) genis aile olabilir. Diger iki
segenekten birinin dogru olmasi halinde ise bu aile baska herhangi bir kosula
bakilmaksizin genis aile olarak degerlendirilmelidir.

3. Tek bir yetigkin erkegin kayitl oldugu hanelerde bu kisinin medeni durumu
hakkinda bir veri olmadig1 gibi bu hadnede herhangi bir kadin akrabanin yasayip
yasamadigi da bilinmemektedir. Asagidaki kayit buna bir o6rnek teskil
etmektedir.

Sah Hiiseyin Mahallesi- Miiste cer Miilk Bostanct Haci Hdnesi

Kisa kumral biyikli, Mardiros veled-i Bagdasar, yas 37, dellak (COA,
Nfs.d. 2400, s. 5).

Bu 6rnekte Mardiros un medeni durumuna dair olasiliklar ve bu olasiliklarin her
birine gore hangi aile tipi icinde simiflandirilabilecegi asagidaki siklarda
gosterilmistir:

a) Bekar ve tek bagina yasiyor (Cekirdek veya tamamlanmamus aile).
b) Bekar ve dul annesi ile yasiyor (Pargalanmis aile).

c) Bekar ve bekar/dul ya da sadece kiz ¢ocugu olan bir kadin akrabasi ile (dul
ve sadece kiz cocugu olan kiz kardes, teyze, hala, yenge vb.) yasiyor (Genis
aile).

d) Bekar ve bekar kiz kardegi/kardesleri ile yasiyor (Parcalanmis aile).
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e) Evli ama ¢ocuksuz (Cekirdek aile).
f) Evli ama sadece kiz ¢ocugu var (Cekirdek aile).

Goriildiigii gibi olasiliklar ¢ok ¢esitlidir. Ancak eldeki bilgiler Mardiros’un
dahil edilecegi aile tipini belirlemek i¢in yetersizdir.

4. Iki veya daha fazla yetiskin erkek kardesin veya bir veya birkac yetiskin
erkek kardes ile kiiciik erkek kardes/kardeslerin kaydedildigi hanelerde yetiskin
erkek kardesin/kardeslerin medeni durumu tespit edilemedigi gibi bu tiir
hanelerde annenin olup olmadigi veya herhangi bir kadin akrabanin yasayip
yasamadig1 da belli degildir. Asagidaki iki kayit bu durumun 6rnekleridir.

Tekye Mahallesi

Uzun boylu, kumral biyikli kiilhanci oglu derzi Migirdig, yas 30
Uzun boylu, kumral biyikl1 Agob, Migirdi¢’in kardesi, yas 23
Manek, Migirdi¢’in diger kardesi, yas 9 (COA, Nfs.d. 2111, s. 30).

Kiiciik Minare Mahallesi- Miiste cer Miilk Sandik¢t Omer Hénesi
Uzun kara biyikli, Migirdi¢’in oglu Mardiros, yas 25, neccar

Kardesi, orta kara biyikli, Migirdi¢’in oglu Ohannes, yas 22, demirci
(COA, Nfs.d. 2400, s. 9).

5. Corum niifus defterinde daha 6nce de deginildigi gibi baba ve evli oglun aymi
hanede yasayip yasamadigim tespit etmek miimkiin degildir. Ornegin Corum
defterinin ilk sayfasinda kaydedilmis olan Eski Miiftii el-Hac Hasan Efendi ile
ondan sonra kaydedilen evli 3 oglunun ve bunlari ogullarinin tek bir hanede mi
yoksa ayr1 ayri hanelerde mi yasadigini tespit etmek miimkiin degildir (COA,
Nfs.d. 1911, s. 3). Benzer 6rnekler bu defterde bol miktarda mevcuttur. Bu
sebeple Corum defterinde sadece cekirdek aile degil, genis aile tipi de tespit
edilememektedir.

6. Sivas ve Yozgat niifus defterlerinin bir bagka problemli kayit bicimini de ev
sahibi ile ayni hanede kaydedilen kiracilarin durumu olusturmaktadir. Bu
kiracilar ile ev sahibi arasinda nasil bir iliski oldugunu tanimlamak zordur.
Bunlar evin bir boliimiinii ya da bir odasini mu kiralamislardi yoksa ayni1 bahge
icinde ev sahibinden ayr1 bir binada/odada mi yasiyorlardi vb. sorular
cevaplanmaya muhtagtir. Ser’iye sicillerinde bazi evlerde veya evin bahgesinde
kiralik odalar olduguna dair kayitlar bilinmekle birlikte, niifus defterlerinde bu
sekilde karsimiza ¢ikan kiracilarin ne kadarinin bu tiirden kiralik odalarda ve ne
kadarinin ev sahibinin yasadig1 evde oturdugunu tespit etmek miimkiin degildir.
Kiracinin ayn1 bahgede farkli bir binada oturmasi veya ev sahibi ile ayn1 binay1
paylagmasi durumlar1 hane tipini etkilemektedir.

Yozgat niifus defterinde kiraci kayitlar1 incelendiginde kiracilar1 4 farkli grupta
smiflandirabiliriz.
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a) Ev sahibi ile aym hanede kaydedilen kiracilar: Bu tiir kayitlarda kiracilar
hanenin kaydedilen son erkek {iiyesinden sonra, “Merkum Ebubekir’in
hénesinde kiract” Orneginde goriildiigii gibi, hane reisinin adi zikredilerek
kaydedilmistir (COA. Nfs.d. 2111, s. 1). Hane reisi olarak bir erkegin
bulunmadigi durumlarda ise hanedeki dul kadin zikredilerek, onun kiracisi
olarak kaydedilmistir. Yozgat’ta kiracilarin biiyiik bir kismi (%70°1) bu sekilde
ev sahibi ile aym1 hinede kaydedilmistir. Bu tiir kiracilarin bir kisminin ev
sahibi ile akraba olmasi da rastlanilan bir durumdur. Bu tiir kiracilar
kaympederi, kaymnvalidesi, babasi, enistesi vb. ile ayni hanede kiraci olarak
yasamaktadir.

b) Miistakil bir evde (ev sahibinin oturdugu ev haricinde) kiraci olanlar: Bu tiir
kiracilarin sayist azdir.

¢) Vakif miilkii olan evde kiract olanlar. Sehirde bu sekilde vakif miilkiinii
kiralayan sadece 2 kiraci bulunmaktadir.

d) Ev sahibinin bahgesinde bulunan odada/evde (Bahge daminda) kiraci olanlar.
Bu grupta da sadece 2 kiraci tespit edilmistir.

Sivas’ta durum biraz daha faklidir. Gerek Miislim gerekse gayrimiislim niifus
kayitlar1 incelendiginde, Sivas Sehri’ndeki kiracilarin ezici ¢ogunlugunun
miistakil bir evde kiraci oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Sivas’ta ev sahibi ile ayni
hanede kaydedilen sadece 16 kiract bulunmaktadir. Sivas’ta bulunan her 4
haneden birinin kiraci oldugu (S6nmez, 2017, s. 270) goz 6niine alindiginda, ev
sahibi ile ayn1 hanede yasayan kiracilarin oraninin son derece diisiik oldugu
goriilmektedir.

Yukarida kisaca deginilen bu problemlere ragmen Sivas ve Yozgat i¢in gegerli
olmak kosuluyla genis ve par¢alanmus aile tiplerinin tespiti kismen mimkiindiir.

3.Hane Tipi Tespiti

Yukarida belirtilen problemler goz Oniine alindiginda ortaya cikan tablo su
sekildedir: Daha 6nce de belirtildigi gibi Corum niifus defterinde herhangi bir
hane tipinin varhigini tespit etmek miimkiin degildir. Sivas ve Yozgat niifus
defterlerinde genis ve parcalanmis aile tiplerinin varligimni kismen de olsa tespit
etmek miimkiindiir.

A. Genig Aile: Sivas ve Yozgat niifus defterlerinde aile bireylerinin iliskisine
gore 3 tip genis aile tespit edilmistir:

1. Aralarinda kan bagi veya (evlilik yoluyla) akrabalik bagi bulunan bireyleri
barindiran genis aileler: Bu genis aile tipi baba, ogul ve torun/torunlardan veya
aile reisi ile onun kaymbiraderi, yegeni gibi akrabalarindan olusmaktadir.
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2. Icinde kan bag1 veya akrabalik bagi bulunmayan genis aileler: Bu genis aile
tipi, aile reisi ile onun kolesi veya yaminda ¢aligsan kisilerden (tabisi, hizmetkari,
hademesi vb.) olugsmaktadir.

3. Iginde hem kan/akrabalik bagi bulunan bireylerin hem de kan/akrabalik bagi
bulunmayan bireylerin yasadigi genis aileler: Bu aile tipinde kan veya akrabalik
bagi bulunan aile iiyeleriyle kdle, hizmetli veya niteligi belirtilmemis diger
bireyler yasamaktadir.

B. Pargalanmus aile: Bu aile tipi, kiigiik yasta olup babasi olmayan ¢ocuklar (ki
bunlarin yetim oldugu kaydedilmistir) ve dul veya erkeksiz olarak kaydedilen
haneler goz dniine alinarak tespit edilmistir’,

Bu c¢alismanin ulastigi sonuglar degerlendirilirken su noktalarin géz Oniinde
bulundurulmasi énemlidir:

1. Sivas ve Yozgat’ta tespit edilen genis aile orami sadece erkeklere gore tespit
edilen orandir. Daha oOnce de {izerinde duruldugu gibi kadinlar
kaydedilmediginden ic¢inde sadece kadin akrabalar1 barindiran genis aileleri
tespit etmek miimkiin degildir. Ornegin aile reisi ve erkek gocuklarmn kayitli
oldugu bir ailede eger teyze, hala, kiz kardes, kaymvalide, baldiz gibi bir kadin
akraba yasiyorsa bu aile genis ailedir. Ancak bu tiir genis ailelerin varliginm
Sivas ve Yozgat niifus defterlerinde tespit etmek miimkiin degildir.

2. Sivas ve Yozgat’ta tespit edilen parcalanmug aile oram sadece erkeklerin
durumuna gore tespit edilen orandir. Hatirlatmak gerekirse bu defterlerde babasi
olmiis ¢ocuklar yetim olarak kaydedilmektedir. Ancak annesi 6len g¢ocuklar
Okstiz olarak belirtilmediginden parcalanmis aileye dair tespitler eksiktir.

3. Sivas ve Yozgat’ta kiraci kayitlarinin tek tek incelenmesi sonucunda, hanenin
son iiyesinden sonra hane reisinin adi belirtilerek, hane reisinin evinde kiraci
oldugu belirtilenlerin ev sahibi ile ayni1 hdnede yasadigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Bu sebeple Yozgat ve Sivas’taki bu tiir hanelerin tamami genis
aile olarak simiflandirilmistir.

3.1. Sivas Sehri’nin Hine Kompozisyonu

* Niifus defterlerinde kayith olan hanelerin en az %28,1’inin genis aile
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Miisliiman hane kayitlarina gore genis aile
oran %26,10; Gayrimiislim hane kayitlarina gore genis aile oram %32,96°d1r.

» Tespit edilen genis ailelerin %36’sinda 3 veya 4 kusak bulunmaktadir®,
Misliiman genis ailelerinin  %33,48’inde 3 veya 4 kusak yasarken;

" Uvey babalarin bulundugu aileler bu kategoriye dahil edilmemistir.
8 Sivas genelinde 4 kugagm bir arada yasadig1 aile sayis1 toplam 4’tiir. Bu sebeple bu
%36’lik oranin ¢ok biiyiik bir kismimi 3 kusagin yasadig genis aileler olusturmaktadir.
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Gayrimiislim genis ailelerinin %40,87’sinde 3 veya 4 kusak bir arada
yasamaktadir.

Tespit edilen genis ailelerin %11,36’sin1 k6le veya hizmetli bulunan haneler
olusturmaktadir. Bu oran Miisliiman genis ailelerinde %16,35; Gayrimiislim
genis ailelerinde %3,66’dir. Genis ailelerin %1,23’linde ise kiraci veya
“hanesinde fukara” gibi kaydedilmis kisiler yasamaktadir.

Kan veya akrabalik bagi olmayan® kisilerin yasadig1 hanelerin orani biitiin
haneler i¢inde %3,54’tiir.

13 yas alt1 babasiz erkek ¢ocuklarin hane reisi olarak kaydedildigi aileler ile
dul ve erkeksiz olarak kaydedilen ailelerin tamami parcalanmis aile olarak
kabul edilmistir. Bunlarin biitin héaneler icindeki oram %3,22’dir®.
Misliiman haneleri ig¢inde parcalanmis hane oram %4,21; gayrimiislim
hénelerinde yaklasik %0,89’dur.

3.2. Yozgat Sehri’nin Hane Kompozisyonu

Niifus defterinde kayitli hanelerin %22,61’ini genis aileler olusturmaktadir.
Miisliiman haneleri i¢inde genis ailelerin oranm1 %19; Gayrimiislim haneleri
icinde genis ailelerin oram %32,44 tiir.

Tespit edilen genis ailelerin yaklasik %30,7’sinde 3 veya 4 kusak bir arada
yasamaktadir™. Dini ayrim gozetildiginde Miisliiman genis ailelerinin
%31,87’sinde 3 veya 4 kusak yasarken; Gayrimiislim genis ailelerinin
%28,82’sinde 3 kusak bir arada yasamaktadir, gayrimiislim niifusta 4 kusak
yasayan genis aile bulunmamaktadir.

Tespit edilen genis ailelerin %9,93’linde ¢irak, gulam, tabi, harem kethiidas1
gibi kan veya akrabalik bagi olmayan kisiler yasamaktadir. Dini ayrim
gozetildiginde Miisliman genis ailelerin %15’inde, Gayrimiislim genis
ailelerin %1,76’sinda kan/akrabalik bagi olmayan kisiler yasamaktadir.

Biitiin haneler i¢inde kan veya akrabalik bagi olmayan kisilerle (gulam, tabi,
¢irak, kiraci) birlikte yasayan ailelerin oran1 yaklasik %9,3 tiir™2,

Biitiin haneler icinde parcalanmis ailelerin orani %3,72’dir. Miisliiman
haneler ig¢inde parcalanmis aile oram %4,44 iken Gayrimiislim hanelerinde
parcalanmis aile oran1 %1,71°dir.

9 Kéleler, ev ici hizmetliler, kiracilar vs.
10 Ancak bu orana babasi olmayan fakat bir erkek akrabasi (amca, dayi, eniste gibi) ile

yasayan yetimler dahil degildir. Bu tip haneler genis aile olarak smiflandirilmustir.

11 4 kugagm bir arada yasadig1 genis aile sayis1 sadece bir adettir. Bu aile Miisliimandir.
12 Evini, oglu, damadi, enistesi ve kaymbiraderine kiralayan 4 héane hari¢ tutularak

hesaplandi.
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Sonug¢

Sonug olarak II. Mahmut donemine ait niifus defterlerinden elde edilen verilerle
sehirlerin veya kirsal yerlesimlerin hane tipleri agisindan kompozisyonlarini tam
olarak ¢ikarmak mimkiin degildir. Ancak bu defterlerden elde edilen veriler
dikkatli bir sekilde kullanildiginda en azindan bir fikir vermesi bakimindan
degerlidir.

Kadin niifusun erkek niifustan kii¢lik bir miktar da olsa fazla oldugu goz
Oniine almarak bir projeksiyon yapildiginda, sehir genelinde genis aile
oraninin yiikselecegi agiktir. Bu durumda bu ¢aligmada tespit ettigimiz genis
ve parcalanmig héne oranlarmin sadece baba/erkek soyuna gore tespit
edilebilen genis ve parcalanmis hanelerin oranlarmi gosterdigi hatirda
tutulmasi gereken 6nemli bir noktadir. Bu oranlar her bir sehir i¢in en diigiik
degerleri yansitmaktadir.

Pargalanmis hane oranina, erkek bulunmayan babasiz kiz ¢ocuklarinin
yasadig1 hanelerin dahil olmadigi hatirlanmalidir. Ayrica pargalanmis hane
oraminin diisiik olmasinda rol oynayan faktorlerden biri, toplumda dullarin
yeniden evlenmesine/evlendirilmesine yonelik bir egilimin olmasidir.

Hem Sivas’ta hem de Yozgat’ta dini/etnik ayrima gore bakildiginda
gayrimiislimlerde genis aile oranimin daha yiiksek oldugu goriilmektedir:
Sivas’ta yaklasik %33, Yozgat’ta yaklasik %32,5.

Kan veya akrabalik bagi bulunmayan bireylerin yasadigi genis aile oraninin
hem Sivas hem de Yozgat gayrimiislimlerinde diisiik ¢ikmast -
gayrimiislimlerin ~ kdle sahibi olamadigi g6z Oniine alindiginda-
gayrimiislimlerin Miisliimanlara gore daha az sayida hizmetkar calistirdigina
isaret etmektedir.

Ankara, Kayseri, Konya, Sivas, Amasya, Adana, Ayintab, Diyarbakir, Edirne,
Manisa ve Trabzon sehirlerine ait 1350 adet tereke kaydini inceleyen bir
calismada Osmanli ailesinin genis aile olmadig1, yani Osmanli toplumunda
genis ailenin yaygin olmadigi sonucuna varilmistir®, 1880-1940 yillar:
arasinda yapilmis olan Istanbul niifus sayimlarmi inceleyen Duben ve
Behar’m calismasinda da Istanbul’da ¢ekirdek ailenin daha yaygin oldugu
sonucuna ulasilmistir®. Ancak sadece erkek niifusun kaydedildigi II. Mahmut
donemine ait Sivas ve Yozgat niifus defterlerinden elde ettigimiz sonuglar,
Tanzimat Oncesinde Orta Anadolu’da genis aile tipinin daha yaygin
olabilecegi olasilig1 lizerinde durulmasi gerektigine isaret etmektedir.

13 Bk. (Demirel, Giirbiiz ve Tus, 1992, ss. 96-161).
14 Bk. (Duben ve Behar, 2014).
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Ekler

Tablo 1. Sivas ve Yozgat’ta Genis Aile Oranlari

Sehir Genelinde Miisliiman Niifusta Gayrimiislim Niifusta

Genis Aile Oram Genis Aile Oram Genis Aile Oram
Sivas 28,10 % 26,10 % 32,96 %
Yozgat 22,61 % 19 % 32,44 %

Tablo 2. Sivas ve Yozgat’ta Niifus

Miisliiman
Erkek Sayis1 | Tahmini Niifus Oram Gayrimiislim Oram
Sivas 13.470 27.500 66,30% 33,70%
Yozgat 5.318 10.900 68,50% 31,50%
Corum 4.804 9.800 100% -
Tablo 3. Sivas ve Yozgat’ta Hane Sayilari
Toplam Héane Miislim Hane Gayrimiislim Hane
Sivas 4904 3442 (%70,2) 1462 (%29,8)
Yozgat 1959 1435 (%73,25) 524 (%26,75)







