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HUKUKIi BOYUTU iLE ALMANYA’DA BEBEK SANDIGI VE
ANONIM DOGUM UYGULAMALARI VE
TURKIYE’DE DURUM

Yrd. Do¢. Dr. Metin IKIZLER'

OZET

Kadinlarin (ya da ana ve babanin her ikisinin) yeni dogmus bebeklerini,
bulunmasini ve bakilmasinin saglayacak sekilde terk edebilmesi i¢in hazirlan-
mis olan bebek sandigi ile kadimin kimligi hakkinda bilgi vermeden hastane
ortaminda dogum yapmasi ve dogum sonrasinda ¢ocugun ilgili kuruluglar
tarafindan alinarak bakilmasi seklinde isleyen anonim dogum uygulamalarina
Avrupa’da ve diinyanin ¢esitli iilkelerinde rastlanmaktadir. Bu uygulamalar-
dan birinin ya da her ikisinin goriildiigii tilkelere Almanya, Fransa, Avusturya,
Macaristan, Pakistan, Filipinler ve Japonya 6rmnek verilebilir. Fakat bu tilke-
lerdeki hukuk diizenlerinin bu iki uygulamaya yaklasim farkli farklidir. Bu
makalede Tiirk ve Alman hukuklar1 agisindan bebek sandigi ve anonim
dogumla ilgili sorunlar incelenmektedir.

Anahtar Soézciikler: Bebek sandigi, anonim dogum, gizli dogum,
Alman hukuku, Tiirk hukuku

ABSTRACT

Baby hatchs, in which women (or parents) can anonymously leave their
newborn babies to be found and cared for, and anonymous birth -a woman
gives birth in any hospital without giving her name or other details, the baby
is taken into care by social services- have been approved in Europea and in
the rest of world. For example, the baby hatch and/or anonymous birth were
installed in Germany, France, Austria, Hungary and in Pakistan, Philippines,
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Japan. But, legally, they have been treated differently in different countries.
This article focuses on legal problems in Germany and Turkey relating to
baby hatch and anonymous birth.

Keywords: Baby hatch, anonymous birth, secret birth, German Law,
Turkish law

GIRIS

Bilindigi gibi, gerek iilkemizde gerekse diinyada bircok g¢ocuk daha
dogar dogmaz ya da dogumdan kisa bir siire sonra terk edilmektedir. Boyle
olunca bu ¢ocuklarin yasam sanslar1 olduk¢a diismekte ya da uygun olmayan
ellere gegmeleri tehlikesi dogmaktadir.

Iste bu gibi durumlara gare olmak iizere Avrupa’da ve diinyanin diger
baz1 iilkelerinde bebek sandiklari ve anonim dogum denilen uygulamalar
baglatilmisgtir.

Bu ¢alismada bebek sandig1 ve anonim dogumla neyin kastedildigi, nasil
uygulandig1 lizerinde kisaca durulduktan sonra, Ozellikle konunun hukuki
boyutu Alman ve Tiirk hukuklari agisindan ele alinacaktir.

I. BEBEK SANDIGI ve ANONIM DOGUMUN ANLAMI ve
UYGULANMASI

A. GENEL OLARAK BEBEK SANDIGI VE ANONIM DOGUM

Almanya’da bebek sepeti, bebek sepetcigi, bebek sandigi, bebek kutusu,
bebek penceresi, bebek besigi, bebek yuvasi, bebek kapisi (Babykorb,
Babykorbchen, Babyklappe, Babyfenster, Babywiege, Babynest, Babytiir)'
gibi ¢esitli isimlerle anilan bebek sandigi, ananin kimseye sormadan ve
kimseden Onceden izin almadan igine bebegini birakabilecegi, bir bebegi
alabilecek biiyiikliikteki kapali mekani ifade eder. Bu ¢aligmada bebek sandig1
olarak ifade edilecek bu diizenek, genellikle i¢ini gdsteren cam ya da benzeri
maddelerden imal edilmekte, sicak tutulmakta (isitilmakta), bu hizmeti
saglayan kurulusun binasinin dis ylizeyine yerlestirilmektedir. Boylece bebek

1

http://www.geburtskanal.de/index.html?mainFrame=http.//www.geburtskanal.de/

Wissen/B (Babyklappe) (04.08.2008); Katzenmeier, C.: Rechtsfragen der “Babyklappe”
und der medizinisch assistierten “anonymen Geburt”, FamRZ, 2005, s. 1134. Bunlarin
iginde Almanya’da en yaygin kullanimi olani ise bebek sandig1 (Babyklappe)’dir.
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sandigmin digaridan agilir kapagi binanin disinda kalmaktadir. Buraya gelen
ve sandig1 kullanmak isteyen bir ana, kapagi agmakta bebegini iceriye birak-
maktadir. Ananin bebegi biraktiktan sonraya kapagi kapatmasi ile birlikte
sistem kapagi kilitlemekte, boylece disaridan acilarak bebegin sandiktan
cikarilmas1 engellenmis olmaktadir. Ana tarafindan bebek konularak kapak
kapatildiktan, ananin uzaklagsmasina olanak verecek bir siire gegtikten sonra
bir alarm devreye girmekte, bu alarm sayesinde sandiga bebek konuldugunu
ogrenen kurulus gorevlilerince bebek alinmakta ve saglik vb. agilardan gerekli
bakimi yapilmaktadir. Almanya’da bebek sandigi hizmeti ¢esitli hastaneler,
dernek ya da vakiflarca saglanmaktadir. Bu sandiklara konan bebekler, gerekli
bakimlar1 yapildiktan sonra, bulunmus ¢ocuklara iligkin -olagan- kanuni® usul
cercevesinde ilgili resmi makamlara teslim edilmekte, bu bebekler sonugta
evlat edinilebilmektedir’. Ancak genellikle bebek sandigmi kuran kurulus
ananin ¢ocugunun geri alma ihtimaline kars1 8 hafta kadar bir siire beklemek-
tedir. Bu silire Almanya’da evlatlik olarak ¢ocugun verilebilmesi i¢in gegmesi
gereken asgari siiredir. Yani uygulamada bu siire 8 haftadan kii¢iiklerin evlat
edinilmesine riza gosterilememesi kuralma* paralel olarak isletilmektedir. Bu
isleyis tarzi tamamen pratik esaslara dayali olup, Almanya ve bebek sandigi
uygulamasmin oldugu ¢ogu iilkede kanuni bir temeli bulunmamaktadir.
Bununla birlikte Almanya’da 2005 yil1 itibariyle 80 civarinda bebek sandigi
bulundugu ifade edilmektedir. Haliyle, kanuni bir temele dayanmadig: igin,
hangi kurum ya da kuruluslarin bebek sandig1 kurabilecegi ya da koyabilecegi
noktasinda da kesin bir agiklik bulunmamakta, Almanya’da bu is genellikle
hastaneler, dernek ya da vakiflar eliyle yiiriitilmektedir. Ornegin K&ln’de
dernek statiisiinde olan Katolik Kadmlar Birligi tarafindan boyle bir hizmet
sunulmaktadir. Birlik, Almanya’da yaygin sekilde Babyklappe olarak ifade

Tiirk Dil Kurumunun nispeten yeni yazim kurallarina gore, nispet i'si (i), belirtme durumu
ve iyelik ekinin karigmasini 6nlemek igin kullanilir. Boylece (Tiirk) askeri ve askerl
(okul), (Islam) dini ve dini (bilgiler), (fizik) ilmi ve ilmi (tartismalar), (Atatiirk'tin) resmi
ve resmi (kuruluslar) gibi anlamlar1 farkli kelimelerin karigtirilmasi da onlenmis olur.
Dolayisiyla medeni, kanuni, hukuki, iktisadi gibi sozciikler, nispet i’si kullanilmadan
yazilmalidir. Yazim kurallar1 ve giincel yazim kilavuzu igin bak. http://www.tdk.gov.tr.

Bu siire¢ i¢in bak. Scheiwe, K.: Babyklappe und anonyme Geburt- wohin mit
Miitterrechten, Viterrechten, Kinderrechten?, ZRP, 2001, s. 371; ayrica Wolf, A.:
Babyklappe und anonyme Geburt-Fragen zu einer neuen Entwicklung, FPR, 2001, s. 345;
Katzenmeier, 1134; Hepting, R.: “Babyklappe” und “anonyme Geburt”, FamRZ, 2001, s.
1573.

4 Alman Medeni Kanunu (Biirgerliches Gesetzbuch, BGB) § 1747 II.
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edilen diizenegi, Klappe kelimesi kapak, iner kalkar kapak anlamina geldigi
icin tercih etmemekte, projeyi Musa Bebek Penceresi projesi, diizenegi ise
bebek penceresi olarak adlandirmaktadir’.

Projeye Musa Bebek Penceresi isminin verilmesi de tesadiifi degildir.
Nitekim ii¢ biiyiik din tarafindan da kabul edildigi {izere, Musa peygamber
anast tarafindan bir sepet icerisinde Nil nehrine terkedilmis ve burada Firavun
karisi tarafindan bulunarak bakilmis, biiyiitiilmiis ve yetistirilmistir. Bundan
bagka kii¢iik hatta bebek yasta terk edilip daha sonra tarihte ya da efsanelerde
onemli rol oynayan bir¢ok kahramandan sz edilmektedir. Ornegin, Roma’nin
kurucu olarak kabul edilen Romus ve Romolus kardesler boyledir. Bunun
gibi, Tiirk tarih ve mitolojinde de anasiz-babasiz ve kimsesiz kalan bir ¢ocu-
gun Bozkurt destaninda bir disi kurt tarafindan beslendigini ve biiyiitildi-
gilind, milleti tekrar olusturdugunu gériiyoruz. Aslinda gegmiste bugiine oranla
bebek terklerinin ¢ok fazla oldugu diisiiniiliirse bu sdylenenlere de sasirma-
mak gerekir. Nitekim onceki ylizyillarda bebek terklerinin olaganiistii rakam-
lara ulastigi, hatta bu saymin yilda 10.000 bebege ulasabildigi kaydedil-
mektedir®.

Bugiin, bebek sandigi uygulamasi, Almanya’nin disinda, Avusturya,
Belgika, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Hindistan, italya ve Fransa gibi gesitli
iilkelerde goriilmektedir. 2006 yilindan itibaren, geleneksel ve kanuni engel-
lerle miicadelelerden sonra, Japonya’da da -bazi bolgelerde- bebek sandikla-
rinin kurulmaya baslandig ifade edilmektedir’.

Bununla birlikte, bebek sandiklarinin bilinen ge¢misinin 12. yiizyila
kadar uzandig1 ifade edilmektedir. Nitekim 12. yiizyilda, Papa III. Innocent,
ailelerin istenmeyen bebekleri 6ldiirmelerinin 6niine gegmek icin kiliselerin
dis duvarlarina monte edilecek silindir seklinde besikler kurulmasini emret-
mistir. O zamanki uygulamaya goére bu besiklere ana tarafindan bebek

5 Bebek  penceresi  ifadesini  tercih eden  diger merkezler ig¢in  bak.
http://www.geburtskanal.de/index.html?mainFrame=http.//www.geburtskanal.de/

Wissen/B (Babyklappe) (04.08.2008).

Bu bilgiye, Fransiz Aile (Aile’den sorumlu) Bakaninin basin konferansinda yer verilmis
olup, buradan Hepting tarafindan aktarilmaktadir. Hepting, 1579 dn. 67; Fransa’da ise,
1939 yilindan bu yana yaklasik 40.000 bebegin anasi belirsiz olarak dogdugu; giliniimiizde
ise yilda 600-700 kadinin anonim dogum olanagindan yararlandigi kaydedilmektedir.
Scheiwe, 369.

Hiirriyet Gazetesi, 27 Eylil 2007, http:/hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=
7336818&tarih=2007-09-27 (e.t. 30.07.2008). 8980-231 21 10
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konuluyor ve silindir dondiiriilerek bebegin kilisenin i¢ine girmesi saglani-
yordu. Besigin dondiiriilmesi bir ¢can ya da zilin ¢almasina neden oluyor,
boylece besige bir bebegin birakilmis oldugu anlasiliyordu. Bu sekilde ilk
olarak Italya’da kullamlmaya baslayan bu besiklere o zamanlar “Metruk
cocuk (kimsesiz ¢ocuk) dolabr™® adi verilmisti. Nitekim bu besiklerin 19.
yiizyila kadar kullanilmig bir 6rneginin hala Vatikan’daki Santo Spirito hasta-
nesinde korundugu ifade edilmektedir. italya’dan baska, dnceki yiizyillarda
Almanya’da da benzer bir uygulama Hamburg’da goriillmektedir. 1709 yilinda
Hamburg’da ayn1 amagla bir yetimhanede uygulama baslatilmis, ancak bu,
yetimhanenin kapasitesinin ¢ok iizerinde bebek terkleriyle karsilagilmasi
lizerine, ancak 5 yil kadar siirdiiriilebilmistir. Daha sonra Kassel (1764) ve
Mainz’da (1811) da benzer uygulamalar goriilmiistiir. Bu iki iilkeden bagka
18. ve 19. yiizyilda benzer uygulamalar Fransa, Ingiltere, Irlanda, Portekiz ve
Brezilya’da da goriilmiis, zaman iginde bunlara ¢ogunlukla son verilmistir’.
Bu bakimdan, Almanya’da modern anlamda ilk bebek sandigi 2000 yilinda
Hamburg’da kurulmus kabul edilmekte'® ve bu iilkedeki bebek sandiklarmin
baglangici bu tarih olarak goriilmektedir.

Daha once ifade edildigi gibi, Almanya’da bebek sandiklarinin 2005 yili
itibariyle iilke genelinde 80 civarinda oldugu bildirilmektedir. Bebek sandig1
uygulamasinin bulundugu iilkelerden Avusturya’da bu saymin 2005 yili, Cek
Cumbhuriyetinde ise 2007 yili itibariyle 5 oldugu; Macaristan’da ise bir
diizineye yaklagtigi kaydedilmektedir. Pakistan’da ise 300’{in iizerinde bebek
sandigmin oldugu tahmin edilmektedir. Bunlardan baska, yaygin olmamakla
birlikte Filipinler, Giiney Afrika ve isvigre’de'’ de bebek sandigi uygulama-
sinin goriildiigii belirtilmektedir. ABD’de ise 47 Eyalette bebek sandiklarina
benzer sekilde itfaiye ve hastaneler gibi giivenli yerlere bebeklerin birakilabi-

Orijinali “ruota dei trovatelli” olan ifade Ingilizceye “foundlings wheels” olarak
cevrilebilmektedir.  Bak.  http://en.wikipedia.org/wiki/Baby hatch#cite_note-times-0
(30.07.2008); Ingilizce “Foundling” metruk gocuk, bulunmus kimsesiz gocuk, dzellikle
dogumunu miiteakip ana babasi tarafindan terk olunan gocuk anlamlarina gelmektedir.
Bak. Ovacik, M.: Ingilizce Tiirkge Hukuk SézIiigi, 2. baski, Ankara 1986, s. 150.
Hiirriyet Gazetesi, 27 Eylil 2007, http:/hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=
7336818&tarih=2007-09-27 (e.t. 30.07.2008); http://en.wikipedia.org/wiki/Baby_hatch
#cite_note-times-0 (30.07.2008).

19 hitp://en.wikipedia.org/wiki/Baby hatch#cite note-times-0 (30.07.2008).

Isvigre’de Einsiedeln’de bir hastane biinyesinde 2001 yilinda bebek sandigi uygulama-
sinin baglatildig: ifade edilmektedir. http://en.wikipedia.org/wiki/Baby_hatch# cite_note-
times-0 (30.07.2008).




688 Yrd. Dog. Dr. Metin IKIZLER

lecegi ortamlar hazirlandig1 ve yeni dogmus (bu anlamda dogumunun iizerin-
den 72 saat gecmemis) bebeklerin ebeveynleri tarafindan buralara birakil-
masina kanuni olanak tanindig1 ifade edilmektedir. ABD’de itfaiye, hastane
gibi giivenli yerlere bebeklerin birakilmasindan hareketle, -Eyaletten Eyalete'
degismekle birlikte- bu uygulamaya giivenli liman/giivenilir siginak anlamina
safe Havens ad1 verilebilmektedir".

Anonim doguma (anonyme Geburt) gelince, -bebek sandigindan farkli
olarak- burada, dernek, vakif ya da ¢esitli kuruluglara ait hastaneler ya da tip
merkezleri dogum sonrasi bebegini terk etmek niyetinde olan gebe kadinlara
dogum hizmeti sunmaktadir. Bebek sandigina gore bir erken asamaya iligkin
olan anonim dogumda, gebe kadin bu kuruluglara bagvurmakta; adini, soyadi
vermeden, kimligini tanitict herhangi bir agiklamada bulunmaya zorlanmadan
dogumunu yapmakta, sonra da saghik kurulusunu terk edebilmektedir.
Boylece bebek sandigindan farkli olarak, anonim dogumda, gebe kadina
saglikli bir ortamda ve uzman doktorlar kontroliinde dogum yapma olanagi
saglanmaktadir. Boylece bebek sandiginda gebe kadinin ¢ogu zaman uygun
olmayan sagliksiz ortamlarda, kendi basina ya da ehil olmayan kisiler elinde
dogum yapmas1 s6z konusu iken, anonim dogum uygulamasi bu sakincay1
gidermeye yonelmektedir'®. Bebek agisindan, dogum sonrasi icin her iki
uygulama arasinda ise bir fark bulunmamaktadir: Cocuk ananin kararindan
vazgecerek onu geri almasi olasiligina karsi bir siire bekletildikten sonra,
bebek sandig ile ayni siirec islemeye baslamaktadir.

Bebek sandigi uygulamasi goriilen iilkelerin ¢ogunda, yukarida ifade
edildigi gibi, anonim dogum hizmeti sunan kuruluglara da rastlanmaktadir.
Tipki digerinde oldugu gibi, anonim dogum uygulamalar1 da uygulandigi
yerlerde ¢ogunlukla kanuni bir zemine sahip degildir. Bununla birlikte Fransa
ve Liiksemburg bunun istisnasidir. Nitekim Fransa’da 1941 yilindan beri
anonim dogum kararname diizeyinde mevzuatta yerini alinmis ve bdylece ona
izin verilmistir’®. Bu diizenlemenin en énemli nedeni, ikinci diinya savasina
rastlayan bu yillarda istenmeyen hamileliklerin sayisinda artis olmasi ve

Ornegin,  Massachusetts  Eyaleti'ndeki ~ kanuni  diizenlemeler  icin  bak.
http://www.babysafehaven.com/the_law. htm (04.10.2008).

3 http://en.wikipedia.org/wiki/Baby_hatch#cite_note-times-0 (30.07.2008);
http://www.religioustolerance.org/saf _have.htm (04.10.2008).

4 Bak. Wolf, 2001, 348; Liideritz, A./Dethloff, N.: Familienrecht, 28. Aufl., Miinchen
2007, § 10 Rn. 93; Hepting, 1575.

15 Bak. Scheiwe, 369-370.
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anonim dogum yoluyla bu ¢ocuklarin yagsamasina olanak taninmasi diisiin-
cesidir'®. Ancak savas sonrasinda da diizenleme korunmus hatta 1993 yilinda
yapilan bir degisikle Fransiz Medeni Kanununda anonim dogum yerini
bulmustur'’. Fransa’da anonim dogum “bilinmeyen nesil” ya da orijinaline
daha yakin bir ifadeyle “X jenerasyonu” (accouchement sous X) adiyla anil-
maktadir'®,

B. BEBEK SANDIGI ve ANONIM DOGUM UYGULAMALARININ
NEDENI

Goriildiigi gibi, belli bashi Avrupa iilkelerinde ve diinyanin gesitli bolge-
lerinde bebek sandigt ve anonim dogum uygulamalarina rastlanmaktadir.
Aslinda genel olarak ifade edilirse, hemen hemen tiim hukuk sistemlerinde
aile yapisi, onun saglamligi ve korunmasi, bunun gibi ana-baba ile g¢ocuk
arasindaki soybag iligkisinin bilinmesi ve korunmasi esastir. Bebek sandigi
ve anonim dogumda ise ortak olan nokta, ananin kimliginin anonim kalmasi,
yan1 bilinmemesidir. Gergekten de, her iki uygulama da, ananin kimliginin
belirsiz kalmas: iizerine dayali uygulamalardir’. Ananm kimliginin belirsiz
kalmasinin baba ile ¢ocuk arasindaki soybagi iligkisini de dogrudan etkileye-
cegi ve belirsiz kilacag: agiktir. Ote yandan bebek sandig1 ve anonim dogum,
aile hukuku, hatta kisiler ve miras hukukuna iligkin bu bagin bilinmesi ile
baglant: birgok hiikmii uygulanamaz hale getirmektedir™.

Tiim bunlara karsin, en azindan uygulamada bebek sandigi ve anonim
doguma olanak taninmasi ile bu iilkelerde cocuklarin hayatta kalmasinin
saglanmasi amaglanmaktadir®'. Cesitli nedenlerle zor durumda bulunan ve bir
sekilde dogacak c¢ocuklarindan kurtulmayi planlayan gebe kadinlara bir
alternatif yol gosterilmektedir. Boylece kanuni olmayan kiirtaj denemelerinin
ya da dogumda sonra analarin bebeklerini terk etmelerinin ya da 6ldiirmele-

' Hepting, 1579.

17" Bak. Scheiwe, 369.

Bak. Frank, R./Helms, T.: Rechtliche Aspekte der anonymen Kindesabgabe in

Detschland und Frankreich, FamRZ, 2001, s. 1340 vd; Hepting, 1579;

http://en.wikipedia.org/wiki/Baby_hatch (04.08.2008).

1 Gernhuber, J./Coester-Waltjen, D.: Familienrecht, Miinchen 2006, § 51 I Rn. 11;
Hepting, 1573.

2 Bak. Wolf, 2001, 347-348; Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 12-15.

A Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 10-11; Hepting, 1577-1578; bak. Wolf, 2001,
345.
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rinin engellenmesi istenmektedir. Nitekim bu amagla “Olime terk etme,
birak!”, “kiirtaj yerine birak!”, “yasama izin ver, kimligini gizli tut!” gibi
sloganlar kullanilabilmektedir. Boylece bebek sandig ve anonim dogum; (1)
kimliginin, ¢ocugun anasi oldugunun bilinmesini istemeyen, (2) bir ¢ocuk ya
da (3) -basindan gegenlerden dolayi- boyle ya da bu sekilde bir ¢ocuk sahibi
olmak istemeyen, (4) basta psikolojik olmak {izere gesitli nedenlerle analiga
hazir olmayan ve (5) zor durumda bulunan kadinlara® sunulan bir yol olarak
algilanmaktadir™. Bunlar, goriildiigii gibi, ananin korunmasi ya da ananin
sorunlar1 ile ilgilidir. Ancak bebek sandig1 ve anonim dogumun, terk edilen
bebeklerin uygunsuz ellere ge¢mesini ve cocuk ticaretini Onleyici yonii
oldugu da ifade edilmektedir”. Ote yandan, terk edilen g¢ocuga bu yollarla
gerektigi gibi bakim yapilabildigi gibi, -tekrar etmek gerekirse- anonim
dogum sayesinde de hem ana hem de ¢ocuk agisindan dogumun saglikli bir
ortamda ve uzman kisilerin elinde gergeklesmesi saglanmaktadir.

Bebek sandigi ve anonim dogumun istenmeyen bazi sonuglari da vardir.
Kisinin kokenini, ana-babasini ve hatta ailesinin kalan iiyelerini tanimasini
onlemekte, aidiyet duygusunu zedelemekte, bundan ve terk edilmis olmaktan
dolay1 kisilerde psikolojik sorunlara neden olabilmektedir®®. Ote yandan, bu
tiir uygulamalarin kisileri sorumsuz davranmaya, c¢ocuklarinin bakimin
tistlenmemeye ittigi’’; en énemlisi, ileride ayrintili olarak deginilecegi iizere,

22 Hepting, 1573ve aym sayfada dn. 3; Zaman Gazetesi, 14 Kasim 2006,

http:/www.zaman.com.tr/ haber.do?haberno=453839 (04.08.2008).

Bu arada, Swientek, anonim doguma duyulan gereksinimden séz ederken, -kuskusuz
ailece onaylanmayan gebelik halleri i¢in- Almanya’daki Tirklerin tavrina da deginmek-
tedir. Yazar, Tiirk aileleri tarafindan bu durumda kizlarin anonim doguma yonlendiril-
digini ve bebegin hastanede terk edilmesinin istendigini belirtmektedir. Swientek, C.:
Warum anonym- und nicht nur diskret?- Babyklappen und anonyme Geburt, FPR, 2001,
s. 354.

% Bak. Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 10-11; Hepting, 1574; Scheiwe, 370;
Swientek, 354.

% Hepting, 1574, 1576; bak. Swientek, 354.
26

23

Nitekim kokenini 6grenme duygusunun terk edilen kisilerde psikolojik bir baski olus-
turdugu, bu duyguyu tasiyan kisilerin daha sonra ana-babalarini aramak i¢in orgiitlendigi
ve Ozelikle Fransa’da bu durumun yaygin olarak goriildiigii hakkinda bak. Hepting, 1578.
2 Bak. Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 14; Katzenmeier, 1135; Swientek, 354;
Benda, E.: Die “anonyme Geburt”, JZ, 2003, s. 534-535; Frank/Helms, 1347; Scheiwe,
372; Wolf, A.: Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen, Babyklappen und
“anonyme” Geburten durch Gesetz zu legalisieren, FPR, 2003, 112; Willutzki, S.:
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kendilerinden beklenen yararlar1 aslinda ger¢ceklesmeden uzak olduklar iddia
edilmektedir’®.

II. HUKUKIi BOYUTUYLA BEBEK SANDIGI ve ANONIM
DOGUM

Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde goriilen bebek sandigi ve anonim dogum
uygulamalar1 psikolojik, sosyolojik, hukuki vb. daha bir¢ok agidan ele alin-
mas1 gereken bir konudur. Biz bu c¢aligmada dogal olarak konunun hukuki
boyutuyla ilgileniyoruz. Goriildiigii gibi, Avrupa’da bu uygulamalarin en
yaygin oldugu iilke Almanya’dir. Bu bakimdan asagida once Almanya’da
bebek sandig1 ve anonim doguma hukuki agidan nasil yaklasildigr iizerinde
durulacak, sonra da konu Tiirk hukuku agisindan ele alinacaktir.

A. ALMAN HUKUKUNDA BEBEK SANDIGI ve ANONIM DOGUM
UYGULAMALARININ HUKUKA UYGUNLUGU SORUNU

Tirk hukuk doktrininden farkli olarak, Alman hukuk doktrini, bebek
sandiklar1 ve anonim dogum uygulamalarmin yayginlagsmasi ile, konunun
hukuki boyutunu adeta incelemek zorunlulugunda kalmistir. Nitekim bu
anlamda bebek sandig1 ve anonim dogumun hukuka uygunlugu doktrindeki
tartigmalarin odak noktasini olusturmaktadir. Konu hukuki boyutuyla 6zellikle
kisisel durum sicillerine iliskin mevzuat, aile hukuku ve anayasa hukuku
acisindan ele alinmakta ve tartisilmaktadir.

1. Kisisel Durum Sicillerine iliskin Mevzuat Acisindan Bebek
Sandig1 ve Anonim Dogum

Alman hukukunda kisisel durum (medeni hal) sicillerinin diizenlendigi
temel Kanun, Alman Kisisel Durum Kanunu, bagka bir deyisle Alman Niifus
Kanunu’dur (Personenstandsgesetz, PStG). 1937 tarihli bu Kanun, yeni
doganlarin bildirimine iliskin kurallar igermektedir. Bu kurallara gore, yeni
doganlar® bir hafta icerisinde yetkililere (niifus memurluguna) bildirilmelidir
(PStG § 16). Bunun i¢in Kanun, bazi kigilere bildirim yikiimliligi yiikle-

Babyklappe und anonyme Geburt - Verfassungs- und familienrechtliche Aspekte mit
kritischer Anmerkung zur Gesetzgebungsarbeit, Festschrift fiir Ingrid GroB3, 2004, s. 327.

2 Bak. asagida II. C.

?  Burada yeni ve ayni zamanda sag doganlara uygulanan kurallara yer veriyoruz. Olii

dogum hallerinde ise baska kurallar uygulanmaktadir. Bak. PStG § 16 vd, § 21 II vd.
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mistir. Bildirim yiikiimliiliigiinde birinci sirada baba®® bulunmakta, dogumu
yaptiran ebe ve doktor onu izlemektedir. Ananm bildirim yilikiimliiligii ise
bunlardan sonra’ gelmektedir [PStG § 17 I]. Eger dogum hastane gibi bir
kurulusta gergeklesirse, birinci sirada bildirim yiikiimliisii bu kurumun amiri
olmaktadir (PStG § 18, § 19). Bildirim dogrultusunda, bildirilen ¢ocugun adi
ve soyadi, ana ve babasinin ad ve soyadi, meslekleri, yerlesim yerleri ve tabii-
yetleri gibi bilgilerin niifus kaydina gegirilmesi gerekmektedir [PStG § 21 I].

Bebek sandigi ve anonim dogum uygulamalarinda ise, bu bildirim
yiikiimliliklerinin yerine getirilmesi isin niteligine aykiridir. Anonim
dogumda, hastane ya da ilgili saglik kurulusu gebe kadina bu bildirimde
bulunmayacagina dair baglangigta bir séz, bir taahhiit vermektedir. Yani
bildirim yiikiimliigiine dahil bilgilerin 6grenilmesi miimkiinken, dogum yapan
kadindan bu bilgiler istenmemektedir. Oysa bu gibi kuruluslarda bildirim
yiikiimliisii birinci sirada kurumun amiri (genellikle hastane miidiirii ya da
baghekim) olmaktadir. Bebek sandig1 uygulamalar1 da, bildirim ytikiimliilii-
glinlin ihlali agisindan pek farkli degildir. Burada hizmeti sunan kurulusun
yoneticileri agisindan, dogum orada gergeklesmedigi igin, bildirim yikiimlii-
ligii dogmamaktadir. Ancak, babanin® dogumu yaptiran ebenin ve/veya
doktorun bildirim ylikiimliliigi devam etmektedir. Dogumun herhangi bir
tibbi yardim almadan kadin tarafindan tek basina gergeklestirildigi durum-
larda dahi, bildirim yiikiimliiliigiiniin ihlali agisindan sonu¢ degismemekte, bu
kez ananin ihlali s6z konusu olmaktadir™.

Bildirim yiikiimliliigliniin ihlali halinde Almanya’da idari para cezasi
uygulanmaktadir (PStG §§ 68, 69). Eger cocukla ilgili bilgiler bilinmesine
karsin, kasitli olarak bildirimde bulunulmazsa bu takdirde konunun ceza
hukuku boyutunun da olabilecegi ifade edilmektedir’*. Bu hiikiimlerin uygula-

3 Birinci sirada bildirim yiikiimliiligii yiiklenen baba, ¢ocuk iizerinde anayla birlikte

velayet hakki olan - dogum yapan kadinin kocasi gibi- babadir. (PStG § 16).

31 PStG’de baba, ana ve doktordan sonra gelmek iizere, genel bir ifadeyle, dogumda bulunan

ya da dogumdan haberdar olanlara bildirim yiikiimliliigi yiiklenmektedir [PStG § 17 1 4].
Boylece anaya bu sayilanlar igerisinde en son sirada bildirim yiikiimliiliig yiiklenmek-
tedir.

* Bak. dn. 30.

33 Wolf, 2001, 348; Hepting, 1574-1575; Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 11.

3 Bak. Alman Ceza Kanunu (Strafgesetzbuch, StGB) § 169. Bu maddede &zii itibariyle,
soybaginin kasten degistirilmesi ya da gizlenmesi sug¢ olarak diizenlenmektedir. Konunun
ceza hukuku yonii icin bak. Mittenzwei, I.: “Das Modellprojekt Mose” - Rechtsfragen der
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masina gelince, acgikca goriilecegi lizere, anonim doguma nazaran, bebek
sandig1 uygulamalarinda bildirim yiikiimliilerinin tespiti giictiir. Bu nedenle
bu kisilerin tespit edilerek herhangi bir yaptirima ugratilmasi ¢ok diisiik bir
olasiliktir. Anonim dogumda ise durum farklidir. Ciinkii hem bildirim yiikiim-
liliigliniin dogdugu olay hem de bildirim yiikiimliisiiniin tespiti kolaylikla
yapilabilmektedir. Bununla birlikte, Hepting’in bildirdige gore, genellikle bu
gibi durumlarda idari ya da cezai bir yaptirima gidilmemekte; gebe kadinin
hastaneye aniden gelmesi suretiyle dogumun gergeklestigi, sonra da ananin
hakkinda herhangi bir bilgi vermeden hastaneyi terk ettigi®> olasiligima itibar
edilmektedir’®. Kuskusuz, bu uygulamada, anonim dogumun “iyiligi” ya da
“kotiiliigii” konusunda Alman kamuoyunda olusmus net bir kanaatin olmama-
sinin da etkisi bulunmaktadir.

Alman doktrininde, bebek sandigr ve anonim dogumun hukuki agidan
degerlendirilmesinde PStG’nin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Zira konuyu
mevzuat acisindan degerlendirirken, yazarlarin ¢ogunlugu, bebek sandigi ve
anonim dogumun hukuka aykirt olduguna PStG’den hareketle kanaat getir-
mektedirler. Bu yazarlara gore, ananin belirsiz kalmasina dayali bu iki
uygulama PStG’nin hiikiimlerine agik¢a aykirilik tagimaktadir; PStG’nin bu

anonymen Abgabe neugeborener Kinder, in: FS Andreas Wacke, Hrsg. von Hans Georg
Knothe u. Jirgen Kohler, Miinchen 2001, s. 327-344; Neuheuser, S.: Strafrechtliche
Bewertung sogenannter Babyklappen in der Praxis, in: Kriminalistik 2005, s. 738-741;
Neuheuser S.: Begriindet die Weggabe eines Neugeborenen in eine “Babyklappe” den
Anfangsverdacht einer Straftat?, NStZ 2001, s.175-178; Scheiwe, 370; Wolf, 2001, 348-
350; Wolf, 2003, 113; Deutsche Gesellschaft fiir Gyndkologie und Geburtshilfe e.V.:
Straffreiheit fiir Arzte bei Anonymer Geburt, Presseerklirung, 06.02.2008

(www.dggg.de).

3 Konunun ceza hukuku boyutu ile ilgili diger bir madde ise, ananin bakmakla yiikiimliigii

oldugu c¢ocugunu terki durumda uygulanabilecek olan StGB § 170 I’dir. Konumuz
acisindan ifade etmek gerekirse, bu maddede, bebegin yasamu i¢in tehlikeli olacak sekilde
terki cezalandirilmaktadir. Bebek sandigi ve anonim dogum durumlarinda bu maddenin
giindeme gelebilecegi de Alman doktrininde ifade edilmektedir. Ancak, bebek sandigi
ve/veya anonim dogum hizmeti sunan kurulus tarafindan, ¢ocuga derhal miidahale
edilmesi ve mevzuatta cocugun belirli bir siire bir bagkas: tarafindan bakilmasina olanak
tantyan hiikiimlerin bulunmasi [bak. 6zellikle Alman Sosyal Kanunu, (Sozialgesetzbuch,
SGB) Sekizinci Kitap (Achtes Buch) § 44] karsisinda ananin bu sugtan cezalandirilma
olasihigmin diisiik oldugu ifade edilmektedir. Bu konuda bak. ve kar. Mittenzwei, 331
vd.; Neuheusser, NStZ, 176; Katzenmeier, 1135; Wolf, 2001, 349.

Nitekim uygulamada, heniiz, bildirim yiikiimliiliigliniin ihlali nedeniyle saglik kurulusu

amirlerine uygulanmis bir idari ya da cezai yaptirnmin olmadig: ifade edilmektedir.
Hepting, 1575.

36
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haliyle ananin kimliginin belirsiz kalacagi bir sisteme gore bigimlendiril-
medigi ortadadir’’.

Yukarida verilen bilgiler dikkate alindiginda, bebek sandigi ve anonim
dogumda, PStG’de Ongoriilen bildirim yiikiimliiliiklerinin ihlal edildigi agik-
tir. Ancak burada hemen belirtilmesi gerekir ki, Almanya’da yakin zamanda
PStG ile ilgili de ciddi bir reforma gidilmis, yeni bir PStG kabul edilmistir®.
Yeni Kanun’un 2009 yilinda yiiriirlige girmesi dngdriilmiistiir. Dogal olarak,
burada, yeni Kanun’u bebek sandigi ve anonim dogum agisindan kisaca
degerlendirmek gerekmektedir. 2007 tarihli (yeni) PStG’nin® § 18 vd.
hiikiimleri dogumla ilgili kayitlara ayrilmistir. Nitekim § 18’e gore, dogum
yetkililere bir hafta igerisinde bildirilmelidir. Bildirim yiikiimliigii birinci
sirada cocugun ana ve babasi igin ngoriilmiistiir’. Dogumu yaptiran ebe ve
doktorun bildirim yiikiimliiliigiine ise yer verilmemistir (2007 tarihli PStG §
19)*. Dogumun gergeklestigi hastane ya da benzeri saglik kurulusunun yéne-
ticisinin (amirinin) bildirim ylikiimliliigi ise yeni Kanun’da da korunmaktadir
(2007 tarihli PStG § 20). Kayit edilecek bilgiler arasinda, ¢ocugun adi ve
soyadmin diginda, ana ve babasinin adi ve soyadinin varligi da aranmaktadir
(2007 tarihli PStG § 21). Goriildigi gibi, 2007 tarihli PStG’nin bildirim
yiikiimliiliigiine iligkin hiikiimleri, bebek sandigi ve anonim dogum agisindan,
eskisinden ¢ok farkli degildir. Baska bir deyisle, bebek sandig1 veya anonim
dogum uygulamasi nedeniyle bildirim yiikiimliiliiklerini yerine getirilmemesi
2007 tarihli PStG’ye de aykirilik teskil etmektedir. Gergi bu Kanun’a, 1937
tarihli Kanun’dan farkli olarak, bulunmus ¢ocuklarin (Findelkinder) kaydinin

37 Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 11; Liideritz/Dethloff, § 10 Rn. 95; Hepting,
1574-1575; Katzenmeier, 1135; Wolf, 2001, 347.

% Yeni PStG, Nifus Hukukunun Reformu Kanunu (Gesetz zur Reform des
Personenstandsrechts, Personenstandsrechtsreformgesetz, PStRG) ile kabul edilmistir
(Gesetz v. 19.02.2007 BGBI. I S. 122; zuletzt gedndert durch Artikel 4 G. v. 04.07.2008
BGBI. I S. 1188). Bu Kanun’la, PStG’nin diginda, ¢esitli kanunlardaki kisisel durum ile
ilgili hitkkiimlerde de degisiklikler ongoriilmektedir.

3 Bu makale yeni Kanun’un heniiz yiiriirliige girmedigi 2008 yilinda hazirlandig: igin, gahs-

mamizda, yeni PStG -kabul tarihi esas alinarak- 2007 tarihli PStG, halihazirda yiiriirliikte

olan Kanun ise 1937 tarihli PStG olarak anilacaktir.

Burada da, tipki mevcut PStG’de de oldugu gibi (bak. dn. 13), bildirim yiikiimliligi

velayet (elterliche Sorge) hakk: olanlara yliklenmistir [PStG § 19 I].

Ancak, mevcut PStG’de oldugu gibi, yeni PStG’de de, kisaca, dogumda bulunan ya da

dogumdan haberdar olanlara bildirim yiikiimliiligii yliklenmektedir [PStG § 19 II]. Bu

kisilerin bildirim yiikiimliiliigii herhangi bir nedenle ana ve baba bildirimde bulunamadig:
takdirde dogmaktadir.

40

41
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nasil yapilacagina iligkin bir hiikiim eklenmistir. Buna gore, yeni dogmus bir
¢ocugu bulanlarin en geg¢ takip eden giine kadar bu durumu ilgili makama
bildirmesi gerekmektedir. Ancak, Kanunun gerekcesine bakildiginda, bu
hiikmiin, bebek sandigina terk edilen ¢ocuklar diisiiniilerek hazirlanmadigi
anlagilmaktadir. Nitekim Gerekge’de 1937 sayili PStG’de dolayli olarak
konunun diizenledigi, 2007 tarihli PStG ile konunun dogrudan diizenlenmek
istendigi ifade edilmektedir. Ote yandan, Gerekge’de bebek sandig1 ve anonim
dogumdan hi¢ s6z edilmemektedir ki, bu da, 2007 tarihli Kanun ile bu iki
uygulamay1 hukuka aykiriliktan kurtarmanin amaglanmadigina yorumlana-
bilir. Sonug olarak, bebek sandig1 ve anonim dogum uygulamalarinin kisisel
durumla ilgili mevzuat acisindan hukuka aykiriligi olduguna dair Alman
hukukunda hakim olan kanaati, 2007 tarihli Kanun’un da degistirmeyecegi
sOylenebilir. Zira bildirim yiikiimliigiiniin ihlali agisindan bu iki uygulamaya
Kanun’larin yaklasimi arasinda esasl bir fark bulunmamaktadir*.

2. Aile Hukuku Ac¢isindan Bebek Sandigi ve Anonim Dogum

Alman hukukunda c¢ocugun ana ve babasiyla soybagini belirlemeye
yonelik temel esaslar, BGB’de yer almaktadir. BGB § 1591°e gore, “Bir
¢ocugun anast onu doguran kadindwr”. Baba ile gocuk arasindaki soybagi ise
ana ile evlilik, tanima ya da mahkeme karar1 ile kurulabilmektedir (BGB §
1592).

Cocugu doguranin onun anasi olmasi kurali, bebek sandigi ve anonim
dogum uygulamalar1 ile dogrudan ilgili goriilmeyebilir. Bagka bir deyisle,
dogumdan sonra ¢ocugun bebek sandigina birakilmasi ya da bir saglik
kurulusunda gergeklesen dogumdan hemen sonra ¢ocugun terk edilmesi genel
kuralin uygulanmasinda herhangi bir degisiklige yol agmamaktadir. Bebek
sandig1 ve anonim durumlarinda da ¢ocugu doguran, BGB § 1592 geregi onun
anas1 olmaktadir. Bu konuda Alman doktrininde goriis birligi vardir®.

Alman doktrininde, BGB § 1592 karsisinda, bebek sandigi ve anonim
dogum agisindan goriilen temel sorun, “belirsiz kalacagi” konusunda anaya
bir giivencenin verilip verilemeyecegidir. Bu tartisma sonucu doktrinde vari-
lan sonug, anaya bdyle bir giivencenin verilemeyecegidir: BGB § 1592’nin

422007 tarihli PStG agisindan da bildirim yiikiimliiliigiiniin ihlali durumunda idari para

cezas1 uygulanacaktir (2007 tarihli PStG §§ 69, 70).
4 Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 IT Rn. 12; Scheiwe, 370, 371; Katzenmeier, 1136;
Hepting, 1574.
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kesin ifadesi, bebek sandigi ve anonim dogumda, anaya siirekli sekilde,
gelecekte de “belirsiz kalacagi” giivencesinin verilmesini engellemektedir.
Doktrine gore, BGB § 1592 degistirilmedigi siirece bu gilivence verilemez ve
BGB § 1592’ye dayanilarak her zaman i¢in ananin tespitine gidilebilir. Dogu-
mun anonim dogum sekline olmasi ya da ¢ocugun bebek sandigina birakil-
mas1 arasinda ise bu sonug ac¢isindan fark goriilmemektedir. Bu bakimdan,
Alman hukukunda, BGB § 1592’nin, dogrudan olmasa da, dolayli olarak
bebek sandig1 ve anonim dogumla gelistigi; bu ikisi ile ilgili herhangi bir
istisna hiikkmii getirilmeden, anaya bebek sandig1 ve anonim dogumla saglanan
belirsiz kalma olanagmin giivencesiz kaldigi sdylenebilir*.

Konunun aile hukuku boyutu ile bagka bir baglantis1 ise evlat edinme
noktasindadir. Zira bebek sandigi ve anonim dogum sonucu terk edilen
cocuklar hakkinda genelde evlat edinme siireci islemektedir”. Olayin bu
yonii, doktrini, bebek sandig1 ve anonim dogumu evlat edinme agisindan da
degerlendirmeye itmistir. Genel kanaate gore, bebek sandigt ve anonim
dogumda evlat edinme kurallar agisindan sokaga terk edilen bir ¢ocukta olan-
dan farkli bir sey s6z konusu degildir*. Ancak evlat edinme iliskisi agisindan
olagan goriilen ve arzu edilen; ana-babanin evlat edinmede rol almasi; evlat
edinmeye rizasini agiklamasi, hatta evlat edinmeye riza verirken belirli bir
evlat edinene/evlat edinenlere riza vermesi ve ¢ocukla baglantisini, kisisel
iliskisini korumasidir’’. Bu noktalarda ise bebek sandigi ve anonim dogum
mevcut evlat edinme sistemini zedeleyici goriilmektedir. Soyle ki: Alman
hukukuna gore, (kiigiik) cocugun evlat edinilmesine ana babasinin riza goster-
mesi gerekir. Genel kural budur [BGB § 1747 I]. Oysa bebek sandigi ve
anonim dogumda ananin ve dolayisiyla babanin kimligi belirsiz kaldig1 i¢in
bu kural uygulanamamaktadir. BGB’de ana-babanin oturma yerinin belirle-
nememesi ve bu durumun siireklilik arz etmesi ise bu genel kuralin istisnast
olarak diizenlenmistir [BGB § 1747 (4)]*. Bu istisna hiikmiine dayanildi-

4 Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 IT Rn. 13; Frank/Helms, 1348.

4 Hatta bebek sandig1 ve anonim dogum durumlarinda, ana babanin rizasi asamasi olmadi-

gindan, evlat edinme siirecinin genelde daha hizli isledigi ifade edilmektedir. Hepting,
1574; ayrica, Katzenmeier, 1134.

4 Hepting, 1574-1575.

47 Bak. Katzenmeier, 1136; Hepting, 1574.

4 Bu konuda bak. Diederichsen, U.: § 1748 Rn. 1 vd., in: Biirgerliches Gesetzbuch, hrsg
von Palandt O., Band 7, 62. Aufl., Miinchen 2003; Erman, W./Holzhauer, H.:
Biirgerliches Gesetzbuch, Handkommentar, 10. Aufl., Miinster 2000, § 1748 Rn. 1 vd.;
Blank, T.: Familienrecht, Band II, Kindschaftsrecht, Miinchen 2000, Rn. 37.
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ginda, cocugun evlat edinilmesi i¢in ana-babanin rizas1 aranmamaktadir. Bu
durum, ana-babaya ulasilamiyor olmasinin dogal bir uzantisidir. Bununla
birlikte, bu istisna hiitkmii bebek sandig1 ve anonim dogum durumlarini kapsa-
mamaktadir. Nitekim doktrinde, BGB’nin sisteminde ananin belirsiz kalma-
sina yer verilmedigine, bu hiikiim dolayisiyla da dikkat ¢ekilmektedir. Ciinkii
genel kurala getirilen bu istisna hilkkmiinde, yalniz, ana-babanin siirekli olarak
nerede oldugunun bilinmemesi diizenlemektedir; yoksa hiikiim ananin ya da
ana-babanin kim oldugunun bilinmemesi olasiligina yonelmemistir. Nitekim
doktrinde s6z konusu istisna hiikmiiniin kiyasen bebek sandigi ve anonim
dogumda da uygulanabilecegi kabul edilmekle birlikte, ana-babanin, 6zellikle
de ananin anonim kalmasi anlayiginin agik¢a hukuk sisteminin 6ngdérmedigi
bir diisiince oldugu ifade edilmektedir®’. Bu nedenle, bebek sandig1 ve anonim
dogum, mevcut Alman Aile hukuku sistemi ile bagdasmaz goriilmektedir™’.
Bu bagdasmazlik, evlat edinmede ana-babanin tamamen disarida birakilma-
masi1 yoniinde giderek gili¢lenen egilim agisindan da sakincali bulunmaktadir.
Bu anlamda bebek sandig1 ve anonim dogum; ana-babanin evlat edinmeye
riza gostermesi, cocukla kisisel iligki igerisinde olmasi, bu ve benzerleri
sayesinde evlat edinmeden dogacak psikolojik vb. giicliikklerin daha kolay
iistesinden gelinmesi gibi noktalarda bir geri adim olarak yorumlanmaktadir’'.

3. Anayasa Hukuku ve Insan Haklar1 Acisindan Bebek Sandigi ve
Anonim Dogum

Alman hukukunda bebek sandigi ve anonim dogum anayasa hukuku ve
insan haklar1 agisindan da degerlendirilmektedir. Ozellikle de kisinin kendi
kokenini bilme hakk: (das Recht auf Kenntnis der Abstammung, das Recht auf
Kenntnis der biologischen Herkunft) burada 6n plana ¢ikmaktadir’. Nitekim
Alman hukukunda kendi kokenini bilme hakki insan haklar1 arasinda sayil-
makta ve anayasal bir hak olarak kabul edilmektedir’”. Bu hak kapsaminda

4 Hepting, 1574; Katzenmeier, 1136.

50 Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 14-15; Scheiwe, 372-373; Katzenmeier, 1136;
Wolf, 2001, 346; Hepting, 1574.

' Katzenmeier, 1136, bak. Swientek, 354-355.

2 Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 13; Liideritz/Dethloff, §10 Rn. 96; Wolf,

2001, 345; Wolf, 2003, 113; Katzenmeier, 1136; Scheiwe, 372; Hepting, 1575;

Swientek, 356.

Alman Anayasa Mahkemesinin (Bundesverfassungsgericht, BVerfG) bu yondeki kararlar:

icin bak. BVerfGE (Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts) 79, 256 vd (FamRZ

1989, 255); BVerfGE 96, 56 vd. (FamRZ 1997, 869).
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devlete, bizzat kisinin kokenini arastirip bulma 6devi yiiklenmemekte ve fakat
devlet nezdinde kisinin kokeni ile ilgili bilgiler varsa, istem iizerine, bunlarin
ilgiliye verilmesi, onun i¢in hazir tutulmasi, beklenmektedir. Bu anlamda bu
tir bilgileri saklamak ve istemde bulunami aydinlatmak devletin bir ddevi
olmaktadir™®. Aslinda sirf bu agidan bakildiginda, bebek sandigi ve anonim
dogum uygulamalarinin anayasal agidan savunulamaz oldugu sdylenebilir.
Ancak Alman doktrininde, bu konu anayasa ve insan haklar1 agisindan
yalnizca kendi kokeni bilme hakki boyutuyla ele alinmamakta; kisinin yasam
hakki da devreye girmektedir”. Bilindigi gibi, yasam hakki hemen her
modern toplumda kabul edilen anayasal olarak garantiye alinan temel haklar-
dandir. Alman Anayasasinda da bu hak temel hak ve 6zgiirliikler arasinda yer
almaktadir. Boyle olunca, Alman hukukunda bebek sandig1 ve anonim dogum
acisindan catigir goriilebilen; kisinin kendi kokenini bilme hakki ile yagam
hakki arasinda bir degerlendirmeye gidilmektedir®. Aslinda, yasama sansinimn
kaybedildigi durumlarda kiginin kdkenini bilme hakkindan s6z etmenin de bir
anlami olmamaktadir. Boyle bir hakkin kullanimi, kugskusuz, yasama sansina
sahip olmaya’’ baglidir. Bu sansi yakalayamamus olanlar icinse, kendi
kokenini bilme hakkinin kullanilabilmesi miimkiin degildir. Bununla birlikte,
doktrinde, yasam hakkinin iistiinliiglinden hareket ederek, bebek sandig1 ve
anonim dogumun anayasaya ve insan haklarina aykiri olmayabilecegi
sonucuna varmak i¢in, bu iki uygulamanin yasama sansini/bebeklerin hayatta
kalma sansin1 gercekten artiyor olup olmadig1 sorgulanmaktadir. Yani, ancak,
bebek sandig1 ve anonim dogum uygulamalari ile bebek 6liimleri azaliyor ise
bu sonuca varilabilecegi ifade edilmektedir’™.

3 BVerfGE 79, 256 vd (FamRZ 1989, 255); BVerfGE 96, 56 vd. (FamRZ 1997, 869);
ayrica bak. Mittenzwei, 342; Wolf, 2001, 345-346.

5 Bak. Hepting, 1577; Liideritz/Dethloff, § 10 Rn. 96; Geiger, J./von Lampe, C.: Das 2.
Urteil des BVerfG zum Schwangerschaftsabbruch, Jura, 1994, s. 20 vd.; Starck, C.: Der
verfassungsrechtliche Schutz des ungeborenen menschlichen Lebens. Zum zweiten
Abtreibungsurteil des BVerfG, JZ, 1993, s. 816 vd.

5 Bak. ve kar. Katzenmeier, 1137; Liideritz/Dethloff, §10 Rn. 96; Benda, 537; Swientek,

353; Hepting, 1577-1578.

Heniiz dogmamis ¢ocugun yasam hakkinin korunmasi ile ilgili olarak bak. Geiger/von

Lampe, 20 vd,; Starck, 816 vd.

¥ Bak. Hepting, 1577; Liideritz/Dethloff, § 10 Rn. 96; Katzenmeier, 1137, 1139.

57



Hukuki Boyutu ile Almanya’da Bebek Sandigi ve Anonim Dogum Uygulamalar: ... 699

B. TURK HUKUKUNDA BEBEK SANDIGI ve ANONIM DOGUM
UYGULAMALARININ HUKUKA UYGUNLUGU SORUNU

Almanya’dan farkli olarak, Tiirkiye’de heniiz bebek sandigi ve anonim
dogum uygulamalarina rastlanmaktadir. Bu yiizden konu heniiz Tiirk hukuk
doktrinin giindemine oturmus degildir. Asagida, Alman doktrininin odaklan-
dig1 noktalar dikkate alinarak, bebek sandig1 ve anonim dogumun Tiirk huku-
kuna uygunlugu sorunu incelenmektedir.

1. Kisisel Durum Sicillerine Iliskin Mevzuat Acisindan Bebek
Sandig1 ve Anonim Dogum

4721 sayihh Tirk Medeni Kanunu’nun® (TMK) Kisiler Hukuku
Kitabinin Ikinci Béliimii Kisisel Durum Sicillerine ayrilmistir. Bu Béliimiin
ilk maddesinde, kisisel durumun® bu amacla tutulan resmi sicille belirle-
necegi, bu sicilin tutulmasina ve zorunlu bildirimlerin yapilmasina iliskin
esaslarin, ilgili kanunda gosterilecegi diizenlenmistir (TMK m. 36). Kanun’un
41. maddesinde de, ilgili kanuna gondermede bulunulmus; dogumlara iligskin
bildirimler ve kimligi bilinmeyen bulunmus ¢ocuklar hakkindaki islemlerin bu
kanun hiikiimlerine gére yapilacagi ifade olunmustur. Ilgili Kanun, 5490
say1li Niifus Hizmetleri Kanunu’dur®. Niifus Hizmetleri Kanunu’nun (NHK)
15. maddesinin ilk ii¢ fikrasina gore;

“(1) Sag olarak diinyaya gelen her ¢ocugun, dogumdan itibaren
Tiirkiye'de otuz giin iginde niifus miidiirliigiine, yurt disinda ise altmig giin
icinde dis temsilcilige bildirilmesi zorunludur.

¥ Kabul tarihi: 22.11.2001, yaymmlandigi Resmi Gazete’nin sayist: 24607, tarihi:

08.12.2001.

Bir gergek kisinin, kendisini ailesindeki ve toplumdaki diger kisilerden ayirmaya yarayan

ve hukuk diizeninin kendilerine bazi hiikkiim ve sonuglar bagladig: niteliklerine kisisel

durumlar denmektedir. Bak. AKkintiirk, T./AKkipek, J.G.: Tirk Medeni Hukuku, Baslangig

Hiikiimleri ve Kisiler Hukuku, 1. Cilt, 5. Basi, Istanbul 2004, s. 246-247; Oguzman, M.

K./Seli¢i, O./Oktay-Ozdemir S.: Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler), 8. Basi,

Istanbul 2005, s. 87 vd; Zevkliler, A./Acabey, B./Gokyayla, E.: Medeni Hukuka Giris ve

Baglangi¢ Hiikiimleri, Kisiler ve Aile Hukuku, 3.Basi, Ankara 1999, s. 589 vd.

80 Kabul tarihi: 25.04.2006, yaymmlandigi Resmi Gazete’nin sayist: 26153, tarihi:
29.04.2006. Her ne kadar TMK m. 41’in gerekgesinde, 1587 sayili Niifus Kanunu’ndan
s6z edilse de, bu Kanun Niifus Hizmetleri Kanunu ile yiriirliikkten kaldirilmis, NHK bu
Kanun’un yerine gegmistir.
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(2) Bildirim, veli, vasi, kayyim, bunlarin bulunmamasi halinde, ¢ocugun
biiyiik ana, biiyiik baba veya ergin kardesleri ya da ¢ocugu yamnda bulun-
duranlar tarafindan, dogumu gésteren resmi belgeye dayanarak yapilabi-
lecegi gibi sozlii beyana dayali olarak da yapilabilir.

(3) Yurt disindaki dogum bildirimleri, yabanct makamlardan alinmig
resmi belge veya raporun dis temsilcilige verilmesi veya ¢ocuga konulan adin
belirtildigi dilek¢e ve ana ile babanmin tam kimlik bilgileri ile niifusta kayith
olduklart yeri gosteren belgelerle birlikte dis temsilcilige gonderilmesi
suretiyle de yapilabilir. Dig temsilcilik bildirim tarihi olarak evrakin postaya
verildigi tarihi esas alarak diizenleyecegi dogum tutanagimi niifus miidiirliik-

‘

lerine gondermekle yiikiimliidiir. *.

Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasma iliskin Yénetmelik’te®
(NHKY) ise, NHK m. 15/I’de gegen veli ifadesine agiklik getirecek sekilde
ana ve babadan s6z edilmektedir (m.26/1). Yine YoOnetmelige gore; “MNiifus
miidiirliikleri, stiresi icerisinde bildirilmemis ¢ocuklarin veya niifusa tescil
edilmemis erginlerin varligint haber aldiklar: takdirde; erginlerin kendilerini,
cocuklarin veli, vasi veya kayyimlarini, bunlarin bulunmamasi halinde biiyiik
ana, biiyiik baba veya kardegslerini, ¢ocuklart yanlarinda bulunduranlart ya
da muhtarlart dogum bildiriminde bulunmak iizere beyana davet etmeye
yetkilidirler. Bu sekilde yapilan bildirimlerde; gerektiginde kolluk gorevlile-
rine sorusturma ve incelemeler yaptirimak suretiyle ¢ocugun soybagi ile
tescil edilecegi ana veya baba hanesi tespit edilir. Yapilan beyana gére
diizenlenen dogum tutanagina dayanilarak ¢ocuk ana veya baba hanesine
tescil edilir.” (m. 26/VII).

Yukarida yer verilen hiikiimleri dikkate alindiginda, ana ve babanin
belirsiz kalacagi bir uygulamanin Gerek NHK gerekse NHKY’ye aykirn
olacagi goriilmektedir®. Nitekim bu diizenlemelere gore, birinci sirada ana,
baba, vasi ve kayyim bildirimde bulunma yilikiimliiliigii altindadir. Dolayisiyla
dogum yapan bir kadinin ¢ocugunu terk etmesi durumunda bildirim yiikiim-
liliigii ihlal edilmis olur. Bunun gibi, ananin kimliginin belirsiz kalmasina
neden olan bebek sandigi ve anonim dogum gibi uygulamalar NHK ve

2 Bakanlar Kurulu karar tarihi: 29.09.2006 No: 2006/11081, yaymmlandigi Resmi
Gazete’nin sayist: 26355, tarihi: 23.11.2006.

Kisisel durumu diizenleyen kurallar kamu diizenine iliskin olup, emredici nitelik tagirlar,
uygulanmalar1 kisilerin elinde ya da onlarin istegine bagh degildir. Oguzman/Selici/
Oktay-Ozdemir, 88.
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NHKY ’ye aykir1 olmaktadir. Hatta ananin belirsiz kalmasina iligkin bir uygu-
lamanin NHK m. 15 ve NHKY m. 26 kadar, Kanunun ve Yonetmeliginin
ruhuna da aykiri oldugu soylenebilir. Nitekim bulunmus ¢ocuklarin kaydini
diizenleyen NHKY m. 19/II’de, bulunmus bir ¢ocuktan haberdar olan koy
muhtar1 ve kolluk kuvvetlerinin gocugun ana ve babasini aragtiracagi diizen-
lenmistir®’.

2. Aile Hukuku Acisindan Bebek Sandig1 ve Anonim Dogum

Tiirk hukukunda ana ile ¢ocuk arasindaki soybagi dogumla kurulur. Bu
kural TMK’nin 282. maddesinin 1. fikrasinda yer almaktadir. Bu maddenin 2.
fikrasina gore de, cocuk ile baba arasindaki soybagi; ana ile evlilik, tanima ya
da hakim hitkmiiyle (babalik davasi sonucunda) kurulmaktadir®.

Ana ile ¢ocuk arasindaki soybaginin dogumla kurulmasi, istisnasi olma-
yan bir kuraldir. Yani, Tiirk hukukunda ¢ocugu doguran yerine, bir bagkasinin
ana olarak nitelendirilmesine olanak veren bir hiikiim yoktur. Nitekim Tiirk
hukukunda, evlat edinen ile evlatlik arasinda soybag: iliskisi kurulmasi bile,
gercek ana-baba ile cocuk arasindaki soybagi/hisimlik iligkisini ortadan
kaldirmamaktadir®.

8 Bebek sandig1 ve/veya anonim dogum uygulamalarina olanak saglayan kurulus agisindan

ise, NHK m. 19/I hiikmiiniin uygulanmasi diisiiniilebilir. Bu hiikkme gére, yasinin kiigiik-
liigii nedeniyle kendisini ifade edemeyen bulunmus ¢ocuklarin niifus kiitiiklerine kayde-
dilmesi, kolluk gorevlileri veya ilgili kurumlarin bu durumu belirten tutanaklarina veya
ilgililerin beyanlarina dayanilarak bulunduklari yerin niifus miidiirliigiince yapilir. Dolayi-
styla bebek sandig1 bulunduran veya anonim doguma olanak saglayan kurulusun gocugu
bulunmus ¢ocuk olarak kabul ederek tutanak diizenlemesi gerekir. Cocugun bu tutanaga
dayanilarak niifus kiitiigiine kayd: yapilacaktir. Ayrica NHKY m. 32/T’e gore, kiiglik
cocuk bulanlarin, kdylerde muhtarlara, kasaba ve sehirlerde kolluk kuvvetlerine bu
durumu bildirmek 6devi vardir. Bebek sandigi ve anonim dogumda da ¢ocuk bulunmus
kabul edilerek bunlara olanak saglayan kurulusa bildirim 6devi yiiklenebilir.
8 Ayrintili bilgi i¢in bak. Dural, M./Ogiiz, T./Giimiis, A.: Tiirk Ozel Hukuku, Cilt III, Aile
Hukuku, Istanbul 2005, s. 436 vd; Akintiirk, T.: Tirk Medeni Hukuku, 2. Cilt, Aile
Hukuku, 10. basi, Istanbul 2006, s. 339 vd; Serozan, R.: Cocuk Hukuku, 2. Basi, Istanbul
2005, III § 5 Nr. 29 vd.; Oztan, B.: Aile Hukuku, 5. Basi, Ankara 2004, s. 584 vd;
Acabey, M. B.: Soybag1, Izmir 2002, s. 168 vd.
Alman ve Isvigre hukuklarinda ise, evlat edinme ile birlikte cocukla gercek ana-baba
arasindaki soybag iliskisi ortadan kalkar ki buna tam evlat edinme (Volladoption) denil-
mektedir. Bak. Serozan, III § 5 Nr. 82; Aydogdu, M.: Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda
Evlat Edinme, [zmir 2006, s. 562 vd.; Tiirkeri, A.: Tirk Medeni Hukukunda Evlat
Edinmenin Hukuki Sonuglari, yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Ankara 2007, s.78.
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Cocugun terk edilmesi ya da herhangi bir bagka nedenle ¢ocugun
anasinin tespit edilemedigi durumlarda da ana kural degismemektedir. Dolay1-
styla herhangi bir zamanda ¢ocugu doguran kadinin tespiti, onunla ¢ocuk
arasinda soybagi iliskisinin kurulmasi i¢in yeterli olmaktadir. Bu ifade edilen-
ler, kuskusuz, bebek sandig1 ve anonim dogum i¢in de gegerlidir. Zaten bunla-
rmn her ikisi de dogumdan sonra gergeklesen olaylar1 ifade eder. Dolayisiyla
cocugun bebek sandigina birakildigi ya da bir saglik kurulusunda dogum
gergeklestikten sonra terk edildigi durumlarda g¢oktan TMK m. 282 geregi
cocukla ana arasinda soybagi iliskisi kurulmus olmaktadir. Daha sonra olanlar
sadece ananin tespitini zorlastirmakta; bu uygulamalar sonucu bir miiddet,
hatta uzunca bir siire belirsiz kalmasi onun analik sifatin1 ortadan kaldirma-
maktadir. Bu soybaginin kamu giicli karakterli bir nitelik tasiyip, soybagi
iligkisinin kamu diizeni ile ilgili olmasmin® bir sonucu olarak goriilebilir;
soybagr ile ilgili bu kuralin aksine kisilerin anlagsmasi ya da herhangi bir
kurulusun gilivence vermesi s6z konusu olamaz. Dolayisiyla herhangi bir
kurulus, Tiirkiye’de bebek sandig1 ve anonim dogum uygulamasi baglatsa da,
¢ocugu doguran kadina ancak kimligini agiklamadan bu hizmetlerden yarar-
lanma giivencesi verebilir; yoksa onun ilelebet belirsiz kalacagina dair bir
gilivence veremez. Bir bakima bu nedenle, Tiirk mevzuat1 agisindan, kadin bir
kez ¢cocugu dogurmakla, onunla soybagi iliskisinin bir giin ortaya cikabilecegi
riskini goze almis olmaktadir.

Evlat edinmeye® gelince, Tiirk hukukunda, kiigiiklerin ve erginlerin
evlat edinilmesi olanakli olup, TMK m. 309 geregi, kiictigiin evlat edinile-
bilmesi i¢in ana-babasinin rizasi gerekmektedir. Ancak kim oldugu ya da
uzun silireden beri nerede oturdugu bilinmeyen ana ve/veya babanin rizasi
aranmaz (TMK m. 311/b.1). Boylece Kanun koyucu, ¢ocukla ilgilenmeyen,

Konu hakkindaki degerlendirmeler icin bak. Serozan, III § 5 Nr. 82; Oztan, 586 vd;
Dural/Ogiiz/Giimiis, 502-503; Acabey, 170-171; Aydogdu, 578; Tiirkeri, 78-79.
Kilicoglu, A.: Medeni Kanunumuzun Aile-Miras-Egya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, 2.
basi, Ankara 2004, s. 121.

8 Evlat edinme hakkinda ayrintili bilgi i¢in bak. Dural/Ogiiz/Giimiis, 480 vd.; Akintiirk,
381 vd.; Serozan, III § 5 Nr. 68 vd.; Oztan, 439 vd; Ruhi, A.C.: Tiirk Hukukunda Evlat
Edinme ve Evlat Edinme ile Ilgili Yabanci Mahkeme Kararlarinin Tiirkiye’de Tanmmasi,
Ankara 2003, s. 1 vd; Aydogdu, 1 vd; Tiirkeri, 1 vd.; Ozdamar, D./Sucu, C.G.: Tiirk
Medeni Kanunu’nun 313. Maddesinde, 15.07.2005 Tarihinde Yalpilan Degisiklik ve
Uluslararas1 S6zlesmeler Karsisinda, Evlat Edinme Konusunun Farkli Bir Bakis Agist ile
Ele Alinmasi, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt I, say1:2, 2006, s. 179-
207.
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onunla herhangi bir kigisel iligki i¢inde olmayan ana-babanin rizasinin
aranmasia da gerek gormemektedir®. Bebek sandigi ve anonim dogumda
ana-babanin kim oldugu belli olmadigi i¢in, TMK m. 311 vd.nin uygulanmasi
glindeme gelecektir. Burada, Alman hukukundan farkli olarak, ana-babanin
kim oldugunun bilinmemesi olasilig1 iizerinde durulmustur. Yani Kanun
koyucu bu olasiligi dogrudan diizenlemistir. Oysa anmimsamak gerekirse,
BGB’de ana-babanin nerede oldugunun bilinmemesi yer aliyor; buradan,
Kanun’da ananin belirsiz kalmasi olasiliginin hi¢ diisiiniilmedigi sonucuna
variliyordu”. Tiirk hukukunda bu olasilik diisiiniilmekle birlikte, bu diizen-
leme ile olsa olsa fiili olarak ana-babanin tespit edilememesi dikkate alinmg
olmalidir. Yoksa bu diizenleme ile, mevzuat gergevesinde tespit edilebilecek
olsa da, anaya belirsiz kalma olanag1 ya da hakki tanimak amag¢lanma-
maktadir: Bu yonde ne Tiirk doktrininde bir yorum vardir ne de Kanun’un
gerekcesinde bdyle bir seyden soz edilmistir. Tam aksine, TMK m. 311,
bebek sandig1 ve anonim dogumda ananin belirsiz kalacagina giivence verile-
meyecegine yorumlanmalidir. Zira Kanun kim oldugu bilinmese de ¢ocugu
doguran kadint gene de ana olarak nitelendirmekte, rizast aranan kisi olarak
onu muhatap almaktadir. Diger yandan, Tiirk hukukunda da, ana-babanin
belirsiz kalmasinin evlat edinme kurumu, genel olarak Aile hukuku agisindan
istenir bir sey olmadig1 ortadadir. Nitekim, ana-babanin ¢ocukla kisisel iliski
kurma hakki (TMK m. 323), gerek ayr1 ayr1 ana ve baba gerekse cocuk igin
kisilik hakkina dahil degerlerdendir’’. Evlat edinmede kiigiik i¢in ana-babanin
rizasinmn aranmasinin altinda yatan neden de budur’”. Bebek sandigi ve
anonim dogum bu nedenlerle evlat edinme sistemi ile uyumlu degildir. Bu
ikisinde ana-baba bu siirecin tamamiyla disinda kalmaktadirlar”.

% Bak. Dural/Ogiiz/Giimiis, 492.

" Bak. yuk. ILA.2.

7 Dural/Ogiiz/Giimiis, 512; bak ve kar. Serozan, III § 5 Nr. 90; Oztan, 588; Aydogdu,
602-603.

2 Bak. Dural/Ogiiz/Giimiis, 492.

> Burada belki, ananin ¢ocugu bebek sandigina birakirken ya da anonim dogumdan sonra

bir yazi ile ¢ocugun evlat edinilmesine riza vermesi, bdylece siire¢ iginde yer almasi
diistiniilebilir. Tirk hukukunda evlat edinmeye riza, evlat edinenlerin adlar1 belirtilmemis
veya evlat edinenler heniiz belirlenmemis olsa da verilebilir. (TMK m. 309/I1I). Bu agidan
bir sorun yoktur. Ancak, TMK m. 310/I’e gore, rizanin, kiigiigliin dogumunun {izerinden
alt1 hafta gegmeden Once verilemez. Bu siireden 6nce verilen riza gegersiz olup, siirenin
gecmesi de onu gecerli héle getirmez. Dolayisiyla mevzuat agisindan bu yol kapalidir. Bu
konuda bak. Dural/Ogiiz/Giimiis, 490 vd; Oztan, 576; Aydogdu, 251 vd; Tiirkeri, 27
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3. Ceza Hukuku Ac¢isindan Bebek Sandigi ve Anonim Dogum

Bilindigi gibi, Tiirkiye’de uzun yillar uygulanan 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu™, 2004 yilinda kabul edilen 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu” (TCK)
ile yiiriirlikten kaldirilmistir. 765 sayilh TCK’da asagidaki hiikiimlere yer
verilmisgti:

“Herkim bir ¢ocugu gizleyerek yahut yerine baska bir ¢ocuk koyarak o
¢ocugun nesebini yok eder veya degistirirse bir seneden bes seneye kadar
hapis cezasina miistahak olur.” (m. 445).

“Yukariki maddede yazili olan hallerden baskasinda herkim mesru veya
nesebi ikrar olunmus bir ¢ocugun kim oldugunu saklayarak Dariilacezeye
vesair bir miiesseseye tevdi eder veya bir hayir sahibi tarafindan alinmak
tizere umumun gorebilecegi bir yere birakirsa ili¢ aydan iki seneye kadar
hapsolunur.” (m. 446).

“Her kim muhafazasi kendisine ait olan on iki yasindan asagi bir sabiyi
veya miiptela oldugu akil veya beden hastaligindan dolayt kendisini idare
edemiyen bir kimseyi kasten kendi basina terkeder ise ii¢ aydan otuz aya
kadar hapse mahkiim olur.” (m. 473).

Bu hiikiimlerden anlasilacagi tlizere, 765 sayili Kanun zamaninda, sahih
nesepli veya taninmis bir cocugun ya da nesebinin sahih ya da gayri sahih-
liginden bagimsiz olarak 12 yasindan kii¢iik bir ¢ocugun terk edilmesi sug
niteligi tastyordu’®.

vd. Dolayisiyla mevzuat agisindan bu yol kapalidir. Ayni sonug Alman hukuku i¢in de
gecerlidir. Hatta Alman hukukunda, ana-babanin kii¢iigii evlat edinmek icin bagvuruda
bulunmus kisileri tanimadan evlat edinmeye riza gostermesi (Inkognitoadoption) miim-
kiinken; heniiz belirsiz kisilerin ¢ocugu ileride evlat edinmesine olanak verecek sekilde
bir riza, evlat edinemeye onceden herkes i¢in gecerli olacak sekilde genel bir riza veril-
mesi (Blankoadoption) caiz goriilmemektedir. Bak. Diederichsen, § 1747 Rn. 8; Erman/
Holzhauer, § 1747 Rn. 5-6; Blank, Rn. 37; Scheiwe, 373. Bu bakimdan, bu esasin yer
aldigt BGB § 1747 II 2, TMK m. 310/I’den farkli bir diizenleme igermektedir. Diger
yandan Alman hukukunda da evlat edinmeye ana-babanin gegerli bir sekilde riza verile-
bilmesi i¢in ¢ocugun en az sekiz haftalik olmasi zorunludur. Bu siireden 6nce verilen riza
gecersizdir (§ 1747 11 1, bu kuralm istisnasi igin bak. § 1747 II1 1).

™ Kabul tarihi: 01.03.1926, yayimlandigi Resmi Gazete nin sayisi: 320, tarihi: 13.03.1926.

S Kabul tarihi: 26.09.2004, yaymmlandigi Resmi Gazete’nin sayist: 25611, tarihi:
12.10.2004.

6 Acabey, 169-170.
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5237 sayili TCK’da ise terk ile ilgili su hiikiim (m. 97) yer almaktadir:

“1) Yast veya hastaligi dolayisiyla kendini idare edemeyecek durumda
olan ve bu nedenle koruma ve gézetim yiikiimliiliigii altinda bulunan bir
kimseyi kendi hadline terk eden kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilr.

(2) Terk dolayisiyla magdur bir hastaliga yakalanmis, yaralanmis veya
olmiigse, neticesi sebebiyle agwlasmis su¢ hiikiimlerine gére cezaya
hiikmolunur.”

Madde gerekgesinde, sucun failinin bu kimseler iizerinde koruma ve
gbzetim yikiimliligh bulunan kisiler olabilecegi ifade edilmis ve bir bebegin
cami avlusu gibi belli bir yere birakilmasinin terk olgusunu gergeklestire-
bilecegi ifade edilmistir. Bebek sandig1 ve anonim dogum ise ¢ocugun giivenli
bir yere terk edilmesini amaglayan uygulamalardir. Bu yoniiyle herhangi bir
yere, 6rnegin bir cami avlusuna terkle bu uygulamalardaki terk bir goriilemez.
Nitekim maddede acgik¢a ¢ocugun “kendi haline terk edilmesinden” s6z
edilmektedir. Oysa bebek sandig1 ve anonim dogumda ¢ocuk kendi hdline terk
edilmis olmamakta, hizmeti sunan kurulusun bakim ve gdzetimi altina
girmektedir. Bu nedenle bebek sandig1 ve anonim dogum uygulamalari gerge-
vesinde ¢ocugunu terk eden bir kadinin terk su¢unu islediginden séz edileme-
melidir. Bu sdylenen, “Kendi héline terk edilme” yerine “kendi basina terk
edilmeden” s6z eden 765 sayili Kanun donemi igin de gecerli olmalidir.
Onceki ve yeni her iki TCK agisindan bebek sandig1 ve anonim dogum sonu-
cunda ananin terk sugunu islemedigi’’ savunulabilirse de, su da agiktir ki, terk
sucu kanunlarda bu sekilde diizenlenirken bu iki uygulamaya olanak saglamak
amaci giidiilmemistir. Nitekim her iki Kanun’un gerek¢esinde de boyle bir
konuya deginilmemektedir.

"7 Nitekim bunu dogrular sekilde; “Samign, magduru olay sirasinda yatst namazi kilan

cemaat tarafindan goriilebilecek sekilde caminin igerisinde bulunan ayakkabilik boliimiine
birakmaktan ibaret eyleminde atili sucun "kendi basina terk etme" 6gesinin bulunmadigi
gozetilmeden, ...” Yar. 8. Ceza Dairesi E:2003/5866, K:2004/7370, T:04.10.2004;
“Sanigin ¢ocugunu, esi ile bosanmasi nedeniyle dogum yaptig1 hastaneden taburcu oldu-
gunda, hastane bahgesinde bekleyen tanik S. ...’nin kucagina birakip gelecegini soyle-
yerek ayrilmasi olayinda; ... kendi basina terk eyleminden s6z edilemeyecegi,...” Yar. 8.
Ceza Dairesi E:2001/12459, K:2002/6308, T:27.05.2002; “toplanan delillere ve ikrara
gore sanigm yeni dogurdugu bes giinliik ¢ocugu geceleyin sokaga kaldirim {izerine bira-
kip gitmesinde TCK.nun 473 iincii maddesindeki sucun unsurlari tekevviin etmis bulun-
dugundan ...” Yar. 4. Ceza Dairesi E:1976/7262, K:1976/7360, T:19.11.1976.
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5237 sayili yeni TCK’nin 231. maddesi asagidaki gibidir:

“(1) Bir ¢ocugun soybagini degistiren veya gizleyen kisi, bir yildan ii¢
yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Ozen yiikiimliiliigiine aykirt davranarak, saghk kurumundaki bir
cocugun bagka bir ¢ocukla karismasina neden olan kisi, bir yila kadar hapis
cezast ile cezalandwrilir.”

Doktrinde madde ile soybaginin saglikli olmasinin ve bdylece aile
diizeninin korunmak istendigi belirtilmekte’, ayn1 zamanda maddenin kisinin
kendi kokenini bilme hakkini da korudugu ifade edilmektedir’”. Bu sugun
maddi unsuru, soybaginin degistirilmesi veya gizlenmesi olarak belirlenmekte
ve soybagmin degistirilmesinin 765 sayili Kanun’da gecen yok etmeyi de
kapsadig1 ifade edilmektedir. Yok, etmek’ten; bir ¢ocugun mevcut gercek
soybaginin bilinmesini zorlastiran ya da bunun olanaksiz hale getiren hare-
ketler anlasiimaktadir™. Soybagimn gizlenmesinin kapsamina ise, ¢ocugun
mevcut mevzuata gore sahip olmasi gereken soybagini kazanmasina engel
olusturan hareketler sokulmaktadir®. 5237 sayili Kanun m. 231/I’de yazili
sucun olusmasi i¢in soybaginin kasten degistirilmesi ya da gizlenmesi aran-
maktadir®,

Bebek sandigr ve anonim dogumun soybagimin belirlenmesi iizerine
etkisi dikkate alindiginda Tiirk hukuku agisindan bu ikisinin m. 231 anla-
minda sug niteligi tasima olasilig vardir. Ozelikle anonim dogum agisindan
bu diigiiniilebilir. Zira anonim dogumda bebek sandigindan farkli olarak
anayla temasa gecilmekte, dogum sonrasinda ananmn hi¢bir kimlik tespiti
yapilmadan ¢ocugunu terk etmesine olanak taninmaktadir™. Yukarida Alman
Ceza Kanununda da benzer bir hilkmiin olduguna, ancak Almanya’da bu
hilkme bebek sandigi ve anonim dogum durumlarinda basvurulmadigi, bu

8 Tezcan, D./Erdem, M.R./Onok, R. M.: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 5, baski,
Ankara 2007, s. 662.

" Tezcan/Erdem/Onok, 662.

8 Onder, A.: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, istanbul 1994, s. 641; Tezcan/Erdem/
Onok, 663.

81 Onder, 614-642; Tezcan/Erdem/Onok, 663.
82 Tezcan/Erdem/Onok, 663.

8 “Acaba YTCK m. 231, ETCK m. 446 daki durumlar: (¢ocugun nesebini saklama ve terk
sugu) da kapsar mi? Bize gorve, ... m. 231, ETCK m. 446 min karsiligi degildir. Bu
durumda, eskiden ETCK m. 446 ’ya giren fiiller, artik YTCK m. 97 deki genel nitelikli terk
sucu cercevesinde cezalandirilabilecektir.” Tezcan/Erdem/Onok, 664.
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uygulamalara géz yumulduguna deginilmisti®. Tiirkiye’de ise bebek sandig
ve anonim dogum heniiz goriilmediginden, uygulamada, 5237 sayili TCK m.
231/1 agisindan, bu ikisine karsi nasil bir tavir alinacagi da belirsiz kalmak-
tadir. Madde cok genis yorumlandigi (ve tabii, bebek sandigi ve anonim
doguma olumsuz yaklasilip bu yolla engellenmek istendigi) takdirde, 6zellikle
anonim dogum agisindan sorunlar dogacagi ortadadir.

4. Anayasa Hukuku ve Insan Haklar1 A¢isindan Bebek Sandig ve
Anonim Dogum

1982 Anayasasinda Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina saygili bir
devlet olarak nitelendirilmektedir (m. 2). Anayasanin Temel Haklar ve
Odevler bashigm tasiyan ikinci Kismi’nda ise, herkesin, kisiligine bagli,
dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez temel hak® ve hiirriyetlere sahip
oldugu® ifade edilmekte (m. 12/I); herkesin, yasama, maddi ve manevi varli-
gin1 koruma ve gelistirme hakkina sahip olduguna (m. 17/1) yer verilmektedir.
Maddenin ¢ocuklar1 da kapsadiginda kusku yoktur. Tiirkiye, cocuk haklar ile
ilgili ya da ¢ocuklarla ilgili hiikiimler tagiyan ¢esitli uluslararasi antlagmalara
da taraftr®. Bunlara, konumuz agisindan deginilmesi gereken, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (BMCHS) ve tabii, Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi™ (AIHS) ornek verilebilir. 20 Kasim 1989°da kabul edilen
BMCHS, Tiirkiye’de 1994 yilinda onaylanmis ve yiiriirliige girmistir®. 3

8 Bak. yuk. ILA.1.

8 Insan haklart ve temel haklar kavramlari ¢ogu kez es anlamh olarak kullanildig

hakkinda. Bak. Géziibiiyiik, S.: Anayasa Hukuku, 15.baski, Ankara 2007, Nr. 369;
Gozler, K.: Anayasa Hukukuna Girig, 10. baski, Bursa 2007, s. 146; ayrica bak ve kar.
Kaboglu, 1.0.: Ozgiirliikler Hukuku, Istanbul 1993. s. 11-14; Serozan, I §5 Nr. 5; insan
haklari, 1k, din, dil ayirimi gézetmeksizin tiim insanlarin yararlanabilecegi haklar; temel
haklar ve hiirriyetler ise, insan haklarinin pozitif hukuk tarafindan taninmis ve diizenlen-
mis kismi olarak ifade edilebilmektedir. Gozler, 147; bak. ve kar. Erdogan, M.: Anayasa
Hukuku, 4. baski, Ankara 2007, s. 186-189.

Temel hak ve hiirriyetler ve bunlarin smirlar1 hakkinda bak. Ozbudun, E.: Tiirk Anayasa
Hukuku, 8. baski, Ankara 2005, s. 97 vd; Géziibiiyiik, Nr. 211 vd; Erdogan, 186 vd.;
Unal, S.: Temel Hak ve Ozgiirliikkler ve Insan Haklar1 Hukuku, Ankara 1997, s. 1 vd;
Goren, Z.: Temel Hak Genel Teorisi, {zmir 2000, s. 1 vd.

Tiirkiye’nin tarafi oldugu ve olmadigi ¢ocuk haklari ile ilgili 6nemli antlagsmalar i¢in bak.
Serozan, I §6 Nr. 5 vd.

Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetlerini Koruma Sozlesmesi

86

87

88

¥ Cocuk Haklarma Dair Sozlesmenin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun, Kabul Tarihi:

09.12.1994 Kanun No: 4058 Resmi Gazete Tarihi: 11.12.1994 Resmi Gazete Sayisi:
22138.
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Eyliil 1952 tarihinde yiiriirliige giren AIHSye ise 1954 yilindan beri Tiirkiye
taraftir’®. AIHS’nin 2. maddesinde yasam hakki®' diizenlenmekte’, 8.
maddede ise 6zel yasamun ve aile yasammim korunmasi yer almaktadir”.
Bunun gibi, BMCHS nin 6. maddesinde de, taraf devletler, her cocugun temel
yasam hakkina sahip oldugunu ve ¢ocugun hayatta kalmasi ve gelismesi icin
miimkiin olan azami ¢abay1 gdstereceklerini kabul etmektedirler. BMCHS m.
7/T’e gore ise; “Cocuk dogumdan hemen sonra derhal niifus kiitiigline kay-
dedilecek ve dogumdan itibaren bir isim hakkina, bir vatandaslik kazanma
hakkina ve miimkiin oldugu o6lglide ana-babasini bilme ve onlar tarafindan
bakilma hakkina sahip olacaktir.” Iste bu arka plan i¢inde, Tiirk hukukunda da
kisinin kendi kokenini bilme hakki dayanagint BMCHS ve Anayasa’dan alan
bir hak olarak kabul edilmektedir’. Bebek sandigi ve anonim dogumun bu
hakkm kullanilmasimi engelledigi ya da esasli derecede giiglestirdigi agik
olmakla birlikte, bunlarin bir yandan da, yine Anayasa ve uluslararasi antlag-
malar ger¢evesinde” Tiirk hukukunda da kabul edilen yasam hakki ile baglan-
tist vardir. Yasam hakkinin kendi kdkenin bilme hakkindan daha 6nemli bir
hak oldugunda kusku yoktur. Bu bakimdan bebek sandig1 ve anonim dogu-
mun, kendi kokenini bilme hakkini zedelerken yasam hakkina hizmet ettigi
kabul edilirse, Anayasa ve insan haklar1 acisindan bir dayanag: olabilecektir.
Bundan bagka, bebek sandig1 ve anonim dogum ailenin korunmasi agisindan
da sorunlu uygulamalardir. Bu ikisi, aile baglarini -tekrar kurulamama ytiiksek
olasilig1 ile- kopardig i¢in, aileyi Tiirk toplumunun temeli olarak goéren 1982
Anayasas’’® ve aile yasammm korunmasii hedefleyen AIHS ve hatta

% insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sozlesmesi ve buna Ek Protokoliin tasdiki

hakkinda Kanun, Kanun No: 6366 Kanun Tarihi: 10.03.1954 Resmi Gazete Tarihi:
19.03.1954 Resmi Gazete No: 8662.

91 “Herkesin yasam hakki kanunun korumas: altindadur”.

2 Ayrntili bilgi i¢in bak. Dutertre, G: Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan

Ornekler (Extraits clés de jurisprudence - Cour européenne des droits de I'homme),
Avrupa Konseyi ¢evirisi ve yayini, Ankara 2007, s. 30 vd; Géziibiiyiik, $./Goélciiklii, F.:
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Uygulamasi, 5. basi, Ankara 2004, s. 155 vd;
Goziibiiyiik, Nr. 381 vd.

% Ayrintili bilgi igin bak. Dutertre, 284 vd; Goziibiiyiik/Gélciiklii, 300 vd.

% Serozan, III §5 83.

% Keza BM insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 3. maddesine gore de; “Yasamak, hiirrivet

H

ve kisi emniyeti her ferdin hakkidir.”.

% «Ajle, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayamr.” (m. 41/I) “ Devlet,

ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin
Ogretimi ile uygulanmasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar.” (m. 41/1I).
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BMCHS karsisinda’’ bunu sOylemek yanlis olmaz’®. Burada da, gene ancak,
bebek sandig1 ve anonim dogumun yasam hakk1 agisindan 6nemli islevlerinin
oldugunun kabuliiyle, yasam hakkinin ailenin korunmasi karsisinda {istiinlii-
giinden hareket ederek bir sonuca varilabilir.

C. DEGERLENDIRME

Alman hukukunda bebek sandigi ve anonim dogum agisindan varilan
sonuglar su sekilde Ozetlenebilir: Bugiin Almanya’da bebek sandigi ve
anonim dogum fiilen uygulanmakla birlikte, kanuni bir temele dayanmamak-
tadirlar. Hatta 6zellikle, PStG karsisinda hukuka aykir goriillmektedirler®.

Tiirkiye’de heniliz bebek sandigi ve anonim dogum uygulamalarin
varligina dair bir kayit bulunmamaktadir. Tiirk kisisel durum sicillerine iligskin
mevzuat agisindan bakildiginda, bu iki uygulamanin Niifus Kanununa ve
Y 6netmeligine acikca aykir1 oldugu goriilmektedir.

Bebek sandig1 ve anonim dogum acisindan, Tiirk ve Alman hukuklar
arasinda bir karsilagtirma yapilirsa, iki hukuk sistemi igin de konuya benzer
sekilde yaklasilabilecegi goriilmektedir. Kisisel durum sicillerine iliskin
mevzuat diginda, aile hukukunun temel yapist dikkate alindiginda da bu
kanaatin dogru oldugu goriilmektedir. Her iki hukuk sistemi, ana ve baba ile
cocuk arasinda soybagimin kurulmasinda, benzer ilkelerde bulugmaktadir.
Ozellikle ana agisindan konuya yaklasildiginda, mater semper certa est (Ana
her zaman bellidir) ilkesinin ¢cocugu doguran anadir kuraliyla kabul edildigi
goriilmektedir. Evlat edinme odakli bir hukuki degerlendirmeye gidildiginde
de, bu iki uygulamanin her iki hukuk sistemini benzer yonlerden rahatsiz
ettigi sOylenebilir. Kuskusuz bunlarin diginda, soybaginin belirsiz kalmas;

7 Nitekim bu S6zlesmenin énsoziinde, cocuklarin gelisimi ve esenligi igin aile ortami dogal

ortam olarak kabul edilmekte, ¢ocugun aile ortaminda yetistirilmesine vurgu yapilmak-
tadir. Bu nedenle Kiintay, gerek BMCHS gerekse Anayasa gergevesinde, aile kurumuna
6nem veren anlayisin temel hedefinin, ailenin birlik ve biitiinliigiinii korumak ve ¢ocugun
birincil ¢evreden kopmamasini kollamak oldugunu ifade etmektedir. Kiintay, E.: Cocuk
Haklar1 ve Aile Igi Iliskiler, BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi Uzerine Bir Yorum,
Tiirkiye’de Insan Haklar1 Konferansi, 7-9 Aralik 1998, Tiirkiye ve Ortadogu Amme
Idaresi Enstitiisii yayini, Ankara 2000, s. 542.

Cocuk haklart ile aile ve ailenin korunmasi arasindaki iligski hakkinda bak. Kiintay, 541-
547

% Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 11; Scheiwe, 371; Hepting, 1574-1575;
Katzenmeier, 1139; Wolf, 2001, 345 vd, 351; Wolf, 2003, 112 vd.; Willutzki, 256.
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evlenme yasaklari, miras hukuku ve daha bir¢ok hukuki kurumda sorunlara
neden olmakta, hukuk kurallarinin verimliligini olumsuz yonde etkilemek-
tedir.

Yiizeysel bir bakis agisiyla, bebek sandigi ve anonim dogumda karsi-
lasilan sorunlar, sonugta kanun koyucu tarafindan bu ikisi lehine mevzuatta
yapilacak degisikliklerle asilabilir. Bu olasilikta en dnemli sorun anayasa ve
insan haklarina uygunluk noktasinda goriilebilir. Insan haklarindan séz edildi-
ginde, gerek Tirk gerekse Alman hukukunda kendi kokenini bilme hakki ve
yasam hakki bebek sandigi ve anonim dogumda 6ncelikle akla gelen haklar-
dir. Bu uygulamalarin kanuni degisikliklerle hukuka uygun duruma getirilme-
sinin Oniindeki en biiylik engel de kuskusuz kendi kdkenini bilme hakkini
zedeleyici nitelikleridir. Her iki hukuk sisteminin de taraf oldugu uluslararasi
antlagsmalarla garanti altina alinan bu hak karsisinda, konunun insan haklari
boyutu doyurucu sekilde ¢oziimlenmeden basit bir mevzuat degisikligi ile
sorunun agilamayacagi ortadadir. Unutmamak gerekir ki, her tlirli kanuni
diizenlemeye karsin, cocugunu terk eden kadinlar olacaktir. Bunlarin bugiinkii
hukuki zemin agisindan bebek sandigina birakilmis ya da anonim dogumla
dogmus cocuklardan esasli bir farklart yoktur. Bebek sandigi ve anonim
dogumdaki temel sorun, devletin anaya kimligini gizleyerek cocugunu terk
etmesi i¢in kanuni bir zemin hazirlaylp hazirlamayacagidir. Zira bdyle bir
diizenleme ile devlet, kendi kokenini bilme hakk: ve ailenin korunmasi esasli
toplumsal yapidan 6diin vermek zorunda kalmaktadir. Kendi kdkenini bilme
hakkini zedelemelerine karsin'®, bebek sandigi ve anonim dogumun anayasa
ve insan haklar agisindan savunulabilecegi tek nokta yagsam hakkina hizmet
ediyor olmalaridir. Eger bu savunma dogru ise, bagka bir deyisle bebek san-
dig1 ve anonim dogum gergekten yasam hakkina hizmet ediyor ise bu takdirde
anayasa ve insan haklan acisindan da kanunilik kazanmalar1 6niindeki en
onemli engel asilmis olacaktir. Zira yasam hakkinin kendi kdékenini bilme
hakki karsisinda onceligi ve {stiinliigli tartismasizdir. Bu noktada, Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesinin, bebek sandigi ve anonim dogumun lehine
yorumlanabilecek bir kararimin olduguna deginmek gerekir. Odi¢vre karar
olarak anilan bu kararda, anonim doguma izin veren; bdylece bir bakima
¢ocugun anasi ile olan soybagini 6grenmesini ananin rizasina bagli kilan
Fransiz mevzuati'”' incelenmistir. Mahkeme, konuyu, ¢ocugun kendi kdkenini

190 Kar. Scheiwe, 370. 90.500.098.
191 Bak. Frank/Helms, 1340 vd; Scheiwe, 369-370; Acabey, 79-80; Aydogdu, 276-279.
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bilme hakki, yasamsal ¢ikarlar1 ve ananin saglikli ortamda dogum yapmasin-
daki yararlar1 acisindan incelemis ve sonucta ilgili mevzuati AIHS nin 8.
maddesinde yer alan 6zel yasamin ve aile yasaminin korunmasi ilkesine aykiri

bulmamistir'®.

AIHM’nin karar1 aslinda bebek sandigi ve anonim dogumun yasam
hakkina hizmet etigini tespit eden bir karar olarak goriilmemelidir. Bu karar
sadece anonim dogumun, eger yasam hakkina hizmet ediyorsa, kendi koke-
nini bilme hakkini1 zedelemesine karsin AIHS’ye dolayisiyla insan haklarina
aykiri olmayacagina yorumlanabilir. Zira bebek sandigi ve/veya anonim
dogum gibi uygulamalarin gercekten bebek terklerini ve bu anlamda ¢ocuk
Oliimlerini azaltip azaltmadigi ciddi arastirmalar sonucunda anlasilabilir.
AIHM’nin kararinda boyle ciddi bir arastirmaya gidilmemistir. Nitekim
Alman doktrin ve kamuoyunda bu iki uygulamanin kanunen diizenlenmesine
iligkin tartigmalarin sonugta odaklandigi nokta su olmaktadir: Eger bebek
sandig1 ve anonim dogum, her seye -6zellikle de aile hukukunun temel yapi-
lanmasina aykir1 olmasina'®- karsin, kisinin yasam hakkina hizmet ediyorsa

kanuni temellere kavusturulabilir'®.

Almanya’da bebek sandigi ve anonim dogumun dogal olarak bebek
Oliimlerini azaltacagi yoniindeki teorik yamitlar doyurucu bulunmamaktadir.
Nitekim bu yaklasim Alman hukuk doktrininde de taraftar toplamakta; bu
ikisinin yasam hakkini korumak noktasinda pratik basarisinin bilimsel olarak
ortaya konmasi aranmaktadir'®. Bu gereksinim Almanya’daki ¢esitli kisi ve
kurumlar1 konuyu istatistiksel esaslarla arastirmaya itmistir. Bu c¢aligmalar
sonucunda ilk elde edilen bulgular, bebek sandig1 ve anonim dogumun bebek-
lerin uygun ortama terk edimlerini saglama ve 6lmelerini engelleme nokta-
sinda sanildig1 kadar basarili olmadig1 yoniindedir. Bu konudaki ¢alisma ve
raporlarin'® bazi sonuglarim 6zetlemek gerekirse, yillara dayali olarak topla-

102 ATHM, Odiévre v. Fransa karari, Karar tarihi: 13.02.2003, Basvuru No: 42326/98,
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=13928370&skin=hudoc-en&action

=request (erisim tarihi: 18.09.2008).

103 Bak. Scheiwe, 372.

" Hatta bu durumda anonim dogumun kabulii anayasa geregi dahi goriilebilir. Bak.

Geiger/von Lampe, 21; Starck, 816.
15 Hepting, 1577-1578; bak. Katzenmeier, 1134-1135; Liideritz/Dethloff, § 10 Rn. 93;
bak. Scheiwe, 370.
Bak. ayrica terre des hommes Deutschland e.V.: Studie: Toétung (Neonatitzid) und
Lebend-Aussetzung von  Neugeborenen in  Deutschland (1999 - 2007),
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nan veriler, bebek sandiklar1 ve anonim dogumun uygunsuz ortamlara bebek
terklerini ve bebek Gliimlerini dikkate deger bir oranda azaltmadigini gdster-
mistir. Verilere gore, bebek sandigi ve anonim dogum hizmeti sunulan birgok
yerde gene uygunsuz terkler gerceklesmistir. Bu iki uygulamadan yararlanma
olanagmim varligi bu tiir terkleri sona erdirmemistir'®’. Hatta bu verilerle
uyumlu olarak, bebek sandiklar1 ve anonim dogumun bebek terkini artirici bir
etkisinin olacagi iddia edilmektedir. Bu goriise gore, sorumluluktan kagmak

http://www.terredeshommes.de/content/themen/weitere/babyklappe/studie_toetung.htm
(04.10.2008); ayrica bak. Deutscher Verein fiir o6ffentliche und private Fiirsorge:

Vertrauliche Geburt Eckpunkte einer sozialpriaventiven Losung fiir Frauen in
psychosozialer Notlage, NDV, 2003, 447-451; Deutsche Gesellschaft fiir
Psychosomatische Frauenheilkunde und Geburtshilfe e.V., Kritische Stellungsnahme zur
geplanten Legalisierung anonymer Geburten vom 11.07.2001 http://www.dgpfg.de/index.
php?id=28&no_cache=1&sword_list[]=babyklappe (04.10.2008); Bott, R.: “Einige
kritische Anmerkungen zum Themenkomplex: Babyklappe, anonyme Geburt, Findelkind,
Adoption”, in: Protokoll des Innenausschusses (61. Sitzung), Offentliche Anhérung von
Sachverstindigen zum Thema “Anonyme Geburten” am 30.5.2001, Deutscher Bundestag,
14. Wahlperiode, Berlin, 2001, 261-274; Bott, R.: Babyklappe und anonyme Entbindung.
Sozialpolitische und psychologische Aspekte, in: Adoption. Positionen, Impulse,
Perspektiven, hrsg von Paulitz, H., Miinchen, 2006, s. 153-167.

Bebek sandig1 ve anonim dogum uygulamalarinin Almanya’da 1999 yili sonu itibariyle
bagladigini, 2000 y1l1 sonunda iilke genelinde yaklasik 40 bebek sandiginin bulundugunu,
2003 yilinda bu saymin 60-70’e¢ ulastigini ve bugilin i¢in 80 civarinda oldugunu
kaydederek, bu uygulamalarin pek de basarili olmadigina gerekge gosterilen verileri
buraya aktariyoruz:

107

[Bugiin i¢in Almanya’da anonim dogum hizmeti sunan kuruluglarin sayisinin bebek
sandiklarindan fazla (130 civarinda) oldugunu da burada vurgulamak gerekir. Bak.
http://www.bundestag.de/wissen/analysen/2008/babyklappe.pdf (04.10.2008);

http://www.terredeshommes.de/content/themen/weitere/babyklappe/bilanz.htm
(04.10.2008)].

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Olii terkler/liime 21 17 17 20 34 19 20 32 26
terkler
Canli terkler 13 11 14 14 12 14 9 6 10
Nasil terk edildigi 4
belirsiz
Toplam 34 32 31 34 46 33 29 38 36

Goriildiigii gibi, bu veriler, uygulamanin yayginlasmasinin istenmeyen terklerin sayisinda
bir azalmaya yol agmadigina yorumlanabilir. Veriler ve degerlendirmeler icin bak. dn.
106’da anilan kaynaklar, o&zellikle http:/www.terredeshommes.de/content/themen/

weitere/babyklappe/studie_toetung.htm (04.10.2008).
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isteyen insanlar i¢in bebek sandig1 ve anonim dogum ideal bir ortam sunmak-
tadir'®. Konunun bu boyutu daha ¢ok hukuk politikas: ile ilgili olmakla
birlikte, kisilerin ¢ocuklarindan bu sekilde rahatlikla ve hi¢bir sorumluluk
istlenmeden kurtulabilmesi, bebek sandigr ve anonim dogum aleyhindeki

goriislerin odaklandig1 noktalardan biridir'”.

Tiirk hukukunda heniiz bebek sandigi ve anonim dogumunun kanuni
olarak diizenlenmesi ile ilgili bir talep ya da baski bulunmamaktadir.
Almanya’da ise, bunlar diizenlenmeli mi diizenlenmemeli, diizenlenecekse ne
sekilde diizenlenmeli tartismalari siiriip gitmektedir''’. Almanya igin genel
olarak su sOylenebilir ki, bu yollarla savunmasiz ¢ocuklarin yasama sansinin
artiyor olmasi kanun koyucuya yonelik talepleri artirmakta, 6te yandan fiilen
uygulanmasi ve hukuka aykirilik sorunu konunun ele alinmasini zorunlu
kilmaktadir'"'. Bu diisiinceler altinda bebek sandig1 ve anonim dogumla ilgili
¢esitli tasarilar hazirlanmus ve fakat bunlar kanunlasamamustir''2. Tasarilarin
kanunlagamamasinin nedenleri arasinda, en ideal diizenlemeyi bulma ¢abalar
yaninda, kamuoyunda konu hakkinda bir mutabakatin saglanamamis olmasi
da vardir.

Konuyla ilgili tasarilardan, 2004 tarihli tasariya'” burada kisaca deger-
lendirmekte yarar vardir. Tasarinin ilgi ¢ekici bir yonii, bebek sandigi esasl
bir diizenlemeye gidilmemesidir''*. Hatta Tasar1’da anonim dogum da oldugu
gibi kabul edilmis degildir. Gergekten de Tasar1’da bebek sandig1 ve anonim
dogum yerine gizli dogum (geheime Geburt) iizerinde durulmaktadir. Gizli
dogum anonim doguma daha yakindir. Onun gibi dogumdan 6ncesi ile ilgili-
dir ve fakat anonim dogumdan farkli olarak dogum agamasindan Onceki
zamana da uzanmaktadir. Bilindigi gibi, bebek sandig1 ise bu ikisinden farkli
olarak dogumdan sonrasi, dogmus ¢ocugun terk edilmesi ile ilgilidir. Gizli
dogum uygulamasinda 6zellikle onayli danigsma biirolar1 aktif rol iistlenmek-

1% Bak. Katzenmeier, 1135 dn. 12.
19 Bak. Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 14; Swientek, 354; Katzenmeier, 1134.

10 Bak. Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn. 11; Willutzki, 254; Frank/Helms, 1340;
Scheiwe, 372; Benda, 533; Katzenmeier, 1134, 1138; Swientek, 353.

" Bak. Hepting, 1576; Katzenmeier, 1134-1135.

12 Bak. Wolf, 2003, 113 vd; Katzenmeier, 1137; Gernhuber/Coester-Waltjen, § 51 II Rn.
17-18; Scheiwe, 373; Swientek, 356; Wolf, 2001, 352 vd; Hepting, 1573-1574.

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der anonymen Geburt, BR-Drucks. 682/04 v.
13.09.2004.

14 Bak. § 1773 Il BGB-E.(BGB-Entwurf), BR-Drucks. 682/04 v. 13.09.2004.
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tedir. Tasidig1 cocugunu herhangi bir nedenle terk etmek isteyen gebe kadin-
lar bu biiroyla baglantiya gegecektir. Biiro, kadinin gergekten zor durumda
olup olmadigini, yani kimligini belirsiz kilarak ¢ocugunu terk etmesi i¢in
hakl1 bir gerekgenin olup olmadigini inceleyecektir. Eger gerekge hakli gorii-
liirse, kadinin kimliginin ileride ¢ocuk tarafindan bilinmesini saglayacak bilgi-
ler alinacak, bunlari igceren belge kapali bir zarf i¢inde Niifus memurluguna
iletilecektir. Kurum belli bir yasa geldiginde ¢ocugun erisimine agik olacak
sekilde bu bilgileri saklayacaktir. Bu yas, 16 yasin tamamlanmasi olarak diisii-
niilmektedir'"’. Bilgileri alindiktan sonra kadina bir saglik kurulusunda dogum
yaparak ¢ocugunu terk etme olanagi saglanacaktir. Kadinin kimliginin belirsiz
kalmasinin ¢ocuk ve ananin yasami ve sagligi icin zorunlu goriildiigii istisnai
durumlarda ise, hi¢bir bilgi alinmaksizin dogumun ger¢eklesmesine, baska bir
deyisle anonim doguma, izin verilecektir.

Tasarmin esas aldigi ¢oziim, gizli dogum, hukuki farkli ¢ikarlarn ve
ilkeleri dengelemesi agisindan bebek sandigi ve anonim doguma gore daha
ideal gozitkmektedir''®. Kanaatimize gore de, gizli dogum, bebek sandigi ve
anonim doguma gore daha ideal bir ¢oziimdiir. Ancak en ideal ¢6ziim oldugu
kuskuludur'"”. Hatta gizli dogumdan, bebek sandig1 ve anonim dogum kadar
bir basar1 elde edilebilecegi bile belirsizdir. Sonugta bu sistem kadinlarin
kendini desifre etmesine dayali bir sistemdir. Gebe olup ¢ocugunu terk etme
psikolojisinde olan kadin, danigsma biirosuna gitmek suretiyle bir sekilde dev-
letle baglantiya gecmis olmakta; devletce bilinir olmaktadir. Boyle bir kadinin
bagvurusu reddedildigi takdirde gizli dogum esasl sistem kusursuz bir ¢6ziim
sunmamaktadir. Eger bagvurunun reddedilmesi durumunda kanun dis1 dogum
yapilmast ve ¢ocugun terk edilmesi onlenecek sekilde siki bir denetim ve
gbzetime gidilirse, bu riski sonugta ¢cocugunu terk ederek ondan kurtulmak
isteyen kadinin goze almasi gerekecektir. Bagka bir deyisle, bu durumdaki
kadindan, bagvurusu reddedildigi takdirde ¢ocugu gizlice dogurma ve terk
etme sansinin artik olmayacagini bilerek siireci baslatmasi beklenmis olmak-
tadir. Kadinin bu riski alip almayacagi ise kuskuludur. Diger yandan, basvu-
rusu reddedilen kadin {izerinde hicbir denetim yapilmayacaksa, bu durumda

5 Alman hukukunda, 16 yasmn tamamlanmasi evlat edinmede gocuga gergek ana-babasi ile

ilgili bilgilerin verilmesi yasidir (bak. PStG § 61 II). Tasarida bilgilerin erisime hazir
tutulmasinda evlat edinmedeki ile ayn1 yas esas alinarak, getirmek istenilen gizli dogumla

evlat edinme arasinda bir uyumluluk saglanmaktadir.

16 Katzenmeier, 1138.

17 Bak. Willutzki, 260; Katzenmeier, 1139.
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uygunsuz ortamlarda gergeklesen cocuk terkleri, dogumlar ve bunlara bagh
cocuk Oliimleri konusunda ¢ok da mesafe alinmamis olacaktir. Biironun terkin
hakli olmadigina ikna ettigi sinirli sayidaki kadin disinda, geri kalanlar gene
gizlice dogurup terk etme yoluna gidebileceklerdir. Boylece gizli dogum ile
durumun kontrol altina alinmak istenmesi, sistemin basarisiz olmasina da
neden olabilecektir.

SONUC

Bebek sandig1 ve anonim dogum, dini, ahlaki, sosyolojik, psikolojik ve
hukuki boyutuyla tartigmali uygulamalardir. Bu nedenle tamamen yasaklan-
malarindan, kanuni bir zemine kavusturulmalarina, onlarin yerine ayn1 islevi
goren farkli kurumlarin kabul edilmesine kadar tartisma yelpazesi genis-
lemektedir. Bu sdylenenler kuskusuz Almanya igin gegerlidir. Heniiz
Tiirkiye’de bu yonde sesini duyuran bir talep bulunmamaktadir ve fakat bu
Tirkiye’de gocuk (bebek) terki ve buna bagli ¢ocuk oliimlerinin olmadigi
anlamina gelmemektedir. Bu nedenle Avrupa’da ve diinyanin degisik bolge-
lerinde yayginlasma egiliminde olan bu uygulamalarin Tiirkiye’de de bir giin
giindeme gelme olasilig1 yiiksektir.

Hukuki boyutuyla konuya yaklagildiginda, Tirk ve Alman hukuku
acisindan bebek sandigi ve anonim dogumda benzer sorunlarla karsilasil-
maktadir. Mevcut mevzuat agisindan hukuka uygun olmadiklarindan, bu
ikisinin -eger uygulanmalar1 isteniyorsa- kanun koyucu tarafindan diizen-
lenmesi zorunlu olmaktadir. Ancak ana-babanin belirsiz kalmasina, boylece
cocukla bunlar arasinda soybaginin kurulamamasina dayali bu uygulamalarin;
anayasa, insan haklari, aile, miras vb. bir¢ok boyutunun olmasi konuyu
hassaslastirmakta, kolay ¢oziimleri olanaksiz kilmaktadir. Tiim bu sorunlara
karsin, eger bu ikisinin; ¢ocugun terk sonucu yanlis ellere gegmesini 6nledigi
ve bundan daha da onemlisi ¢ocugun saglikli bir ortamda saglikli sekilde
dogmasina hizmet ettigi ve yasama sansim artirdigi kabul edilebilirse kanun
koyucular tarafindan goz ardi edilmeleri diisiiniilemez. Nitekim kendi koke-
nini bilme hakki, aileye dayali toplum diizeni, aile hukuku kapsaminda 6zel-
likle soybag1 ve evlat edinme kurumlar1 agsindan tasidiklar biitlin sakincalar,
yasam hakkinin {istiinliigli karsisinda ikinci plana itilebilir. Bununla birlikte
digerlerinden saglanan bireysel ve toplumsal yararlar da ¢ok 6nemli olup, tiim
bunlar1 dengeleyici bir ¢6ziimiin bulunmasi bu nedenle giiclesmektedir. Diger
yandan bebek sandigi ve anonim dogum {iizerindeki en kuskulu noktalardan
birisi, bunlarin ger¢ekten yasam hakkina hizmet edip etmedigi, daha dogru bir
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tespitle, mevcut hukuk sisteminden fedakarlik yapilmasimi hakli gosterecek
derecede hizmet edip etmedigidir. Bugiin i¢in bebek sandig1 ve anonim dogu-
mun fiilen uygulandigi Almanya’da yapilan arastirmalardan bu sorulara net
bir olumlu yanit alinamamustir.

Tiim bu sdylenenler dikkate alindiginda konunun bir¢ok noktada bugiin
icin belirsizligini slirdiirdigii gozlemlenmektedir. Ancak sorunun -6zellikle
fiillen bu uygulamalarin goriildiigii iilkelerde- uzun siire siiriincemede birakila-
mayacagi da ortadadir. Bebek sandigi ve anonim dogumun birgok iilkede ve
bu tlkelerin de i¢inde giderek yaygimlastigi diisiiniiliirse, genel egilimin artik
bu ya da bunlarla benzer islevi goren farkli kurumlarin devlet tarafindan
taninip, kanunilik kazandirilmasi olacagi, Tiirk kanun koyucusunun da ileride
benzer bir yolu izleyecegi sdylenebilir.
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