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Ozet

Yavuz Sultan Selim tarafindan 1516’da fethedilen Ayintab, I. Silleyman doneminde sancak statiisiiyle Dulkadir
Beylerbeyligi’ne baglanmis ve bu statiisiinii 18. yiizyilin sonuna kadar siirdiirmiistiir. Ozellikle 17. yiizyila kadar
Ayintab’in yonetilmesinde Osmanli tagra yonetim modeli hakimdir. Ancak bir yiizy1l sonra resmiyette olmasa
da, durum artik degismis ve yerel elitler yonetimde etkin hale gelmistir. Bu ¢alismada 1750-1775 yillar1 arasinda
Aymtab’in yonetilmesinde etkin olan idarecilere ait malumat verilmekte ve Ayimntab ayanindan Battal ailesinin
yonetimdeki etkisi arastirilmaktadir. Bu yolla 18. yiizyilda bir Osmanli sancaginin yonetilme seklinin
anlagilmasina katki saglamayi amaglamaktayiz.
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Administration and Local Elites in Ayintab in the Third Quarter of
the 18" Century

Abstract

Conquered by Sultan Selim I, in 1516, Aintab was connected as sancak to Beglerbegilik of Dulkadir and
continued its status up to the end of the 18 " century. Especially up to 17" century, Ottoman classical provincial
govermental model was dominant. However, after a century, not officially but the situation changed and local
elites became influential in the administration of Ayntab. In this article, information will be given about the
administrator who were effective at the administration of Aintab between 1750-1775 and the ifnluence of Battal
family, the ayan-local elit- of Ayntab in the sanjaks administration will be searched. Thus, we aim to contribute
the understanding of the administration characteristic of a sanjak in the Ottoman Empire in the 18" century.
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Giris
Aymtab /Antep, Yavuz Sultan Selim doneminde Osmanli hakimiyetine girmistir.
Memluklularin Aymtab naibi Yunus Beyin Osmanli hizmetine girmesinin akabinde 20
Agustos 1516’da Yavuz Sultan Selim bolgeye gelerek sehirde li¢ giin kalmis ve boylece

Aymtab Osmanli topraklarina katilmigtir. Osmanli idaresine girdiginde Once sancak

* Dr.Ogretim Uyesi, Gaziantep Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, e-mail:
celikdemir@gantep.edu.tr
** Ars.Gor.Dr., Gaziantep Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, e-mail: lopsangus@gmail.com

Celikdemir, M & Demir, M. (2019). 18. Yiizyiln Ugiincii Ceyreginde Ayntab’da Yonetim ve Yerel Elitler,
Gaziantep Universitesi Ayintdb Arastrmalart Dergisi, 2(1), 38-57, Gonderme Tarihi:21/06/2019 Kabul
Tarihi:30/06/2019



39 GAUN AAD

statlisinde Arap Vilayeti adiyla olusturulan beylerbeyligine, daha sonra da I.Siileyman
doneminde meydana getirilen Dulkadir Beylerbeyligi 'ne baglanmistir. Ayimntab’in, Dulkadir
Beylerbeyligi’ne bagli sancak statiisii 18.ylizy1l sonuna kadar devam etmistir. 1818 yilinda
kaza haline getirilip Halep’e baglanmis, 1908’deki idari diizenlemelerden sonra da Halep
Vilayetine bagl bir sancak yapllmlstlr.1

Arastirmasi yapilan donemde, Ayntab sancak statiisiinde Dulkadir Beylerbeyligi’ne
bagliydi. Bu donemde, incelenen belgelerden anladigimiz kadariyla Ayintab Sancagi’nin
idarecileri sirasiyla sancakbeyi, kadi ve naib, alay beyi, yenigeri Serdari, kale dizdaridir. Bu
yoneticilerin bazilarinin Ayimntab’in ayani oldugunu gérmekteyiz. Bilindigi gibi 18. yiizyil
Osmanli diinyasinda “ayanlar”, ylizyila ait c¢ok tipik figiirlerdir ve bu yilizden bu yiizyil
“ayanlar ¢ag1” olarak adlandiriimaktadir.? Genel kabul goren anlayisa gore 17. yiizyildan
itibaren degisen kosullara bagli olarak ortaya c¢ikan ayanlik, yerel giiglerin tasra
yonetimindeki giicline isaret etmektedir.® Bahsi gecen yoneticilerin Ayintab Sancagi’ni idare
bigimleri, dolayisiyla yerel giiglerin miidahale ya da telkini ile sekillenebilmektedir. Farkli bir
goriise gore ayanlar bu temaslarla ayn1 zamanda tasradaki reaya ile devlet arasinda baglanti
saglama gorevi icra etmektedir.’ Devletin bu rolii belirli bir noktaya kadar benimsedigi,
ayanlarin 6zellikle ekonomik giiglerinden faydalandigi da bilinmektedir. Ote yandan ayanlarin

tagra idaresini neredeyse ellerine gegirecek kadar giiglendigi durumlar da az degildir.’ Bu

! Hiiseyin Ozdeger, ‘Gaziantep’, i¢inde Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV, 1996).5.467-
469; Besim Darkot ve Hikmet Turhan Daghoglu, ‘Gaziantep’, i¢inde Islam Ansiklopedisi (Eskisehir: M.E.B.,
1997). s. 66; Ismail Altmdz, ‘Dulkadir Eyaleti’nin kurulusunda Antep Sehri’, icinde Cumhuriyetin 75.yilina
Armagan Gaziantep (Gaziantep: Gaziantep Universitesi Vakfi Kiiltiir Yayinlar1, 1999), 5.94.

2 Bruce McGowan, ‘The Age of Ayans, 1699-1812°, icinde An Economic and Social History of the Ottoman
Empire, 1300- 1914, ed. Halil inalcik ve Donald Quataert (Cambridge University Press, 1994), 636-758.

® Bu konuda klasik sayilabilecek bir eser konumunda olan Yiicel Ozkaya’min Osmanli Imparatorlugu’nda
Ayanlik isimli calismasina bagvurulabilir. Bkz. Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ayanlik (Ankara:
TTK, 1994). Ayrica mevzuya ait ¢ok sayida inceleme kaleme alinms, tezler yapilmistir. Bkz. 5 nolu dipnot.

* Suraiya Faroghi, ‘Zeytin Diyarinda Gii¢ ve Servet: Edremit Ayanindan Miiridzade Hact Mehmed Aga’nin
Siyasi ve Ekonomik Faaliyetleri’, icinde Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, ed. Caglar Keyder and
Faruk Tabak (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2010), .83

® Ornegin 18. yiizyllda Aymtab’in giineyindeki Halep’te kontrol neredeyse tamamuyla yerel giiglerin ve
agiretlerin eline ge¢misti ¢iinkii askeri gii¢ artik biiyiik oranda yerel gii¢lerden olusuyordu. Payitaht durumu
dengeleyebilmek icin atadig1 valilere ciddi destek vermek zorunda olsa da her zaman buna giicii yetmiyordu.
Bkz. Bruce Masters, ¢ Halep: Osmanli Imparatorlugunun Kervan Kenti’, iginde Dogu ile Bati Arasinda
Osmanli Kenti, Halep, Izmir ve Istanbul, ed. Edhem Eldem, Daniel Goffman, Bruce Masters (Istanbul: Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2017), s.59-60. Osmanli Devletinde ayanlarin roliinii incelemeye yonelik, belirli
sancak ya da eyaletlerdeki ayan ailelerine odaklanan ¢ok sayida calisma yapilmistir. Konu ile ilgili su
calismalara basvurulabilir: Ismail Hakki Uzungarsih, Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail,
Yillikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa, (Ankara: TTK, 2010).; Cagatay Ulugay, Alemdar
Moustafa Pasa,( Istanbul, 1957).; Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar: Karaosmanogullar: Uzerinde Bir Inceleme
(Ankara: TTK, 1997)., Yuzo Nagata, Muhsinzade Mehmed Pasa ve Ayanlik Miiessesesi (Istanbul: Akademi
Kitabevi, 1999).; Necdet Sakaoglu, Anadolu Derebeyi Ocaklarindan Kése Pasa Hanedan: (istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1998).; Feridun Emecen, ‘Dogu Karadeniz’de Ayanlik: Tirebolulu Kethiidazade
Mehmed Emin Aga’, Belleten 45, sy 242 (2001): 193-214.; Rossitsa Gradeva, ‘Osman Pazvantoglu of Vidin:
Between Old and New’, in The Ottoman Balkans 1750-1830, ed. Frederick Anscombe ( Princeton 2006), pp.
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tagra elitlerinin Kontrol disina ¢ikma egiliminin ayyuka ¢iktigi durumlarda ise takinilacak
tavir, devletin o anki giicline ve yapilacak hamlenin zamanlamasina baglidir. Ayintab’in
meshur ayani Battalzadelerin akibeti bu minvalde degerlendirilebilir. Bu baglamda ¢alisma
1750-1775 yillar1 arasinda Ayintab sancaginin yoneticilerini ele alirken neredeyse 18.
yiizyilin tamaminda etkin olan ve Ayintab’in idaresinde s6z sahibiymis gibi goriinen Battal

ailesinin roliine de temas edecektir.

Sancak ve Sancak Beyi

Sancak askeri bir yoneticinin idari yetkisini, mesruiyetini sembolize etmek iizere
hitkiimdardan bir sancak (bayrak) alarak yonettigi idari birimdir.® Osmanli Devletinde sancak
teriminin ilk donemlerde askeri bir agirligi olsa da 15. yiizyila ait kayitlarda “idari bolge”
manasinda ge¢meye basglamistir. Bu anlamiyla sancak, eyaletlere baglh sancak beyi
yonetimindeki idari bir bolgeyi ifade etmistir. Yine de 16. yiizyilda hala askeri anlami da

99 ¢C

ihtiva ettigine dair deliller mevcuttur; “liva-1 miisellem”, “liva-1 piyade”, “ ¢ingane sancagi”,
“voynugun sancagi” vb.’

16. yiizy1l sonlarmma gelindiginde Osmanli Devleti’nin genislemesine paralel olarak
siyasi ve ekonomik diisiincelerle 30 civarinda eyalet olusturulmus, bagl sancaklar Osmanl
tasra teskilatinda ana idari birimler halini almistir. Bu donemde beylerbeyliklere bagl
sancaklarin sayis1 500 civarindadir. 19.yiizy1l baslarinda ise mevcut eyalet sayisi 25 civarinda
iken bunlara bagli sancaklarin sayisi yaklasik 300 diir.®

Eyaletlerin alt birimi olarak goriilen sancaklarin kaza, nahiye ve kdyler gibi belli
cografi smirlart vardi. Bir iki istisna ile bir Osmanli sancag1 glinlimiiz Tirkiye’sinde asagi
yukari bir ilin genisligi kadardi. Sancagin genellikle belli bir merkezi bulunmaktaydi. Sayilar
az da olsa ahalisinin tamamini veya Onemli bir kismini konar-gécerlerin olusturdugu
sancaklarin merkezleri yoktu. Sancaklarin en yiiksek idarecisi sancak beyi idi. Bu kisiler
sancagin merkezindeki kazada ikamet ederlerdi. Sancak beyligi gibi bir iist yonetim kadrosu,

kul sisteminden yetismis yararliliklar1 ispatlanmis ve bu sebeple yiikseltilerek bulunduklari

konuma getirilmis kisilerden secilmektedir. Dolayisiyla sancakbeyligi acemi-oglanlig1 ile

115-161.; Mehmet Hacisalihoglu, Trabzon'da Ayanlik Miicadelesi: Hacisalihzade Hasan Aga, Omer Aga ve
Biiyiik Ali Aga 1737-1844 ( Tarbzon: Serander Yaymevi, 2014).; Hamiyet Sezer, Tepedelenli Ali Pasa Isyani:
Bir Osmanl: Valisinin Hazin Sonu (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, 2018).

® Halil Inalcik, The Ottoman Empire in Classical Age (1300-1600). trans.by Norman Itzkowitz and Colin
Imber,( London,1973), s.104. Devletin ilk donemlerinde sancagin yaninda, tug ve davul da hiikiimdar adina
yerel birimi yonetcek kisinin sembolii olarak kabul edilmektedir. Bkz.I.Metin Kunt , Sancaktan Eyalete 1550-
1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve Il Idaresi (Istanbul :Bogazigi Universitesi Yaymlari, 1978) , s.15.

" Kunt, Sancaktan Eyalete, 5.16

8 [lhan Sahin, ‘Sancak’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV, 2009), 5.98.
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baslayan bir siirecin igerisinde sadrazamliga kadar gidebilecek bir gorev cizgisindeki dnemli
noktalardandir.’

Sancak beyini sancaga bagl diger kaza ve nahiyelerde zaim, subasi veya voyvoda
denen ve daha ¢ok asayis isleriyle gorevli olan bir kisi temsil eder ve vergiler bunlar
tarafindan toplanirdi. Sancak beyi sancak yonetiminde yer alan emri altindaki subasi, alay
beyi, dizdar ve sipahi gibi idarecilerle beraber bulundugu sancagin asayisinden sorumlu idi.
Herhangi bir sefer sirasinda sancagindaki timarli sipahiler ve cebeliileri alarak bagli oldugu
eyaletteki beylerbeyinin kumandasi altinda sefere katilirdi.’® Tasarruf ettigi hasin
biiyiikliigiine gore, her bes binde bir cebelii, 6rnegin iki yiiz bin akge gelirli bir sancak tasarruf
ediyorsa 20, bes yiiz bin akgelik sancak tasarruf ediyorsa 100 cebelii sefere gotiiriirdii.™
Timardan azli gerektiren bir durum oldugunda’® ya da 6lim dolayistyla timar tevcihi icap
ettiginde sancak beyinin arzi gerekmekteydi. Ornegin 1755 yilinda Ayintab Sancagi’nin
Tilbaser Nahiyesi'nin bir kdyiinde timar tasarruf eden Ibrahim 6liince ttmarin Mehmed isimli
sahsa tevcih edilmesine yonelik arz Aymtab Sancak beyi Muhyiddin Efendi tarafindan
sunulmustu.’® Bu konuda sancak beyine miralay yardim ediyor, olaganiistii olmayan
durumlarda timar tevcihlerinde sancak beyi adina birincil rol oynuyordu.'* Padisahi temsilen
icra yetkisi tasiyan sancak beyi, diger yandan islemlerini kadinin bilgisi dahilinde
gerceklestirirdi.’®

Incelenen doéneme ait ser’iyye sicillerinin birgok yerinde Aymtab Sancag tabiri
geemektedir.®® Ancak sancak beyine hitaben yazilan belge miktar1 nispeten azdir. Onemli
meselelerde, giivenlikle ilgili durumlarda sancak beyinin degil de Aymntab Voyvodas: ya da
Ayanlarinin ismi zikredilmektedir. Bunda siiphesiz bazi islerin voyvodalar tarafindan
yapilmasinin etkisi vardir. Ancak 6nemli olaylarda bagvuru mercii biiyiik 6l¢lide ayanlardir.

Bu bilingli tercihin arkasinda muhtemelen yiizyilin kendisine 6zgii sartlar1 yatmaktaydi. Mali

® Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa (Ankara: TTK, 2006), 5.132

10 Sahin, Sancak,s.98,99.; ilhan Sahin, XV ve XVI.Asirlar Tiirk Asri Yapan Degerler (istanbul:Ensar Nesriyat,
2003),s.243. Ayrica bkz. Kunt, Sancaktan Eyalete, ss.20-26

! Hazarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l —Beydn Fi Kavénin-i Al-i Osmdn, haz.Sevim lgiirel (Ankara : TTK,
1998), s.115

12 Kunt, Sancaktan Eyalete, 5.24

 BOA, AE. SOSM. 111/ 39-2743

41178 / 1764 -1765 yilinda bir timar tevcihi kayd: igin; BAO, AE. SMST. 111/92-6912 ve ayrica 1184/ 1770-
1771 tarihli bagka bir kayit: BAO, AE. SMST. 111/359-28745

15 Ergeng, Bursa, s. 138

16 «Aymtab sancaginda Telbaser nahiyesinde...”, “Aymntab Sancagmin bahasma isabet eden...”, “Aymtab
Sancagi’nin giimriik ve doniim-i duhan mukataalari...”, “Ayintab sancaginda vaki’ kazalarin...”, “Ayintab
sancaginda vaki’ Mervan ve Kizilcahisar ve tevabi’ mukataast... GSS 123, s.112, 113, 118, 139, 153, 154,
182, 183; Serhat Kuzucu, 123 Numarali Gaziantep Ser’iyve Sicili’nin  Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi(H.1180-1181/M.1766-1777) (Gaziantep: Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2006). 5.209, 210, 220, 249, 276, 277, 323, 324.
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disiplinin saglanamadigr ve uzun siliren savaslarda beslenecek ordu icin gerekli paranin
bulunamadigi bu donemde, ekonomik giicleriyle kendi kapi halklarindan kiiciikce birlikler
olusturabilen ayanlar Ozellikle gilivenlik meselelerinde merkezin dayanagi konumuna
yiikselmislerdi. Ornegin 1768-1774 yillar1 arasinda cereyan eden Osmanli-Rus savaslarina
asker hazirlanmasi i¢in Ayintab’a gonderilen 1769 yilina ait emirde Battalzade Hac1 Mehmet
Aga’nin 1000 nefer hazirlamasi istenmekteydi.'’

Haddizatinda 17. yiizyildan itibaren tasra idarecilerinin ellerindeki glicii kotiiye
kullanmalar1 neticesinde payitaht sancak beylerinin karsisinda yeni bir dengeleyici gii¢
arayisindaydi ve bu baglamda kadilara eskisinden fazla is dijsmekteydi.18 Kadilar birgok idari
meselede sorumlu kabul ediliyor ancak bu sorumlulugu ifa ederken daha ¢ok yerel giiclerden
yardim aliyordu. Ote yandan eski timar topraklarmin arpalik olarak verilmesi ve bu
topraklarin miitesellimler araciligiyla yonetilmesi sancak beyinin giiciinii daha da
zayiflatmigti. 18. yiizyila gelindiginde merkez, tasra idaresinde kagit iistiinde olmasa da —zira
bu donemde ayanlar hi¢bir zaman resmi olarak gorevli kabul edilmemisti- fiiliyatta ayanlara
fazlasiyla bagimliydi. Ancak bu durum her hal ve haliikarda giiciin devredildigi ayanin
merkeze olan itaatine bagliydi. Nitekim Battalzadeler de bir miiddet sonra Istanbul’un ¢izdigi
cemberin disina ¢ikmis olmali ki giicten diisiiriilmiis ve 1789 ve 1791 yillarinda iki ayr1 emir
ile aile iiyelerinden Mehmed Nuri Pasa’min idamu istenmisti.™ Isin ilginci Battalzade Mehmed
Nuri Paga idam emrinden heniiz iki y1l once bolgede asayisin saglanmasinda gosterdigi
yararlilik sebebiyle “mirimiran” unvaniyla taltif edilmisti?® ki bu unvana sahip olmak bir
ayanin ulasabilecegi en tepe noktalardan birisiydi.21

Kadi ve Naib

22 plan kadu, ser’i ve hukuki hiikiimleri

“Osmanli yonetici siifina dahil bir biirokrat
tatbik edici demek olup ayni zamanda hiikiimetin emirlerini de yerine getiren bir makamdi.

Kadilarin belirli bir maaslart olmayip gelirleri yaptiklari islerden (sicil kaydi, hiiccet

o Hiiseyin Cinar, ‘18. Yiizyilda Ayintab’da Bir Yerel Giiciin Yikselisi ve Diisiisii: Battalzadeler
(Battalogullar1)’, i¢cinde Kongreye Sunulan Bildiriler (XIV. Tirk Tarih Kongresi, 9-13 Eyliil 2002, Ankara:
TTK, 2005), 2,.5.446

'8 Kahire bu konuda ¢ok tipik bir drnek teskil etmektedir. Bu konuda bkz. André Raymond, Yenicerilerin
Kahiresi, Abdurrahman Kethiida Zamaninda Bir Osmanli Kentinin Yiikseligi, trans. by Alp Tiimertekin
(istanbul: YKY, 2016). Ayrica merkez-yerel gii¢ler ve tagra idaresi arasindaki iliskiyi ele alan su yayinlara
bakilabilir; Dina Rizk Khoury, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu, Musul 1540-1834,
trans. by Ulkiin Tansel, 1. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yaymlari, 2008). Hiilya, Canbakal, I7.Yiizyilda
Ayintab, Osmanli Kentinde Toplum ve Siyaset, 1. (Istanbul: Iletisim, 2009).

Y BOA, C. DH /196 - 9766; BOA, HAT/273-16031

*YBOA, AE.SABH.1../ 363 - 25307

2 inalcik, Centralization and Decentralization, s.40

%2 Ronald C. Jennings, ‘Kadi, Court, and Legal Procedure in 17th C. Ottoman Kayseri: The Kadi and the Legal
System’, Studia Islamica, 48, 1978, 5.137
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hazirlama, nikah akdi, miras taksimi, ser’i mektub vb.) kanunlarin belirledigi oranlarda tahsil
ettikleri paralardir.?® Kadmin geliri hiyerarsi icindeki derecesine gore degismektedir.?* 16.
yiizyila kadar, geliri 150 akgelik kadiliklarin kadilarini kazaskerler atarken 150 akg¢eden fazla
olanlar1 ise sadrazam tayin ederdi. Bu atamalar padisaha arz edilerek yapilirdi. 16. yiizyildan
sonra ise kad1 atamalarinda seyhiilislamlar s6z sahibi olmuslardir.

Fatih Kanunnamesine gore kadiligimm en yiiksek derecesi 500 akgelik mevleviyet
denilen taht kadiliklar1 olup bunun iistiinde ancak kazaskerlik vardi. Mevleviyetler iki tiirli
olup bunlardan 300 akgeli mevleviyetler, diisiik riitbeli mevleviyetler olup bunlar, sancaklarla
baz1 eyaletlerin merkez sancak (pasa sancagi) kadiliklar1 idi. Bunlara daha sonra devriye
mevleviyetleri denilmistir. Devriye mevleviyetlerine dahil ve haric medreselerinin
miiderrisleri tayin edilmekteydi. incelenen dénemde Ayintab bu statiiye haizdi.*® Antep’in
yani sira Maras, Bagdat, Sofya, Belgrat, Kiitahya, Diyarbekir ve Konya gibi sehirler de
devriye mevleviyeti i¢erisinde yer almugtir.”® Digeri ise 500 akcelik mevleviyet olup bunlar
miihim eyaletlere tayin olunurlardi.

Bir kazaya tayin edilen kadi, padisah berati ve Kkazaskerin miihiirlii mektubuyla
vazifesine giderdi. Kadilarin ve mevalinin bulunduklar kaza ve sehirlerde ser’i mahkemeler
vardi. Nikdh, miras taksimi, alim-satim, bor¢ alip-verme, vasi tayini, adam yaralama ve
oldiirme vb. gibi her tirlii ser’i ve hukiki mesele kadi veya ndib tarafindan bu ser’i
mahkemelerde goriiliirdii. Kadilarin ser’i ve hukuki vazifelerinden baska, idari agidan da
onemli gorevleri vardi. Zahire ve amele tedariki, asker toplanmasi, narh konmasi, belediye
isleri vb. gibi sehrin inzibat1 disindaki biitiin islerin temini kadilara aitti. Kadilar bu genis
vazifeleri dolayisiyla kendilerine gelen hiikiim ve fermanlari1 ve bunlara verilen cevaplari ve
gordiikleri ¢esitli davalara ait hiikiimleri ser’iyye sicili denilen kadi defterlerine kaydederlerdi.

Kadi mahkemelerinde kadiya yardimci personel olarak naib, kétipler, muhzir®’ denilen

% Bu gelirlerin 1393-1394 yilinda, I. Bayezid zamaninda diizenlenmis oldugu iddia edilmektedir. 15. ve 16.
yiizyillarda 6rnegin resm-i tescil adiyla 6-8 akge, sicil sureti hazirlamak i¢in 10-14 akge, hiiccet i¢in 20-32
akge aliyorlardi. Bkz. Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, ed. V.L.Ménage (Oxford: Clarendon
Press, 1973), 5.213.

24 Jennings, Kadi, Court, and Legal Procedure, 5.138

? Fahri Unan, ‘Mevleviyet’, i¢inde Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2004)., s.467

% flber Ortayll, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti'nde Kadi (istanbul: Kronik, 2018), s.29;
Uzungarsil, /lmiye Teskilat, $.102.; Unan, Mevleviyet,s.467

" Muhzir mahkemede bulunmas: gereken kisileri mahkemeye getirmekle yiikiimlii kisidir. Kelime olarak,
Arapeca toplamak anlamindaki “ihzar” dan gelir. Jennings, Kadi, Court, and Legal Procedure, ss.150-153.
Gerektiginde bir suclunun pesinde bir baska sancaga kadar iz siirebilir. Muvaffak olamadigi, kisiyi
mahkemeye gelmeye ikna edemedigi durumlarda, ise yenigerilerin “zoru” devreye girmektedir. Bkz. Uriel
Heyd, Studies in Old Otoman Criminal Law, ed. by V.L.Menage ( Oxford: Clarendon Pres,1973 ), ss.236-237
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mibagirler tayin edilirdi. Bu gorevlilerin sayis1 kadinin gorev yaptigi yerlesim biriminin
niteligine gore az ya da kalabalik olabilirdi.”®

Kadilar bir bolgeye kural olarak iki yillik siireyle tayin edilirdi. Ancak bu siirenin
kesilmesi veya uzatilmasi da miimkiindii. Medreseyi bitiren bir kisi kadi olmaya karar
verdiginde kazaskerlige miiracaattan sonra bir tiir stajyerlik i¢cin 6nemli sancaklara mevleviyet
payeli kadilarin yanlarmna gonderilirdi. Miilazim kadilar 3,5 yillik egitimden sonra Istanbul’a
donerlerdi. Bu staj doneminden sonra en az yevmiyeli ve en az isi olan kaza kadiliklarinda
goreve baslarlardi. Gorev siiresi (ortalama iki y1l) sonunda kadi merkeze mazulen gelir ve bir
iist derecedeki kazaya tayinini beklerdi.?®

Kadilara gorevinde naib denilen ve kadi tarafindan yerel ulema arasindan segilerek
atanan vekiller yardimer olmaktaydi.*® Ser’i mahkemelerde kadilar adina gérev alan naibler
vardi. Naibin bir veya birden fazla olmasi tayin edilen kazanin biytkligi ve islerin
yogunlugu ile alakali idi. Naibler vazifelerinin 6zelliklerine gére kaza naibleri, kadi naibleri,
mevali naibleri, bab naibleri ve arpalik naibleri olmak iizere alt1 kisimdir.

Kaza naiblerini kadilar, kendi kazalari dahilindeki nahiyelere kendilerini temsilen
vekilleri olarak gorevlendirirlerdi. Bu nahiyeler, kaza naibine iltizama verilir onlar da kaza
kadis1 adina o nahiyenin ser’i ve hukuki meselelerini hallederlerdi. Kadi1 naibleri ise bizzat
kadmin yaninda bulunup islerinde ona yardim eder, gerektiginde ona vekélet eder veya
herhangi bir ser’i mudmele i¢in kadi tarafindan kendi adina kdylere gonderilebilirdi. Kadi
naibleri kazalarda, ayni zamanda bab naibligi gorevini yaparak, dava dinleyip hiikiim
verebilirdi. Mevali naibleri ise mevali adi verilen biiyilk kadilarin atandiklari vilayete
gitmeyerek yerlerine gorevlendirdikleri kadilardir. Mevali naibleri, kendisinin asili tarafindan
vekaleten gorevlendirildigine dair yaziyr kazaskere onaylatmak zorundaydi. Bunlar, yerine
atandiklar1 mevleviyet riitbeli kadiyla yaptiklar1 sozlesmeye gore tayin edildikleri vilayetin
hasilatin1 aralarinda paylasirlardi. Bab Naibleri, kadmin iglerinin ¢oklugu sebebiyle ona
yardim ederek dava dinler ve hiikiim verirlerdi. Ayak Naibi, biiyiik kadilarin yaninda ¢ars1 ve
pazarlar1 dolasarak esnafin aligverislerini ve terazilerini kontrol etmekle, carsi-pazarda ¢ikan
sorunlar1 ¢6zmekle gorevli idiler. Arpalik naibleri ise seyhiilislam, kazasker ve mevaliye’ye

arpalik adiyla verilen bir kazada onlar adina gorev yaparak ser’i hasilattan kendi hissesini

8 jsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devieti'nin Ilmiye Teskilat: (Ankara: TTK,1988), 5.83,84,87,103,108.;
flber Ortayl, ‘Kadr’, iginde Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV, 2001), 69-73.;
Ortayh, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi, $.40-43; Ziya Kazic1, Osmanli’da Toplum
Yapust, (Istanbul :Bilge Yaymevi,s.2003) ,s.98-100.

2 Ortayli, Kad,s.71.; Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadh, $5.24-30

%0 Sami Zubaida, Islam Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, gev. Burcu Kogoglu Birinci,Hasan Hacak ( istanbul:

Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008), s.104.
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alirdr.® Naibler, genelde mahalli medreselerin icazetlileri arasindan c¢ikarsa da biiyiik
merkezlerde bu bdyle degildir. Mesela istanbul kadisina bagli nahiyelerden birindeki naib,
mevleviyet payeli bir kimse olabilirdi.*

16. yiizyilda kadi atandigi merkezde bulunmak zorundaydi ancak 18. yiizyila
gelindiginde arttk bu durum séz konusu degildi ve kadilar yerlerine atadiklar1 naibler
aracilif1yla islerini yiiriitiiyor, cok zaman Istanbul’dan ayrllmlyorlardl.33 Merkezi idarenin gii¢
kaybetmesine bagli olarak kadilarin gorevlerinde bagimsiz hareket edemedikleri ve bunlarin
bir kisminin ayan ve esrafin niifuzu altina girdikleri de goriilmekteydi. Ornegin 1752 yilina ait
bir kayitta hirsizlik yaparken sugiistli yakalanan Halil’in daha 6nce de hirsizlik yaptigir ve
geceleri alet-i harp ile gezdigi iddiasiyla “saki” olarak gériilmesi ve ona gore cezalandirilmasi
talep edilmisti. Ancak daha onceki vakalara ait herhangi bir sahit ya da delil gosterilmemis,
geceleri yol kestigine, gasp yaptigina dair bir olaydan da bahsedilmemisti. Yine de
mahkemede hazir olan udul-i miisliminin destegiyle Halil’e kad1 tarafindan siyaseten Kkatl
cezast verildi.** Eger Halil’in yargilanmasi sirasinda kadinin elinde yukarida verilen
bilgilerden fazlasi yoksa, Halil’in saki oldugunu gosterir bir delil de bulunmuyorsa, Osmanl
kanunlarina gore verilmesi gereken ceza siyaseten katl olmamalidir.*® Kadinn belirli sinirlar
dahilinde cezay1 belirleme yetkisi vardi. Ancak cezanin 6liime doniismesi toplumda fitne ve
fesat olusturacak suglar islendiginde miimkiindii. Halil’in davasinda ise cezaya konu olan sug
hirsizlikti. Kentin ileri gelenleri mahkemede 1srarla Halil’in saki oldugunu vurgulamisti. Kadi
efendi tereddiit i¢inde olmaliyd: ki karar vermeden 6nce Ayimntab miiftiisiine danismis ve
alinan fetva ile cezay1 kesinlestirmisti. Bu diislince bir spekiilasyondan 6teye gitmeyebilir.
Ancak bu yaklagimi cagristiran benzer uygulamalara Osmanli’nin diger topraklarinda da
karsilasilabilmektedir. Bu durum kimi bilim insanlar1 tarafindan kadinin simir disina
¢ikmasina kars1 bir dengeleme mekanizmas: olarak yorumlanmaktadlr.36 Bu tarihlerde
kadilarin yerel ileri gelenlerle yakin temasi neredeyse merkezin dayattig1 bir zorunluluktur.

Yukarida da deginildigi lizere tasra idaresinde kadinin sorumlulugu artmakta ve kadi bu

3! Uzungarsily, Ilmiye Tegkilan, s.117, 118, 139, 142.

% Ortayh, Kad, .71

¥ Zubaida, islam Diinyasinda Hukuk, s.104

¥ Mehmet Karasakal, /09 Numarali Ayintab Ser’iyye Siclinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1165 /
M.1752) (basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010). 5.370-371

® “Hirsizlik Osmanl: belgelerinde serika, ugrilamak, yan kesicilik terimleri ile yer almaktadir. Islam fikhinda
serika haddi olarak gecen ceza elin kesilmesidir ve belgelerde bu cezanin uygulanmasina yonelik ifadeler yer
almaktadwr. Diger yandan serika sartlari tasimayan hirsizliklarda ta’zir cezasi uygulanmaktadir. Ancak
hirsizligr aligkanlik haline getirmis kisiler de serika sartlart tasimasina bakilmadan el kesme cezasi ile
cezalandiriimaktadir” Bkz. Mustafa Demir, 16. Yiizyilda Osmanl Devlet’inde Su¢ ve Suglular: Istanbul
Ornegi (basilmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016), s.81

% zubaida, Isidm Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, 5.105




18. Yiizyiln Ugiincii Ceyreginde Aymntab’da Yénetim 46

sorumlulugu yerel ileri gelenlerle, ayanlarla paylasmaktadir. Inalcik’in ifadesine gore 18.
yiizyila gelindiginde artik ayanlar, kadilar1 merkeze karsi da kullanir hale gelmislerdi. Hatta
kadilar da kendi ikballeri igin ayanlarm ¢ikarlarini gozetir olmuslard.’

Aymtab’a ait ser’iyye sicillerinde kadi ve naib terimlerine siklikla rastlanmaktadir.
Kadi tabiri “Seri’at siar Ayintab kadisi...” veya “mevlana Ayintab kadisi...” seklinde sikca

2

gecerken,® Naib terimi ise “seri’at sidr Aymtab naibi...”, “kidveti’l-niivvdb Aymntab
naibi...”, “Faziletlii, kerametlii Ayintab naibi...”, “kaza-i mezblr naibi...”, “Aymtab kazasi
naibi...” formiililyle karsimiza cikmaktadir®®. 18, yiizy1l ortalarina girerken 1750 tarihine
yakin bir tarih olan h.1155/m.1742°de Antep sehrinin naibliginin tekrar Mevlana Emrullah
Efendi’ye verildigine dair bir belge de mevcuttur. Bu belgeye gére muhtemelen mevleviyet
payeli olan es-Seyyid Mehmed Efendi’ye Antep kazasi kadilig1 Arpalik olarak verilmis o da
kendi yerine naib olarak Emrullah Efendi’yi yeniden atamustir.*® 1768°de ise Aymtab kadis1
Mehmed Said Muizzadedir. Muizzade, 0 an Ayintab’da degildir ve muhtemelen tartigmal1 bir
davada naibi tarafindan gonderilmis pusulaya cevap vermekte, davanin seriatin gereklerince
goriilmesi gerektigini ifade etmektedir.**

Belgeler Ayintab’da gorevli ndiblerin izini siirebilmemiz hususunda daha fazla veri
barindirmaktadir. Ornegin h.1169/m.1756 tarihli bir kayitta el-Hac Osman Efendi’nin Ayintab
kad1 naibi olarak atandigin1 gérmekteyiz. *2 Incelenen dénem igerisinde kag tane naibin ayni
anda gorevde oldugu ya da siire boyunca halef ve selef naiblerin belirlenmesi ¢ok kolay
olmasa da bazi isimlerin tespiti yapilabilmektedir. Bu zaman diliminde es-Seyyid Mehmed
Efendi*®, Feyzullah Efendi** (1168/1754) , Battal Mehmed Aga *° (1170/ 1756-1177/ 1763),
Abdulbaki Efendi*® (1171/1757), Mustafa Efendi®’ (1174-1175/ 1760-1761), Vaizzade

*"Halil Inalcik, “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration”, i¢inde Studies in Eighteenth
Century Islamic History, Papers on Islamic history, ed. Thomas Naff ve Roger Owen (London and
Amsterdam: Carbondale and Edwardsville: Southern Illinois University Press, 1977), s.28

%¥GS$S123,5.113, 117, 131, 136, 147, 173, 178, 179, 181; Kuzucu, 123 Nolu Gaziantep Seriyye Sicili, 5.210, 217,
236, 237, 244, 261, 307, 318, 321.

¥GSS 123, 5.111, 114, 117, 125, 162, 163, 176, 181; Kuzucu, /23 Nolu Gaziantep Seriyye Sicili, 5.208, 210, 212,
217, 229, 290, 291, 314, 322.

“ Omer Faruk Yilmazer, 98-1 Numaral Gaziantep Ser’ iyye Sicili(H.1155/M.1742-1743) Transkripsiyon ve
Degerlendzrme (basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010). s.54.

! Hasan Karakus, 12/ Numarali Gaziantep Ser’iyye Sicili H.1179-1200/M.1765-1785 (basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), s.173

“2 Galip Eken, Gaziantep’in 113 Numarali Ser’iyve Sicili Transkripsivon ve Degerlendirme(H.1168-
1169/M.1755-1756. (basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,1988
),s.57,58.

*3 Karakus, 122 Numaral Gaziantep Seriyye Sicili, s.168-169, 5.209

“BOA, AE.SMHD.I../ 47 - 2826

“BOA, AE. SOSM. Il / 53 — 3840; Cigdem Yilmaz, 122 Numarali Gaziantep Ser’iyye Sicili’nin
Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi (H.1177-1178/M.1763-1764) (basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Kilis 7
Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, 2016), 5.59

“*BOA, AE. SOSM. Il1 /37 - 2604
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Mehmed Efendi*®(1175/ 1761), Fennizade Abdurrahim Efendi*® (1176/1762 ), Mevlana
Mustafa® (1177/ 1763), Mevlana el-Hac Ahmed® (1178/ 1764), Naib Mehmed™
(1178/1764), Mevlana Ali®® (1178/ 1764), Mustafa Efendi®* (1179/1765), Naib Hasan>
(1181/ 1767), Mehmed Refi¢ Efendi®® (1182 / 1768), Mehmed Efendi’nin >’ (1182 / 1768)
naiblik gorevini ifa ettigi anlasilmaktadir. Ayrica 1761-62 yillarinda gorev yapan Mustafa
Efendi’nin 1765 yilinda gorev yapan Mustafa Efendi ile ayn1 kisi olma ihtimali var. Yani
kayitlara gére Mustafa Efendi bu gorevi en azindan 5 sene ifa etmis olmali. Ote yandan 1764
yilinda naib olan Mehmed’in 4 sene sonra da gorevde bulundugu kabul edilebilecegi gibi,
1768 yilinda Mehmed Efendi olarak kayda gegen kisinin baska birisi olma ihtimali de vardir.
Keza iki farkli Mustafa Efendi’nin varligindan da bahsedilebilir. Zira Mehmet ve Mustafa
Osmanli Devletinde ¢ok¢a kullamlan isimlerdendir.”® Ayrica Battal Mehmed Aga’nin 1756
yilindaki goérevine 1763 yilinda da devam ettigini goérmekteyiz. Naiblik icin bu siirpriz
sayllmamalidir. Siiresiz atanan naiblerin, Osmanli Devletinde 25-30 y1l boyunca ayni yerde
gorev yapanlarinin oldugu kayitlara gec;mistir.59 Battal Mehmed Aga’nin Ayintab tarihi i¢in
asil 6nemi ise 18. yiizyilda 60-65 sene boyunca Ayintab yonetiminde 6yle ya da boyle yer
almis olan bir ayan ailesinin ferdi olmasinda yatmaktadlr.60 Dahas1 Battal Mehmed Aga aynm
tarihte Ayintab Voyvodast’dir. o1

Alay Beyi

Sancaklarda timarli sipahilerin sancak beylerinden sonra gelen en yetkili amirleridir.

Alay beyleri zeamet veya agir zeamet denen geliri yiiksek zeamet tasarruf ederlerdi. Sefer

“"BOA, AE. SMST. Il1 / 125 — 9662; BOA, AE. SMST. Ill / 153 - 12005

“ BOA, AE. SMST. 1l / 79 — 5864; Makbule Bakirc1, 1761-1762 Tarihleri Arasinda Ayintab’da Sosyal, Siyasi
ve Iktisadi Yapi ( 125 Numarali Gaziantep Ser’iyye Sicili Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirimesi),
(basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), s.43

“BOA, AE. SMST. I11 / 163 - 12846

% Yilmaz, 98-1 Numarali Gaziantep Ser’iyye Sicili, 5.28

*! Y1lmaz, 98-1 Numarali Gaziantep Ser iyye Sicili, 5.36

*> BOA, AE. SMST. I11 /152 - 11936

%3 Y1lmaz. 98-1 Numarali Gaziantep Seriyye Sicili ,S.25, $.29, 5.35

> BOA, AE. SMST. Ill / 72 — 5330; BOA, AE.SMST.III / 368 - 29271

**BOA, AE. SMST. Il / 322 - 25988

**BOA, AE. SMST. I11 /173 - 13602

" BOA, AE. SMST. Il1/ 71 - 5248

% Ayintap’a yakin Adana’da 1572 tahrir kaydina gore en sik kullamilan erkek ismi Mehmed’dir.Mustafa de en
¢ok kullanilan dordiincii isimdir. Bkz. Yilmaz Kurt, ‘Adana Sancaginda Kisi Adlari’, DTCF Tarih
Aragtirmalart Dergisi, 15.26 (1991), s.174

% Mehmet ipsirli, ‘Naib’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV, 2006),32: 312—13.

€0 Hiiseyin Cinar, Battalzadeler, $.432-433

81 Voyvoda olan Battal Seyyid Mehmed Aga ayn1 isimli babast ile karigtirllmamalidir. Babast hem hem Kilis ve
Azez Voyvodaligi yapmis hem miitessellimlik gorevlerini ifa etmis Battal ailesinin biiyiigiidiir. Babasinin
6liimi ile bu gérevi Battal Seyyid Mehmed Aga devralmistir. Battalzadeler ile ilgili genis bilgi i¢in H.Cinar’in
(2005) yukaridaki eserine basvurulabilir. Ayrica bk. Hiiseyin Cmar , 18. Yiizyilin Ilk Yarisinda Ayintab
Sehrinin Sosyal ve Ekonomik Durumu (Basilmams Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2000).
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zamanlarinda riitbe olarak kendisinden sonra gelen ceribaginin topladigi timarli sipahi ve
cebeliileri alarak sancak beyinin emri altina girerdi. Timar tevcihlerinde ve timarlarin
idaresinde Onemli yetkilere sahipti. Ornegin H.1181/M.1767 tarihli bir belgede o tarihte
Ayintab’in bagli oldugu Dulkadir eyalet divaninda, Ayintab alay beyligi ile ilgili alinan bir
karar, buyruldu olarak Ayintab Sancagi Alaybey’ine bildirilmistir. Bu buyrulduda Ayimntab
Alay Bey’inden, timar sahiplerinin 6demeleri gereken mal bedellerini (mal-1 bedellerinin
edasi) gorevlendirilen tahsildara vermeleri istenmistir.®

Timarli sipahiler, her tiirlii miiracaatlarini ¢eribasilar vasitasiyla alay beyine ulastirir o
da geregini yapardi. Boylece timar sistemindeki bir kisim isler bilirokrasiye takilmadan sancak
beyligi devreden ¢ikarilarak dogrudan divan vasitasiyla halledilirdi. Ayrica timar
tevcihlerinde alay beyleri timara miistahak olanlar igin tavsiye mektubu yazabilirlerdi.®

Alay beylerinden bir timarin tevcihi i¢in arz yani tavsiye mektubu gelince bu yazi
defterhaneye havale olunurdu. Bu durum timar tevcih defterlerine derkenar olunur; tavsiye
edilen timar tevcihi eger uygun goriilirse defter emini bunu reisiilkiittaba arz ederdi.
Reistilkiittap da bunu sadrazamin onayina sunar ve onun onayindan sonra timar tevcihi
gergeklesirdi.64

Incelenen doneme ait H.1165/M.1752 tarihli 109 Numarali Gaziantep ser’iyye
sicilinde mevcut bir belge, Ayintab Alay Beyi tayini ile alakalidir. Belgeye gore, Ayintab
naibi olan Mevlana Veliyiiddin merkeze mektup gonderip mevcut Ayintab Alaybeyligi’ne
atanan Abdi hakkinda reayadan bir kesimin kendisine gelerek sikayet¢i olduklarini
bildirmistir. Mektupta devamla zeamet ve timar erbabinin eski Alay Beyi el-Hac
Muhuyyiddin’in kanunlara riayet eden ¢ok adil ve diiriist bir idareci oldugu i¢in ondan
memnun olduklarini, ancak alay beyligine yeni atanan Abdi’nin ise isini beceremeyen, kanuna
aykirt hatali muameleler yapan basarisiz bir idareci oldugunu belirtmisler ve onun azlini
istemislerdir. Bunun iizerine alay beyligine atanan Abdi, gorevden alinarak yerine el-Hac
Muhuyyiddin atanmistir. Bu belgeden de anlasildig iizere alaybeyinin timarlarin idaresinde
onemli yetkileri olup ancak alaybeyi bu yetkilerini kanunlar ¢er¢evesinde ve dogru bir sekilde
kullanmak zorundadir. Aksi halde bu yanlisa maruz kalan ve magdur olan timar erbabinin
alaybeyini sikayet haklari bulunmaktadir. Timar sahipleri sikdyetlerinde hakli ise devlet

geregini yapip alay beyinin gdrevine son vermektedir.®® 1764 yilina gelindiginde alaybeyi

62 GSS 123, 5.174; Kuzucu, 123 Numarali Gaziantep Seriyye Sicili, $.311.

% Mehmet Ali Unal, Osmanl Tarih Sézliigii (istanbul: Paradigma Yayimncilik,2011) , 5.32.

8 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti’'nin Merkez ve Bahriye Teskilati (Ankara: T.T.K., 1988) 5.43,44.
®*Mehmet Karasakal, 109 Numarali Ayintab Ser’iyye Sicli, $.576.
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bahsi gecen Battal ailesinden Seyyid Haci Mehmed Aga’dir % ve yaklasik otuz yil sonra,
1791’ de hala kendisinin ya da en azindan ailesinden birisinin gorevde oldugunu
diisinmemize neden olan bir kayit mevcuttur.®” Eger durum buysa bu ¢ok uzun bir zaman
diliminde alay beylik gorev ve imkanlarmin Battal ailesinin g¢ikarlarina kullanilmis
olabilecegini varsaymamiz miimkiindiir. Oysa merkezden atanan idareciler, bu yiizyilda
sadece birer yil i¢in gorev icra etmekte ve her yil sonunda gorevlerinin uzatilmasini ya da
baska bir yere tayinlerini beklemektedir. ® Bu sartlar sehir yonetimi konusunda Battallarin

iradi giliciliniin bliylimesi i¢in zemin olusturmaktadir.

Yeniceri Serdar

Yenigeri Serdarligi makami Mustafa Akdag’a gore kethiidayeri makamiyla beraber
1558 Bayezid isyanindan sonra ortaya ¢ikmistir.®® Yenigeri serdari, yenigeri agasinin
mektubuyla tayin olunur ve divandan yazilan bir hiikiimle bu durum atandiklari mahalle
bildirilirdi. Yeniceri serdarlar1 gorev yaptiklar1 kazalardaki yenigerilerin, acemi oglanlarinin,
cebeci ve topeularmn en ist diizey komutamdir.’® 1750-1775 yillari arasinda Ayintab
Sancaginda da yenigeri Serdari gorev yapmis olup bu tarih aralifini kapsayan vesikalarda
Aymtab’a atanacak yenigeri Serdarlarinin tayin, azil, gérev ve sorumluluklariyla ilgili 6nemli
bilgiler mevcuttur. H.1165/M.1752 tarihli bir belge Ayintab’da gorevli Yyeniceri Serdarinin
gorevine son verilmesi ve onun yerine Kiigiik Bekir Aga’nin atanmasina iliskindir. Belgede
devamla Kii¢iik Bekir Aga’nin yenigeri Serdar1 olarak Aymtab’daki yenigeri, cebeci, topgu,
top arabaci, kulogullar1 ve acemi oglanlarinin birinci derecede amiri oldugu belirtilmekte ve
ad1 gegen askeri sinif mensuplarinin yenigeri serdarina itaat etmeleri tembihlenmektedir. Daha
sonra ise Yenigeri Serdarinin vazifeleri su sekilde siralanmaktadir: Yenigeri Serdari,
Ayintab’da bulunan askeri smiflarin (yenigeri, cebeci, topcu, top arabaci, kul ogullar1 ve
acemi oglanlarinin), en st diizey komutani olarak, bu smif mensuplarindan birinin vefati
halinde bunlardan geriye kalan para, mal ve esyalar1 kayit altina almak, satilabilecek esyay1
satip tiim paray1 Beytiilmale intikal ettirmekle vazifelidir. Ayrica yenigeri Serdari, sehrin ve

sehir halkinin giivenliginden de sorumlu olup gerek sehrin i¢inden ve gerekse disindan

% Cinar,Battalzadeler, 5.444

*"BOA, AE. SSLM. I11/ 79 - 4813

% nalcik, Centralization and Decentralization, .30

% Rifat Ozdemir, XIX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Ankara (Ankara: Kiiltiir Bakanlhig Yayinlar1,1998),5.151; Mustafa
Akdag, ‘Genel Cizgileriyle XVILYiizy1l Tiirkiye Tarihi’, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, 4.6 (1966), 5.212,213.

® 1 Hakki Uzuncarsili. Osmanli Devieti Teskilatindan Kapikulu Ocaklari 1 Acemi Ocagi ve Yeniceri Ocag
(Ankara: TTK, 1988), s.327,328.
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gelebilecek her tiirlii tehdide (hirsizlik, sekavet, soygun vb.) karst sehri korumakla
gorevlidir.”t

H.1180/M.1766 tarihli iki belgede Ayimntab’da gorev yapan Yeniceri Serdarinin
gorevine son verilip yerine onuncu boliikk serdengecti agas1 Mehmet Aga’nin atandigina dair
Yenigeri Agas1 Hiiseyin Aga’nin mektubu bulunmaktadir.”” Bu belgelerin bulundugu aymi
tarihli defter Yeniceri Agasi Hasan Aga’nin mektubuyla Ali Aga’nin, Yeniceri Agasi Osman
Aga’nin mektubuyla birinci boliik alemdar1 Mehmet Efendi’nin, onuncu boéliikkten Colak
Mechmet Aga’nin atandiklarina dair belgeleri ihtiva etmektedir. Bu belgelerde de yenigeri
serdarinin tayin, azil, gérev ve sorumluluklaria dair ayn1 bilgiler verilmistir.”®

Yenigeri Serdar1, emri altindaki bu askerlerin her tiirli disiplin ve cezai islemlerinden
birinci dereceden sorumluydu ve idam cezasi hari¢ higbir yerel yonetici(vali, miitesellim,
voyvoda vb.) bunlarin cezai islemlerine miidahale edemezdi.”* Isin dogrusu Osmanlh
Devlet’inde suglu reayanin yargilanmasi ve cezalandirilma hiikmiiniin verilmesinden kadi
sorumlu idiyse, bir askerinin cezalandirilmasi da o askerinin bagli oldugu birimin bagindaki

% Arastirilan doneme ait bu hususla ilgili bir kayit dikkat cekicidir.

yoneticiye aitti.
H.1165/M.1752 tarihli belgeden anlasildigi kadariyla, Yyenigeriler Aymtab Voyvodasi
hakkinda bazi yenigeri ve Kulogullarini yetkisi olmadigi halde cezalandirmasindan sikayetgi
olmuslar ve bu sikayetlerini merkeze bildirmislerdir. Gelen cevabi yazida kanuna gore
yenigerilerin ve kulogullarinin bir sug islediklerinde onlarin yakalanip cezalandirilmasinin

tamamen Yyenigeri Serdarmin yetkisinde oldugu ve bunlarn hicbir 6rfi idareci tarafindan

cezalandirilamayacag1 net bir sekilde ifade edilmistir. Bu baglamda Ayintab Voyvodasinin

™ Mehmet Karasakal, 109 Numarali Ayintab Ser’iyye Sicli, $.563.

2 5SS 123,5.112,155; Kuzucu, 123 Numaral Gaziantep Seriyye Sicili, $.209, 278, 279.

™ 5SS 123,5.159, 172, 181; Kuzucu, 123 Numaral Gaziantep Seriyye Sicili, 5.284, 307, 308, 321.

™ . Hakki Uzungarsili. Osmanli Devleti Teskilatindan Kaptkulu Ocaklart 1, $.359,360.

™ 1597 yilina ait bir hitkme gore sipahiler, timarlilar, padisahin kullari- yenigeriden, kapikulu sipahilerine,
cebeciden, topcuya, zagarcidan, samsoncuya, turnaciya, saray ic¢indeki ¢asnigirden, hasodaciya kadar tim
devsirme kokenliler-, cariyeleri, kadilar, miiderrisler, din gorevlileri, vakif gorevlileri vb.leri askerilerin esleri,
cocuklar1 askeridir. Ayrica miisellem, yayalar, derbentgiler, tuzcular vb. geri hizmetleri yapanlar da askeri
ziimresine dahil edilebilir. Bkz. Mustafa Demir, /6. Yiizyilda Osmanli Devlet’inde Sug ve Suglular: Istanbul
0rnegi, ss.146-147
Askerinin tanim1 konusu donem donem agikliga kavusturulma ihtiyacina haizdi. Zira 16. yiizyildaki askeri
tanimi bir ylizy1l sonra biraz daha genislemisti. Bunun i¢in merkezden kimlerin askeri kabul edilecegine dair
fermanlar gonderiliyordu. Hiilya Canbakal bu konuyu 17. Yiizyil Ayintab’1 lizerine yazdig1 monografide ele
almakta ve tartigmaktadir. Ayrintili bilgi icin; Hiillya Canbakal, /7. Yiizyiulda Aywntab, Osmanli Kentinde
Toplum ve Siyaset (Istanbul: Tletisim, 2009)., 5.84-89

"®Askeriler sug olan bir fiil islediklerinde kad: tarafindan yargilanmaz payitahta yollamirdi. Ornegin ... Anun
gibi fesad i send‘atleri serle sabit olup bi-hasebi's-ser® salb i siyasete miistehikk olanlart mahallinde miisarun-
ileyh ¢avusuma siyaset itdiiriip asla ehl-i fesdda ruhsat virmeyesiz. Eger evkaf ve serbest ze‘dmet i timar
sahibleridiir ve eger beglerbegi vii sancakbegler siibasilar1 ve is-erleridiir; ser‘a ve kanfina muhalif ve emr-i
serifime mugayir te‘alliil ii nizd“ itdiirmeyesiz ve miicrimler var ise slret-i sicilleriyle Siidde-i Sa‘adetiim'e
gonderesiz ki, kiirege kosila..”. BOA, MD 7, 5.271-272, h.1721. Farkli 6rnekler i¢in bkz. Mustafa Demir, 16.
Yiizyilda Osmanli Devlet 'inde Sug ve Suglular: Istanbul Ornegi, s.148
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birka¢ seneden beri Yyenigerilerle bunlarin yakinlari i¢in uyguladigi yakalama, zincirle
baglatma, hapsetme gibi eylemlerin yanlislhigi vurgulanarak bunlarin cezai islemlerinin
yenigeri Serdar1 vasitasiyla yapilmasi, Aymtab Voyvodasiyla diger idarecilerin kanuna uygun

olarak hareket etmeleri emredilmistir.77

Kale Dizdar

Osmanli Devlet’inde Kale Dizdari, oncelikle kale ile ilgili islerin sorumlusu ve kale
erlerinin kumandanidir. Kale Dizdar1 bu askeri gorevinin yam sira sehrin asayisi, kalede
saklanan degerli esyanin korunmasi ve kale hapishanesinden sorumlu olmak gibi ¢esitli
vazifeleri yiiklenmistir. Siirekli olarak kalede bulunmak zorunda olan dizdar, kaleden
herhangi bir sebebi olmadan yiiz adimdan fazla uzaklasamazdi.’® Ayrica 1484 yilinda
Akkerman’in II. Bayezid tarafindan alinmasindan sonra diizenlenen bir kanunname metnine
gore dizdar, kalede gorevli askerlerin seriatla ilgili olmayan davalarindan sorumludur.”

Dizdarlar merkezden beratla tayin edilirdi. Ser’iyye sicillerindeki berat orneklerine
gore dizdarlar, merkezdeki kapikulu ocaklarinin yenigeri, cebeci, sipahi gibi bdliiklerine
mensup olanlar arasindan se¢ilirdi. Dizdar gorev yaptigi idari birimin niteligine gore beyler
beyi, sancak beyi veya kadiya karsi sorumluydu. Kale dizdar1 “Hisar Eri” denilen personelinin
azil ve tayinlerinde yetki sahibi olup bunu merkezle temas kurarak yapardi. Dizdarlar orta
dereceli timar tasarruf etmekteydiler. Ornegin 1690 yilinda Konya Kalesinin dizdar1 10000
akcelik timara sahipti.®

H.1176/M. 1762 tarihli bir belge Ayntab kal’as1 dizdar1 Ali’nin Kurtulmus kdyiinden
Stileyman’a timar tevcihiyle ilgilidir.81 Ote yandan Dizdar Ali’nin Ayintab ayanindan Battal
Seyyid Hact Mehmed Aga’nin kardesi oldugunu ve hatta diger kardesleri Seyyid Ebu Bekir
Aga ve Seyyid Mehmed Emin Aga’nin da 18. yiizyll boyunca kale dizdarligi yapmis
olduklarmi yani neredeyse bu vazifenin Battal ailesinin tekeline girmis oldugunu bilmek
sasirticidir. Seyyid Ebu Bekir Aga 1715-1734, Seyyid Mehmed Emin Aga 1734-1753 yillar
arasinda Aymtab kalesi dizdarligin1 uhdelerinde bulundurmus, 1753 yilindan itibaren ise
gorev Seyyid Ali’ye geemistir.® Asagidaki ornekten anladigimiz kadariyla Seyyid Ali
1767°de hala gorevde bulunmaktadir.

" Mehmet Karasakal, 109 Numaral: Ayintab Ser’iyye Sicili, $.569,570

"® M.Ali Unal, Osmanli Tarih Sézliigii, 5.204

" Heyd, Ottoman Criminal Law, s.211

8 yusuf Oguzoglu, ‘Dizdar’, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV),s.481
81 BOA, AE. SMST. Il / 168 - 13181

8 Cinar, Battalzadeler, 5.434
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18. yiizyildan itibaren dizdarlarin askeri hizmetli olarak 6nemleri azalmis, sadece sinir
boylarindaki kalelerde askeri énemlerini devam ettirmislerdir.  Yine de ellerinde yetkinin
kotiiye kullanilmast durumunda bulunduklari hisarin bagli oldugu merkeze zarar verebilecek
derecede giice sahip olduklar1 agiktir. H.1180-1181/M.1766-1767 tarihli bir belgede dizdar
Ali bu kez gorevini kotiiye kullanan ve gorevinden azledilen bir askeri olarak karsimiza
cikmaktadir. Esseyyid el-Hac Ali’nin, kendi halinde olmayip sarap icip alem yapmak, kalede
bulunan 800 kile bugday, 33 adet tiifek, ve 7 adet topu satmak, kale erlerinden 17 kisinin
mahlul olan mustahfiz timarlarini harigten yabancilara vermek gibi eylemleri oldugu ahaliden
bazilarinin merkeze yazdiklar1 arzuhallerden anlagilmistir. Devlet bu isi teftis etmek igin
merkezden Mehmet adinda bir miibasir gérevlendirmis ve bunun sorusturmasi neticesinde
iddialarin dogru oldugu anlasilinca Halep Valisi Vezir Ahmet Pasa, Ayintab Kale Dizdari el-

Hac Ali’nin yakalanarak Halep Kalesinde hapsedilmesi isiyle gérevlendirilmistir.84

Sonu¢

Yavuz Sultan Selim zamaninda Osmanl topraklarina katilan Ayintab, ilk 6nce Arap
Vilayeti adiyla olusturulan eyalete daha sonra sancak statiisii ile Dulkadir Beylerbeyligi’ne
baglanmistir. 18. yiizyilin sonlarina kadar da statiisiinde herhangi bir degisiklik olmamuistir.
18. yiizyilin iigilincii ¢eyreginde temel aldigimiz belgelere yansidigi kadariyla, Ayimntab’da
sehrin yonetim erbabi: isin adli tarafiyla ilgilenen kadi, naibi ve onlara bagl calisan diger
mahkeme gorevlileri iken, idari mekanizmalardan sorumlu olan gorevliler: sancak beyi,
giivenlik ve asayis sorumlulugunu almak durumunda olan yenigeri serdari, kale dizdari,
alaybeyi idi. Bunlarin kendi aralarinda bir uyum igerisinde ¢alismalar1 hayati dneme haizdi.
Diger yandan birbirlerine karst bir denetim mekanizmast da olusturduklar1 goriilmektedir.
Ayrica anladigimiz kadariyla Battal ailesi, sehirde etkindir ve kimi Onemli gorevleri
tizerlerine alarak kendilerine gii¢ saglamiglardir. Kilis, Azez ve Aymntab Voyvadaliklarinin
yanisira miitesellimlik, naiblik, alay beyligi, kale dizdarligi gibi kentin yonetiminde ve
kentteki gelir kaynaklarinin dagitilmasinda ¢ok oOnemli olan gorevleri uhdelerinde
bulundurarak, 18. yiizyilda 60-65 yil boyunca kent yonetiminde etkili olmuslardir. Battalzade
Mehmet Nuri Pasa, bir ayanin elde edebilecegi en yiiksek {invana -“mirimiran”- ulastiktan iki

yil sonra 1791°de, idam edilmis ve bdylece Battal ailesinin kentteki niifuzu kirtlmistir.

8 Oguzoglu, Dizdar, $.480,481.
8 GSS 123,5.112, 113, 163, 178; Kuzucu. 123 Nolu Gaziantep Seriyye Sicili, s.209, 210, 291, 292, 317, 318.
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Merkezden atanan yoneticilerin Ayintab’it bu donemde yoOnetebilmesi de siiphesiz
ayandan olan bu aileyle yakaladigi uyuma baglidir. Payitaht déonem donem bu ailelerin
gliciinden yararlanmakta, gerektiginde ise merkezden atadigi yoneticiler araciligiyla ayandan
onemli figiirleri saf dis1 birakmaktadir. Bu durum, dengenin bir miiddet dahi olsa merkezden
atanan yoneticiler lehine degismesine sebep olmakta, ancak yeni bir ayanin giiglenmesiyle
stire¢ devam etmektedir. 1750-1775 yillar1 arasinda Aymtab’da yonetim tam da 18. yiizyilin
karakteristigine uygun “merkez-ayan ve yerel yonetici” tiggeninde, dengelerin tekrar tekrar

kurgulandig bir sekilde icra edilmektedir.
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