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Bir Osmanl:1 Fakihinin Goziiyle Osmanlh
Fukahasi: Kefevinin Ketdib’i Uzerine Bir
Degerlendirme

Kasif Hamdi OKUR"

Giris

Fakihlerin biyografilerini konu edinen literatiir icerisinde Mahmud b. Siiley-
man el-Kefevi'nin Ketdibu a‘lami’l-ahydr adli eserinin seckin bir yeri vardir. Bu
eserde yalnizca hoca-talebe-eser diizeyindeki malumatla iktifa edilmemis, eserde
biyografisi verilen fakihleri mezhebin kurucu figiirii Ebi Hanife’ye baglayan ilim
zincirine yer verilmis, onlarin dikkate deger fikhi gortisleriyle alakali literatiirden
alintilar yapilmus, kendileriyle alakal ilgi cekici olaylar da kaydedilmistir. Kefevi'nin
bir Osmanl ilim adami ve biirokrati olmasi, eserinin bu dénemle ilgili kismina ayr1
bir deger katmaktadir. Bu yazida Kefevi ve eserinin tanitimi yapilacak, Kefevi'nin
gozliyle Osmanh fakihlerinin Hanefi fukaha hiyerarsisi icerisindeki yeri tespit
edilmeye ve dénemin fikhi tartigmalar kisaca tanmitilmaya c¢alisilacaktir. Kefevi
ve eseri, mezhep mensubu bir fakihin zihniyetini ve fikhi tefekkiir tarzinm tespit
etmek icin gosterilecek ¢abalara somut katkilar saglayabilecek niteliktedir.

I. Kefevi ve Eseri

Kirim yarimadasinin giineydogu sahilinde yer alan Kefe sehrine mensup olan
miiellifimiz, Atat’nin verdigi bilgiye gore hicri 949 (1542) yilinda ilim tahsilinde
derinlesmek maksadiyla Istanbul’a gelmis, 6ncelikle Kapluca miiderrisi Kadizade
Semsiiddin Ahmed Efendi'nin (v. 988/1580), akabinde de Sahn miiderrisi Abdur-
rahman Efendi’nin (v. 983/1575) derslerine devam etmistir. Kefevi, Kadizade 'nin
Bursa’da Sultan Murad Medresesi'nde miiderris oldugu donemde ondan

belagata iliskin Serhu'I-miftah adh eseri okudugunu kaydetmektedir.! istanbul’da

*  Prof. Dr., Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Temel Islam Bilimleri Bolimii.

1 Kefevi, Ketdibu a‘lami’l-ahydr min fukahai mezhebi’'n-Numdni’l-muhtdr, Ragib Pasa Ktp., nr.
1041, v. 338a, 397b-398a. Referans verilirken, miistensihin varaklar tizerinde vermis oldugu
numaralar esas alinmistir.
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Kalenderhane Medresesi'nde Abdiilkerimzade Mehmed b. Abdiilvehhdb’dan
(v.975/1567) Sadriisseria nin Vikdye Serhini okudugunu ve bu esnada Alaiiddin
Esved’in Vikdye Serhinden istifade ettigini yine Kefevi'nin verdigi malumattan
ogreniyoruz.? 954 (1547) yihinda Anadolu Kazaskeri, Malul Emir Efendi adiyla
anilan Muhyiddin Mehmed b. Abdiilkadir Efendi’ye (v. 963/1556) intisap ederek,
959 (1552) yilinda ona miilazim olmustur. Bu hocasina Ibnii’l-Hiimam serhiyle
birlikte el-Hiddye nin baz1 béliimlerini, Kadi Beydavi tefsirinden En‘am ve Bakara
stirelerinden bazi béliimleri, usulden ez-Telvik'in bir kismin ilgili literatiirden
hazirlanmak suretiyle okudugunu belirtmektedir.? 961 (1554) yilinda ise 20 akge
yevmiye ile Istanbul’da Molla Giirdni Medresesi'ne miiderris olmusgtur. Bu gorevi
sirasinda Seyyid Serif Ciircani’nin Serhu't-Tecrid izerine kaleme aldig1 hasiyeyi,
belagate dair el-Mutavvel'i, hadisten Ibn Melek'in el-Megdrik Serhi'ni okuttugunu,
ders disinda da nahivden Mugni’l-lebib, heyet ilminden Cagmini ve serhleriyle,
Kemalpasazade hasiyesiyle beraber Hocazade nin ve Ali Tasi'nin Tehdfiitlerini
miitalaa ettigini belirtmektedir.* Kefevi'nin bilahare kadilik gorevi ifa ettigi an-
lagilmaktadir. Birkac defa Kefe’de kadilik ve emval miifettigligi gérevlerinde bu-
lunmus, Gelibolu’da da kadilik yapmuistir. Sinop’ta kadilik yaptigini, bu gérevde
iken Tahir b. Kasim el-Harizm1'nin Kitdbii'l-Cevdhir adli eserini inceledigini yine
kendi kaydetmektedir.® 987 (1579) yilinda CivizAde Mehmed Efendi’nin Rumeli
Kazaskeri, hocasi Kadizdde Ahmed Semsiiddin Efendi'nin de Seyhtilislam oldugu
donemde Kefe’den mazil olarak istanbul’a dénmiis, 6mriiniin bundan sonraki
kismuini ilim cevreleriyle temasta bulunarak ve eser telifiyle gecirmistir. 990 (1582)
yili basglarinda vefat etmistir. Atai’nin ifadesiyle Kefevi, “ilm {i mearif ile maruf ve
meshur, Arabi ve Tiirkd siir i insaya kadir, mahzen-i cevahir ve mecmua-i nevadir”
bir ilim adamiyd1.® Ketdibu a'lami’l-ahydar min fukahdi mezhebi'n-Numani'l-muhtdr
adl eserinin yaninda bazi risale ve ta‘likler kaleme aldig1 da nakledilmektedir.”
Kefevi, Hanefi fikih gelenegine bagh, miiderrislik ve kadilik yapmus bir ilmiyye
mensubu olmasinin yaninda tasavvufa meyilli olmasiyla da dikkat ¢cekmektedir.
Nitekim eserinde Ebi Hanife'ye kadar uzanan kendi fikih silsilesinin yani sira,
tasavvufi yoniinii yansitan tarikat silsilesine de yer vermistir. Kendisini tasavvufa

Kefevi, Ketdib, v. 315b.

Kefevi, Ketdib, v. 406b.

Kefevi, Ketdib, v. 344b-345a.

Kefevi, Ketdib, v. 312b.

Atal, Hadaiku'l-hakdik fi tekmileti’s-sekaik, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1268, c. 1, s. 273.

Atai, a.g.e., c. 1,s.273; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1308, c. 4,
s. 314; Mehmed Tahir, Osmanl Miiellifleri, istanbul: Matbaa-i Amire, 1333, c. 2, s. 19; a.mlf,,
Kirim Miiellifleri, istanbul: Kiitiibhane-i Sadi, 1335, s. 34; Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii'l-
arifin, Istanbul: MEB Yayinlari, 1951, c. 2, s. 413; Zirikli, el-A‘lam, Beyrut: Darii’l-ilm 1i’l-
Melayin, 2002, c. 7, s. 172; Ahmet Ozel, “Kefevi, Mahmud b. Siileyman”, DIA, c. 25, s. 185-186.
8 Kefevi, Ketdib, v. 85b-86a.
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1sindiran en 6nemli fakt6riin, babasinin dostu olan Seyh Ebt Bekr el-Kefevi (v.
962/1555) oldugu anlagilmaktadir. 949 (1542) yilinda Istanbul’a ilk geldiginde
Ebli Bekr el-Kefevi ile ayni gemide yolculuk yapan Kefevi, yolculuk esnasinda
yakalandiklan firtinadan kurtulmalarini onun kerametine baglamistir. Molla
Giirani Medresesi'ndeki gorevine baslamak tizere Istanbul’a hareket etmeden
once de Kefe’de Ebt Bekr el-Kefevi'yi ziyaret ederek hayir dua ve nasihatlerini
almugtir. Tk talebelik doneminde bazi vaiz, imam ve ilim talebelerinin tesiriyle
tasavvuf ehline soguk baktigini dile getiren Kefevi, bilahare bu diistincelerinden
vazgecmistir. Ondaki bu degisiklikte Seyh Ebti Bekr el-Kefevi'nin énemli etkisi
olmustur. Mamafih eserinde Hanefi fakihlerin yaninda stfilerin hal terciimelerine
de yer veren Kefevi, okuyucularini stfilere kars: saygili olmalari, onlardan nak-
ledilen kerametleri inkar etmemeleri konusunda uyarmistir.’ Nitekim eserinde
el-Muhitii’l-Burhdani'ye atfen Kadir, Berat ve Regaib Gecelerinde kilinagelen
namazlarin cemaatle kilnmalarinda bir sakinca olmadigini nakletmesi de onun
tasavvufi egilimine baglanabilir. Zira miistensihin sayfa hamisine not diistiigi
tizere ilgili hususlar ad1 gegen eserde tespit edilemedigi gibi, mezkir kitapta aksi
kanaati yansitan goriisler yer almaktadir. Miiellifin baskalarina dayanarak bu
goriisleri el-Muhitii’'l-Burhdni'ye atfedebilecegi ihtimali {izerinde durulmussa
da, bu durumu belirtmemesi elestiri konusu olmustur.'

Kefevi, Ketdib1i yazis gerekcesini, kadilik yaptigi donemde Hanefi fakihlerin
tabakati konusunda ¢evresinde gordiigii bilgi eksikligine baglamaktadir. Tesrik-i
mesaide bulundugu insanlarin ¢ogunun hoca ile 6grenciyi, ictihad ehli ile taklid
ehlini birbirinden ayirt edemedigini sdyleyen Kefevi, ilgili eksikligi gidermek icin
kaleme aldig1 eserini dénemin padisahi III. Murad’a ithaf etmistir.!! Kefevi eseri-
nin alanindaki diger teliflerden ii¢ noktada farkh oldugunu ifade etmektedir: Bu
eserde Hanefi fakihleri Ebti Hanife’ye baglayan isnad zincirine ve “‘an‘ane”lere
yer verilmigtir. Nitekim Kefevi'nin kaydettigi bu verilerden hareketle Hanefi fikih
geleneginin bir seceresini ¢ikarmak miimkiin olacaktir.' Ikinci olarak biyografisi
verilen fakihin goriisleriyle alakali fikih ve fetva literatiiriinden nakiller yapilmistir.
Ayrica onlar hakkinda nakledilen ilgi cekici olaylar da kaydedilmistir.!* Eserde
fakihler kronolojik siraya gore “ketibe” adi verilen tabakalarda ele alinmustir.
Ayrica her tabakanin sonunda dénemin 6nemli mutasavviflarinin biyografilerine
yer verilmistir. Biyografisi verilen fakihler Hanefi mezhebine mensup olmakla

9 Kefevi, Ketdib, v. 412b.
10 Kefevi, Ketdib, v. 207b.
11 Kefevi, Ketdib, v. 1a, 3b.

12 Kefevi'nin verilerinden hareketle ilk donem Hanefi fakihlerin fikih ilmindeki secerelerini ve
fikih havzalarmi tespite yonelik bir calisma i¢in bkz. Huzeyfe Ceker, “Hanefi Mezhebinin Fi-
kih Silsileleri (Ebi Hanife’den Hicri VI. Asrin Sonuna Kadar)”, Islam Hukuku Arastirmalar
Dergisi, sy. 19, 2012, s. 163-201.

13 Kefevi, Ketdib, v. 1a.
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birlikte, mutasavviflarda boyle bir kriter gozetilmemistir. Kefevi eserinde “unvan”,

AR

“burhan”, “erkan” ve “sultan” adini verdigi alt bashiklar takip etmis, daha sonra
“ketibe” adini verdigi tabakalar halinde biyografileri ele almustir. lk alt baghkta
(unvan) ictihad, miictehid imamlar, Hanefi ulemasinin ictihad ehliyeti acisindan
gruplandirilmas: ve Hanefi fakihlerin yayildig: cografi bolgeler konusunda bilgi ve
degerlendirmeler yer almaktadir.™* ikinci alt baglikta (burhan) din, hidayet, fikih,
hikmet, millet, seriat ve fitrat gibi kavramlar incelenmistir.'> Uctincii alt baghkta
(erkan) ise peygamberler tarihcesi ve Hz. Muhammed'in bi’seti ele alinmis,'¢ son
alt bashkta da Hz. Peygamber déneminde yonetim ve yargi, Hz. Peygamber’in
tasarruflarinin tesrif acisindan baglayicihig tizerinde durulmustur.'” Bilahare usul
ve fiiri ilmi hakkinda bilgi verildikten sonra sahabe ve tabiin alimleri ile miictehid
imamlar ayr birer boliim olarak zikredilmis,'® akabinde de Hanefi fakihlerin biyog-
rafileri yirmi iki ketibe halinde ele alinmistir.!® Eserin hazirlanmasinda Kurasi'nin
el-Cevahiru’l-mudiyye ve ibn Kutluboga'nin Tdcii't-terdcim adli eserleri basta
olmak iizere cok sayida tabakat ve tarih kitabina basvurulmustur. Miellif kendi
donemine kadar olan Osmanh fakihlerinin biyografileri icin Taskoprizade’'nin
es-Sekadiku’'n-Nimadniyye'sinden de 6nemli 6l¢iide yararlanmustir.

Kefevi'nin kendi dénemiyle ilgili verdigi ayrintih bilgiler, esere ayr1 bir 6nem
kazandirmaktadir. Sadece fikih tarihi agisindan degil, d6nemin sosyal tarihi ve
ulema-devlet adamlar iliskileri agisindan oldukea ilgi cekici ayrintilar1 Kefevi'nin
eserinde bulmak miimkiindiir. S6z gelimi Kanuni Sultan Siileyman déneminin
meghur Veziriazam Pargali Ibrahim Paga’min, kole oldugu gerekgesiyle Fenarizade
Muhyiddin Efendi tarafindan sahitliginin reddedilmesi tizerine Kanuni tarafindan
azat edildigini Kefevi kaydetmektedir.?* Keza Veziriazam Riistem Pasa ile Vezir
Haydar Pasa arasinda gecen ve Kanuni'nin de miidahil oldugu bir meselede,
Ebussutid Efendi'nin Riistem Pasa; hocas1 Muhyiddin Mehmed Efendi'nin ise
Haydar Pasa lehinde miitalaa serdettiklerini kaydeden Kefevi fikhi bakimdan
hocasini hakli bulmakta, Ebussutid Efendi’'nin ise stratejik davrandigini ima
etmektedir. Olayin cereyanini anlatirken verdigi ayrintilar, ulema-iimera iligkisi
baglaminda ayrica degerlendirilmelidir.?* Ayrica Timur'un huzurunda Seyyid

14 Kefevi, Ketdib, v. 1a-3b.

15 Kefevi, Ketdib, v. 3b-6b.

16 Kefevi, Ketdib, v. 6b-14b.

17 Kefevi, Ketdib, v. 14b vd. Bu alt bashgin bir kismi, ayrica tahkik edilerek yaymlanmistir. Bkz.
Murat Simsek, “Mahmud B. Siileyman el-Kefevi'nin (v. 990/1582) Ketd’ib Adli Eserinde Hz.
Peygamberin Konumu, Fazileti, idari ve Kazai Tasarruflari ile Ilgili Goriislerinin Yer Aldig
Boliimiin Tahkiki”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, sy. 14, 2009, s. 375-390.

18 Kefevi, Ketdib, v. 20a-69a.

19 Ahmet Ozel, “Kefevi, Mahmud b. Siileyman”, s. 185.

20 Kefevi, Ketaib, v. 390a.

21 Kefevi, Ketdib, v. 407a-408b.
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Serif Ciircani ile Sadiiddin Taftazani arasinda gegen, istiare-i tebe‘iyye ile istidre-i
temsiliyyenin bir arada bulunup bulunamayacagina iliskin tartismayla ilgili verdigi
ayrintilar, ayni konu hakkinda her ikisi de Ali Kuscu'nun kardeslerinin torunu olan
Ebussutid Efendi ile Molla Hafiz Tagskendi arasinda gecen ve kendisinin de hazir
bulundugu tartismaya iliskin naklettigi detaylar da dénemin dil-mantik temelli
ilim anlayisina 1s1k tutmasi acisindan kayda degerdir.?

Kefevi Ketdib'i Arapca olarak kaleme almakla birlikte, 6zellikle mutasavviflarin
biyografilerini verirken Resahdtve Nefehdtii'l-iins gibi kaynaklardan Farsca alintilar
yapmuis, ayrica Farsca siirlere de yer vermistir. Osmanl ulemasinin Tiirkge fetva-
larina ve keza Tiirkce kaleme alinmis bazi resmi belgelere de yer verilen eserin
yaziminda farkli oranda her ti¢ dilden de yararlanildig: ifade edilebilir. Ttirkiye
kiittiphanelerinde cok sayida yazma niishasi bulunan eser, heniiz nesredilmemistir.?

Ketdib, tasidig1 bircok meziyetten dolay1 sonraki calismalara da etki etmistir.
Abdiilhay el-Leknevi'nin el-Fevaidii'l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye adin tastyan
ve oldukca yaygin kullanilan eseri, Kefevi'nin Ketdib'inden 6zetlenmistir. Leknevi,
“alaninda yapilmis en giizel tasnif” olarak niteledigi Kezdib'in mutasavviflarin
biyografilerine iliskin kisimlarini almamis, bunun disindaki yerleri 6zetlemis,
(derleyen) bashgryla belirtmistir.>*

kendi ilave ve degerlendirmelerini ise “el-Cami”
Bir Osmanl fakihi olmas1 hasebiyle Kefevi'nin eserinin dikkat cekici bir baska
yonii de onun, Osmanh fakihlerinin Hanefi fukahasi arasindaki yerine iliskin

degerlendirmeleridir.
I1. Osmanl Fakihlerinin Hanefi Fukahasi Arasindaki Yeri

Kefevi hayatin akisi igerisinde olaylarin sinirsiz oldugundan ve naslarin zahir
anlaminin bu olaylarin hiikiimlerini karsilamada yetersiz kaldigindan bahisle
ictihadin gerekliligine vurgu yapmustir. Kefevi miictehid imamlar icerisinde dort
tanesinin 6n plana ¢ikmasini, Allah’in liituf ve inayetine baglamaktadir. Nitekim
bu dért imamin goriisleri tespit edilerek sistemlestirilmis, miintesipleri de varlik-
larim korumustur. Bundan dolay: alimler dort mezhebin disindaki miictehidlerin
goriislerini taklid etmeye izin vermemislerdir. Zira diger miictehidlerin miintesibi
kalmadig ve goriisleri sistemlestirilerek muhafaza edilemedigi i¢cin, mezheplerinin
hakikatine vakif olma imkani1 bulunmamaktadir.®*® Kefevi'ye gére bu dort imam
icerisinde de “el-imamii’l-a‘zam” (en biiyiik imam) olarak adlandirdig1 Ebi Hanife
one cikmaktadir. Tabitin nesline mensup olan Ebx Hanife, fiirti konularini sis-
temlestiren ve bu konuda ilk tedvini yapan kisidir. Ustiin meziyetlerinden dolay1,

22 Kefevi, Ketdib, v. 325b-329b.

23 Ketaib'in baz1 6nemli niishalar icin bkz. Ahmet Ozel, “Kefevi, Mahmud b. Siileyman”, s. 185-
186. Eserin nesriyle alakali Tiirkiye’de iki ayr1 ekip tarafindan calisma yapildig: bilinmektedir.

24 Abdiilhay el-Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, Beyrut: Daru’l-Erkam b.
Ebi’l-Erkam, 1998, s. 19-20; Halit Unal, “el-Fevaidii’'l-Behiyye”, DIA, c. 12, s. 502.

25 Kefevi, Ketdib, v. 1b.
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ictihat yeterliligini kazanmis bircok alim onun yolunu takip etmistir. Kefevi'ye
gore dinin asli ve fer’i hiikiimlerini yansitan en miikemmel yol, Ebi Hanife’ye
uyanlarin yoludur. Hanefi fakihler yaygin bir sekilde Maveraiinnehir, Horasan,
Irak ve Hindistan bolgelerinde faaliyet gostermislerdir. Ancak Mogol istilasi netice-
sinde Hanefi dlimlerin Sam, Haleb ve Misir bolgelerine intikal ettigi gorillmiistiir.
O dénemde bu iilkelerde adaletli bir yénetim oldugunu séyleyen Kefevi'ye gore,
Memliik sultanlarinin yonetim anlayist bozulunca Hanefi alimler i¢in Anadolu bir
cazibe merkezi haline gelmistir. Bu yonelimi tesvik eden en 6nemli faktor, Osmanlh
sultanlarmin ilme ve ulemaya deger veren, adalet ve hukuka saygi gosteren bir
yonetim anlayisina sahip olmalariydi.?® Bir Osmanh ilim adami ve biirokrati olarak
Kefevi, Hanefi fikhinin Anadolu’ya intikal ve koklesmesini boyle anlatmaktadir.
Ketaib'de verilen bilgiler 15181nda ilk donemde Osmanli hizmetine giren Edebali*’
(v. 726/1325) gibi Karaman kokenli, Aladddin Esved (Kara Hoca)?® (v. 800/1397)
gibi Karahisar kokenli ilim adamlarinin tahsil icin Anadolu disindaki merkezlere
gitmis olduklarini ifade edebiliriz. Aladddin Esved’in Osmanl déneminde fikih
sahasinda ilk yazili eser veren miiellif olmasi ve talebe yetistirmesi hasebiyle,
Osmanli ilim geleneginin tesekkiiliinde 6nemli bir yeri vardir.? Mamafih Hanefi
fikhinin Anadolu’da etkin bir sekilde 6gretilmeye baslanmasinda Molla Fenari'nin
(v. 834/1431) 6nemli bir kdse tast oldugunu Kefevi'nin verdigi silsilelerden hareketle
soyleyebiliriz. Bir miiddet Aladddin Esved’den ve Cemaleddin Aksarayi'den (v.
791/1388-89) ders alan Molla Fenari, bilahare Misir'da Ekmeliiddin Baberti’nin
(v. 786/1384) dgrencisi olmustur. Kefevi, Molla Fenari’yi Baberti araciligiyla
Hanefi ana omurgasina baglamaktadir.* Bircok Osmanl fakihini Eb(i Hanife'ye
baglayan isnad zincirinde de Molla Fenari yer almaktadir. Onun Eb(i Hanife'ye
kadar uzanan isnad zinciri ise soyledir: Molla Fenari — Ekmeliiddin el-Baberti —
Kivamiiddin el-Kaki — Hiisamiiddin es-Signaki — Hafiziiddin el-Kebir el-Buhari
— Abdiissettar Semsiileimme el-Kerderl — el-Hiddye yazar el-Merginani —
Sadriigsehid Hiisamiiddin — es-Sadrii’l-Kebir Burhaniiddin Ibn Maze — Semsii-
leimme es-Serahsi — Semstileimme el-Halvani — Ebi Ali en-Nesefi — Ebii Bekr
Muhammed b. el-Fadl — Abdullah es-Sebezmtini — Eb Hafs es-Sagir — Ebti
Hafs el-Kebir — Muhammed b. Hasen — Ebi Hanife.?! Kefevi, Kemalpasazade'nin

26 Kefevi, Ketdib, v. 1b-3b. Ayrica bkz. Leknevi, Umdetii'r-ridye ald serhi’l-Vikdye, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2009, c. 1, s. 22-27.

27 Edebali, memleketi Larende’de Necmiiddin ez-Zahidi’den (v. 658/1260) okumus, bilahare
Sam’a giderek Cemaliiddin el-Hasiri'nin (v. 636/1238) 6grencilerinden Siileyman b. Ebi’l-izz'den
(v. 677/1278) ders almistir. Osmanl hizmetine giren ilk ilim adamlarindan Dursun Fakih de egiti-
mini kayinpederi olan Edebali’de tamamlamustir. Bkz. Kefevi, Ketdib, v. 284a, 301a.

28 Kefevi, Ketdib, v. 315ab.

29 Bkz. Murteza Bedir, “Osmanli Tarihinin Kurulus Asrinda (1389’a kadar) {lmiye’ye Dair Bir
Arastirma: ik Fakihler”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalart, sy. 1, 2006, s. 35-36.

30 Kefevi, Ketdib, v. 329b.

31 Kefevi, Ketdib, v. 229b.
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biyografisinde bu isnadin Merginani’den sonra Necmiiddin en-Nesefi kanaliyla
Ebi Yusuf’a kadar uzanan ve Eb(i Hanife'ye baglanan bir versiyonunu daha kay-
detmistir.* Osmanlilarda Hanefi fikhinin tedris stirecine bir 6rnek olarak Kefevi'nin
el-Hidadye silsilesini ele alabiliriz: Mahmud b. Siileyman el-Kefevi — Muhyiddin
Mehmed b. Abdiilkadir— Kemalpasazade — Muslihuddin Kastalani (Kesteli) —
Hizir Bey b. Celal — Molla Yegan (Mehmed b. Armagan) — Molla Fenari — Baberti
— Kaki — Signaki — Hafizliddin Ebti Nasr Muhammed el-Buhari — Semsiile-
imme Muhammed b. Abdiissettar el-Kerderi — el-Merginani (Sahibii'l- Hidaye).
Kefevi'nin hocasinin Hizir Bey’e uzanan ikinci bir silsilesi daha bulunmaktadir:
Muhyiddin Mehmed b. Abdiilkadir — Nureddin el-Karasivi (Sarigérez) — Sinan
Pasa — Hizir Bey b. Celal — Molla Yegan — Molla Fenari. Kefevi, el-Hidaye'yi ikinci
bir hocadan daha okumustur: Mahmud b. Siileyman el-Kefevi — Abdurrahman
b. Ali el-Kadi el-Amasi — Sadi Celebi — Mehmed Hasan es-Samstini — Alaiiddin
el-Arabi — Hizir Bey b. Celal — Molla Yegan — Molla Fenari.* Goriildiigii tizere
¢ farkh silsile de Molla Fenari aracihigiyla Hanefi gelenegine baglanmaktadir.
Kefevi'nin kendisini Ebti Hanife'ye kadar ulastiran yirmi ve yirmi iki halkah iki
adet isnad zinciri bulunmaktadir. Ancak farkl ilim adamlarindan farkli merkez-
lerde ders alinmas1 miimkiin oldugundan, degisik isnad zincirleri tespit etmek
de miimkiindiir.** Nitekim Merzifon’da miiderrislik yapmuis olan Seyyid Ahmed
Kirimi araciligiyla, [bnii’'l-Bezzaz el-Kerderi kanaliyla EbQi Yusuf’a kadar uzanan
bir silsile de Osmanh fakihlerini ana omurgaya baglamistir.* Kefevi'nin kaydetmis
oldugu veriler kendi donemine kadar ulasan Osmanl fakihlerini EbG Hanife’ye
baglayan bir secerenin hazirlanabilmesine imkan tanimaktadir.

X3

Kefevi, Atal’'nin tabiriyle “Uleméa-i Rim’un mesahirini tastir ettigi” eserinde
yaklasik olarak doksan civarinda Osmanl donemi fakihinin biyografisine yer
vermistir. Hanefl fakihlerin tabakalarinin belirlenmesinde Kemalpasazade tara-
findan yapilan tasnifi esas alan Kefevi, bu tasnif igerisinde Osmanlh fakihlerinin
yeri ile ilgili degerlendirmeler yapmistir. Ona gore Kemalpasazade (v. 940/1534)
ve Ebussutid Efendi (v. 982/1574), “meselede miictehid” derecesinde fakihler olup
Hassaf, Tahavi, Kerhi, Serahsi, Halvani ve Kadihan ile ayni tabakaya mensuplar-
dir. Herhangi bir tabakada yer almanin 6l¢iisii daha dnceki bir zaman diliminde
yasamak degil, ilmi liyakattir.*® Zira zaman bakimindan sonra gelen bir¢cok alim,
fikih ve ictihad bakimindan kendisinden 6nce yasayanlardan tistiin olabilir.>
Kefevi iddiasim1 desteklemek icin Kemalpasazade'nin vakifla ilgili bir risalesine

32 Kefevi, Ketaib, v. 385b.

33 Kefevi, Ketdib, v. 203b-204a.
34 Kefevi, Ketaib, v. 69b-70a.
35 Kefevi, Ketdib, v. 354b-355a.
36 Kefevi, Ketdib, v. 92b.

37 Kefevi, Ketdib, v. 152b.
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ve Ebussutid Efendi’nin ilgili risalede tartisilan meselelerle alakali fetvalarina yer
vermistir. Risalede, bir kisinin “evlatlarinin evlatlar” lehine tesis etmis oldugu
vakiftan, “kizinin evlatlarimin” da yararlanip yararlanamayacagi meselesi ele
alinmaktadir. Kemalpasazade bu meselenin ¢6ziimii i¢in vakfedenin, vakfin tesisi
esnasinda kullandig1 ifadeden hareket edilmesi gerektigini savunmaktadir. Valkaf
lehtarlarinin kapsami, vakfedenin kullandigi ifadeye gore belirlenir. Bu noktadan
hareketle konuyla ilgili ihtimalleri tespit eden Kemalpasazade, vakifin kullandig:
ifadelere gore her bir ihtimalde kapsama dahil olacak lehtarlari tespit etmistir.
Bu esnada Tecnis ve Vdkidt adli kitaplar ile Radiyyiiddin es-Serahsi'nin el-Muhit
adl eserinde yer alan bazi goriisleri ve bu goriislerin dayandirldigi Haherzade ve
Ali es-Sugdi'nin yaklagimlarin elestirmistir. Kemalpasazade bu noktada iki farkli
goriis arasinda tercih icin iki kriter oldugunu ifade etmektedir: Goriislerin dayan-
dig1 delilin giiliiliigii ve goriisii savunan fakihlerin konumu. Kemalpasazade'ye
gore kendi tercih ettigi gortistin delili daha giicliidiir ve bu goriisii Hilal, Hassaf,
Serahsi, Kadihan gibi miictehidler savunmustur. Karsi goriisii savunan fakihler
onlara muhalefet edebilecek konumda veya onlarla aym ilmi seviyede kisiler
degildir. Bu noktada saglikli bir tercih yapilabilmesi icin fakihlerin tabakalarinin
bilinmesi gerektigini ifade eden Kemalpasazade, meshur yedili taksimini burada
yapmustir. Daha sonraki donemlerde miistakil bir risale gibi de algillanan ilgili
tasnif, aslinda bu risalenin bir pargasidir. Tasnife girismeden 6nce mukallid
bir fakihin, goriislinii fetvada esas aldig1 kisiyi tanimasi gerektigini ifade eden
Kemalpasazade, bu tamimanin ilgili fakihin adini, nesebini, hoca ve talebelerini
bilmekle degil onun gerek rivayet gerek dirayet acisindan fikihtaki derecesini ve
fakihlerin tabakalar1 arasindaki yerini bilmekle gerceklesecegini ifade etmistir. Bu
bakimdan da fakihleri dinde miictehid, mezhebde miictehid, meselede miictehid,
tahric ehli, tercih ehli, temyiz ehli ve mukallidler olmak tizere yedi gruba ayirmistir.
Bu son grupta yer alanlarin goriisleriyle amel edilemeyecegini de vurgulamistir.®

Kefevi, Kemalpasazade'nin risalesinin ardindan Ebussutid Efendi’nin ilgili
risalede ele alinan meselelerle ilgili fetvalarina yer vermistir. Ebussutid bu fet-
valarinda meselelere Kemalpasazade ile ayn1 perspektiften yaklasmis, muhalif
goriisli savunan Haherzade, Ali es-Sugdi ve Radiyyiiddin es-Serahsi’yi, bunlarin
yaninda onlar takip eden Molla Hiisrev'i de elestirmistir.* Kefevi bu nakillerle
Kemalpasazade ve Ebussutid'un fikihtaki derecelerini gosterdigini ve onlarin

“meselede miictehid” tabakasinda olduklar tezini kanitladigini diisiinmektedir.

38 Kefevi, Ketdib, v. 92b-94b.

39 Kefevi, Ketdib, v. 94b-95b, v. 398b. Bu mesele i¢in bkz. Molla Hiisrev, Diirerii’l-hukkam, Is-
tanbul: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniyye Matbaasi, 1319, c. 2, s. 141; Abdiilhalim b. Pir Kadem,
Diirer Hagiyesi Abdiilhalim, Istanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1270, c. 1, s. 480.
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Kefevi bu alintilar1 Ali er-Razi'nin biyografisine ayirdigi yerde yapmistir. el-
Hiddye sahibinin mehir béliimiinde “Razi’'nin tahrici” ibaresiyle*’ Ali er-Razi’ye
atif yaptigini dolayisiyla onu “tahric ehlinden” kabul ettigini ileri stiren Kefevi,*
akabinde s6zii Kemalpasazade ve Ebussutid’a getirerek ilgili nakilleri yapmustir.
Bu tavriyla Kefevi, Kemalpasazade’'nin dérdiincii tabakada tahric ehline 6érnek
verdigi Razi'nin Ali er-Réazi oldugunu ileri siirmektedir. Kemalpasazade'nin tasnifi
sonraki donemlerde genel bir kabul gormekle beraber, gerek bu tasnifin biitii-
niine** gerekse fakihlerin tabakalara nispetine*® yonelik elestiriler de yapilmistir.*
Bu elestiriler icerisinde en ¢ok dile getirileni tahric ehline 6rnek gosterilen
Razi'nin Cessas oldugu, dolayisiyla Serahsi, Kadihan ve emsali fakihler miictehid
kabul edilirken Cessas’a bu kategoride yer verilmemesinin isabetsiz oldugudur.
Kefevi'nin yaklagimu ise ilgili kisinin Cessas olmadigini ileri siirerek, bir anlamda
bu elestiriye cevap teskil etmektedir. Ancak Serahsi'nin, Kaki ve Ayni gibi Hiddye
sarihlerinin ilgili Razi'nin Cessas oldugunu sdylemeleri, Kefevi'nin argiimanini

tartisilir hale getirmektedir.*®

Kefevi'nin eserinde goriis ve fetvalarima en fazla yer verdigi Osmanl fakihinin
Ebussutid oldugu goriilmektedir. Ebussutid’'un bazi meselelerde ictihad ettigini,
bazilarinda ise tahric yaptigini ve deliller arasinda tercihte bulundugunu ileri stir-
mektedir.* Ebussutid ve Kemalpasazade nin yaninda Molla Yegan'in (v. 865/1461)
da Bursa kadiligl yaptigi donemde maslahata binaen Ziifer'in goriisiinii tercih
ettigini kaydetmesi,*” Hocazade'nin (v. 893/1488) herhangi bir meselede fetva
kitaplarinda nakil bulamadiginda, kendi reyine bagvurmak suretiyle konuyla ilgili
mevcut ihtimalleri tespit edip aralarinda tercih yaptigini nakletmesi* de Osmanh

40 Merginani, el-Hiddye, Istanbul: Kahraman Yayinlari, 1986, c. 1, s. 213.

41 Kefevi, Ketaib, v. 92b; Leknevi, el-Fevaidii’l-behiyye, s. 234.

42 Sihabiiddin el-Mercani, Nazuretii'l-hak, Kazan: y.y., 1870, s. 58-65; Zahid el-Kevseri, Hiisnii't-
tekddi, Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Tiiras, ts., s. 24, 83-95.

43 Leknevi, Umdetii'r-ridye, c. 1, s. 33-37.

44 Nitekim kullandigimiz niishanin hamisinde yer alan bazi kayitlar, Kemalpasazade tarafindan
yapilan tasnif hakkinda o dsnemde de kimi elestiriler yapildigini gostermektedir. ilgili kayit-
larda Imameyn ve Ziifer'in usul meselelerinde de EbQi Hanife'ye muhalefet ettikleri éne sii-
riilerek Tesisii'n-nezdir adli esere gonderme yapilmis, ayrica Ali er-Razi'nin tahric ehli olarak
gosterilmesi isabetli bulunmamistir. Bkz. Kefevi, Ketdib, v. 94a.

45 Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, Beyrut: Darti’l-Marife, 1989, c. 5, s. 66; Kaki, Mi‘rdcii'd-diraye, Siiley-
maniye Ktp., Stileymaniye, nr. 553, c. 2, v. 56a; Ayni, el-Bindye, Beyrut: Darii’l-Fikr, 1990, c. 4,
s. 729. el-Fevaidii'l-behiyye de Kefevi'ye uyarak adi gecen Razi'nin Ali er-Razi oldugunu soy-
leyen Leknevi, Hiddye serhinde ise diger sarihlere uyarak mezkur sahsin Cessas oldugunu ifa-
de etmistir. Bkz. el-Hiddye mea serhi’l-allame Abdiilhayy el-Leknevi, Karagi: Idaretii’l-Kur’an
ve'l-Ulami’l-Islamiyye, 1417, c. 3, s. 102.

46 Kefevi, Ketdib, v. 398a.

47 Kefevi, Ketdib, v. 79ab, 338b-339a.

48 Kefevi, Ketdib, v. 367ab.
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fakihleri arasinda ictihad, tahric ve tercih gercevesinde fikhi faaliyette bulunan
bazi ilim adamlarinin varhigim gosteren birer veri olarak degerlendirilebilir.

Kefevi'nin kayda deger bir baska yontii de yasadigi donemde toplumda tartisma
konusu olan fikhi meseleler hakkinda ayrintili bilgi vermesidir.

ITII. Osmanh Fakihleri Arasinda Yasanan Tartigsmalar

Kefevi kendi yasadigi donemde fakihler arasinda tartisma konusu olan ve
kamuoyuna mal olmus bazi meseleler hakkinda da ayrintili bilgi vermektedir. Bu
tartismalarin cogunda, XVI. yilizyillda kazaskerlik ve seyhiilislamlik yapmis olan
Civizade Muhyiddin Efendi’'nin (v. 954/1547) yerlesmis telakki ve fetvalara karsi
aldig1 muhalif tutumun etkili oldugu goriilmektedir. Baslica tartisma konular1
sunlardir:

Mubhyiddin ibnii’l-Arabi’nin Durumu: Kefevi'nin naklettigine gore tartisma
Civizade'nin ibnii’'l-Arabi’yi elestiren, Fusilsii’l-hikem’'deki bazi goriislerinden
dolay1 onu tekfir eden bir risale kaleme almasiyla baglamistir. Bu risaleye karsi bir
reddiye yazan dénemin mutasavviflarindan Sofyah Bali Efendi, Ibnii’l-Arabi’nin
lehine tavir sergileyen alimleri zikrettikten sonra tekfir konusunda Civizade'nin
iki noktada haksizlik yaptigini ifade etmistir. Bunlardan birincisi tekfir isleminin
bir faydasinin olmamasidir. Zira 6lmiis bir insan hakkinda kiifiir ahk&mini icra
etmek miimkiin degildir. Fetva ise ser‘i hiikiimlerin icrasi icin verilir. Aksine boyle
bir tavir 6lmiis bir insan hakkinda mahza hakaret anlami tagimaktadir. ikinci
husus ise Civizade'nin tekfir amaciyla meseleyi mecrasindan ¢ikarip diismanhga
dokmiis olmasidir. Aksi takdirde ibnii’l-Arabi’nin sézlerini sahih manalara
hamledebilirdi. Fetvada miimkiin mertebe tekfirden kacinmak, miiftilerin riayet
etmesi gereken kurallardandir. Bali Efendi, Civizade’ye bu goriislerinden vaz gecip
tovbe etmesini salik vermektedir. Kefevi konuyla ilgili Kemalpasazade tarafindan
verilen Arapca bir fetvayi da nakletmistir. Ilgili fetvada Ibnii’l-Arabi’nin biiyiik bir
zat oldugu, onu tahkir edenin hata isledigi, bu hususta daha ileri gidenin Sultan
tarafindan cezalandirilmasi gerektigi, Fusis ve Fiitithat adli eserlerinde yer alan
zahir ehlinin anlayamayacagi hususlar karsisinda ise tevakkuf edilmesi gerektigi
ifade edilmektedir.*” Kemalpasazade'nin daha sonra literatiirde atifta bulunu-
lan hatta Ibnii’l-Arabi’nin kabrinin basina asildigi nakledilen fetvas,® ibnii’l-
Arabi hakkinda toplumda hakim olan telakkiyi yansitmaktadir. Nitekim Kefevi,
Civizade'nin seyhiilislamlik gorevinden alinmasini ibnii’l-Arabi ve Mevlana gibi
tasavvuf biiytiklerinin aleyhinde bulunup onlari tekfir etmesine baglamaktadir.
Civizade’'nin Kanuni déneminde vefat etmesine ragmen II. Selim’in bu mevzuyla
alakali Ebussutid Efendi’ye yonelttigi istiftada yer alan su ifadeler, maseri vicdana

49 Kefevi, Ketaib, v. 250b-251a.

50 Ibnii’l-‘imad, Sezerdtii’z-zeheb, Dimask: Daru Ibn Kesir, 1991, c. 7, s. 339; Iibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, Beyrut: Darii Thyai’t-Tiirasi’'l-Arabi, 1987, c. 3, s. 294.

51 Kefevi, Ketdib, v. 396b.
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mal olmus mutasavviflarin tekfirine karsi kamuoyunda duyulan tepkiyi yansit-
maktadir: “Bir kimesne Imam Gazali, Seyh Muhyiddin-i Arabi ve Celaliiddin-i
Rami ve bunlar emsali sair mesayih-i salife -kaddesellahu ervahahtim- bunlari
tekfir etse ne lazim geliir? deyu istifsar olundukta, ‘tekfirin vechin beyan itmek
lazimdir’ deyu buyrulmus. Bunlarin tekfirinin bir vechi olmak ihtimali var midir
ki beyan oluna! Selatin-i islam ve ulema-y1 kiram belki havas u avam katinda
bunlar makbiil ve ervah-1 tayyibelerinden istimdad olunagelmistir. Bunlar ki
kiifriine vecih olucak Miislim kim olur? Beyan oluna!”>

Mestler Uzerine Mesh Meselesi: Civizdde'nin fukahanin cogundan ayrila-
rak ortaya attig1 bir baska konu da ¢uha veya keten corap ya da caksir {izerine
giyilen mestlere mesh edilip edilemeyecegi meselesidir.*® Civizade, abdestte asil
olan kuralin ayaklarin yikanmasi oldugunu, mestler {izerine meshin istisnai bir
durum oldugunu, Ebt Hanife’den nakledilen hiikiimlerin ¢iplak ayak {izerine
mest giyilmesi veya mestin {izerine ¢izme giyilmesi hallerinde gecerli oldugunu,
corabin {izerine mest giyilmesiyle ilgili bir nakil bulunmadigini, dolayisiyla miic-
tehidlerden nakil bulunmayan bir uygulamanin caiz olamayacagini savunmustur.
Bu uygulamanin caiz oldugunu séyleyen Seyh Bedreddin (v. 823/1420) ve Molla
Hiisrev (v. 885/1480) gibi fakihlerin® miictehid olmadiklarini ileri siiren Civizade,
kendi déneminde ictihad ehli bulunmadig i¢cin zamanin fakihlerinin istidlale
dayali fetvalara itibar edilmeyecegini séylemektedir. Ayrica Kemalpasazade'nin
onceleri Molla Hiisrev'e uyarak cevaza fetva vermis ise de bilahare kendi Vikdye
Serhi niishasinin kenarina bu uygulamanin caiz olmadigina iliskin nakiller
yazdiginy, ilgili niishanin Kemalpasazade'nin akrabalarinda mevcut oldugunu
iddia etmektedir.”> Donemin tarihcilerinin beyanina gére Civizdde'nin mesh
konusunda ortaya attig1 goriisler {izerine Kanuni meseleye miidahil olmus, bu
iddialara cevap verilmesini istemistir. Bunun tizerine Fenarizade Muhyiddin, Kadiri
Celebi, Sach Emir ve Ebussutid gibi alimler konuyla ilgili risaleler kaleme alarak
Civizade'nin yaklasimini reddetmislerdir.”® Bu reddiyelerde ilgili uygulamanin
cevazina asirlardir fetva verildigi, bu uygulamanin icma-1 immet menzile-
sinde oldugu, mesh uygulamasinin kendisinin kolaylastirmay1 hedefledigi gibi

52 Kefevi, Ketdib, v. 397a.

53 Kefevi, Ketdib, v. 396b.

54 Adigecen alimlerin yaklagimlari icin bkz. Seyh Bedreddin, ez-Teshil, Stileymaniye Ktb., $ehid
AliPasa, nr. 837, v. 13b; Molla Hiisrev, Diirerii’l-hukkdam, c. 1, s. 35-36; Yakub Pasa, Sadriisseria
Hagiyesi, Atif Efendi Ktp., nr. 808, 26b; Ahi Celebi, Zahiretii’l-ukbd, Ragib Pasa Ktp., nr. 480,
v. 41b-42a.

55 Civizade'nin gortisleri i¢in bkz. Risdle-i Mesh-i Huff, Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiip-
hanesi, nr. 849/3, v. 10a-15a.

56 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1341, s. 390-392; Katip Celebi,
Kegfii’z-ziinin, Istanbul: MEB Yayinlari, 1971, c. 1, s. 890-891; H. N. Atsiz, “Ebussutd Bibliyog-
rafyast”, Istanbul Kiitiiphanelerine Gore Ug Bibliyografya, Istanbul: Otiiken Yaynlar, 2013,
s.180-181.
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miilahazalar ileri siirtilmiistiir. Hanefi fikhinin mest {izerine meshi diizenleyen
genel hiikiimlerinin bu uygulamaya aykir1 olmadigi, meshin cevazi baglaminda
ayakla mest arasinda vasita olmasinin ya da olmamasinin bir 6nem arz etmedigi
Hanefi fiirti literatiirtinden ornekler verilerek gosterilmis, Civizadde'nin verdigi
fetvanin saglam bir dayanaginin bulunmadig1 vurgulanmistir.>”

Para Vakfi Meselesi: Civizade nin tepki ¢eken fetvalarindan birisi de Osmanl
toplumunda Anadolu ve Rumeli cografyasinda yayginlik kazanmis olan para
(nuk®d) vakfi uygulamasiin caiz olmadigini ileri stirmesidir.%® Civizade para
vakfi uygulamasinin zayif bir kavle dayandigimi, ¢ogu miictehidin bu uygulamay1
caiz gormedigini, vakiflarda idareci olarak gérev yapanlarin ekserinin muamele-i
ser‘iyye usullerini geregi gibi bilmediklerini, bu durumun ise riba kapisinin
acilmasina neden olacagini ileri stirmiis, miilahazalariyla Kanuni'yi ikna ederek
Rumeli Kazaskeri oldugu donemde kadilarin para vakiflarini tescil etmemelerini
ongoren bir emir ¢ikartmaya muvaffak olmusgtur.” flgili emir neticesinde para
valaflartyla finanse edilen hizmetlerde aksamalar yasanmasi bir takim tepkilere
yol agmistir. Bunlar yansitan en belirgin 6rnek, Sofyali Bali Efendi'nin mek-
tuplaridir.® Ancak yasak Civizade'nin vefatina kadar devam etmistir. Kefevi'nin
verdigi bilgiye gore bu asamada konuyla alakal tekrar Ebussutid Efendi’den fetva
istenmis, o da Ensari’'nin Ziifer'den naklettigi goriise dayanarak para vakfinin caiz
olduguna fetva vermis, bilahare dénemin diger alimleri de Ebussutid un fetvasini
benimseyerek Civizadde'nin yaklasimini reddetmigler, nihayetinde ise para vakfi
uygulamasinin caiz oldugu ittifakla benimsenmistir. Bu dogrultuda 955 (1548) yil
Rebitilevvel ayinin sonlarinda sancak kadilarina yénelik yeni bir emir ¢ikarilarak
para vakfi uygulamalari serbest birakilmistir. Bu emrin tam metni Kefevi tarafin-
dan nakledilmisgtir.®' flgili metin para vakfiyla ilgili tartigmalarin mahiyetinin ve
tarihi seyrinin tespiti acisindan oldukca ehemmiyetli olup, baska bir kaynakta yer
almamaktadir.® Metinde Civizade’nin muhalefeti 6zetlendikten sonra Ebussutid
Efendi, Malul Emir Efendi ve Abdiilkadir Celebi Efendi ile diger ulemanin imam
Ziifer’in goriisiine dayanarak para vakfini caiz gordiikleri ifade edilmis, akabinde
de para vakfinin tesis ve tescil prosediirti tizerinde durulmustur. Ebussutid Efendi
daha evvel kaleme aldig1 risalesinde para vakfinin cevazini, bunu dogrudan
caiz goren ancak vakif muamelesini baglayici kabul etmeyen Ziifer’in gortisiine
dayandirmaktansa, para vakfina temas etmeyen ancak menkul mallarin teamdil

57 Tlgili hususlar i¢in bkz. Risdle fi cevazi’l-mesh ale’l-huffeyn, Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiip-
hanesi, nr. 1497/1, v. 1b-4b. Ilgl'li risale miistensih tarafindan Ebussutid’a nispet edilmistir.

58 Kefevi, Ketdib, v. 396b.
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Onemli Bir Belge”, [LAM, c. 3, sy. 2, 1998, s. 107-112.
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olustugu takdirde vakfedilebilecegini kabul eden ve valaf muamelesini baglayici
addeden Imam Muhammed'in goriisiine dayandirmayi tercih etmistir.® Mamafih
ilgili emrin ¢ikarildig1 dénemde bu muamelenin Ziifer’in kavline dayandirilmasi
konusunda bir gortis birligine ulasildigr anlasiimaktadir.® Kefevi her tic meselede
de tartismalarin odaginda yer alan Civizade nin tutumunu “cumhura muhalefet”
olarak degerlendirmistir.®® Nitekim onun dénemin sosyal sartlarina ve kamuoyu
hassasiyetine aykir1 davranislar1 diger ulemanin direnciyle karsilasmistir.

Evladiye Valaflari: Daha 6nce temas ettigimiz Kemalpasazade'nin risalesinde,
Ebussutid Efendi'nin de fetvalarinda ele aldiklari, bir kisinin “evlatlariin evlatlar”
lehine vakif tesis ettigi takdirde “kizinin evlatlariin” da lehtarlar icerisinde yer alip
almadig1 hususu donemin tartisilan meselelerindendir. Nitekim Kemalpasazade,
ilgili risaleyi Yavuz Sultan Selim’in meselenin ¢6ziilmesine yonelik istegi dogrul-
tusunda kaleme aldigini ifade etmektedir.® Ancak bu meselenin toplumda yansi-
masinin Civizade'nin taraf oldugu meseleler kadar etkili olmadig1 anlasiimaktadir.

Kefevi, eserinin genelinde oldugu gibi Osmanlh fakihlerini ele alirken de onlarin
eserlerine ve fetvalarina atiflar yapmastir.

IV. Kefevi'nin Eser ve Goriislerine Atif Yaptig1 Osmanli Fakihleri

Kefevi Ketdib'in 6nceki boliimlerinde uyguladig: gibi, Osmanli dénemi fa-
kihlerinin de eserlerine ve goriislerine atiflar yapmistir. Ancak bu atiflarin, daha
onceki donem fakihlerine yapilan atiflara nazaran daha seyrek oldugu dikkat
cekmektedir. Kefevi'nin atif yaptig1 baslica Osmanh fakihleri sunlardir:

Seyh Bedreddin: Kefevi, Seyh Bedreddin’in biyografisine yer vermemekle
birlikte onun keramet ve mucize arasinda fark oldugu, tahaddi (meydan okuma)
gerceklesmedigi miiddetce olaganiistii hadise iddialarinin mucize iddiasi sayilarak
tekfire gidilmemesi gerektigi, Ehl-i siinnet alimlerine gore keramet géstermenin
caiz oldugu, Hanefi kitaplarinda gecen fiirti meselelerinde bunu destekleyen
ornekler bulundugu seklindeki degerlendirmesini Camiu’I-fusiileyn adli eserinden
nakletmistir.5” XVI. ylizyllda Rumeli’de bulunan ve kendisini Bedreddin’e nispet
eden, devletin sicak bakmadig1 bazi1 gruplarin mevcudiyeti Kefevi'nin Bedreddin’e
eserinde yer vermemesinin sebebi olabilir. Ancak Kefevi, kendi stifi egilimiyle de
uyusan aciklamalar1 Bedreddin’den nakletmekte bir sakinca gormemistir.

63 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Kasif Hamdi Okur, “Para Vakiflar1 Baglaminda Osmanh Hukuk Diizeni
ve Ebussuiid Efendi'nin Hukuk Anlayis1 Uzerine Baz1 Diisiinceler”, Gazi Universitesi Corum
Ilahiyar Fakiiltesi Dergisi, sy. 7-8, 2005, s. 33-58.
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Molla Yegan: Kefevi, Molla Yegan'in Bursa’da kadilik yaptig1 dbnemde mas-
lahata binaen Ziifer’in goriisiinii tercih ederek hiikiim verdigini ifade etmistir.®

Molla Hiisrev: Kefevi, Molla Hiisrev'in Diirer'inden kibleye yonelme ve
tilavet secdesinin viicibunun fevri olup olmadigi konusundaki rivayetlerle
ilgili yaklasimlarini naklederek degerlendirmistir.%

Molla Hayali: Kefevi, bir Fetdva-y: Bezzdziyye niishasimin hamisinden Molla
Hayali’'nin (v. 875/1470) havuzdan abdest almanin akarsudan abdest almaktan
daha faziletli olduguna dair bir ta‘likini nakletmektedir. flgili hiikmiin gerekgesi
de havuzdan abdest almay1 caiz gormeyen Mutezile’'ye muhalefet etmektir.
Bu konudaki ihtilaf ise Ehl-i stinnet ve Mutezile arasinda ciiz-i 1a-yetecezza
meselesindeki goriis ayrihigindan kaynaklanmaktadir.”

Kemalpasazade: Kefevi'nin goriislerine en fazla atif yaptigit Osmanl fa-
kihlerindan biri Kemalpasazade’dir. Onun evladiye vakfiyla ilgili risalesini ve
Ibnii’l-Arabi ile ilgili fetvasini iktibas ettigini belirttigimiz Kefevi, ayrica Yezid
b. Muaviye'ye lanet eden kimsenin durumu™ ve esrar kullaniminin hitkkmiiyle™
ilgili fetvalarini1 da nakletmistir.

Civizade Muhyiddin: Kefevi, daha 6nce temas ettigimiz iizere, Civizade nin
bazi mutasavwiflarin tekfiri, mestler {izerine mesh ve para vakfi konusunda cum-
hura mubhalif fetvalarina atif yapmaistir. Ancak bunlarin detayh temellendirilmesi
tizerinde durmamais, muhaliflerin verdigi cevaplara daha fazla yer ayirmistir.

Sadi Celebi: Kanuni donemi Seyhiilislamlarindan Sadi Celebi (v. 945/1539)
de Kefevi'nin fetvalarini naklettigi fakihler arasindadir. Kefevi, seyhiilislamlarin
kendi imzalarini tastyan fetvalari toplayarak fikih bablari sistematigine gore tasnif
ettiklerini ifade etmis, Sadi Celebi’ye ait 6rnek fetvalar1 da kendi tasnif ettigi
fetvalar arasindan se¢mistir. Kefevi, Sadi Celebi’den evde denetimsiz birakildig
icin atese diismek suretiyle hayatini1 kaybeden bir cocugun annesinin hukuki
sorumlulugu, talakta istisna yapilmasi ve gayrimenkul miilkiyetine iligskin bir
davada taraflarin durumuyla ilgili {i¢ fetva nakletmistir.”

Ebussuiid Efendi: Kefevi'nin eserinde en genis yer ayirdigi, goriislerine
en fazla atifta bulundugu Osmanh fakihi Ebussutid Efendi’dir. Bu bakimdan
Kefevi’de gecen bilgilerin Ebussutid’'un hem biyografisi hem de fikhi yonii i¢in

A

oldukca 6nemli bir kaynak oldugu belirtilmelidir. Kefevi “miictehid fi'l-mesele”
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(meselede miictehid) oldugunu ifade ettigi Ebussutid’'un bazi meselelerde ic-
tihad ettigini, bazen de tahric yapmak ve deliller arasinda tercihte bulunmak
suretiyle meseleleri ¢6zdiigiinii belirtmektedir. Ebussutid herhangi bir mesele
hakkinda mevcut Hanefi fikih literatiirtinde bir cevap bulamazsa, konuyla ilgili
mevcut ihtimalleri tespit ederek bunlar arasinda degerlendirme yapar, neticede
de kendi reyine dayanmak suretiyle meselenin cevabini yazardi.” Ebussutid'un
evladiye vakfiyla ilgili Kemalpasazade ile paralel diisen tercihlerini, para vakfi ve
nezir meselesinde Ziifer’in, kasime meselesinde Ebti Yusuf'un i¢tihadini tercih
ettigini” eserinin muhtelif béliimlerinde nakleden Kefevi, biyografisini verirken
de cesitli fetva ve tercihlerini alintilamistir. Bunlar arasinda Kirim Hani Devlet
Giray’'in sorusu iizerine verilen, zekat konusunda beytiilmal ile hiikiimdarin
sahsi mali arasindaki farkin agiklandigi fetva, insan hiirriyeti baglaminda cebr
ve ihtiyar meselesinin ele alindig fetva, mucize ve keramet arasindaki farkin
aciklandigi fetva, zindigin ve Hz. Peygamber’e hakaret eden kisinin tévbesinin
kabul edilip edilmeyecegi, bu hususta diger mezheplerin goriisiiyle amel edilip
edilmeyecegine iliskin fetva yer almaktadir.” Kefevi, Ebussutid’un kendi rey
ve tercihine dayali olup da Kanuni’den onay almak suretiyle baglayicilik ka-
zandirdigl, Ma riizat niishalarinda yer alan bazi uygulamalar1 da aktarmistir.
Davalarin goriilmesinde zamanasimi siiresinin benimsenmesi, Ebi Yusuf'un
goriisiinii tercihen kasdamede miilk sahibinin degil, o miilkii kullananin sorumlu
tutulmasi, zimminin mirasgcilariyla alakali olarak, zimmilerin sahitliginin kabuli
bunlar arasindadir.” Ebussutid'un ¢éziime kavusturdugu meselelerden biri de
yillik tirtin mukabili gérev yapilan bir medresede, bir yil icerisinde iki miiderris
gbrev yapmus ise iirtiniin bunlarin gérev zamanlarina gore nasil taksim edile-
cegi meselesidir.” Kefevi Ebussutid’'un “Kendini bilen Rabbini bilir” s6ziiniin
anlamina, namazda emred’in (heniiz sakali ¢ikmamis ergen ¢ocugun) saf
diizenindeki yerine, Kur’an okuyup o6liilere bagislayacak kisilerde bulunmasi
gereken niteliklere ve Kur’an’i hatali okuyanlara kars1 alinmasi gereken tavra
iligkin fetvalarina da yer vermistir.” Daha 6nce temas ettigimiz iizere para
vakfi meselesini Ebussutid'un biyografisini verirken ayrintil olarak ele alan

Kefevi’'nin verdigi son fetva 6rnegi tiritin vergisi ve ostirle ilgilidir.®
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Sonuc

XIX. ytizyilin sonlar1 ve XX. ylizyilin baglarindan itibaren mezheplerin tesek-
kiilii sonrasi donemi fikhin duraklama ve gerileme dénemi olarak kabul eden
bir fikih tarihi algisi, zihnimizi 6nemli 6l¢iide belirlemistir. Uyanis donemi
olarak kabul edilen XX. ytizyilda ise meselelerin ¢6ziimii icin diger mezheplerin
ve goriisleri mezheplesememis miictehidlerin ictihadlarindan yararlanilmasi
bir yontem olarak benimsenmistir. Kisa vadede bazi sorunlarin ¢dziimiinde
islevsel olan bu yontem, uzun vadede ise bir mezhep yapilanmasi cercevesinde
yeni meselelere ¢coziim getirebilme imkanlarini 6nemli 6l¢iide fakirlestirmistir.
Bu eksikligin hissedilmeye basladig1 giinlimiizde, mezhep mensubu fakihle-
rin zihin yapisini -tabiri caizse- yeniden kesfedebilmek icin belirli bir zaman
diliminde kaleme alinan fiiri eserleri, fetva kitaplar1 ve monografik risaleler
iizerinde mukayeseli ¢calismalar yapilmaya baslanmistir.

Bu baglamda Mahmud b. Siileyman el-Kefevi ve Ketdibu a‘lami’l-ahydr adl
eseri mezhebe bagli olarak fikhi faaliyetin nasil yapilacagi sorusunun pesinde
kosarken, fakih bir Osmanl biirokratinin goziiyle bize 6nemli ipuglar1 suna-
bilecek niteligi haizdir. Eser {izerinde yapilacak derinlikli ¢alismalar, Hanefi
fakihlerin Ebti Hanife’den XVI. yiizyila kadar olan secerelerinin ve faal olduklari
havzalarin tespitine katki saglayabilecektir. Mensup oldugumuz kiiltiirel ¢evre
acisindan ise Osmanl fikih tecriibesine niifuzumuza yardime: olabilecektir.
Osmanli fakihlerinin Hanefi gelenege bagl olarak kendi dénemlerindeki me-
selelere ¢oziim getirmek icin gelistirdikleri refleksleri incelemek, giiniimiizde
daha dinamik bir fikih anlayisinin insasi yolunda bizi motivasyon kaynagi
olacak 6rneklerle tanistiracaktir.
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Ozet

Fakihlerin biyografilerini konu edinen literatiir icerisinde Mahmud b. Siileyman
el-Kefevi'nin Ketdibu a‘lami’l-ahydr adli eserinin seckin bir yeri vardir. Bu eserde
yalnizca hoca-talebe-eser diizeyindeki malumatla iktifa edilmemis, eserde biyog-
rafisi verilen fakihleri mezhebin kurucu figiirii Ebtit Hanife'ye baglayan ilim zinciri-
ne yer verilmis, onlarin dikkate deger fikhi goriisleriyle alakali literatiirden alintilar
yapilmis, kendileriyle alakali ilgi ¢ekici olaylar da kaydedilmistir. Kefevi’nin bir
Osmanl ilim adami ve biirokrati olmasi, eserinin bu dénemle ilgili kismina ayr1 bir
deger katmaktadir. Bu yazida Kefevi ve eserinin tanitimi yapilmis, Kefevi'nin
goziiyle Osmanli fakihlerinin Hanefi fukaha hiyerarsisi icerisindeki yeri tespit edil-
meye ve donemin fikhi tartismalar kisaca tanitilmaya ¢alisilmistir. Kefevi ve eseri,
mezhep mensubu bir fakihin zihniyetini ve fikhi tefekkiir tarzini tespit etmek icin
gosterilecek ¢abalara somut katkilar saglayabilecek niteliktedir.

Anahtar Kavramlar: Kefevi, Ketdib, Fikih Tarihi, Osmanl Fakihleri.

Ottoman Fugqahas from the viewpoint of an Ottoman
Faqih: An Assessment on the Kataib by Kafavi

Kasif Hamdi OKUR

Abstract

Mahmud b. Suleiman al-Kafavi’s book entitled Kataibu alam al-akhyar has a
prestigious status among the fugaha biographies in literature. This book includes
not only basic information listing the names of the scholars, students and the
works but also the chain attaching fugahas to the founder of the madhhab, Abu
Hanifa. In addition, some of their significant opinions on figh are quoted from the
literature and some of their interesting aspects are noted. Kafavi’s status as an
Ottoman intellectual and bureaucrat raises the importance of the relevant parts of
his book. Hence while the first part of this study introduces Kafavi and his book,
the latter part discusses the position of the Ottoman fugahas among the hierarchy
of Hanafi fugahas from the viewpoint of Kafavi. Finally, the intellectual discussions
on figh in the related period are noted. The analysis of Kafavi and his book as a
case study can contribute to further studies aiming to determine the mentality and
the thoughts of a fagih affiliated with a certain madhhab.

Keywords: Kafavi, Kataib, Figh History, Ottoman Fuqahas.
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