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Binyillarin Aginda Antik On Asya Grifonu:
Kaynaklari, Yayilimi ve Mitolojik
Baglantilari Hakkinda Notlar

Goktiirk Omer CAKIR"

Ozet

Bu makalede sanat tarihinin 6nemli 6znelerinden birisi olan kartal, kus veya aslan basli,
aslan govdeli, genelikle kanatli ve kimi zaman yilan veya cicekle (lotus) stilize edilen bir kuy-
ruga sahip fantastik bir figiir olan Grifon figiiriiniin etimolojisi, kéken ve yayilimi, iliskili oldu-
gu mitolojik karakterler baglaminda degerlendirilerek derli toplu bir sekilde ortaya konulmaya
calisiimistir. 1.0. 4. binden Roma Cagina kadar olan uzun zaman dilimi icerisinde bu fantastik
yaratigin yiiklendigi cesitli anlamlarin esas olarak hic degismeden asirlar boyunca aktarildigi
ve onun bir muhafiz, 6te diinya bekgisi, kutsal hayatin koruyucusu, 6liim kusu olarak tanindig1
farkl kiiltiirlerin ve tarihsel donemlerin odak noktalar gozetilerek anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Grifon, ikonografi, mitoloji.

Der vorderasiatische Greif aus der Antike im Gewebe der Jahrtausende:
Anmerkungen zu den Quellen, zur Verbreitung und zu den
mythologischen Verbindungen

Zusammenfassung

Man hat in diesem Artikel versucht die Etymologie, die Herkunft und Ausbreitung der Figur
des Greifen, die eine wichtige Eigenschaft der Kunstgeschichte hat und einen Adler-, Vogel- oder
Lowenkopf hat, die zudem einen Lowenkorper hat, die einen Schwanz hat, die mancher Zeit
durch eine Schlange oder eine Blume stilisiert wurde. Es stellt sich heraus, daf3 die unterschi-
edlichen Bedeutungen dieser fantastischen Kreatur in der langen Zeitraum von 4. Jahrtausend
v. Chr. bis zu Romerzeit durch die Epochen hinweg, weitgehend unverdandert erhalten geblieben
und daf3 sie als Wachmann, als Wachter des Jenseits, als Beschiitzer des heiligen Lebens, als
Todesvogel, unter Beriicksichtigung der Brennpunkte der verschiedenen Kulturen und historisc-
hen Perioden, bekannt sind.

Suchworter: Greifen, ikonographie, mythologie.

I. Tanimi ve Arastirma Tarihcesi

Kartal, kus veya aslan basli, aslan gévdeli, genelikle kanatlh ve kimi zaman yilan veya ¢icekle
(lotus) stilize edilen bir kuyruga sahip fantastik bir figiir olan Grifon' hakkinda pek ¢ok ve kap-
samli ¢alisma yapilmistir. Makalede, baska bir baglamda ele alinabilecek Uzak Asya érnekleri

* Damismanhiginda, Kiiciik Asya Sikkelerinde Grifon Tasvirleri konusunu (MSGSU Sosyal Bilimler Enstitiisii) calismami saglayan
ve degerli katkilaryla beni yoénlendiren hocam Dog. Dr. Oya YAGIZ’a ve Almanca 6zet konusundaki yardimlari icin Levent
Giindiiz’e tesekkiir ederim.

** Goktiirk Omer CAKIR, Feyzullah Mah. Serap Cad. 27/15 Maltepe — istanbul. E — posta: gokturkomer@hotmail.com

1 S. ANADOL, “Grifon”, Eczacibast Sanat Ansiklopedisi: 2, YEM, Istanbul, 1997, s. 715; 0. OZTURK, Folklor ve Mitoloji Sozliigii,
Phoenix, Ankara, 2009, s. 420; Bkz. H. FRANKFORT, “Notes on the Cretan Griffin” BSA: 37, 1936, s. 112. Fig. 13.
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ve ozellikle Tiirk sanati icindeki tasvirlerle paganizm sonrasi Orta Cag Avrupa betimlemeleri
cografi ve tarihsel kapsamimizin disinda kaldigi icin ele alinmamis ve Yakin Dogu Grifonuna
odaklanilmistir. Bu konuda en erken calismalarin basinda Furtwdngler’in? cesitli antik uy-
garliklarda Grifonun gelisimini ele alan metni gelmektedir. Ayni sekilde Misir, Babil, Girit —
Myken, Asur, Pers, Fenike ve Yunan sanatlarindaki yerine dair diger erken calismanin miiellifi
Durrbach’ti3. Ziegler4, Manganaros, Wild® ve Borker-Klahn? da benzer birer ansiklopedik ve ge-
nel metnin sahibidirler. Leibovitch® figiirii Misirl1 orijini baglaminda calismistir. Madhloum? da
Yakin Dogu Grifon tasvirleri konusunda yapilan calismalara katkida bulunmustur. Arastirmala-
rin cogunun {izerine yogunlastig1 Girit Grifonu hakkinda daha spesifik bir makale, bu konuda
en erken drnek olarak, Frankfort™ tarafindan yayilanmistir. Genis yazisinda On Asya kaynakla-
rindaki ortak kullanimin Grifonu bir nevi “61iim melegi” seklinde yansitti§1 sonucuna varmistir.
Jantzen, Grifon protomlu kazan eklentilerini ele alarak bir diger spesifik calismaya imza at-
mustir. Grifonun Antik Dogu Akdeniz ve On Asya havzasindaki gelisimini irdeleyen en kapsamli
calismaysa Bisi*? tarafindan kaleme alinmistir. Flagge® portreler, yazitlar ve lahitler iizerindeki
Grifon betimlemelerini ele alirken karisik yarati§in cesitli hayvanlar ve mitolojik unsurlarla olan
savaslarini da zengin gorseller esliginde islemis ve Nemesis baglaminda* Grifonun 6lii kiiltiiyle
iliskisini anlamlandirmaya calismistir. Ozellikle Delplace’nin® ¢alismalariyla konu Klasik Diinya
acisindan daha net anlasilir bir cerceve icine sigdirilmistir. Ayrica bu kapsamli yayinda Yunan
uygulamalar1 disinda Roma cumhuriyet ve imparatorluk caginda figiiriin yeri ele alinmis; nii-
mismatik malzemeye iliskin Arkaik Teos, Phokaia ve Abdera sikkeleri baglaminda genis bir bo-
liim yer almis, Hellenistik ve Roma Caginda Anadolu disindaki darp drneklerine de deginilmis-
tirs. Dierichs’in kitab1 da Grifon hakkinda bir diger bakis a¢isini ortaya koymus; vazolar, bronz
ve glimiis iscilikleri, 1ahitler, duvar resimleri, miihiirler {izerinden figiiriin gelisimini erken do6-
nem Yunan tasvir sanatlar1 acisindan degerlendirmistir. Bunlarin haricinde ayni sekilde Kiiciik
Asya sikkelerine odaklanan oylumlu bir niimismatik icerigi de ele almistir”. Ayrica bu doktora
calismasina kapsamli bir ek de yapmistir'®. Dogrudan ve tek basina Kiiciik Asya sikkeleri {izerin-
deki Grifonlari ele alan arastirmalar yok denecek kadar azdir. Lenger’in calismas1® Kiiciik Asya
darpli Grifonlu sikkelerin cesitli tanrilarla iligkilerini gostermesi ve 6zellikle Assos ile Phokaia

2 A. FURTWANGLER, “Gryps”, Ausfiihrliches Lexicon der Griechischen und Rémischen Mythologie: 1.2, B.G.Teubner, Leipzig, 1886
—1890, S. 1742 — 1777.
3R DURRBACH, “Gryps — Gryphus”, DarSag: 2, 1896, s. 1668 — 1673.
4K ZIEGLER, “Gryps”, RE: VIL.2, ].B. Metzlerscher Verlag, Stuttgart, 1912, s. 1902 — 1929.
5 G. MANGANARO, “Grifo”, EAA, s. 1056 — 1063.
6 F. WILD, Gryps, Greif, Gryphon (griffin). Eine sprach, kultur und stoffgeschichtliche Studie, B6hlau, Wien, 1963.
7 Jutta BORKER-KLAHN “Greif”, RLA:3, 1971, S. 633 — 639.

J. LEIBOVITCH, Le Griffon,Le Caire, 1946.Yine Misir ve On Asya 6rnekleri icin bkz. J. LEIBOVITCH, “Le Griffon dans le Moyen-
Orient antique”, ‘Atigot: 1, 1955 s. 75 — 88.
9T MADHLOUM, “More Notes on the Near Eastern Griffin”, Sumer: 20, 1964, s. 57 -62.
10 Bx7. (1) FRANKFORT, s. 106 — 122. Girit Grifonu hakkinda diger calismalar i¢in bkz. A. DESSENNE, “Le griffon créto-mycénien
inventaire et remarques”, BCH:81, 1957, 203 — 215. C. DELPLACE, “Le griffon créto-mycénien”, AntCI:36, 1967, s. 49 — 86; C. DEL-
PLACE, “Breves remarques sur le role du griffon dans la religion creto — mycenienne”, BIHBelge: 38, 1967, s. 5 -9; N. B. REED,
“Griffins in Post-Minoan Cretan Art”, Hesp.: 45, October —December,4, 1976, s. 365 — 379; J. N. COLDSTREAM, “Sphinxes and Grif-
fins from Geometric Knossos”, AntCr: 2, 1974, s. 161 — 164. Yakin zamanda gerceklestirilen yayinlanmamis bir doktora calismast
icin bkz. E. ZOUZOULA, The Fantastic Creatures of Bronze Age Crete vol. 1-2, Nottingham, 2007, s. 55 — 58, s. 150 — 160, S. 267 — 276.
1y, JANTZEN, Griechische Greifenkessel, Gebr.Mann, Berlin, 1955.
12 A M. BISL I grifone: storia di un motivo iconografico nell’antico Oriente mediterraneo, Centro di Studi Semitici, Roma, 1965.
31, FLAGGE, Untersuchungen zur Bedeutung des Greifen, Verlag Hans Richarz, Sankt Augustin, 1975.
14 By konuda ayri bir calisma i¢in bkz. J. LEIBOVITCH, “Le Griffon d’Erez et le sens mythologique de Némésis”, IEJ: 8, 1958,
S. 142 — 148.
15 C. DELPLACE, Le griffon de Larchaisme a I'époque impériale. Etude iconographique et essai d’interprétation symbolique, Institut
Historique Belge de Roma, Bruxelles, 1980.
1 A.g.k. s. 92 — 106, s. 217 — 221, S. 329 — 331. Roma Imparatorluk Dénemi icin bkz. E. SIMON, “Zur Bedeutung des Greifen in
der Kunst der Kaiserzeit”, 749 — 780. Ayrica Batr'da Grifonun Roma Sanatindaki yeri hakkinda yakin zamanda hazirlanmig bir
doktora tezi de mevcuttur: R. LEFEBVRE, Le Griffon dans lart roman. Traditions littéraires et iconographiques, Université Libre
de Bruxelles, 2004.
17 A. DIERICHS, Das Bild des Greifen in der frithgriechischen Fldchenkunst I-11, Lit, Miinster, s. 243 — 263. Tiirkcede konuyla ilgili
yapilan akademik calismalar icerisinde one ¢ikan kapsaml bir doktora calismasinda da Grifona genis yer ayrilmistir: Bkz. A.
TEMUR, Grek Sanatinda Karisik Yaratiklar, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2009, s. 39 — 70.
18 DIERICHS, “Das Bild des Greifen in der Frithgriechischen Flachenkunst. Nachhtrage”, Boreas: 8, 1985, s. 5 — 32.
19 D.S.LENGER, “A Proposito del Grifone sulle Monete d’Asia Minore”, Ancient History, Numismatics and Epigraphy in the Mediter-
ranean World, Ege Yaynlar, istanbul, s. 215 — 222.
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kentlerinde betimlemelerin Athena kiiltiiyle baglantisini cesitli bulgularla ortaya koymasi aci-
sindan 6nemlidir. Ayrica Hill’in> Hellenistik Cagda dogu darphanelerinde basilmis sikkeler-
deki Athena migferlerinin iizerinde yer alan Grifon betimlemelerini Pers Arslan Grifonu olarak
yorumlayan ve bunu Iskender’in Persler iizerindeki hakimiyetinin sembolik ifadesi olarak de-
gerlendiren calismasi da goz ardi edilemez. Hill, bu makalesinde figiiriin kullanim siireciyle
baglantili olarak da ilgi ¢ekici iddialarda bulunmustur. Cok sonralari Goldman® da ayni Arslan
Grifonun gelisimi iizerine bir ¢calisma yapmustir.

Grifonla ilgili, malzemeye dayali olarak daha 6zel ikonografik calismalar da yapilmistir.
Akurgal’in® Geg Hitit Sanatina iliskin 6nemli eserinde bir boliim ayirip hem Grifon hem kus
adamlar1 konu edinerek gerceklestirdigi tip calismasi buna 6rnek verilebilir. Bunun disinda, Yu-
nan sanatinin olusum siirecindeki yeri ve fantastik figiiriin sanatsal kéklerine egilen yayinlar da
yapmistir3.

Il. Adinin Kaynaklari

Grifonun, Misir dilinde, yiiklendigi gorevle ilintili olarak cesitli adlar1 bulunmaktadir. Misir
ikonografisinde 0zellikle kral1 diismanlarina karsi koruyucu islevi dolayisiyla - ¢sSts- ideogra-
miyla adlandirilir ve bu “yirtmak”, “parcalamak”, “ezmek” gibi anlamlar ihtiva eder. Kelimenin
bu anlamda kullanilisini teyid eden Ptolemaioslar Cagindan kalma yazitlar da vardir. Misir di-
linde bir diger ad1, topragini diismana kars1 koruyan cobanla iliskilendirilen - $fr-‘dir. Uciincii
adlandirma da Grifonu diisman pesinde hizli bir takip¢i olarak nitelendiren - * 4/-‘dir ve mii-
kemmel ucan bir kusla iliskili olarak tasarlanmis bir ideogramdir. Ayrica bu ideogramin gectigi
yine Ptolemaioslar Cagina ait bir dekrette, belirtilen anlamiyla ortiisiircesine “kralin diisman
bir Grifon gibi arkadan yakalamas:” ifadesi ¢arpici bir siirat hissi uyandirmaktadir?. Bu anlam-
lardan yola ¢ikarak diyebiliriz ki yaratigin Misir kiiltiiriinde ii¢ asal 6zelligi ortaya konmaktadir:
Yirticilik, koruyuculuk (apotropeik) ve hiz...

Figiir, Yunanca’da gagasi - veya pencelerine — gonderme yapilarak “kivrik”, “kancali” anla-
mindaki “gryphos” kelimesiyle ilintilendirilip eril bir ad olan “gryps” (ypOy) seklinde isimlen-
dirilmistir. Pek ¢ok farkli adlarla anilan® yaratik, “kavramak”, “yakalamak” anlamindaki eski bir
Hint — Avrupai fiil olan “grabh”la?¢ bagintili olarak Latince’ye “gryphi/gryphes” bicimiyle gecmis-
tir?. Sifat olarak “egrilmis”, “egilmis” anlamlarinin yani sira kartal burnu icin de kullanilir. Pence
de diger anlamlardan birisidir. Diger yandan bir metafor olarak “gemi capasi” manasini da icerir.
Sonek (sufiks) veya icek (infiks) olarak farkli kelimeleri tiiretmekte de kullanilmistir®®. Ayrica
ismin, Semitik bir sdzciik olan “raven”le (garib) iliskili g6riildiigii ve Asur sanatinin fantastik ya-
ratiklarindan olan Kerubi’den (Akadca: kuribu/karabu) gelmis olabilecegi de diisiiniiliir ki* bu,
figiiriin oryantal kokleri icin bir ipucu saglar. Islev acisindan da Kerubi ve Grifon arasinda ben-
zerlik s6z konusudur. Her iki yaratik da tanrisal hizmetkar ve koruyucu olarak karsimiza ¢ikar3®.
Ayni sekilde Grifonlar Akadca’daki Sarapu (Seraph) ile de iliskili gériiliir*. Bununla birlikte

200G F HILL, “Alexander the Great and the Persian Lion-Gryphon”, JHS: 43, II, 1923, s. 156 — 161.

21p GOLDMAN, “Development of the Lion — Griffin”, AJA: 64, 1960, s. 319 — 328. Roma sanatindaki yeri i¢in bkz. K. SCHEFOLD,
“Lowengreifen aus Augst”, JSGU: 35, 1944, S. 146 — 155.

22 AKURGAL, Spdithethitische Bildkunst, AUDTCF Yayinlari, Ankara, 1949, s. 80 — 86.

23 E. AKURGAL, The Birth of Greek Art, Methuen, London, 1968, s. 183 — 187; E. AKURGAL, “Zur Entstehung des griechischen
Greifenbildes”, Kotinos, 1992, s. 33 — 52. Yazarin kaynak ve etkilesimler hakkindaki degerlendirmesi icin bkz. A.g.m. s. 34.

24 FRANKFORT, a.g.m., s. 110; bkz. (8) LEIBOVITCH, 1946, s. 5 - 6, dn. 3, s. 11, dn. 2; GOLDMAN, a.g.m., s. 327; FLAGGE, a.g.k., s.
20; N. YILMAZ, Yunan Sanat’nda Grifon, Sfensk ve Kentauros, iTU Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Y.L. Tezi, istanbul,
1997, s. 24; TEMUR, a.g.k., s. 40.

25 Musir kiiltiiriinde Amon, Tesh-tesh, Monthou, ‘Akhekh, Shedou, Sefer, Srref, Saget, Shay gibi adlandirmalar s6z konusudur.
Bkz. Joseph LEIBOVITCH, “Quelques Griffons Demeurés Inédits”, IEJ: 18, 1968, s. 127.

26 FURTWANGLER, a.g.m., s. 1742.

27 Ornek olarak bkz. Mela II. 1.1 ve Apul. met. XI. 24; G. GELGIN, Eski Yunanca - Tiirkce Sozliik, Kabalc1 Yayinevi, istanbul, 2011,
s. 135’te maskiilen bir sézciik oldugunu belirtir; fakat etimolojisine girmeyerek figiiratif tanimini yapar.

2 P. CHANTRAINE, Dictionnnaire Etymologique de la Langue Grecque. Histoire Des Mots, Klincksieck, Paris, 1968, s. 239

29 CHANTRAINE, a.g.k., s. 239; DURRBACH, a.g.m., s. 1668; F. A. WIGGERMANN, “Mischwesen. A”, RLA: 8, 1993, s. 243; A. R.
GREEN, “Mischwesen. B”, RLA: 8, 1993, S. 257.

30 ZIEGLER, a.g.m., s. 1902.

31 GOLDMAN, a.g.m., s. 328.
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Kerubi iliskisine karsi1 ¢ikan bir goriis de mevcuttur. Kerubi’nin Siiryani kokenli oldugu ve her ne
kadar Grifonla arasinda benzerlikler goriilse de somut ayriliklarin dabulundugu ifade edilmistir3.

lll. Antik Kaynaklarda Grifon

Antik literatiirde konumuzun 6znesi olan bu fantastik yaratiklarla ilgili cerceveleri belli, ya-
sam alani, islevi, biyolojisi hakkinda olasilikla ilk kaynaklara dayanan bir tekrarlama aliskanli-
g1yla benzer metinler ortaya cikmistir. Yasadig1 cografyaya iliskin iki farkli goriis disinda genel
nitelikleri ve fonksiyonlarina dair bilgileri bu kaynaklara borcluyuz. 1.0. 3. binyilin son ceyregin-
de yazili hile getirilen ve insanliin ilk edebf iiriinii sayillan meshur Siimer destani1 Gilgamis’ta
Enkidu’yu Irkalla adli cehenneme gotiiren, dolayisiyla 6teki diinyayla iliskili Anzu33 benzeri hey-
betli, karanlik yiizlii, arslan ayakli ve kartal penceli tirnaklari olan bir yaratiktan bahsedilir34.
Bu, adi1 verilmese de Grifon hakkindaki en erken kayit sayilmalidir.

Misir metinlerinde adi gecen yaratiga atifta bulunan herhangi bir Suriye metnine rastlan-
maz*. Cok sonralari, antik diinyanin Yunan ve Latin literatiiriinde ise Grifonla sikc¢a karsilasi-
r1z3%, III. Ramses’e ait bir yazitta Grifonun aslanla benzestirilen kiikremesi3’ Yunan diinyasinda
bir karsilik bulmamus olacak ki Aiskhylos (1.0. 6. - 5. yy.) yaratiga herhangi bir iinleme atfetmez
ve acayip bir mahliik diye niteledigi Grifonu, Zeusun keskin disli, havlamak bilmeyen kopegi
olarak vasiflandirir3, Komedya yazar Aristophanes de (1.0. 5. — 4. yy.) Eurupides’in agzindan
Aiskhylos’u elestirirken, laf kalabaliklarini, kalkanlar {izerindeki kartal — grifonlardan bahse-
decek kadar ayrintict olmasini dillendirir.

Grifondan bahseden bir diger kaynagin sahibi iinlii Halikarnassoslu tarih¢i Herodotos’tur
(1.0. 5. yy.). Tarihgi, kitabinda en biiyiik altin yataklarinin Avrupa’nin kuzeyinde bulundugunu
belirtip, tek gozlii Arimaspesler’in bu madeni Grifonlardan zorla almaya calistiklarindan s6z
eder4°,

Esas olarak Grifonlara deginenen eski klasik kaynak Aristeas’in Arimaspea adli eseridir.
Aristeas 1.0. 675 civarinda merkezi Asya’nin derinliklerine bir yolculuk yapmis ve Kafkasya’nin
dogusunda Iskit gdcebeleriyle en erken temasi saglamis olduguna inanilan yar efsanevi bir sa-
irdir. Yapit1 kayip olmasina karsin Antik Cagda cok iinlii ve bilinen bir eserdi4*. Herodotos kita-
binda Grifonlardan bahsettigi diger bir pasajda ve sonrasinda “dogumu bakimindan en biiyiik
yurttaslar katindan” saydig1 bu Prokonnesoslu sairin hayatina dair detaylar da verir4. Aristeas’in
Apollon’un 6fkesinden kacarak Issedonoslar’in iilkesine sigindigin anlatip bu iilkenin 6tesinde
tek gozlii Arimaspes irkinin ve daha ileride de kutsal altinlara bekgilik eden Grifonlarin yasa-
digindan s6z eders. Hepsinin 6tesinde, “denize ¢ikan yerde” ise Hyperbore ulusunun varligina
iliskin bir rivayet oldugunu ekler. Grifonlara deginen bir diger kisi Hindistan {izerine ilk anla-
tinin yazari olan Knidoslu Ktesiastir (1.0. 5. yy.); fakat eseri giiniimiize 1.S. 9. yy.’da yasamis
olan Photius’un alint1 ve 6zet aktarimi sayesinde fragmanlar halinde ulasmistir44. Bu 6nemli
kaynakta Hindistan’daki altin kaynaklarinin Paktolos gibi nehirlerde degil, biiyiik daglarda

32 FURTWANGLER, a.g.m., s. 1742.

3 Mezopotamya sanatindaki arslan bash Grifonlar. Bkz. A.g.k., s. 47, dn. 120.
34 J. BOTTERO, Gilganus Destan. Olmek fstemeyen Biiyiik Insan, Cev. Orhan Suda, YKY, istanbul, 2005, s. 145; Bu ruh kusu roli
icin 6liimle gelen korku ve terérden esinlenilmesinin Akdeniz havzasi uygarliklarinda ortak bir tema oldugu diisiiniiliir. Bkz.
FRANKFORT, a.g.m., s. 122.
35 FRANKFORT, a.g.m., s. 119.
36 YILMAZ, a.g.k., s. 17; TEMUR, a.g.k., s. 39’da salt Herodotos ve Aiskhylos’ta Grifondan bahsedildigini belirtirler; fakat bu
yanlistir.
37 LEIBOVITCH, 1946, s. 12.
3 Aischyl. Prom. 802 — 804. Yunanca’dan ¢eviri i¢in Sayin Oguz Yarligas’a tesekkiir ederim.
39 Aristoph. Ran. 928'de tasvir sanatlarindaki kullanima iligkin yazili bir bilgi sunmus olur.
40 Hdt. 111. 116.
41 A, MAYOR - M. HEANEY, “Griffins and Arimaspeans”, Folklore: 104, 1993, S. 41 — 42.
42 4t 1v. 13, 14, 15; DIERICHS, 1981, s. 2
43 Hdt. 1V. 27. A. PASQUIER, “Le griffon dans lorfévrerie gréco-scythe”, CRAI: 1, 1975, s. 457 — 460. Ayrica bir Iskit Kral
olan Ariapeithes’in oglu Skyles’in sarayindaki beyaz mermerden Grifon tasvirleri hakkinda da bilgi verir. Bkz. Hdt. IV. 79.
Samoslular’in Hera Tapinagrna sundugu Grifon baslariyla siislii vazo i¢in bkz. Hdt. IV. 152. Ayrica altin koruyucu olarak Grifon-
lar icin bkz. A. MAYOR, “Guardians of the Gold”, Archaeology, November — December: 47, 6, 1994, S. 52 — 59.
44 7. M. BIGWOOD, “Ctesias’ Indica and Photius”, Phoenix: 43 N0: 4, 1989, S. 302.
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bulundugundan; fakat bu daglarda meskiin,
kurda benzeyen dort ayakli, arslan penceli,
gogiis tiiyleri kirmizi, viicudunun geri kalani
siyah renkte olan Grifonlar sebebiyle bu degerli
madeni elde etmenin zorlugundan bahseder4.

Strabon da (1.0. 1. - 1.S. 1. yy.) iinlii eserin-
de Iki Korinthos’lu ressam olan Kleanthes
ve Aregon’un Elis’teki Artemis Alpheionia
Tapinagi'nda yer alan resimlerinden bahsetti-
gi pasajda Aregon’a ait olan resmin bir Grifon
iizerinde havada dogan Artemis’i konu edindi-
gini belirtir4e,

Unlii Latin cografyaci Pomponius Mela da (1.S.
1.yy.) Avrupa’nin Iskit blgeleriyle alakali olarak ve
“altin koruyucu” roliiyle Grifona atif yapar. Topragi
zengin olan bu bdlgenin insanlar icin yasanabilir
bir yer olmadigini zira Grifonlarin topraktan cikan
altini sasirtici bir sekilde sevip, korudugunu ve ona
g6z dikecek olanlar icin tehdit unsuru olusturdu-
gunu belirtir+,

Yasli Plinius (I.S. 1. yy.) Naturalis Historia adl1
Fotograf 1: Teb Savas Baltast yapitinda bazi otoriteler diyerek ve &zellikle
vurgulayarak Aristeas ile Herodotos’a atif yap-

mis, onlarin, Grifonlar ve Arimaspesler arasindaki siirekli savasa iliskin anlatisini yinelemistir4®.

Pausanias’in (I.S. 2. yy.) seyahatnamesi de Herodotos’un verdigi bilgilerle ortiisiir ve
Aristeas’in eserinde bahsedilen Grifonlarin Issedonoslar’in 6tesinde bekgilik ettikleri altinlar
korumak amaciyla Arimaspesler’le miicadelelerine deginerek arslan benzeri, kartal gagasi ve
kanatlara sahip hayvanlar olduklarini belirtir4. Bir diger boliimde de leopar gibi benekleri bu-
lundugundan s6z eder>°.

Apuleius (1.S. 2. yy.) Metamorphoses adl1 kurgusal eserinde Korinthoslu Lucius’un Isis dinine
inisiye olmadan 6nce giydigi kiyafetleri onun agzindan anlatirken dindar insanlar tarafindan
Olympos sali olarak adlandirilan bu kiyafetlerin bir tarafina Hint yilanlar1 diger tarafina Hyper-
bore Grifonlarinin islenmis oldugunu ve bu hayvanlarin 6te diinyada dogduklarini da aktarirs'.
Claudius Aelianus (I.S. 2. - 3. yy.) fabl tiiriinde anekdotlardan olusan De Natura Aniamalium’da
Hindistan kokenli bir hayvan olarak ele aldig1 Grifonun belli bash 6zelliklerini, duyumlarina
dayanarak sayar Bir kismini ise Ktesias’tan almistirs2.

Philostratos (I.S. 2. — 3. yy.) da Tyanali Apollonius hakkindaki eserinde Grifonlardan bah-
seder. O da yurtlan olarak Hindistan’1 isaret eder. Iarkhas isimli Hintli bir bilgeden aktararak
bunlarin Helios i¢in kutsal sayildiklarini ve Hintli sanatcilar tarafindan Helios’a adanmak iizere
boyunduruga vurulmus olarak resmedildiklerini belirtir. Grifonlar1 arslana benzetirs3. Grifonlar,
Nonnos’un (1.S. 4. - 5. yy.) Dionysiaca’sinda, hem bir tanrica hem bir soyutlama olan, Nemesis’les
iliskilendirilirler ve onlardan, tahtinin cevresinde ucan intikam kuslarn olarak bahsedilir.
Tanricanin, boyunduruk altina aldig1 Grifonlarla diinyanin doért bir yanina siiratle erisebildigi
de kaydedilirss.

45 phot. LXXIL 114.

46 gtrap. VIIL 3. 12.

47 Mela I1.1. 1; 1. 7. 2. Geviri icin C. Cengiz Cevik'e tesekkiir ederim.
48 Plin. nat. VII. 3.

49 paus. 1. 24. 6.

50 paus. 8. 2. 7.

51 Apul. met. XI. 24.

52 Ajl. nat. IV. 27.

53 philostr. I11. 48; Philostr. VL. 1.

54 p, GRIMAL, Mitoloji Sozliigii, Gev. S. Tamgiic, Sosyal Yayinlar, istanbul, 1997, s. 534; FLAGGE, a.g.k., s. 106 — 121. Bkz. LEIBO-
VITCH, 1958, s. 142 -148.

55 Nonn. Dion. XLVIIL. 370 —392.
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Fotograf 2: Lykia Lahdi Fotograf 3: Apollon ve Grifon

IV. Mitolojik Rolii ve iliskili Oldugu Tanri[callar

Grifonun kendisine ait bir mitolojik silki yoktur. Hikayesi sadece iligkili oldugu diger mitolo-
jik varliklarla arasindaki miicadele, kendisi hakkinda bilgi veren kaynaklarin kisa anlatimlar
ve sanatsal tasvirlerle kiiltsel iliskilerin baglami icerisinde anlasilir hale gelebilir. Her ne kadar
Grifonu aciklamak icin kullanilabilirse de onun dogrudan atasi sayllamayacak bazi figiirler var-
dir. Stimerler’de yer alt1 diinyasinin kus basli, yilan boyunlu, aslan viicutlu tanrisi ve “iyi agag
efendisi” olarak nitelenen Ningizzida ayni zamanda tanr1t Anu’nun goksel sarayinin da koruyu-
cusu kabul edilirdi. Akkad déoneminde bu figiir tanr1 Marduk’un sembolii olmustur®. Ayrica Asur
sanatinda Apkallu adi verilen Grifon-Demonlar da kutsal agacin koruyucusu®’ veya bu giicii kral
adina temsil edens® figiirler olarak karsimiza ¢cikmislardir. Ibrani mitolojisinde de Aden bahge-
sindeki “yasam agacinin” muhafizi olan ve Grifonun etimolojik kdklerinin baglandigi Keruvlar
yer alir. Kralin diismanlarini yok eden bir varlik olarak Misir ikonografisinde yer alan Misir'in
insan veya sahin basli Grifonu (Res. 1) ise Teb savas tanris1 Menthu’nun semboliiydii*®. Misir’da
Grifon savasci karakterli ve tipki Apollon’la Suriyeli Malakbel gibi®® Giines tanrisiyla ilintili bir
figlirdiir. Onun 15181 dogurmasina yardim eder. Ayrica yargi ve cezalandirma giicii olan bir ya-
ratik olarak Oliilere tekrar diriliste yol gosterici kabdl edilmistir. Bu baglamda Seth ve Horus’un
karakteristik 6zellikleri Grifonda birlestirilmistir®’. Sahure Tapinaginda Firavunun Grifon sek-
linde tasvirinde hem kendi giiciiniin temsilcisi olarak hem de 6liim sonras1 huzurunun bekgisi
olarak bu hayvana atif yapildig: diisiiniiliir®. Siimer destan1 Gilgamis’ta Enkidu’yu Irkalla adli
cehenneme gotiiren heybetli, karanlik yiizlii, arslan ayakli ve kartal penceli tirnaklari olan ya-
ratiks, Grifonu ote diinyayla iliskilendirebilecegimiz ilk anlatidir. Grifonlar muhafiz ve ruh go-
cliren (psikopompos)® rollerini klasik diinyada da siirdiirmiislerdir. Bu baglamda en eski 6rnek
Nestor’un yiiziigiidiir. A. Evans’a gore bu bir yer alt1 diinyas1 betimidir. Grifon, goriiniimiindeki-

56 FRANKFORT, a.g.m., s. 107.
57 Veli SEVIN, Assur Resim Sanati, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2010, s. 35, Res. 30 — 31.
58 FRANKFORT, a.g.m., s. 108.
59 FRANKFORT, a.g.m., s. 110, S. 112.
60 GOLDMAN, a.g.m., s. 327; DELPLACE, a.g.k., s. 328. R. DU MESNIL DU BUISSON, “Le dieu-griffon a Palmyre et chez les
Hittites”, L’Etnographie: 57, 1963, s. 16 — 31.
1 FLAGGE, a.g.k., s. 20.
62 TEMUR, a.gk., s.42-43.
63 BOTTERO, a.g.k., s. 145; Bu ruh kusu rolii i¢cin 6liimle gelen korku ve ter6rden esinlenilmesinin Akdeniz havzasi uygarliklarinda
ortak bir tema oldugu diisiiniiliir. FRANKFORT, a.g.m., s. 122.
64 FLAGGE, a.g.k., s. 101 — 105; DELPLACE, a.g.k., s. 417 — 420; DIERICHS, a.g.k., s. 188 — 193.
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Fotograf 4: Grifon Protomlarn Fotograf 5: Dionysos ve Grifon

kus detaylar1 sebebiyle yer alt1 diinyasinin elcisi ve &liiler diyaryla iliskili kabul edilmistir. 1.0.
14.yy.’ ait Palaikastro’dan toprak bir 1ahit iizerinde Minos sanatindaki benzer bir rolle karsimiza
cikarlar®. Ote diinyayla iliskili olduklar en erken Yunan 6rnekleriyse 1.0. 6. yy.’a tarihlenen Kla-
zomenai lahitleridir. Unlii Lykia Lahdinde de (Res. 2) khitonik varliklar olarak yer almiglardir®.
Antik Cagda Grifon hakkindaki bilgiler cesitlenir. Yasadiklar varsayilan iki iilkeden biri olan
Hyperbore iilkesinin lokalizasyonuna iliskin antik kaynaklarda pek cok farkli bilgi yer alir. Ge-
nelde kuzeyde bir yerler oldugu var sayilmakla birlikte bu yon belli bir mesafe ortaya koymak
icin yeterli degildir. Thrakia ve Dacia’dan, Tuna Nehri veya Karadeniz kiyilarina yahut Britanya
Adalar ve Arktik buzullara kadar pek cok farkli konumlandirma s6z konusudur®®. Altin kay-
naklar1 acisindan zengin ve bu hayali {ilkeye yakin oldugu diisiiniilen Pantikapeon’un sikkeleri
iizerindeki Grifon tasvirleri® Karadeniz ve Azak’in kuzeyini daha olas1 kilmaktadir. Yine sikkeler
lizerindeki Apollon betimlemeleri ile burada tanriya adanan biiyiik bir Apollon Tapinaginin?
varlig1 da bu diisiinceyi kuvvetlendirmektedir. Ciinkii Hyperbore {ilkesinin halki Apollon’un hiz-
metcileri olarak bilinirdi ki (Res. 3) bunu Pindaros da teyid eder™. Didyma Apollon Tapinaginin
sella frizleri tizerinde de Grifon tasvirleri yer alir. Bu sebeple olsa gerek Grifonlar1 Apollon’un
bekci kdpegi olarak goren bir gelenek de olusmustur?. Ayrica tanri, Grifonlu sikkelerin yer aldigi

65 FRANKFORT, a.g.m., s. 122.
6 TEMUR, a.g.k., s. 58 — 60. Grifonun Girit ve Myken’lerdeki dinsel rolii hakkinda bkz. (10) DELPLACE, 1967b s. 5 -9.
67 TEMUR, a.g.k.s. 69.

Pomponius Mela kuzey kutbunda oldugunu iddia eder. Bkz Timothy P. BRIDGMAN, Hyperboreans. Myth and History in
Celtic — Hellenic Contacts, Routledge, New York, 2005, s. 79. Diger antik yazarlarin goriisleriyle ilgili kapsamli derlemelere de
Bridgman’dan ulasilabilir. Bkz. A.g.k. s. 122 — 135. Herodotos’a gére Hyperbore iilkesinin konumu hakkinda bkz. J. 0. THOMSON,
History of Ancient Geography, Biblo & Tannen, Cambridge, 1968, s. 61, fig. 15
69 THOMSON, a.g.k., s. 64.

70 J. HIND, “The Bosporan Kingdom”, s. 490.

71pind. 1. 0. 11L 16 — 17.

72 TEMUR, a.g.k., s. 70.

73 ANADOL, a.g.m., s. 715; DELPLACE, a.g.k., s. 365 — 371; LIMC 11 1, s. 183 — 185, S. 229 — 230, S. 303 — 304. A. R. BELLINGER, Troy
the Coins, Princeton University Press, Princeton, 1961, s. 137, Lev. 23 A403, s. 149, Lev. 25 A483.
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Kyzikos’ta, kentin kurucu kahramaninin ba-
bas1 olarak bilinir4. Apollon’un 6zel bir kiil-
tlinlin ortaya kondugu” Hyperbore iilkesinin
altinlarin1 Herodotos’un iskit dilinde tek an-
lamindaki “arima” ile g6z anlamindaki “spu”
sozciiklerinden isimlerinin tiiredigini kaydet-
tigi’® Arimaspesler’e kars1t muhafaza ederler.
Bu tek go6zlii tuhaf irka gosterdikleri siddetli
direnis mitolojide ve sanatta “Grypomachie”
olarak adlandirilan miicadele sahnelerini
dogurmustur?. Grifonlar1 Kentauros gibi ka-
risik yaratiklar”® ve Amazonlarla da miicade-
le icinde goriiriiz’®. Zaten Attikalilar’a karsi
savasa girisen Amazonlarin yola cikip takip
ettigi glizergdh Grifonlarin da yasadig1 ku-
zey {ilkelerinden baslamaktadir®. Grifonun
sikkeler iizerindeki tasvirlerinden bildigimiz
Athena ile bagintisi, diger buluntu gruplariy-
la da dogrulanir®: Tanrica Athena’ya adanan
Phokaia’daki Athena Tapmag1 1.0. 6. yy.’da
insa edilmistir. 2005 yil1 kazilarinda tapinaga
ait bat1 podyum duvari yaninda tiif tasindan
Grifon ve at protomlar1 bulunmustur (Res.
4). Athena’min atlan egiten tanrica olarak
onlarla iliskisi Grifonlarla da kurulmus ol-
malidir®?; zira hem kentin hem de tapinagin
sembolii olarak bu fantastik figiirlerin kulla-
nildig1 agiktir. Ayni sekilde Assos’taki Athena
Tapinagina ait kose akroteri parcasinin da bir
Grifon figiiriine ait oldugu diisliniilmiistiir®s.
Boylece bas tanr1 oldugu her iki kentte de tan-
ricanin Grifonlarla iliskisi ortaya konulmus-
tur. Bayrakli Athena Tapinaginda, Oryantali-
zan Evreye ait olarak bulunan ve muhtemelen
tapinak duvarina asilan toprak levhacikta da
Grifon tasviri yer alir®. Dionysos da Grifonla
iligkili diger bir Yunan tanrsidir (Res. 5)%.
Ayrica Grifon tasvirlerinin hemen her donem
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Fotograf 7: Susa’dan Grifon

sikkeleri tizerinde yer aldig1 Teos’ta bas tanri olarak onurlandirilmistir®. Bunun gibi, Kyzikos da

74 DELPLACE, a.g.k., s. 95. Bkz. (19) LENGER, s. 217.
DELPLACE, a.g k., s. 365 — 371.

76 Hdt. 1v. 27. Aiskhylos da tek gozlii devler olarak tanimlar. Aischyl. Prom. 805.
771.0. 4. yy. seramikleri iizerindeki Grypomachie tasvirleri hakkinda bir calisma icin bkz. A. BROCHARD, Une Grypomachie: le
combat des arimaspes contre les griffons dans la céramique du IVéme s. AV. J.-C. Travaux Universitaires, Lyon, 2002,

78 FLAGGE, a.g.k., s. 51, abb. 45.
79 DELPLACE, a.g.k., s. 255 — 259.

80 R GRAVES, Yunan Mitleri, Cev. Ugur Akpur, SAY, Istanbul, 2004, s. 441; GRIMAL, a.gk., s. 61.

1SNG Cop. Ionia 1028; SNG Tiibingen Ionien, 2562.

82 OZYIGIT, “Phokaia Griffon Protomlar: ve Griffon Protomlu Bronz Kazanlarin Kronolojisi”, s. Altan Cilingiroglu'na Armagan,

Arkeoloji & Sanat Yayinlari, istanbul, 417.
3 LENGER, a.g.m., s. 218, fig. 1.

84 E. AKURGAL, Eski [zmir I. Yerlesme Katlan ve Athena Tapinag, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997, s. 97, lev. 108h.

85 DELPLACE, a.g.k., s. 365 — 385, s. 421 — 426; LIMC 111 1, s. 463.

Dionysoslu tasvitler icin bkz. SNG Cop. Ionia 1518; RPC 2515; Teos’taki kiilt icin bkz. B. OZTURK, Yaztlar Isiginda Roma
Imparatorluk Cag Kiiciikasyasi'nda Dionysos Kiiltii, Arkeoloji & Sanat Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 51.
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Dionysos kiiltii icin 6nemli bir merkezdi ve
1.0. 6. yy.’dan itibaren sikkelerinde Grifon g6-
riilmektedir®”. Ustelik Pergamon Krallariyla
siki bir iliskisi olan kentteki bu kiiltiin Perga-
mon’daki Dionysos Kathegemon Kkiiltiiyle ilis-
kisi de bilinmektedir ve Pergamon sikkelerinde
de Grifon tasvirleri koruyucu bir sembol olarak
yer alir®; fakat Kyzikos sikkelerindeki Grifon
betimlemelerinin de Apollon’la bagintis1 daha
olasidir®. Grifon, mitolojide Dionysos’un sarap
kadehinin muhafiz1 olarak yine koruyucu bir
rol {istlenmistir®. Diger taraftan Dionysos’un
da Grifon gibi Hindistan’la olan iliskisini hatir-
lamakta yarar vardir®'. Grifonla iliskili goriilen
bir diger tanrica, 6zellikle Potnia Theron epi-
tetiyle tapinilan Artemis-Kybele’dir ve egemen
oldugu vahsi hayvanlar arasinda Grifon da yer alir®2. Ayrica Artemis, Khersonesos’ta, yani Hyper-
bore iilkesi olarak adlandirabilecegimiz Iskit bolgesinde 1.0. 1. yy.’a ait bir mezardaki duvar siis-
lemesinde Grifon iizerindeki Apollon’la tasvir edilmistir®3. Diger yandan Strabon’un kaynagin-
dan bahsederken atif yaptigimiz ressam Aregon’a ait olan ve Elis’teki Artemis Tapinagi'nda yer
alan resim de tanricay1 Grifonla iliskilendiren kaynaklardan birisidir®4. Grifon, antik metinlerden
ogrendigimiz gibi®> Nemesis’in®® 6¢ kuslar1 olarak boyunduruga vurdugu bir hayvandir?”. Roma
Cag1 Smyrna sikkelerinde de bu sekilde tasvirlerine rastladigimiz intikam tanricasinin hizmetin-
de yer almislardir®®. Pek ¢ok betimlemede Grifonun yaninda yer alan tekerlek motifi Nemesis’in
semboliidiir (Res. 6). Misir tanrisi Isis’le Nemesis arasindaki senkretik iliski de Grifonla ilinti-
lidir®. Bu baglamda Apuleius’un Isis dinine katilanlarin giydigi kiyafeti betimlerken bunlarin
iizerinde yer alan Grifonlardan bahsetmesini animsamak da faydal olabilir*ee.

Fotograf 8: Knossos Duvar Resmi

V. Grifon Tasvirinin Kékeni ve Yayilimi

Yunan sanatinda Grifon tasvirlerinin kdken olarak Dogudan alindig1 yoniinde bir goriis bir-
11g1 vardir; fakat esas kaynagm hangi bolge oldugu konusunda bir tartisma s6z konusudur*,
1.0. 4. binde Elam’da ve yine 1.0. 3000 civarinda Misir’da**, erken hanedanlar déneminde veya
hemen Oncesinde ortaya ciktig1 bilinmektedir ve kullanimi bir siireklilik arz eder'®. Frankfort,
Misir’da Grifon’a yonelik popiiler bir inanci isaret eden herhangi bir kanit bulunmadigini; an-
cak kesin bir karakteristik ve fonksiyon yiiklii bir sembol oldugunun inkar edilemeyecegini
belirtir*s, Mezopotamya cografyasindaki memelilerle ilgili kuslara ait 6zellikler, 1.0. 4. binden

87 DIERICHS, a.g.k., s. 260; SNG France Mysie 271.
OZTURK, 2010, s. 56; BMC Mysia s. 119 no. 55, S. 121 no. 70, S. 122 no. 82.
89 DELPLACE, a.g.k., s. 217; W. GREENWELL, The Electrum Coinage of Cyzicus, Rollin and Feuardent, London, 1887, s. 56 — 57, no.
20, lev.I.21. BKkz. (19) LENGER, s. 216 dn. 37.
90 YILMAZ, a.g.k., s. 17.
91 GRIMAL, a.g.k., s. 158.
92 DELPLACE, a.g.k., s. 398; TEMUR, a.g.k., s. 60.
93 FLAGGE, a.g.k., s. 75.
94 Strab. VIIL 3. 12.
95 Nonn. Dion. XLVIIL 370 —392.
99 Dietrich 0. KLOSE, Die Miinzprdgung von Smyrna in der Romischen Kaiserzeit, W. De Gruyter, Berlin — New York, 1987, s. 28 - 30.
97 DELPLACE, a.g.k., s. 399; FLAGGE, a.g.k., s. 106 — 121; ayrica bkz. LEIBOVITCH, 1946, s. 129 fig. 3’teki tekerlek semboliinii
Smyrna sikkelerinde Grifonla beraber goriiriiz: BVIC Ionia s. 280 no. 349 -350; LIMC VI 1, s. 754, s. 767 — 768.
93 BMC Ionia s. 281 — 282 no. 359, NO. 364.
99 isis — Nemesis icin bkz. FLAGGE, a.g.k., s. 106. Bkz. DELPLACE, a.g.k., s. 329 — 330.
100 Apul. met. XI. 24.
101 DIERICHS, a.g.k., s. 275; TEMUR, a.g.k., s. 40.
102 B PLACE, a.g.k., s. 6; Anna Maria BISI, “Il Grifone nell’arte dell’antico Iran e dei popoli delle steppe”, RSO: 39, 1964, s. 16.
103 1 EIBOVITCH, 1955, s. 75'te Misir icin dért ayr dénem icerisinde Grifonun ykiisiinii 6zetler. Ayrica bkz. TEMUR, a.g.k., s. 41.
Bkz. BORKER - KLAHN, a.g.m., s. 634.
104 FRANKFORT, a.g.m., s. 112.
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Fotograf 9: Megiddo Kabartmasi

bu yana bilinmektedir. Uruk ve Jemdet Nasr donemine ait Susa miihiirlerinde (Res. 7) erkek arsla-
nin bir kusun kafasina, kanatlarina, 6n bacaklarina ve pencelerine sahip oldugu goriiliir*®s. Girit’te
Grifona ilk olarak Yeni Saraylar Déneminde¢, Orta Minos III B evresine tarihlenen minyatiir
fresklerde (Res. 8) ve Zakro miihiirlerinde rastlanir*”. Myken sanatinda*®1.0. 14. yy.’dan itibaren
Mezopotamya sanatindaki miicadele tasvirleri ile Suriye — Fenike sanatinin (Res. 9) etkilerinin
izlendigi figiirler olarak goriiliir'*®. Bu donem ve sonrasinda Girit ve Myken’in Misir ve Suriye ile
ticari iliskileri, hatta dogulu zanaatkarlara ait at6lyelerin varlig1 bu durumu aciklamaktadir™e.
Grifon betimlemeleri Anadolu’ya ilk kez Asur ticaret kolonileri doneminden sonra, Mezopotam-
ya sanat1 araciligiyla gecmistir ve hem eski Anadolu {isliplu hem de eski Suriye {isliplu mii-
hiirlerde karsimiza ¢ikar**, Ugarit ve Bogazkoy’de bulunan Hitit miihiirlerinde de farkl tiplerle
ortaya konur*2. Bu baglamda Anadolu, kdken probleminin 6znesi degildir. Bununla birlikte yine
Frankfort’a gore, yeni kesifler nedeniyle her an yanlislanabilecegi icin, cok biiyiik 6nem tasiyan
“Kronolojik acidan ilk defa ne zaman goriildii?” sorusu gérmezden gelindiginde, geriye kalan
verilere dayanarak bu yaratik hem Girit hem Mezopotamya hem de Misir tarafindan, {iciincii bir
bolgeden hareketle tiiretilmistir ve bu da Suriye’dir's. Frankfort Girit’te bulunan en eski duvar
boyamalarinda kullanilan figiirler, yasayan varliklar, desenler gibi ikonografik 6gelerin Suriye
kokenli oldugunu ileri siirmiistiir*4. Ayni durum Grifon baglaminda Orta Kyklad Donemi vazola-
i icin de ileri siiriilmiistiir. 1.0. 1600 - 1.0. 1350 arasinda hiikiim siiren Mitanni Kralliginin sa-
natini hem genel olarak hem Grifon figiirii baglaminda tanimlamak yalnizca birka¢ miihiir béyle
tanindig1 icin oldukea zordur. Figiir senkretiktir ve Mitanni Sanatinin kendi tasarimlar1 disinda,
iki kaynaktaki motiflerden tiiretilerek olusturuldugu kesin denilebilir: Mezopotamya kiiltiiriiniin
yogun olarak korundugu daha eski bir Suriye repertuvari ve Suriye, Misir, Ege kiiltiirlerine ait bir-

105 FRANKFORT, a.g.m., s. 106; BISI, a.g.k., s. 21, s. 40.

106 7070ULA, a.g.k., s. 150.

107 FRANKFORT, a.g.m. s. 113; DESSENNE, a.g.m., s. 208; BISI, a.g.k., s. 167; DELPLACE, 1967a, s. 49 — 50.

108 FURTWANGLER, a.g.m., S. 1745 — 1746.

109 TEMUR, a.g.k., s. 60 — 61. Akurgal tam tersine Girit — Myken sanatinin Suriye Fenike sanatin etkiledigini soyler. OZYIGiT,
a.g.m., s. 419.

110 g ALEXIOU, Minos Uygarhg, Cev. E. Tiil Tulunay, Arkeoloji & Sanat Yayinlari, istanbul, 1991, s. 159 — 161.

11 grgy, a.g.k., s. 110 — 114; A. ERKANAL, Anadolu'da Bulunan Suriye Kokenli Miihiirler ve Miihiir Baskilari, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1993, s. 131. Grifonun miihiirler iizerindeki tasvirleri Bizans Dénemi gibi ¢cok daha ileri zamanlarda da karsimiza ¢ikar.
L. BOURA, The Griffin Through the Ages, Midland Bank, Athens, 1983, 50 — 51.

112 TEMUR, a.g.k., s. 52.

113 FRANKFORT, a.g.m., s. 113, S. 116, S.119. Ayrica bkz. ANADOL, a.g.m., s. 715’te Mezopotamya’'nin batis1 ortaya ¢iktig1 bolge
olarak gbsterilir. .0. 4. ve 3. bin Suriye sanati hakkindaki iddia i¢in ayrica bkz. FLAGGE, a.g.k., s. 9; bkz. LENGER, a.g.m., s. 215.
114 FRANKFORT, a.g.m., s. 117.

115 1, NIKOLAKOPOULOU, “Middle Cycladic iconography: a social context for A new chapter in Aegean art”, Cretan Offerings:
Studies in Honour of Peter Warren, 2010, s. 218.



60 | SOSYAL BILIMLER Goktiirk Omer Cakir

Fotograf 10: Asur Grifonu

Fotograf 11: Pers Diademi Fotograf 12: Kazan

cok 6zelligin harmanlandig1 kiy1 kentlerine ait sanatlar*® ... Grifonun diger kiiltiir cevrelerinde
yaygin olarak goriilmesi icin 1.0. 2. binlerin sonuna kadar beklemek gerekmis, Deniz Halklarinin
yikici yayillma akinlarindan sonra ise®” Dogu Akdeniz havzasinda genis bir sanatsal repertuva-
rin 6znesi olmustur. 1.0. 1. binden itibaren de Dogu Akdeniz havzasinda yeni politik olusumlar
ve sanat cevreleri ortaya cikmistir. Kuzey Suriye’deki sehir devletleri vasitasiyla bu bolgeye ve
Anadolu’ya Aramiler sizmus, Filistiler, Frigler gibi yeni halk topluluklar ortaya cikmistir. 1.0. 8.
yy.’1n ikinci yarnisindan sonraki yogun kolonilesme hareketleri Fenikeliler’i Yunanlar’la tanis-
tirmis ve ozellikle Asur Devletinin Suriye {izerinde hissedilir baskis1 Tyros, Sidon, Byblos disin-
da Fenike kentlerini de etkilemistir. Ayrica Fenike ve Kibris bu donemde kiiltiirel bir biitiinliik
arz eder ki insan ve karisik yaratik tasvirlerinde bu kiiltiirel birlesim izlenebilmektedir®. Bu
karmasik dénemde karsilikli etkilesimleri saptamak zor olmakla birlikte Grifon baglaminda bu
etkilesimleri ortaya koyan calismalar yapilmistir®. 1.0. 1. bin sanatlarindaki etkilesimleri s6y-
le 6zetlemek miimkiindiir: Asurlular’da Grifon dogrudan Babil kiiltiir cevresinin 6rneklerinden

116 FRANKFORT, a.g.m. s. 110, 118, res. 21 — 22. BISI, a.g.k., s. 116 — 117.

117 DELPLACE, a.g.k.,s. 6 — 7.

118 A M. BISI, “L’iconografia del Grifone A Cipro”, OA: 1, 1962, s. 228 — 229, Lev. 55. 8 — 9.
19 DELPLACE, a.g.k.,s. 6 -7, 12.
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Fotograf 13: Geg Hitit Grifonu Fotograf 14: Frig Grifonu

alinip kopyalanmistir?°. Sadece Arslan Grifonu taniyan Pers sanat1 da* Asur formlarini (Res. 10)
taklit etmistir. Kafasindan Asur tipinde boynuzlar cikan antitetik Grifonlarin yer aldig1 altin dia-
dem ve benzerleri buna 6rnek verilebilir (Res. 11). Persepolis’teki 6rneklerse Pers sanatinin Yunan
teknigine bagimliligini yansitmaktadir?2. Pers Arslan — Grifonunun kanatlarindaki kivrimlarin
erken bir dénemde Iran kiiltiiriine etki eden Yunan 6zelliklerinin bir parcasi oldugu diisiinii-
liir; fakat arka ayak ve kuyrugun Persler tarafindan gelistirilip Yunan sanatina aktarildigi da bir
Pantikapeon sikkesine dayanilarak bu diisiinceye eklenir*s. Metalurjideki ustaliklar1 tartismasiz
olan Urartular’in sanatinda 6zellikle bronz kazanlarin eklentisi olarak kullanilan Grifon protom-
lar1 bulunmaktadir. Bu kazanlarin {iretimi hakkinda 6ne siiriilen iddialar siiphesiz protomlarin
kokenine de 1s1k tutmaktadir. Bu kazanlar ve kazanlar siisleme geleneginin Kuzey Suriye’den
Urartu’ya aktarildigi séylense de Urartu stilistik 6zelliklerini tasiyan bu objeler Urartu'nun yore-
sel at6lyelerinde veya Kuzey Suriye’deki bir ortak atélyede Urartulu ve Kuzey Suriyeli sanatcila-
rn ishirligiyle de iiretilmis olabilir'®. italya gibi uzak cografyalarda bu kazanlarin® ele gecmesi
ya da Siren veya Grifon eklentilerinin (Res. 12) Gordion ve Yunanistan (Olympia, Dephi, Ptoon,
Delos, Rodos, Atina) ile italya’daki kimi merkezlerde (Praeneste®, Vetulonia) bulunmasi Urartu
ile bat1 diinyas1 arasindaki denizasiri ticaretin de kanitidir'?”. Nitekim Demir Cagi'nda Dogu Ak-
deniz limanlarindan, Anadolu icinden ve Karadeniz iizerinden batiya yonelen yollar vasitasiyla
ticaretin siirdiiriildiigiinii bilmekteyiz*. Tabil Yunan sanatina giren tun¢ kazanlarin Grifon mo-
tifli eklentileri buradaki sanatcilarin elinde Grifonun zarifce uzatilan kulaklari, alnina yerles-
tirilen bir yumru ve kavisli boynuyla yepyeni bir dekoratif form kazanmistir*®. Ayrica doguda

120 71EGLER, a.g.k., s. 1913.

121 TEMUR, a.g.k., s. 57 — 58.

122 ZIEGLER, a.g.k., s. 1916.

123 HILL, a.g.m., s. 158.

124 A, GILINGIROGLU, Urartu ve Kuzey Suriye. Siyasal ve Kiiltiirel Iliskiler, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, izmir,
1984, s. 71. Ayrica bkz. JANTZEN, a.g.k., s. 49 — 50; BISI, a.g.k., s. 134 — 137.

125 BHRKER - KLAHN, a.g.m., s. 635; Ayrica bkz. C. HOPKINS, “The Origin of the Etruscan — Samian Griffon Cauldron”, AJA: 64,
1960, s. 368 — 370.

126 paha gec tarihli maden eserleri tizerindeki Grifon tasvirleri hakkinda bkz. D. K. HILL, “Griffins and Praenestine Metalwork”,
Hommages a Marcel Renard: 3, 1969, s. 298 —303.

127 Ayrintili bilgi icin bkz. M. PALLOTTINO, “Urartu, Greece and Etruria”, EW: 9, 1958, s. 29 — 52; M. N. VAN LOON, Urartian Art,
Nederlands Historisch — Archaeologisch Instituut, Istanbul, 1966, s. 108.

128y, SEVIN, “Demir Caginda Anadolu — Bati iliskileri”, Zafer Tasliklioglu Armagam, Arkeoloji & Sanat Yayinlar, istanbul,
s. 113 — 121.

129 J. BOARDMAN, Yunan Sanati, Cev. Yasemin ilseven, Homer Kitabevi, istanbul, 2005, s. 53.
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Fotograf 15: Attika Seramigi

dovme teknigiyle yapilan bu eklentiler Yunanlar’da dékiim teknigiyle uygulanmistir®. Urartu
sanatinda bronz kalkanlar disinda bagimsiz figiirinler olarak veya kemer ve levhalarda da Grifo-
na rastlariz. Tasvirlerin kimi Geg Hitit kimi de kuvvetli Asur etkileri gosterirs'. Anadolu’da Grifo-
nun temel karakterini kazanmasini saglayan? Gec Hitit sanati (Res. 13) Eski Hitit kiilt{irii ve Asur
akimlariyla diger sanatsal etkilerin karisimdan olusan eklektik bir yapi arz eder. Erken Yunan sa-
nati iizerinde de kuvvetli etkileri olmustur. Akurgal’a goére de erken dénemlerde Yunan sanatin-
da Asur etkileri degil salt Gec Hitit etkileri goriiliir ve bunun nedeni de Yunanlar’in 1.0. 8. yy."da
Gilineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye sehirleriyle kurdugu iliskilerde aranmalidir. Akurgal’a gore
Giritliler ve Mykenler, 1.0. 2.binde Grifon tasvirini dogulu 6rneklerden alir; ancak bunu gelisti-
rerek 6zgiin ve yeni bir bicim yaratirlar. Bu orijinal tipler de Dogulu sanatcilara érnek olusturur.
Boylece Fenike Grifon tipi, Girit ve Myken 6rneklerinden esinlenmis®3. Suriye-Hitit Grifon tipi
ise Fenike etkisi altinda gelismistir. Gec¢ Hitit’in gec evresinde®# {iretilen Grifon tipi de Yunanlar
tarafindan taklit edilmistir®. Nitekim 1.0. 8. yy.’dan itibaren dogu mali nesnelerin yani sira bir
zanaatkarlar grubu da Yunan diinyasina girmistir3¢. Knossos’ta bir grup Suriyeli sanatc¢1 kendi
atolyelerinde miicevher, degerli tas ve dekoratif tung objeler iiretmekteydi. Bu at6lyelerin ken-
dilerine has iisliiplar Girit’in pek ¢ok kdsesinde bir yiizyil boyunca izlenebilmektedir. Giritli
vazo ressamlari da Suriyeli sanatcilarin desenlerini kopyalamislardir. Diger yandan Suriyeli ma-
den ustalan ida Magarasindan cikarilan kabartmali hayvan baslar ile siislii tun¢ adak kalkan-
larindan tanidigimiz bir iislibun da 6nciisii olmuslardir. Benzer zanaatkar gruplarn olasilikla
Euboia ve Atina’ya da yerlesmistir’. Boardman’a gore de Yunanlar Ge¢ Hitit, Asur ve Urartu

130 BOARDMAN, a.g.k. s. 50 res. 34. Kimi arastirmacilar dévme ve dékiim tekniginde yapilmis Grifon protomlarimin Yunan

sanatcilarina ait oldugunu iddia eder. Bkz. OZYIGIT, a.g.m., s. 423.

BLTEMUR, a.g.k., s. 55 - 56.

132 5 g k.s.52.

133 Tam tersi bir goriis icin bkz. (109).

134 Bkz. BISI, a.g.k., s. 122. Aramilesmis — Fenikelesmis Gec Hitit stilinin yansitildig1 evre... Gec Hitit sanatinin evreleri icin bkz.
M. DARGA, Hitit Sanati, Akbank, istanbul, 1992, s. 224.

135 (5zYIGIT, a.g.m., s. 419. Ayrica bkz. (22) - (23).

136 Buna i.0). 2. binde de sahit olmustuk. Bkz. ALEXIOU, a.g.k., s. 159 — 161.

137 BOARDMAN, a.g.k., s. 50; ayrica bkz. REED, a.g.m., s. 366; Suriye sanatindaki kalkik kanat unsurunu yansitan bir 6rnek i¢in
bkz. COLDSTREAM, a.g.m., s. 164, fig. 4.
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Fotograf 16: Hadra Hydriasi

sanatlarindan etkilenmislerdir. Simon da Dogululasma déneminde Yunan sanatina giren Gri-
fonun Gec Hitit, Urartu ve Frig etkili oldugu iddiasindadir. Hermann ise Urartu sanati ile erken
donem Yunan sanati1 arasinda baglant1 olmadigini soyleyip yadsinamaz Urartu etkisini redde-
ders®. Pazarli terrakotta levhalarindaki Grifon figiirii de (Res. 14), temel ikonografik 6zelliklerini
dogudan almis gériinmektedir3®. Frigler’in Yunan sanatindan etkilendigi yolundaki goriislere
kars1™ en erken iliskilerin 1.0. 7. yy.’da baslamis olmasi bu savi ciiriitmektedir. Diger yandan 1.0.
8. yy.’da Frigler’in Bat1 Anadolu ve Yunan merkezlerinde etkinligini ortaya koyan belirtiler de
vardir ve 6zellikle protomlu kazanlardaki Urartu etkileri, bunlar1 bat1 diinyasina ulastiran kara-
sal ticaret yollarinin bir istasyonu olarak Gordion’un varlig1#* gibi gercekler Ge¢ Hitit sanati gibi
Frig sanatinin da Grifonun Yunanlar’a aktarilmasinda bir rolii olabilecegini diisiindiiriir. Grifon
tasvirleri Yunan sanatinda Attika (Res. 15), Lakonia, Kyklad, Korinthos, Girit ve Bat1 Anadolu va-
zoculugunda, miihiir, bronz ve altin isciliklerinde, lahitlerde, terrakotta ve mermer levhalarda,
kisacas! sanatin her dalinda rastlanir. Korinthos vazolarinda yer alan Grifon tasvirleri, arslan
resimlerinde oldugu gibi#?, Grifonun dogulu kdken ve gelisimine 151k tutmasi acisindan 6nem-
lidir. Yukar kalkik kus kanadi tipi Megiddo’da en giizel 6rnegini gordiiglimiiz Suriye sanatinin

138 DIERICHS, a.g.k., s. 276.

139 BIs, a.g.k., s. 129, fig. 11. 91. TEMUR, a.g.k., s. 55'te Yunan etkileri esas kabiil edilir.

149 Ey) temel kars: ¢ikis icin bkz. F. ISIK, “Bati Uygarligimin Kokeni. Erken Demircag Dogu — Bati Kiiltiir Sanat fliskilerinde Anadolu”,
TiirkArkDerg: 28, 1998, s. 15 — 17.

141y OZKAYA, I0. Erken Birinci Binde Frig Boyah Seramigi, Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Erzurum, 1995,
S. 152, 154.

142 7 BAKIR, Korinth Seramiginde Aslan Figiiriiniin Gelisimi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, izmir, 1982, s.

138 — 149; DELPLACE, a.g.k., s. 31 — 38.
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bir 6zelligidir. Bas yapilar1 ise Geg Hitit Grifonlarinin devamidir®s. Attika seramiginde de dogulu
etkileri izlemek miimkiindiir. Berlin Ressamina ait bir karinli amphorada®4 Athena’nin kalka-
ninda yer alan Grifon protomlar1 sadece Kykladlar’dan tanidigimiz protomlu seramikleri degil
Toprakkale’deki Urartu Grifon — Demonunun'4 bas ikonografisini de yansitmaktadir.

Sonraki dénemlerde de Grifonun salt ikonografik olarak degil en eski dogulu islevine uygun
olarak oliimle iliskilendirildigi vazolar bulunmaktadir. Hellenistik Cag boyali seramigi icinde,
Iskenderiye’de yer alan bir mezarliktan ¢ikarilmis, bulundugu mevki dolayisiyla Hadra Hydria-
lar1 (Res. 16) adi1 verilen vazolarda Sirenlerle birlikte arma seklinde Grifonlar yer alir. Bu vazola-
rin 6zelligi 6len Yunanlar’in kiillerini muhafaza etmek i¢in kullanilmis olmalarindan kaynakla-
nir4s,

Roma Caginda da sanatin pek cok dalinda yer alan Grifonlar1'4? ayni 61iim melegi isleviyle yay-
gin olarak plastik sanatlarda, mezar resimlerinde4® ve lahitler tizerinde goriiriiz. Baltimore’dan
I.S. 2. yy.’a ait bir Dionysiak lahitte yer alan ve palmetlerin arasinda antitetik olarak duran boy-
nuzlu Arslan - Grifonlar bunun giizel bir 6rnegidir*s. Bir mezar altarinda da (Res. 17) muhafiz
roliindeki Grifonlar Apollon’un sembolii olan {i¢ ayakli kazanin iki yaninda antitetik olarak du-
rurken betimlenmislerdir°.

VI. Genel Degerlendirme

Grifon figiiriiniin, Klasik uygarliklarin 6ncesine uzanan ge¢misinde dinsel igerigi yogun ve
son derece yaygin bir tasarim oldugu anlasilmaktadir. Misir, Mezopotamya veya Suriye tasvir
sanatlarinda ilk ortaya ciktig1 andan itibaren binlerce yil sonrasina uzanacak bir betimleme ve
anlam biitiinliigiine sahiptir. Suriye’nin giines tanris1 Malakbel’le, Misir’da yine giines tanrisiyla
olan bag1 Hindistan’da Helios kiiltiiyle ve Yunan diinyasinda Apollon’la olan iliskisi binlerce yil
boyunca sembolik icerigini bazi cesitlemeler ve degisiklikler disinda koruyan bir yaratikla karsi
karsiya oldugumuzu ortaya koyar. Karisik baglantilarin aginda Grifonu salt bir resim olarak sa-
nat tarihinin 6znelerinden biri seklinde goriip bu resimler {izerinden spekiilatif yorumlarla an-
lamlandirmak dogru degildir; zira figiiriin tasidig1 sembolizmi ve islevlerini yazinsal izleri ara-
ciligiyla takip edebiliyoruz. Bazi kaynaklar karisik yaratigin ana vatani olarak, eski bir Apollon
kiiltiiniin de bulundugu Hyperbore iilkesini, Iskit athilarinin kosturdugu Karadeniz’in kuzeyin-
deki puslu bozkirlarin 6tesini isaret ederken, kimi kaynaklar Hindistan’1 gosterir ve orada da bu
fantastik 6zneyi Helios’un kutsal hayvani olarak buluruz. Ayni sekilde kokeni bu gizemli dogu
iilkesine baglanan Dionysos’la da bagi unutulmamalidir. Grifon figiirii, ilk ortaya ciktig1 zaman-
lardan itibaren belli bash temel 6zelliklere sahiptir. Bunlar séylensel ve yazinsal kaynaklarin
atfettigi dogal 6zelliklerdir: Yirticilik ve siirat... Bir de bunlardan bagimsiz olmayan birtakim
islevlerle yiikliidiir: Muhafizlik, 6te diinyayla iliskili ruh gociiren (psikopompos) rolii... Eski Ya-
kin Dogu’da kutsal hayatin koruyucusu olan fantastik yaratiklardan birisi de Grifondur. Bu rol,
Misir’da kralin muhafizliginadan Yunan diinyasinda altin kaynaklarinin koruyuculuguna evril-
mistir. En erken zamanlardan itibaren oynadig1 “6liim kusu” rolii ise yine Yunan — Roma uygar-
liklarina aktarilmistir. Minos sanatindaki toprak lahitler {izerinde, Yunan ve Roma lahitlerinde,
Hellenistik vazolarda, Roma’nin 6lii kiiltiiyle ilgili sunaklarinda bu isleviyle karsimiza ¢ikan fi-
giiriin bu anlamsal igerigiyle en eski 6rneklerinden birine Sahure Tapinaginda rastlariz. Burada
firavunun dogrudan sembolii ve 6liim sonrasi huzurunun bekcisi olarak kabiil edilmistir. Bu
Ozelligin en eski yazili kanitini da — Frankfort’un belirttigi gibi — Gilgamis Destanr’ndaki 6liim
kusunda goriiriiz.

143 TEMOR, a.g.k., s. 66.
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