81

Jeanneret Harikalar Diyarinda:
Le Corbusier’nin Dogu Yolculugu ve
Istanbul*

Mehmet Rifat Akbulut”
Zafer Akay™

Ozet

Le Corbusier sekiz ay siiren iinlii “Dogu Yolculugu”nu ya da kendi ifadesiyle “Faydali
Yolculugu”nu 1911 yilinda gergeklestirir. Seyahat notlar1 Le Corbusier’nin bu yolculugu bir mi-
marlik 6grencisinden ¢ok adeta bir haci tutkusu, bir misyoner gézlemciligi ve bir seyyah me-
rakiyla gerceklestirdigini, Istanbul ve Tiirkiye’yi bir masal diyar gibi gezdigini gstermektedir.
Gercekten de Le Corbusier’nin bu yolculuga epeydir niyetlendigi, arzuladigi, hazirlandig1 dahasi
diisledigi diisiiniilebilir. Gizemli ve gorkemli Sark’in kadim medeniyetlerini ve eserlerini kendi
gozleriyle gorme ve ziyaret etme arzusunu tipki bir hac ziyareti gibi tutku ve ciddiyetle ele aldig1
aciktir.

Dogu Seyahati'nin Le Corbusier’nin sonraki yasami ve eserleri tizerindeki belirleyici etkisi
tartisilabilir ama g6z ardi edilemez. Dogu Seyahati’nin Le Corbusier’nin bir mimar ve sehirci
olarak mesleki bilgi ve birikimine olan katkisinin ¢ok boyutlu ve cesitli oldugu aciktir. Kendi-
si de Ozellikle “Dogu Seyahati”nin 6grettiklerini yasami boyunca kullanmistir. Sonuc olarak,
Le Corbusier’in modern mimarlik ve sehircilik ilkelerinin olusumunda “Tiirk Evlerinden” ve
istanbul’dan bilingli veya bilincsiz esinlenmeleri, oldukca spekiilatif konular olarak yer alirken,
Osmanli kamusal mimarligindan acik etkilenmelerine “Dogu Gezisi”’nin gorsel belgeleri de ta-

nmiklik eder.

Anahtar Kelimeler: istanbul, Le Corbusier, Sark, Modern Mimarlik, Osmanli mimarlik ve se-
hirciligi

Le Corbusier’s “Journey to the East” and Istanbul

Abstract

In 1911, Le Corbusier’s made his famous “Journey to the East” or “Useful Journey” as he called
lately, which lasts eight months. His notebooks and notices wittness that he travelled with an
ambition of a pilgrim, a missionary’s observations and a curiosity of a traveller and he visited
Istanbul and Turkey as land of fairy tales. It seems that he intended, desired and moreover he
dreamed this journey since longtime. It is clear that he took his aims to visit and to see ancient
civilizations and masterpieces of the Orient very seriously and ambitiously like a pilgrimage.

Influence and determination of the “Journey to the East” on his life and his later works is
controversial but not neglectible. Contribution of the “Journey to the East” on Le Corbusier’s

* Bu yazi, 19 Aralik 2011 tarihinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sedad Hakki Eldem Oditoryumu’nda, MSGSU Anadolu
Kiiltiirii ve Sanat1 Arastirma ve Uygulama Merkezi AKSAM tarafindan {inlii isvicreli modernist mimar-sehirci ve tasarimci Le
Corbusier’nin 1911 yilindaki tinlii Sark Seyahati’nin 100. yili anisina diizenlenen “Dogu Yolculugunun 100. Yilinda Le Corbusier”
baslikli toplantiya sunulan metinden hazirlanmistr.

** Do¢., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama B&liimii, mrifatakbulut@gmail.com
*** (Ygretim Gorevlisi, Mimar, Istanbul Bilgi Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, zaferakayi@gmail.com



82 | SOSYAL BILIMLER Mehmet Rifat Akbulut / Zafer Akay

professional qualities and knowledge is multidimesional and clear. He also got advantage of
what he learned particularly during “Journey to the East” all through his life. As the consequen-
ce, his inspirations from “Turkish House” and from Istanbul whether consciously or not, remain
highly speculative while, visual documents of the journey wittness clear influences of Ottoman
public architecture on him.

Key Words: Istanbul, Le Corbusier, Orient, Modern Architecture, Ottoman architecture and ur-
banism.

Burhan Arif Ongun, “3. Pirlanta Insan” olarak adlandirdigi Le Corbusier’i “Hocalarimin en
sonuncusu ve bagslar tacidir.” seklinde tanimlar (Ongun,14). Le Corbusier meslek yasamini ger-
ceklestirdigi XX. yiizyilin basta gelen mimarlarindan biri belki de birincisi ama ayni zamanda bir
sanatci, sehirci, tasarimci, tasarim ve sosyal kuramcidir. Le Corbusier, tasarim ve yaratmayla 6y-
lesine biitiinlesmis bir yasami 6rnegi sunar ki, {inlii gézliikleri hatta ismi bile kendi tasarimidir.
Oliimiinden on yillar sonra bile hala etkisi siirmekte ve hala hakkinda yeni degerlendirmelere
ilham vermeye devam etmektedir. Dogrusu Le Corbusier de kendisine yonelik bu tevecciihii her
zaman hakli cikaracak 6l¢iide ardinda zengin bir miras ve iz birakmistir. Yiizlerce proje, yiize
yakin uygulama, onlarca kitap ve ¢cok sayida yazi, eskiz, cizim, resim, fotograf, kayit, kisacasi
degerlendirmek ve {izerinde konusabilmek icin yeterince bol malzeme.

Sonradan kendine Corbésier aile isminden Le Corbusier adini {iretecek Charles-Edouard Jean-
neret Isvicre’nin Fransizca konusulan bélgesinde Chaux-de-Fonds adl1 kasabasinda 1887 yilinda
diinyaya gelir. Jeanneret ailesi saatcidir. Charles-Edouard 1907°de, yakindaki bir sanat/meslek
okulunu tamamladiktan sonra kendini yetistirme daha dogrusu insa etme yolunda bir seriivene
atilacaktir. Le Corbusier’nin mesleki ve entelektiiel gelisiminde mesleki kariyerinin baslangi¢
donemlerinde yaptig1 bir dizi seyahatin belirleyici etkileri oldugu aciktir. Maceraci ve dikkafali
bir kisilige sahip oldugu goriilen Charles-Edouard’in gencliginin insanlik tarihinin, bir ¢ok yeni
diisiince ve akimlarin ortaya cikip, tartisildigi heyecan verici bir dénemine rast gelmis olmasi-
nin, mesleki kimliginin gelisimini de siiphesiz bnelirleyici bir rolii oldugu yadsinamaz. Dogrusu
soyleyecek s0zii olan ya da tutkuyla bu s6zii arayan bir ruh icin tam da ortasinda yer aldig1 bu
heyecani paylasmamak miimkiin degildir.

1907-1916 yillar1 arasinda genc Jeanneret’nin her biri sonraki mesleki kisiligine katkida bu-
luncak ve kisiligini olusturacak bir cok seyahat gerceklestirir. Bu yolculuklarin hedef ve giizer-
gahlarinin Bat1 kiiltiirii acisindan baslica bilgi ve esin kaynaklar1 arasinda yer aldig1 ya da déne-
min mimarlik ve sanat acisindan énemli yenilik ve gelismelerin gerceklestigi cekim noktalarina
yoneldigi goriiliir.

Once Avrupa icinde komsu Almanya, Fransa, Avusturya, talya seyahatleri: Roma, Floran-
sa, Napoli, Pisa, Pompei, Tivoli, Venedik, Viyana, Budapeste, Paris, Nancy, Rouen, Versailles,
Berlin, Hamburg. Burada déneminin kimi 6nemli mimar-tasarimci ve sanatgilar1 yani sira yine
donemin avantgard sanat ve tasarim akimlar1 ve ortamlariyla ilk karsilasmalar. Goriildiigii ka-
daryla Charles-Edouard imkanlarini zorlayan ve hatta imkan ve firsatlar yaratan bir azim ve 1s-
rarcilikta olsa gerekir. Le Corbusier’nin genclik seyahatlerinin genclik hevesleri ve meraklariyla
seriiven duygusu icinde gelisigiizel rotalar degil ama giizergah ve ugraklarinin dikkatle secilmis
oldugu bir kisisel egitim ve gelisme cabas1 oldugunu diisiinmek daha isabetli olacaktir. Kisacasi
Le Corbusier’nin genclik seyahatleri baslangictan itibaren adeta titizlikle planlanmis bir kendini
insa etme yiiriiyiisiiniin adimlar1 gibidir.

Charles-Edouard Jeanneret’nin seyahati tika basa kitap dolu sandiklar, kamp malzemeleri,
kosum takimlari, kiyafetler, usaklar, hamallarla birlikte bir Lord Byron seyahati degil, sirt can-
tast ve siirli bir biitceyle diislere kesif yolculuguydu. Yol arkadasi ise gozalic1 bir kontes de-
gil tahtakurularydi. Byron'un Barbar Sarklilar’in elinde yitmis Arcadia’y: arayist degil, barbar
Garplilar’in makinelerinin yok ettigi ebedi giizelligin pesindeydi.
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Resim 1: Le Corbusier’nin Sark Seyahati 2. Defterde Tiirkiye'ye ait ilk eskizlerinden bazilari. (Kaynak: Le Corbusier (Ch.-E. Jeanneret);
(1987) “Voyage d’Orient. Carnets”; s. 77 vd.)

Le Corbusier iinlii “Dogu Seyahati” icin May1s 1911’de arkadasi sanat tarihi 6grencisi Auguste
Klipstein ile Dresden’den hareket eder. Prag, Viyana, Budapeste, Belgrad, Biikres, Tirnova, Gab-
rova, Kizanlik, Edirne, Istanbul, Bursa, Aynaroz Manastir1 (Athos Dagi1) (21 giin), Atina ve Orta
italya’dan Isvicre’ye déner. Le Corbusier bu geziyle ilgili olarak gerek yolculugunda gerekse son-
rasinda son derece bol malzeme birakmistir. Le Corbusier’nin iinlii “Dogu Seyahati”nin tanikligi
seyir defterleri kendi numaralandirmasiyla “Cahier V” yani “5. Defter” ile baslar ve bu defte-
rin bize gosterdigi iizere olduk¢a uzun bir Almanya seyahati sonunda Prag, Viyana, Budapeste,
Belgrad, Biikres, Bulgaristan iizerinden 124. sayfada Istanbul’a ulasir. Defter bir Viyana adresi ve
bazi karalamalarin yer aldig1 133. sayfa ile son bulur.

Bu yolculuk sirasinda alt1 defter dolduran bir ¢ok ¢izim, eskiz ve seyahat notlar yani sira
ylizlerce fotografdan olusan bir malzeme ve bundan da 6nemlisi bir cok yeni bilgi ve tecriibe
ile adeta baska biri olarak geri doner. Dogu Seyahati’nin Le Corbusier’nin sonraki yasami ve
eserleri iizerindeki belirleyici etkisi tartisilabilir ama goz ardi edilemez. Dogu Seyahati’nin Le
Corbusier’nin bir mimar ve sehirci olarak mesleki bilgi ve birikimine olan katkisinin cok boyutlu
ve cesitli oldugu aciktir. Kendisinin de genclik yillarinin bu seyahatlerinde 6grendiklerini 6zel-
likle de “Dogu Seyahati”nin 6grettiklerini yasami boyunca kullandig1 goriiliir.

Le Corbusier’nin “Dogu Yolculugu” ya da kendi ifadesiyle “Faydal1 Yolculugu”nu acaba nasil
bir zihinsel hazirlik ve beklenti ile gerceklestirmisti? Seyahat notlar1 Le Corbusier’nin bu yol-
culugu bir mimarlik 6grencisinden ¢ok adeta bir haci tutkusu, bir misyoner gézlemciligi ve bir
seyyah merakiyla gerceklestirdigini gostermektedir. Gercekten de “Dogu Yolculugu” bir anlam-
da Le Corbusier i¢in bir hac ziyareti gibidir ve bu yolculuga epeydir niyetlendigi, arzuladigi, ha-
zirlandig1 dahasi diisledigi diisiiniilebilir. Gizemli ve gérkemli Sark’in kadim medeniyetlerini ve
eserlerini kendi gozleriyle gérme ve ziyaret etme arzusunu tipki bir hac ziyareti gibi tutku ve cid-
diyetle ele aldig1 aciktir. Aynmi 6l¢iide anlayishi ve anlamak icin hevesli, bunu bir misyon olarak
benimsemis, Bat'nin kadim seyyahlarinin ve Sark seyahatlerinin izinde, etkilenmeye diinden
hazir bir romantik gezgin portresi de cizmektedir.

Seyahat notlari, Le Corbusier’nin Istanbul ve Tiirkiye’yi bir masal diyar gibi gezdigini gster-
mektedir. Hi¢ siiphesiz gen¢ Jeanneret Sark’a gezilebilecek en uygun zamanda seyahat etmistir.
Seyahatin neredeyse miikemmel zamanlamasi dikkat cekicidir. Eger bir yil daha ge¢ kalsaydi
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Resim 2: XX. yiizy1l basinda Istanbul’dan mahalle gbriintiileri. Sanayi toplumuna uygun bir yasam cevresi olmasa da kesfetmek,
esinlenmek ve 6grenmek icin bir ¢ok ilke barindiran, bir anlamda hala yeryiiziinde “Tanr’'nin kenti” denebilecek “dogru” bir 6rnekti
(Kaynak: 2: Anonim ; 3: Kortan; (1983) “Le Corbusier Goziiyle Tiirk Mimarlik ve Sehirciligi” ).

bu yolculugu aciktir ki belki birkac on yil ertelemek zorunda kalacakti ve boyle bir yolculugun
en azindan 1911deki keyif ve rahatlikla gerceklestirilmesini miimkiin olmayacakti. Bu acidan
Jeanneret’nin “Sark romantizmini” tam da ucundan yakaladig1 soylenebilir. Her haliikarda genc
Jeanneret’nin Sark’t muthtesem ve gizemli otantizmini gérmek ve hissetmek acisindan XX. yiiz-
yilin belki de en uygun zamaninda gezdigi sdylenebilir.

Genc Jeanneret’nin Arayislari

Kisa bir diisiinsel gezinti Le Corbusier’nin hangi zihinsel giidii ve diisiince etkileri altinda
bu yolculugu 6ngordiigii ve muhtemel beklentilerinin ne oldugunu anlamamiza yardimci olabi-
lecektir. Endiistri Devrimi Kuzey Atlantik kiyilarindan baslayarak ve bir yiizy1l boyunca asama
asama Avrupa kitasinin iclerine yayilirken ayni zamanda teknolojik ve iktisadi bir déniisiimiin
sinirlarin1 da asarak kapsamli bir modernlesme projesi kimligini de kazanir. Endiistri Devrimi
sliphesiz iktisat ve teknoloji alaninda 6zellikle bir sekilde bu siirece dahil olabilen iilke ve top-
lumlarda biiyiik gelisme ve ilerlemelere neden olsa da yine &zellikle ilk yiizyilinda toplum, kent
ve cevre lizerinde biiyiik yikimlara da yol acar. XIX. yiizy1l Avrupasr’nin endiistri kentlerinde
kimi zaman en kotii tasavvurlarin bile 6tesine gecen insan trajedileri bu gelismenin toplumsal
ve insani faturasi olur.

Bu siirec baslica iki diisiinsel gelisime yol acacaktir. Sosyalist hareket ve ahlak¢1 hareket. Te-
mel varolus nedenleri ve diinya goriislerindeki belirgin farkliliklara ragmen her iki hareketi de
ortaya cikaran nedenlerin ortakli§1 yani sira, ulasilmak istenen hedefler arasinda da belirgin bir
benzerlikten s6z etmek miimkiindiir. Her iki hareketin de yoneldigi temel hedef Batr’'da 6zellikle
de Ingiltere ve A.B.D.’de XIX. yiizyilin Endiistri Devrimi ve vahsi kapitalizmin yarattig1, calisan
siniflar arasindaki bireysel ve toplumsal ¢okiise yol acan mevcut iktisadi iliskiler ve toplumsal
yapidan farkli yeni bir toplum idealidir. Nitekim, XIX. yiizyilda Batr’da ortaya cikan cesitli sos-
yalist grup ve iitopyaci akimlar, ideal toplum esinlerini Aziz Paul’iin ilk Hristiyan topluluklari
tasvirleri ve temel Hristiyanlik 6gretilerinde bulacaktir (Gadel,2007;23). XIX. yiizyil iitopyaci-
larindan Cabet de, her ne kadar inanclari siipheli bulunsa da ideal bir toplum modeli olarak
onerdigi “Icaria” iitopyasini “Hristiyanlik kardeslik ve komiinizmdir ve Hz. Isa da komiinistlerin
prensidir” (Gadel,2007;24,25) sozleriyle destekler.

1 Ornegin, Britanya’da son derece sagliksiz sartlarda yasamaya calisam isci smifinin durumunu 1840’larn ortalarinda Engels
su sozlerde anlatir: “...evler genelde uzun sira iizerine dizilmis, tek ya da iki katli, kiminin konut olarak kullanilan bodrumun-
da yer alan, ¢ogu kural-dis1 yapilmis kuliibelerdir. Uc-dért oda bir mutfak olan bu evler, Londra’nin bazi kesimleri harig, tiim
Ingiltere’de bir bastan 6teki uca isci sinifi evidir. Sokaklarda genelde kaldirim yoktur, inisli-yokuslu, pis, ¢6p ve hayvan pisligi
doludur... ” (Engels, 1845, 1997; 73).
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Resim 3: XX. yiizy1l basinda Istanbul’dan mahalle gbriintiileri. Sanayi toplumuna uygun bir yasam cevresi olmasa da kesfetmek,
esinlenmek ve 6grenmek i¢in bir cok ilke barindiran, bir anlamda hala yeryiiziinde “Tanr’'min kenti” denebilecek “dogru” bir drnekti
(Kaynak: 2: Anonim ; 3: Kortan; (1983) “Le Corbusier Goziiyle Tiirk Mimarlik ve Sehirciligi” ).

Bu noktada Ahlakc1 Hareket’in sanayilesmekte olan Bat1 toplumlari ve 6zellikle sanayilesme-
nin yarattig1 kemtsel yasam kosullar ve fiziksel ¢evreye yonelik derin elestirilerden yola ¢ika-
rak Sosyalist Hareket kadar somut olmayan ama yine de iyi bir toplum ve diinya idealini temsil
eden bir yeni toplum ve cevre kurgusuna yoneldigi goriilecektir. Sosyalist Hareket’in kapitalist
iiretim iligkileri ve XIX. yiizy1l vahsi kapitalizminin yarattig1 toplumsal kosullarin akilci ve derin-
lemesine analizi ve sogukkanli degerlendirmelerine kars1 Ahlak¢i Hareket’in daha coskulu bir
yaklasimi vardir. Ahlakc1 Hareket’in ¢éziimleri basit ve yalindir. Yeni toplum ideali ne soyut ve
nostaljik bir hayal ne de salt bir yakinmadir. Kaynaginm Hristiyanligin kutsal metin ve dgretile-
rinden alan bir “Yeni Kudiis” hayaliyle somutlagmistir. Yeni Kudiis inananlarin ebedi mutlulugu
bulacaklar1 Tanr’'nin vaat edilmis iilkesi, Tanrr’nin iyilige dair tiim marifetlerini gésterdigi bir
cennettir. Hristiyan inancina gore sehir fiziksel bir yeniden insa, manevi bir yapilanma yahut
Kudiis sehrinin yeniden ebedi bir sekilde insasidir. Ahlakci Hareket’in Sanayi Devrimi ve ya-
rattig1 kent ve toplumsal kosullara elestirisi de iste tam bu noktada yogunlasir. Sanayi Devrimi
kentleri ve kirlarn cirkinlestirmekte, bozmakta, yasanmaz hale getirmektedir. Insanlar1 yoksul-
lastirmakta ve kolelestirmekte, bireyi yok etmekte, aileleri parcalamakta, dayanisma duygusunu
ortadan kaldirmakta, ahlak ve toplumsal degerleri yozlastirmaktadir. Yoksulluk ve caresizligin
en u¢ noktalarinda yasamaya calisanlar bir anlamda insanliklarini da yitirmektedirler. Orne-
gin, Engels XIX. yiizy1l ortalarinin Londra’sini su sozlerle betimler: “Denizden Londra Kopriisii’ne
dogru Thames’in sundugu manzaradan daha etkileyici bir sey bilmiyorum...Insan Ingiliz topragina
ayak basmadan énce Ingiltere’nin bilyiikliigiiniin mucizeleri karsisinda kendini kaybeder. Fakat
tiim bunlann bedeli olan fedakarliklar daha sonra ortaya cikar. Baskentin sokaklannda bir ya da
iki giin dolaminca, telash kalabaliklar ve sonu olmayan araba dizileri arasinda zorlukla ilerlemeye
calisirken, metropoliin yoksul mahallelerini gezdikten sonra, insan ilk kez Londrallar’in insan do-
gasimin en iyi yonlerinden fedakarlikta bulunmaya zorlandiklarimn, sehirlerini taclandiran uygar-
hik mucizelerinden yararlanmadiklarimin farkina varir” (Engels, 1845, 1997; 57)
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XIX. yiizy1l sonu ve XX. yiizyil basinda Bat1 sanayi kenti ve toplumu Batili aydin cevrelerin
yogun bir elestirisi altindadir. Batr'nin sanayi sehirleri ve buradaki sehir yasantisi ve toplumsal
iliskiler ve giderek tiim bir Bat'nin sanayi toplumu ve uygarligi {izerine keskin elestiriler iceren
bu ve benzeri diisiince ve yaklasimlar Bat1 entelejansiyasi arasinda tartisilmakta ve artan bir ta-
raftar bulmaktadir. Nitekim, gen¢ Jeanneret’nin de Avrupa’nin biiyiik sehirlerinden haz etmedigi
anlasilmaktadir. Sark Seyahati arefesinde genc Jeanneret Berlin’dedir ve bes parasiz iistelik has-
tadir. Giinliigiine sunlar yazar: “Ogrenmek, yasamak, iiretmeye doymayan enerjilerine uygulama
alam aramak icin birinden digerine /seyahat eden gencler icin), bilyiik sehirlerin hoyrathg: artik
asikar. Gengler icin biiyiik sehirler icerden catal seslerinin duyuldugu binlerce kapal kapi éniinde
achktan oliinen céllerdir. Bir sokak képeginin hayat1” (Petit, 1965;38)

Nihayet, sanayi ve yaratti1 sehirler Tanrr’'ya da Tanr’nin degerlerine ve Hristiyan ahlakina
da aykiridir ve acikca saldirmaktadir. Bu gidisin degistirilmesi ve Tanri’'nin diizeninin yeryii-
zlinde yeniden hakim kilinmasi, yeryiiziinde bir yerlerde, Tanr’nin kentinin bulunmasi ve bu
kentin Batr’da yeniden insa edilmesi gerekmektedir. Acaba bu sehir kadim medeniyetlerin besigi
Sark’ta midir? Ozellikle oryantalizmin yiikselise gectigi XIX. yiizyil ve XX yiizyil basi Avrupa’sin-
da Sark’in sadece emperyal tutkular ya da ticari hesaplarla degil kiiltiirel ve imgesel nedenlerle
de Bat1 icin kars1 konulmaz bir cekicilige sahip oldugu aciktir. Le Corbusier’i Sark’a yonelten bu
anlamda kendisinden Onceki ve sonraki Sark gezginlerinden de pek farkli degildir aslinda. Le
Corbusier de Sark’ta bir yandan “yeni eskiler” aramakta, ayni1 zamanda “eski eskileri” de yeni
bir gézle gérmeyi denemektedir. Osmanli'nin Batililar’da ilgi ve merak uyandirmasi yeni degildir
ama Osmanlr’nin kesfi bu bakis acisiyla Batil'nin Dogu’da yeni bir “eski” kesfidir. Oryantalistler
de Dogu’da gordiiklerini gercek baglamlarindan soyutlayarak bu gercekligin zihinsel imgelerini
olusturmaya calisirlar (Tanyeli, 2003; 114). Dogunun Batili tarafindan kesfi siirecinde aslinda
her yeni Sark seyahatinin seyyahi tarafindan yeni bir Dogu tanimlamasi ve kesfi icerdigi de unu-
tulmamalidir.

Le Corbusier’nin yolculuguna basladiginda yahut yolculugu sirasinda tiim bu tartisma ve g6-
riislerin ne 6l¢iide farkinda oldugu ya da katildig1 da tartisilabilir. Ancak déneminin oldukca iyi
egitimli bir kent soylu genci ve en onemlisi kendini Avrupa’nin avantgard cevrelerinde yetisti-
ren bir entelektiieli olarak caginin bu diisiince akim veya yaklasimlarindan haberdar olmamais
olmasini diisiinmek pek akla yatkin degildir. Zira, Le Corbusier’nin yasami boyunca, diinyanin
farkinda, sorumluluklarini her an idrak eden, daha giizel bir diinya viicuda getirmenin, insani
insan yapan temel sorumluluk duygusunun 6rneklerini vermis oldugu goz oniine alindiginda,
genc Le Corbusier’nin caginin tiim bu tartisma ve sorunlarindan habersiz oldugu herhalde dii-
stiniilemezdi (Cansever,2003;107).

“Sark”a Varis

Seyahat notlarn ve eskizleri Le Corbusier’nin seyahatinin hemen her noktasinda yogun bir
etkilenme yasadigini géstermektedir. 1911°de Istanbul’dan bir dostuna yazdig1 mektupta su ifa-
delere yer verir: “Tiim Sark bana biiyiik simge darbeleriyle bicimlenmis gibi goziiktii. Simge tutkusu
benim de derinliklerimde.” (Gerbet, 1994; 372). Istanbul ve Bursa’da sehirle ilgili notlar1 bu ko-
nuda da iyi bir gdzlemci olduguna delalet etmektedir. Ornegin; “Istanbul: Minarelerin sicakli,
basik kubbelerin siikuneti. Allah her seyi gérmekte fakat yonlendirme degismemektedir.” (Kortan,
1983;77) ya da “Bizans’in surlan, Sultanahmet Camii, Ayasofya, Biiyiik Saray. Iste, sayn seyirciler,
defterlerinize not ediniz: “Siliietler !” (Kortan, 1983;76); “Istanbul’daki evler agaclarla cevrilmis-
tir; insan ve doga arasindaki cazip dostluk. Istanbul’da her yerde agaclar olup, onlann arasindan
mimarhgin soylu ornekleri yiikselir...Agaclar, bizim psikolojik ve fiziksel yénden iyi durumda olma-
miza yardim ederler” (Kortan, 1991;72). Zira, Le Corbusier mimarligin sanatsal oldugunu vurgu-
ladig1 gibi, mimarlig1 da kentsel cercevede diisiindiigiinii gdstermistir. Ancak, Le Corbusier’nin
siirsel ifadelerinde goriilen romantizmin 6tesine gecen ne aradigini bilen, baktigini gorebilen ve
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gordiigiinden de can alici sonuclar ¢ikartabilen keskin gozlemleri ile egitimli bir goze ve akla sa-
hip oldugu aciktir. Dogu’nun otantik, mistik havasi ya da Istanbul veya Bursa’nin pitoresk sehir
manzaralarina romantizmle degil ama sonralar1 da vurguladigi gibi goren bir gézle baktig1 acik-
tir. “Allah’in yarattig1 yumusak iltivalarla ilerleyen, tarif edilmez giizellikteki topografyamn mey-
dana getirdigi siliietin iizerine ilave ettikleri biiyiik eserlerle bu siliieti tekrar akil almaz bir sekilde
giizellestirmis bulunuyorlar. Bu biiyiik abidelerin kaidelerinden denize dogru az meyilli catilanyla,
o catilann, sacaklarnin golgeleri icerisinde koyu kirmizi mor boyali binalarin kaidelerine asilmis
muhtesem bir fran hahsim hatirlatiyor.” Turgut Cansever’in yukaridaki ifadelerle de vurgulamis
oldugu gibi, Geng Jeanneret Istanbul’a geldiginde 24 yasindadir. Diinyaya bakan, baktigini go-
ren ve onu yorumlayan, degerlendiren ve ifade kabiliyetine sahip 24 yasinda bir insan. Dogrusu
boyle bir degerlendirmeyi Tiirkiye’de hi¢ kimse yapmadi, diinyadan da bu tiir degerlendirmeleri
yapanlarin sayisi ¢cok az (Cansever,2003; 100). Turgut Cansever, sonsuz mekan icindeki kisilikli
yapilardan bir kent meydana getirme diisiincesinin kokeninde de Tiirkiye seyahatinin yattiginin
diisiiniilebilecegini s6yler (Cansever, 2003;101).

Bununla birlikte yesillikler icindeki seyrine doyulmaz bu kent sanayi toplumlarinin ihtiyac-
lar1 ve yeni diinyanin gelisen teknolojisinin talep ettigi altyapi ve donatilar1 sunmaktan uzak
oldugu gibi bdyle bir kent de bir sanayi toplumunun yasanti ve iiretim iliskilerine uygun degildir.
Ama siiphesiz bu kent, insani bir fiziksel cevre ve yasamin yer alabilecegi yeni cagin yeni kentini
kurabilmek icin de son derece esin verici ve 6greticidir. Seyahat defterine not ettigi su ciimleler
arayis ve esinlerine de 1s1k tutmaktadir: “Yarimin biiyiik sehirlerinin devasa olgusu, zevkli bir ye-
sillik icinde gelisecektir. Detaylarda birlik; biitiin icinde muhtesem bir “kansiklik”; ortak bir insan
olciisii ve “doga” gercegi ile “insan” gercegi arasindaki nisbetli bir “gerec” ve devam eder; “Burada
net bir sekilde amac dniimiizdedir. Yarimin sehri tiimiiyle yesil acik mekanlann icine yerlestirilebilir
New York’ta yapilan hata gékdelenlerin parklar icinde insa edilmemesidir. Bana bunun iitopik ol-
dugu soylenecektir, fakat ben bu “challenge” goze almaga hazinm” (Kortan, 1991; 78).

Oyle gériinmektedir ki, Balkanlar ve Tiirkiye’de gérdiigii sehirlerin yogun yesilligi ve bu yesil-
ligin icine dagilmis bahceli az katl1 evler ve belki de tiim bu fiziksel 6zelliklerin yani sira baska
bir gercekligin daha farkindadir. Bu da sehirlerin fiziksel 6rgiitlenmesi ile toplumsal 6rgiitlenme
arasindaki yakin iliskidir. Diger bir ifadeyle sehirleri meydana getiren bir iskan ve toplumsal
birim olarak mahalle. Belki de genc Jeanneret’nin Sark Seyahati doniisiinde yaninda gotiirdiigii
en 6nemli fikirlerden birisi de “mahalle”dir. Biiyiik bloklar1 mahalle kavraminin yeniden yorum-
lanmasi olarak diisiiniilebilir. Oyle ki, Le Corbusier’nin daha sonralar1 aldmeti farikalarindan
olacak “unité d’habitation” yani adiyla miisemma “iskan birimi”nin aslinda bir yapidan ¢ok bir
mahalle yorumu oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Le Corbusier her ne kadar konutu bir
yasam makinasi olarak gormiis ve tasarlamissa da bu yapilar1 birer “mahalle” olarak gérmek
gerekmektedir.

Sark’tan Doniis

Le Corbusier Sark’tan “mimar” olarak geri donmiis. Sark’ta mimarligin sirrin1 ¢ozmiistiir
(Tanju, 2003; 127). Ornegin, Mimarlik Ogrencileri ile Séylesi adl1 eserinde sdyle der: “Arazi, mi-
mari kompozisyonun temelidir. Bunu 1911’de arkamda sirt cantasi ile Prag’dan Anadolu’ya kadar
gittiim uzun yolculuk sirasinda 6grendim.” (Mimarlik Ogrencileri ile Séylesi). Bir elestirmen
de Le Corbusier’nin Cezayir, Tiirkiye ve Yunanistan’da gercek vatanini buldugunu belirtir (Ger-
ber, 1994; 376). Le Corbusier’nin “Dogu Seyahati” ve bu seyahatin {izerindeki etkisinin bir dizi
genclik seyahati arasinda Bat1 yazininda gorece goz ard1 edildigi ya da daha miitevazi sekilde de-
gerlendirildigini séylemek miimkiindiir. Aslinda Le Corbusier’nin de Tiirkiye ilgisi yasam boyu
devam etmez. Alacagini almis, 68renecegini 6grenmistir. Tiirkiye ve Sark dyle anlasiliyor ki, Le
Corbusier’nin gelecek tasavvurlari icinde yeri yoktur. Le Corbusier’nin yasam siiresi icinde 6zel-
likle iki iilkeye kars1 ilgisinde belirli bir siireklilik oldugunu séylemek miimkiindiir. Sovyetler’e,
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doneminin giincel gelismeleri baglaminda ilgisini siirdiiriirken, A.B.D. teknoloji ve akilcilik y6-
niinden her zaman bir ilgi ve esin (ve hatta hayranlik?) kaynagi olacaktir. Bu iki yer disinda Le
Corbusier’nin kiiltiir ya da cografyalara ilgisinin o yer ya da kiiltiiriin kendisine sundugu tasarim
ve uygulama firsat1 baglaminda ortaya ciktig1 da bir iddiadir (Tanyeli, 2003; 115).

Gencg Charles-Edouard Jeanneret’den Le Corbusier’ya uzanan yolda Sark Seyahati’nin etkisi
ve katkisi ne olmustur? Yasaminin geri kalaninda bu biiyiik ustanin Tiirkiye ile olan ilgisi ve
iliskilerinin zayiflig1 g6z 6niine alindiginda bu seyahat Le Corbusier’nin yasamini ve eserlerinin
ne olciide etkilemistir ? Le Corbusier 1925 yilinda ““L’Art décoratif d’aujourd’hui” (Giiniimiizde
Siisleme Sanatlar1” adl1 eserinde “serbest bir hac” olarak niteledigi bu yolculukla ilgili su deger-
lendimelerde bulunur:

“Séhretleri diinyay: tutmus ancak hala bozulmanus iilkelerin kir ve kentlerini icine alan, be-
lirleyici bir seyahate kalkistim: Prag’dan baslayarak, Tuna’y1 katettim, Sirp Balkanlar’nda
yasadim, ardindan Romanya, daha sonra Bulgaristan Balkanlan, Edirne, Marmara Denizi,
Istanbul (ve Bizans), Asya'daki Bursa.

Ve sonra Aynaroz (Athos).

Ve ardindan Yunanistan....

Sonra Pompei ile birlikte Italya’min giineyi.

Roma.

Ozellikle Akdeniz’in karst konulmaz cekiciligine teslim oldum... Tiirkiye’nin Edirnesi,
Bizansin Ayasofya’si ya da Selanik’i, Bursa’min Pers sanati. (erken dénem Osmanh sanatim
bu sekilde tammbuiyor ¢.n.) Parthenon, Pompei, Kolezyum. Mimarlk kendini bana gosterdi.
Mimarlik bicimlerin 1sikla muhtesem bir oyunudur. Mimarlik insan diisiincesinin uyumlu
bir dizgesidir. Mimarhgn siisleme ile alakast yoktur. Mimarlik biiyiik eserlerdedir, zamanin
miras biraktig1 mutantan ve zor, fakat aym zamanda kiiciik bir viranededir, bir bahce du-
varninda, matematiksel bir iliskinin olusturulabilecegi kadar geometri iceren biitiin ali ya da
miitevazi nesnelerdedir

Boylesi bir yolculugun ardindan siislemenin itibarn nihai olarak yok oldu. Komik opera sah-
nesinde oOylesine zavall bir giiliincliikle canlandinlmis olan, yoresel bicemleriyle iinlenmis
iilkeler gordiim. Seyyahin heyecanini costuran siisler yok: biitiinlesik saf bicimlerin mimarisi
var, -plastik heykel,- ve sanat eserleri var...Burada eser, halk sanatlannda arnnarak bizde
evrensel liyakate sahip, biitiin insanlann kalp dillerine ait bir tip diisiince uyandinr. Halk sa-
nati bana biitiin eylemlerin diger benzer énciil eylemleri ortaya koymaya kosullanms, kalict
ve ciddi oldugunu gosterdi; bireyin topluluk icinde nasil eridigini, yiiksek bir ruhun ve giiclii
bir fikriyatin himayesinde cemiyetin bireye riiyalarim nasil aktardigim gosterdi. Orada asla
“giiliin¢ seylerin” eglencesi, komikligi yoktur. Giizel bir siir ya da iyi bir ara¢ yaratma arzusu
vardir...Halk sanatimin saflig1 biitiin ilahi olmayan becerilerin toplanudir.

Siurt cantasyla, yolun akisina teslim olmus bir sekilde, yiiriiyerek, at sirtinda, gemiyle, otomo-
bille, ortak insanlk temelindeki wklann cesitliligi ile yiiz yiize gelerek yaklasik bir yil siiren
bu uzun yolculugun yahut serbest bir hac ziyaretinin ardindan yepyeni bir yiizyilin orada
oldugunu anlacim..” (Le Corbusier, 1925)

Geng Jeanneret Dogu Seyahati’'nden doniisiinde “sir ortag1” William Ritter’e yazdig1 mektu-
bunda 6nseziyle dolu su ifadelere yer verir: “Hepimiz yokoldugumuzda... bizlerden (insanhktan
¢.n.) geriye Kolezyum, hamamlar, Akropol ve camiler kalacak ve Jura’min tepeleri onlar icin deniz
kadar giizel bir cerceve olusturacak. Bizden cok sonra gencler gelecek ve kendi ateslerini yakacak-
lar” (Gerber, 1994; 371). Bu yolculugun ardindan bir ka¢ mimari uygulama disinda Le Corbusier
oldukca uzun bir diisiinme siirecine girer. 1918-1922 arasinda Le Corbusier hicbir sey insa etmez
ve modern mimaride saflastirma kurami ve resimle ilgilenir.
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Resim 4-5: “Istanbul: Minarelerin sicaklig1, basik kubbelerin siikuneti.” (Kortan, 1983;77) Seyahat notlar1 ve eskizleri Le Corbusier’nin

yogun bir etkilenme yasadigini ve iyi bir gézlemci oldugunu gostermektedir. (Kaynak: Le Corbusier (Ch.-E. Jeanneret); (1987) “Voyage
d’Orient. Carnets”; s. 77 vd,)

Le Corbusierin Mimarlik ve Sehirciligi: Modern Mimarhgin ilkeleri

Sehir, sehircilik ve sehir planlamasi daha basindan itibaren diisiince ve uygulamalarinda
basat bir yer isgal etmesine karsin, Le Corbusier’nin operasyonel, pratik bir sehircilik bilgisi ve
anlayisindan oldukca uzak oldugu, bunun yerine sehir 6lcegindeki calismalarinin cogunlukla
diisiinsel diizeyde kaldig1 ve 6zellikle de bu diizeyde etkileyici oldugu séylenebilir.

1920’lerde “Bahce Sehir” yaklasimi ile Weimar déneminin bir {iriinii olan “Siedlung” yakla-
simlar1 arasindaki karsitlik pek yatismamisken, toplu konut kavraminin anlasilmasi ve kabul-
lenilmesi, Heidegger’in “iskan” (wohnen) kavrami cevresindeki tepkisi gibi biiyiik zorluklarla
karsi karsiyayken, Le Corbusier’in “Cagdas bir Kent” ve “Giinesli Kent” (Ville Radieuse) projeleri,
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Resim 6: “Istanbul: Minarelerin sicakligi, basik kubbelerin siikuneti.” (Kortan, 1983;77) Seyahat notlari ve eskizleri Le Corbusier’nin
yogun bir etkilenme yasadigini ve iyi bir gzlemci oldugunu gostermektedir. (Kaynak: Le Corbusier (Ch.-E. Jeanneret); (1987) “Voyage
d’Orient. Carnets”; s. 77 vd,)

sehircilik alaninda devrim niteliginde 6nerilerdi ve béyle de algilandilar. Le Corbusier’in radikal
diisiinceleri, en azindan “Nazi harici” diinyanin kentlerinde konut yerleskesi ve apartman kav-
ramlarinin yerlesmesinde 6nemli rol oynadi ve “toplumcu” toplu konut deneyimleri icin temel
Ornegi olusturdu.

Sonucta Le Corbusier’in plastik etkisi hayranlik uyandiran Ronchamp vb “romantik proje-
leri” mimarligin boyutunu degistirirken, ayni plastik etkileri tasiyan megabloklari, sehircilik
acisindan tartismali, cilgin fikirler olarak tanimlanmak durumundaydi ve diinyanin énemli bir
kismi da onu izlemekte sanssiz bulunmus oldu. Wright, Neutra, Mies’inkiler gibi Le Corbusier’in
ileriki donemlerdeki villalar1 modern mimarligin kanonik 6rneklerini olusturmaya devam eder-
ken, baska onciiler tarafindan ve 6zellikle A.B.D’de pek paylasilmayan “unite d’habitation”lar
sadece Dogu Avrupa’daki sanssiz bazi izleyicilerini tuzaga diistirmiis oldu.

Le Corbusier’in yonetsel ve ticari alanlarin ayristirilmasi diisiincesinde Istanbul ve Bursa car-
silarinin etkisi var miydi1? “Dogu Gezisi”’nde bu sorunun yanitina pek rastlanmaz. Ancak bilebili-
yoruz ki “cars1” Le Corbusier icin Istanbul’un en hos yanlarindan biri degildir. Hayran olmaktaki
biitiin kararligina karsin “cars1” hakkinda fazla olumlu bir sey soylemeyecektir.

Ote yandan, mimarliktan soz edildiginde Dogu’daki deneyimlerinin 6nemli oldugunu diisiin-
diirecek pek cok ipucu bulunabilmektedir. Unlii 5 ilkenin, betonarmenin ve cerceve sistemin
mantigindan kaynaklanan ikisi, serbest plan ve serbest cephe ilkeleri disindaki 3 ilkenin “Dogu
Gezisi” ile iliskisi kurulabilmektedir. Aslinda bu iliski, anlasildigina gére stzel olarak Tiirkiye’de
mimarlar arasinda 30’lardan bu yana konusulagelen bir konu olmakla birlikte, yalnizca Sedad
Hakki Eldem tarafindan acikca dile getirilmistir. 80’lerin basinda kaleme alinmis gibi goriinen
ancak Eldem’in daha cok 1930’larin sonundaki “milli mimarlik” ya da “yerel mimarlik” konu-
sundaki goriislerini yansitan “Tiirk Evi” baslikli metinde Le Corbusier, Wright ile karsilastiril-
mis, Wright’in Uzak Dogu’dan ilham aldig gibi, Le Corbusier’in de Tiirkiye’den ¢ok ilham aldig1”
belirtilmistir.
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Bu konu her seyden 6nce “pilotis” ilkesini ilgilendirir. Eldem’e gére Le Corbusier: “Evleri da-
ima ayaklar iistiinde kurar, zemin katini oturma i¢in kullanmaz, oturma kati birinci kattir. Tipki
bizdeki gibi... Zemin katinda garaj, depo ve taslik gibi yerler vardir. Bizdeki arabalik, taslik ve
depolar gibi.” (Eldem, 1983, 19)

“Dogu Gezisi”nde ne “taslik” hakkinda ne de yiikseltilmislik (fevkanilik) ilkesi hakkinda her-
hangi bir bahis, ya da bir eskiz bulunmaz. Bir konak ya da tipik bir evin i¢ avlusunun anlatimi-
na da pek rastlanmaz. Ancak genc gezginin bu konularda belli fikirler edinmis olmasi1 oldukca
olasidir. Bu konudaki deneyimleri hakkinda oldukca belirsiz ipuclar1 vardir: “Konak, yani ahsap
Tiirk Evi mimari bir saheserdi... (Theophile Gautier kitabinin her sayfasinda bunun bir tavuk
kiimesi oldugunu yazmisti).” (Le Corbusier, 2009, 126)

Le Corbusier’in Istanbul konaklarina duydugu hayranlik ¢cok aciktir. Bu hayranlik daha son-
raki Istanbul planlamasi ile ilgili olarak da kendisi tarafindan dile getirilmistir. (Demiren, 1949)
Bu konularda fikir sahibi olmasi akla yakin goriinmektedir. Ancak “Dogu Gezisi” metni, camiler,
mezarliklar, ¢arsi ve hatta kahvehaneler hakkinda oldukca canli betimlemeler icerirken, konut-
lar hakkindaki detay ancak bir eskizin altina yazilabilecek bir ciimleyle sinirlidir. Olasilikla genc
gezginin konutlarin icini tanimlayabilecek deneyimleri olmamisti. Ancak uzaktan da olsa kona-
g1n ice doniik yapisini belirli bir diizeyde algilayabilmis oldugunu diisiinmek akla yatkindir.

Daha az tartismali bir konu ise 30’lardaki genc Tiirk mimarlarinin tanimladigi ismiyle “man-
tiki pencere”, ya da uzunlamasina penceredir. Yine Eldem’in anlatimiyla “Pencereler alcaktir.
Ufki bir istikamette birbirine miimkiin oldugu kadar yaklasmak {izere dizilmis; manzaranin ve
ufkun hatlarina uyarlar.” (Eldem, 1983, 19-20)

Aslinda bu konuda “Dogu Gezisi”nde dogrudan bir bahis yok ise de, Le Corbusier’in Bo-
gaz’daki yalilar oldukc¢a yakindan izlediginin kanitlar1 vardir. Bu yalilarin pencere diizenlerini
anlatan birkac eskiz de konuya iliskin fikir verebilmektedir. Gen¢ gezginin sira pencereleri fark
etmemesi olanaksizdi.

Eldem daha tartismali olarak goriilebilecek teras catilar ya da teras bahceleri konusunda da
carpici goriisler ileri siirer: “Binanin etrafinda bol ve genis taracalar vardir. Bunlar iist kattadir;
bizdeki hayatlar gibi... Bu taracalar dogrudan dogruya bahce veya avluya baglanmistir.” (Eldem,
1983, 19)

Villa Savoye’nin terasinin {istii acik bir “hayat” olarak yorumlanmasi oldukea ilging bir yak-
lasim olmali. Bahgeye baglanan hayat ise Kazanlik eskizlerinde dikkati ¢ceker. “Hayat” da “Dogu
Gezisi” metninde dogrudan konu edilmemekle birlikte, Le Corbusier tarafindan ilgiyle izlendigi
diisiiniilebilecek bir mekansal anlayis olmalidir. Ancak Istanbul ve Bursa’nin tiim hayatlar iistii
kapali mekanlardir.

Sozel gelenek ise teras bahceyi daha cok gezinin Istanbul sonrasi asamasinda Parthenon’a
ulasma yolundaki adalarda rastladigi bir unsur olarak tanima egilimindedir. Boylece moderniz-
min popiilerlesmesindeki ve aslinda islevselligindeki temel sorun olan, iklime uymama elestiri-
sini almasina neden olan, kiibikligin nedeni “teras cat1”nin sorumlulugu istanbul’a yiiklenmez.
Eger Le Corbusier Ege adalarindan gecmek yerine Istanbul’dan geri dénmiis olsaydi, modern
mimarlik 5 ilkesinden birinden mahrum kalarak belki daha uzun 6miirlii olabilecekti.

Kuskusuz teras cat1 tiimiiyle Le Corbusier’in katkisi sayilamazdi. Aslinda donemin tartisma-
lan arasinda, cat1 ve 6zellikle sacaktan vazgecmek istemeyen Mongeri'nin savunmasi oldukca
ilginctir. Ogrencisi Burhan Arif’in kiibik projelerini elestirirken bu tiir yapilasmanin, giinessiz
Orta Avrupa’ya uygun oldugunu ileri siiren Mongeri, bdylece sacagin yagmurdan cok, giines
kontroliine iliskin bir 6ge oldugunu ileri siirmiistiir (Zeki Sayar ile yayinlanmamis soylesi).
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1930’larda Tiirkiye’den Yorumlar

Dogu Gezisi’nden doniis asamasi Le Corbusier’in kariyerinin ¢cok erken bir asamasidir. Doniis
yilindan baslayan ve Paris’teki ilk calismalarina uzanan bir siirecin, mimarin 6zellikle Istan-
bul’daki deneyimlerini uzun bir siirecte yansitmasi oldukea ilginctir. Belki bundan daha ilging
olan ise Eldem sayesinde bize oldukca mantikli goriinen bu esinlenme agiklamalarinin Le Cor-
busier tarih yaziminda herhangi bir yeri olmayisidir.

Kuskusuz Le Corbusier’nin yapitlari ve diisiinceleri 30’larin basinda Arkitekt ¢evresinde top-
lanan gen¢ mimarlar tarafindan yakindan izlenmis olmalidir. Le Corbusier Mimar / Arkitekt
dergisinde, ozellikle ilk yillarda énemli yer tutar. Mimar’in yayinindan 6nce Muhit dergisinde
“M0sy0 Jak i Asri Villas1” basligiyla Le Corbusier’i tanitmaya baslayan Samih Saim Mimar’in
ilk sayisinda onu “ gercek bir inkilapc1” olarak tanimlar. Zeki Sayar ve Faruk Cecen de ayn1 yillar-
da Le Corbusier’in kavramlarini giindeme getirirler. Bu donemde, Le Corbusier’in yayinlanan ilk
kitaplarinda yer alan Istanbul eskizleri ile “Dogu Gezisi”nden haberdar olan genc mimarlarin,
Eldem’in bahsettigi tiirde bir esinlenmeden s6z etmeye baslamis olmalari olasidir. Burhan Arif
Ongun’un o yillarda Le Corbusier ile ¢calismis olmasi da kuskusuz ¢cok 6nemli bir bilgi kaynagidir.
Ancak Le Corbusier’in Istanbul’a ilgisi ve sevgisini 70’lerde kaleme aldig1 anilarinda sikca dile
getiren Ongun, bu esinlenme konusunda herhangi bir imada bulunmaz.

1933'te Behget ve Bedrettin imzasiyla yaymlanan “Mimarlikta Inkilap” bashikli yazi Vil-
la Savoye’nin bir fotografi altinda yer alan bir ciimle ile baslar. (Mimar, 1933/8, 245247) Villa
Savoye’yr mimarliktaki yeni fikirlerin sembolii olarak kullanirken, dogrudan Eldem’in s6ziinii
ettigi tiirde bir esinlenmenin nesnesi olarak gérmemis olsalar da, 6zellikle Avusturyali mimar
Holzmeister’in yapitlarini kastettikleri bicimci yerellik yaklasiminin karsisinda bir yer vermek
istemekteydiler.Belki Le Corbusier’in buradaki tipolojik yaklasimindan, bugiin bizi oldukca sa-
sirtacak bir bicimde, modern mimarlik ilkelerinde Tiirkiye icin savunulabilecek bir yerelligin
ipuclarinm gérmekteydiler. Behcet Unsal daha sonraki yazilarinda da benzer bir yaklasim siir-
diirlirken.daha ulusalc1 bakis acisiyla yaklasan Aptullah Ziya Kozanoglu da olasilikla bu tiir
diisiincelerin etkisi altinda Le Corbusier’in Weissenhof Siedlung’daki evlerini “milli karakterini
yansitan bir eser” olarak tanimlar. (A. Ziya, 1934; 54)

Mimar / Arkitekt dergisindeki bu cesitli referanslandirma ve zaman zaman rastlanan spe-
kiilatif degerlendirmeler bir yana, Le Corbusier’in kendisi de birkag stratejik noktada “Dogu
Gezisi’ne referansla Tiirk mimarli§1 hakkinda degerlendirmelerde bulunmustur. Bunlardan
Onemli goriinen birisi, 6zellikle camilerdeki temel formlara dayali kiitle kurgusunun “piirist” fel-
sefesinin referansi olusudur. “Dogu Gezisi”nin Fransa’da yayinlandig1 sirada yine Behcet Unsal
tarafindan kaleme alinan bir yaz1 (Unsal, 1966, 74-76) ve Enis Kortan’in ilk kez 1983’te yayinlanan
kitab1 bu bagliklari ele alirlar (Kortan, 1983).

Sonuc olarak, Le Corbusier’in modern mimarlik ve sehircilik ilkelerinin olusumundaki, “Tiirk
Evleri”nden ve Istanbul’dan bilincli veya bilincsiz esinlenmeleri, oldukca spekiilatif konular
olarak yer alirken, Osmanli kamusal mimarligindan agik ve belirtilmis etkilenmelerine “Dogu
Gezisi”nin gorsel belgeleri de taniklik eder.
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