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Ismail Hakki Tonguc’un
Mektuplan ve Klasik Egitime Karsi
Ozgiirlestirici Egitim

“K&yun insani, 6ylesine canlandiriimali ve bilinglendirilmelidir ki onu,
hicbir kuvvet kendi ¢ikarina ve insafsizca istismar edemesin.

Koytn sakinlerine kéle ve usak muamelesi yapamasin.

Kéyluler bedava ¢alisan is hayvani haline gelmesin.” Tongug

Firdevs GUMUSOGLU'

Ozet

Bu calisma cercevesinde Ismail Hakki Tonguc’un flkégretim Genel Miidiirii oldugu dénemde
(1935-1946); Koy Egitmen Kursu ve KOy Enstitiisii miidiirlerine, 6gretmenlere, yerel yoneticilere
ve Ogrencilere yazdig1 mektuplari incelenmistir. Bu mektuplar, gliniimiizde yaygin olarak tarti-
silan elestirel pedagojik kavramlar acisindan zengin veri sunmaktadir. Klasik egitim sistemi, yo-
neten-yonetilen arasindaki mesafeyi artiran, 6grenciyi egitim siirecine katmayan, baskici, genc
kusaklarin kisilik gelisimini sinirlayan ve diinyaya elestirel bakmasini engelleyen bir nitelik ta-
simaktadir. Ote yandan bu egitim iiretici degil, tiiketici kusaklar yetistirir. Biitiin esetlerinde ol-
dugu gibi Tonguc, mektuplarinda da bu anlayisa karsi elestirel bir bakis ortaya koyar. Ogretmeni
sinifin tek egemen kisisi yapan, 6grenciyi okulun duvarlari icine hapseden, ezberci ve tiiketmeye
odakli egitim uygulamasini ortadan kaldirmayi amaglar. Tongu¢ mektuplarinda, kéyliiniin ge-
reksinimlerini kdyliiden 68renen, koyliiyii giiclendirmeye odaklanan, egitimin her kademesin-
deki bireyle diyalog temelli ve hiimanist bir yaklasim ortaya koyar. Bu makalede Tonguc¢’un

Anahtar Kelimeler: Koy Egitmen Kursu, K&y Enstitiisii, Elestirel Pedagoji, Egitim, Hiimanizm,
Diyalog.

Ismail Hakki Tonguc’s Letters and Liberating Education Against
Classical Education

Abstract

Within the present study, the letters written by Ismail Hakk1 Tonguc, to directors of Village
Educator Course and Village Institute, teachers, local administrators and students, during his
time as a Primary School General Directors (1935-1946), have been examined. These letters pre-
sent rich data in terms of critical pedagogical concepts discussed today in a widespread man-
ner. The classical education system has a characteristic, increasing the distance between the
ruler and the ruled, non-including the student to the education process, limiting the identity
development of young generations and preventing them seeing the world in a critical manner;
it is also oppressive. On the other hand, with such education, the raised generations becomes

1prof. Dr., MSGSU, FEF, Sosyoloji Boliimii
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consuming ones, instead of being producing. Tonguc presents a critical point of view towards
the relevant mentality in these letters, like it is the case with all his works. He aims to elimina-
te the rote-learning based and consumption-focused education system, which makes the teac-
her the lone dominant person of the classroom and confines the student inside the walls of the
school. In his letters, Tonguc presents an humanist approach, which learns the needs of the
village from the villager, focuses on strengthening the villager, and which is based on dialogue
with individuals from every level of the education. In the present article, the letters of Tonguc
have been examined and analyzed in terms of his contribution to critical pedagogical theory.

Key Words: Village Educator Course, Village Institute, Critical Pedagogy, Humanism, Dialogue
Giris

Sozlii kiiltiirden yazili kiiltiire oldukca ge¢ gecmis olan Anadolu cografyasinda mektuplas-
manin tarihi ve siradan insanin mektuplasmasinin tarihi arastirilmasi gereken bir konulardir.
Bununla birlikte devleti yonetenlerin ve biirokratlarin da resmi olmayan mektuplarinin incelen-
mesi de 6nemlidir. Ancak devletin 6nemli bir kurumunda y6netici olup da resmi yazismanin di-
sinda (aile bireyleri ve arkadaslar1 disindakilere) mektup yazan bir yonetici bulmanin neredeyse
imkansiz oldugu da One siiriilebilir.2 Ancak, yasam1 boyunca imkansizi imkan dahiline sokmaya
calisan Ismail Hakki Tonguc sozii edilen yonetici tiplemesinden tiimiiyle farklidir. O, iilkemizin
egitim tarihini ve egitim kiiltiirlinii cok boyutlu olarak etkilemistir. Tongug, Tiirkiye’de yarati-
c1, iiretici, dzgiirlestirici egitimin kuramcisi ve uygulayicisidir. Onun, ilkégretim Genel Miidiirii
oldugu donemde yiizlerce mektup yazdigi bilinmektedir. Bunlar, Koy Enstitiisii Miidiirlerine,
Ogretmenlerine, Milli Egitim Miidiirlerine, Vali-kaymakam gibi yerel yoneticilere, Koy Enstitiisii
Ogrencilerine ve mezunlarina yazilmistir. Onun egitim felsefesi ve yonetim anlayisi acisindan bu
mektuplar ¢6ziimlemek, cok zengin veriler icerdigi icin degerlidir.

Tonguc, 1930’1u yillarda arsiv olusturmanin énemini cok iyi bilen bir egitimciydi. Tongu¢’un
mektuplarinda ve pek cok baska kaynakta onun bu 6zelligi anlatilir.3 Onun kitaplar1 ve mektup-
larindaki yonteme dikkatle bakildiginda bir bilim insaninin titizligi ve birikimini gérmek miim-
kiindiir. Tonguc¢’un yasami boyunca yazmaya, fotograf cekmeye ve gelecege belge birakmaya
0zen gosterdigi, Koy Enstitiisii 0grencileri ve 6gretmenlerine de bu aliskanlig1 asilamak istedigi
goriilmektedir. Ondan kalan belgelerin arasinda, mektuplarin 6nemli bir yer tuttugu bizzat oglu
Engin Tonguc tarafindan belirtilmektedir. Yine Engin Tongu¢’un yazdigi gibi, Tonguc’a “atama,
nakil, terfi, is istegi” ve “duygusal yakinmalar” iceren mektuplar da gonderilir. imzali ve imzasiz
gonderilen bu mektuplar1 Tonguc “yetisebildigince degerlendirmeye calisiyordu”.’ Tonguc¢’un
mektuplarinin cogunlugunun, mektuplarin ikinci niishalarindan olustugu belirtilmektedir.
Mektuplarin daktiloyla yazildig1 ve kopyasini ¢ikarmanin giicliigii g6z 6niinde bulunduruldu-
gunda, onun arsiv olusturmaya verdigi dnemi bir kez daha ortaya koymaktadir. Tongu¢’un bir
yOnetici olarak, yiizlerce mektup yazmis olmasi, mektuplari bilimsel ¢6ziimleme acisindan daha
da degerli kilmaktadir.

2 Cumhuriyetin ilk Milli Egitim Bakanlarmdan Mustafa Necati’nin de 6gretmen adaylarina ve 6gretmenlere mektup yazdig1 bil-
inmektedir. Mustafa Necati ¢ok geng yasta ani bir hastalik sonucu yasamini yitirir. Onun mektuplar1 da son derece 6nemlidir.
Mustafa icin Bkz. M. Rauf inan, Mustafa Necati, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1980, s. 205-222; Niyazi Altunya, Milli
Egitimde Mustafa Necati Dénemi, PLAR LTD. STi, Ankara, 2009

(*) Bu makalede yer alan mektuplardaki yazim bicimine oldugu gibi yer verilmis, diizeltme yapilmamistir.

3 Engin Tonguc’un yazdig1 “Onsoz”,Bkz. I. Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, Yayma Hazirlayan: Engin Tonguc,
Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi, Ankara, 1976, s. 5; Dursun Kut, Demetli Yillar Tonguc’la Yiicel'le, Giildikeni Yayinlari,
Ankara, 2003, s. 37-46; Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisti, YKKED Yayinlari, izmir, 2011.

41, Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 5

5 Engin Tonguc, Bir Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug, 3.Basim, YKKED Yayinlari, izmir, 2007, s. 259
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Tonguc sadece mektup yazmaz, cok énemli makale ve kitaplara da imza atar. O, Egitmen
Kurslarr’'ndan itibaren egitmen adaylarini, sonralar1 Enstitii 6grencilerini yazmaya ve yazdikla-
rin1 yayinlamaya 6zendirdigi goriiliir. Ayn1 zamanda s6z konusu kurumlarin yoneticilerinden,
kurumlarinin isleyisi ile ilgili resmi ve resmi olmayan diizenli raporlar ister. Bu raporlarin bazi-
lar1 mektup bicimindedir. Bunlar da 6nemli belgelerdir, kurumun tarihine ve isleyisine iliskin
veriler sunar. Ote yandan Tonguc’un gorsel belgeye de biiyiik deger verdigi bilinmektedir. Hemen
hemen hiitiin fotograflarinda Tonguc’un boynunda asili bir fotograf makinasi oldugu goriiliir.
Ziyaret ettigi kdylerde, Egitmen Kurslarinda, Koy Enstitiileri’nde siirekli fotograf ceker ve Enstitii
ogrencilerine fotograf dersi verilmesini tesvik eder. Bu 6grencilerden bazilari, 6gretmenlik yilla-
rinda fotograf makinasini bir tutku olarak yanlarindan ayirmaz.®

Tonguc’un 8 Nisan 1938’de Mahmudiye-Hamidiye Koy Muallim Mektebi ve Egitmen Kursu
Miidiirii Remzi Ozyiirek’e yazdig1 mektupta arsiv olusturmaya 6nem verdigi goriiliir: “Riza bana
cok enteresan bazi fotograflar géndermisti. Cok tesekkiir ederim. Kendisine soyle, béyle resimler
ele gecirdikce bana birer kopyasini gondersin.”?

Koy Enstitiileri’nin Egitim ilkeleri

Tonguc’un mektuplarinin icerigi ile Koy Egitmen Kurslar ve Ky Enstitiileri’nin egitim ilke-
leri arasinda dogrudan bir bag bulunmaktadir.® Her iki uygulamada goriilen temel 6zellik, kéyii
canlandirmaya, bilimsel bakisi agis1 ve uygulamalarla koyiin icinde bulundugu ilkel yasam ko-
sularini degistirmeye odaklanmasidir. Ozellikle Koy Enstitiileri, niifusun énemli bir kesiminin
koylerde yasadigi yillarda firsat ve olanak esitligini yasama gecirmistir. Buraya kabul edilen
cocuklarin, kdy cocugu olmasi zorunludur. Ancak kiz cocuklar1 icin bu zorunluluk esnetilmis,
kasabalardan basvuran kiz cocuklar geri cevrilmeyerek kizlara yonelik pozitif ayrimcilik yapil-
mistir. Bu egitim anlayisinin bir baska yonii de, asagida ana hatlariyla agiklayacagimiz gibi hii-
manist nitelik tasimasidir.

Bu kurumlardaki egitim 6zgiindiir. Bu egitimin iceriginde yer alan maddi ve kiiltiirel yasa-
min {iretiminin, giiniin sosyoekonomik gercekliginde bir karsili§1 bulunur. Giiniin kosullarinda
iilkenin ihtiyaclar saptanarak Edirne’den Kars’a, Ankara’ya, Trabzon’a, Diyarbakir’a, Antalya’ya
izmir’e dek biitiin Anadolu cografyasinda, bolgelerin gereksinimine gore egitim verilir. Kdy
Enstitiileri'nin baslangicta bir miifredat1 bile yoktur. Donemin Milli Egitim Bakan1 Yiicel’in ve
Tongug’un tercih ettigi bu uygulamada miifredat, yasamin gereksinimlerinden hareketle olus-
turulur. Bu yaklasimla ilintili olarak, kiiltiir derslerinin yani sira, cografi kosullara ve iiretim
bicimine uygun olarak, dérnegin Kars Cilavuz’da hayvancilik, Trabzon Besikdiiziinde balik¢ilik,
Aksu Koy Enstitiisii'nde narenciye iiretimi yapilir. Bu yoniiyle yasamin gereksinimleri ile uygula-
ma arasinda paralellik bulunur. Tongu¢’un egitim anlayisinda kuram, uygulamadan- yasamdan
cikar. Benimsenen “is icinde egitim” ilkesine uygun olarak kuram, “is”le sinanir ve “is”e karsilik
gelir. Bazen matematik dersinde 0grenilen geometri bilgisi binalarin yapiminda, fizik dersinde
Ogrenilen elektrik veya enerji bilgisi elektrik santrali yapiminda uygulama alani bulur. Bazen de
bir binanin catisinin yapimi esnasinda Pisagor ve Oklid bagintis1 6gretilir. Her tiirlii bilgi, 6gret-
menlerin ve usta egiticilerin 6nciiliiglinde, 6grencilerle birlikte yasama gecirilir. Egitimde planli,
cok yoOnlii, yaratici, {iretici ve yapici bir yaklasim s6z konusudur. Bu anlayisin geregi olarak,
her yer dersliktir! Sadece duvarlarla cevrili mekanlarda degil; bir binanin catisinda, mutfakta,
ahirda, atolyelerde, tarlada, bahcede, 6ren yerlerinde, kisaca yasamin oldugu her yerde ders

6 Nizamettin Gogmen’in anlatist icin Bkz. Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisti, s. 187
7 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 21
Koy Egitmen Kurslar resmi olarak ilk kez 1936 yilinda, K6y Enstitiileri ise 1940’ta agilir.



132 | SOSYAL BILIMLER FIRDEVS GUMUSOGLU

yapilir. Yine bu egitim sistemi, doga ve insan sevgisini eksenine alir, bu bakimdan da hiimanist-
tir. Ote yandan heniiz Kurtulus Savasr'ndan ¢ikmis, ardindan II. Diinya Savasr'nin yasandig1 bir
iilkede Ogrencilerin iiretici olmasi, egitim ekonomisi acisindan da kendine yeterli bir ekonomik
uygulamanin ortaya ¢ikmasini saglar. Koy Egitmen Kurslari'nin ve Koy Enstitiileri’nin kuruldugu
yerleskelerde verimsiz araziler yesertilmis, batakliklar kurutulmus ve her yer aga¢landirilmistir.

Yukarida Koy Enstitiilerindeki egitim felsefesini hiimanizmle iliskilendirmistik. Bilindigi
gibi Hiimanizm, R6nesans’in insanliga armaganidir. Gokberk’e gore Ronesans’la birlikte ilk kez
ele alinan sorun, insan sorunudur. “Insan’ arayan, “insanin” 6zii ile bu diinyadaki yerinin ne ol-
dugunu arastiran calismalara Renaissance’ta —ve sonralar1 da- humanizm adi verilir.”® GOkberk,
Rénesans’la birlikte insanin, evrensel bir organizmanin renksiz bir iiyesi olmaktan kurtuldugu-
nu, onun kisiligini arayan, benliginin 6zel renklerini biitiin canlili§iyla ortaya koymak isteyen
birey olarak yarattigini dile getirir. Bu yiizden de Gékberk, Ronesans’in bir individualizm ¢agi,
individualite’lerin dogdugu bir donem oldugunu soyler. Bu gelisme, ulus devletin ortaya ¢ikisi
ile ortiisiir. Tiirkiye’de ise Hiimanizm, 1930’1u ve 1940’11 yillarda énemli tartisma konular1 arasin-
dadir.™ Yiicel’in kitaplarinda ve klasik eserlerin ceviri calismalarinda da hiimanizm karsimiza
cikar. Bu baglamda (Yiicel’in bakanlig1 doneminde) kurulan Terciime Biirosu, iilkemizin kiiltiirel
yasamini zenginlestiren eserlerin yayinlanmasini saglar. Platon’dan Konfiicyiis’e, Mevlana’ya
dek Dogu ve Bat1 klasik eserleri dilimize kazandirilir.” Yiicel soyle der: “Garp kiiltiir ve diisiince-
sinin seckin bir uzvu olmak dileginde ve azminde bulunan Cumhuriyetci Tiirkiye, medeni diin-
yanin eski ve yeni fikir mahsullerini kendi diline ¢evirmek ve bu alemin duyus ve diisiiniisii ile
benligini kuvvetlendirmek mecburiyetindedir.”*? Yiicel, cocuklar1 her tiirlii yanls ve batil inanis-
lardan, muzir telakkilerden uzak tutan, edebi zevklerini, milli ve insani duygularin yiikselten,
onlarda okuma zevkini kdklestiren bir edebiyati ihtiyac olarak belirtir. Bu ihtiya¢ dogrultusunda
Koy Enstitiileri’nin biitiiniine s6z konusu yerli ve ceviri eserler gonderilir, 6grencilerin bunlar
okumasi saglanir. Tonguc’un da katkisiyla insan, doga ve hayvan sevgisi bu kurumlarin temelin-
deki harc olarak kabul edilir.

Sonugc olarak, Koy Enstitiileri hiimanist degerlerin yeserdigi, giiclendigi kurumlar haline d6-
niistli. Bu kurumlarda, Gokberk’in belirttigi “evrensel organizmanin renkli bir {iyesi” olan insan
yetistirildi ve kolektif icinde birey olma kiiltiirii yaratildi. Kéy Enstitiileri’nde uygulamaya konan
hiimanist anlayisin, Batr'dakinden en 6nemli farki, kolektif aidiyet ile birey olmak arasindaki
bagin koparilmamasi, aksine giiclendirilmesidir. Bunun sonucunda da Koy Enstitiisii 6grencileri
arasinda dostluk, kardeslik, doga, hayvan ve insan sevgisi temel degerlerler arasina girerek yay-
gin olarak benimsendi. Sonraki yillarda Koy Enstitiileri mezunlari araciligiyla, Tiirkiye’nin egim
ve kiiltiir yasamin etkiledi.

9 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, 6. Baski, Remzi Kitabevi, 1990, ,istanbul, s. 188-190

10 Hijmanizm tartismalan icin bkz. Aytiil Kasapoglu, “Bir Halk Sosyolojisi Ornegi Olarak Admmlar Dergisinin Semiyotik
incelemesi, Sosyoloji Arastirmalar Dergisi, Cilt 14, Say1 1, Bahar 2011, s. 135-191; Emre Yildirim, “Erken Cumhuriyet Yillar1 Milli
Kimlik Tartismalari: Hasan Ali Yiicel ve Tiirkiye’de Hiimanizma Arayislar”,

Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 8/7 Summer
2013, S. 745763

1 Hasan Ali Yiicel'in soz konusu klasiklere yazdigi Onséz’de, hiimanist diisiincenin bu topraklarda yayginlasmasi amacin
ortaya koyar. “Hiimanisma ruhunun ilk anlayis ve duyus merhalesi, insan varliginin en miisahhas sekilde ifadesi olan sanat
eserlerinin benimsenmesiyle baslar. Sanat subeleri icinde edebiyat, bu ifadenin zihin unsurlar en zengin olanidir. Bunun i¢indir
ki bir milletin, diger milletler edebiyatini kendi dilinde, daha dogrusu kendi idrakinde tekrar etmesi; zeka ve anlama kudretini
o eserler nispetinde artirmasi, canlandirmasi ve yeniden yaratmasidir. Iste terciime faaliyetini biz, bu bakimdan ehemmiyetli
ve medeniyet davamiz icin miiessir bellemekteyiz. Zekasinin her cephesini bu tiirlii eserlerin her tiirliisiine tevcih edebilmis
milletlerde diisiincenin en silinmez vasitasi olan yazi ve onun mimarisi demek olan edebiyat, biitiin kiitlenin ruhuna kadar
isleyen ve sinen bir tesire sahiptir. Bu tesirdeki fert ve cemiyet ittisali, zamanda ve mekanda biitiin hudutlarn delip asacak bir
saglamlik ve yayginlig1 gosterir. Hangi milletin kiitiiphanesi bu yonden zenginse o millet, medeniyet dleminde daha yiiksek bir
idrak seviyesinde demektir. Bu itibarla terciime hareketini sistemli ve dikkatli bir surette idrak etmek, Tiirk irfaninin en 6nemli
bir cephesini kuvvetlendirmek, onun genislemesine, ilerlemesine hizmet etmektir...” Bkz. fyi Vatandas lyi insan, ikinci Baski, is
Bankas! Yayinlari, 1962, Ankara, s. 145.

12 Hasan Al Yiicel, Milli Egitimle ilgili Soylev ve Demecler, Kiiltiir Bakanligi Tiirk Klasikleri, 1993, Ankara, s. 4
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Biirokratikve Tutucu Yonetime Karsi Bir Diyalog Yontemi: Mektuplasmak!

Yukarida kisaca deginildigi gibi K&y Enstitiileri’'ndeki egitim ilkeleriyle, Tonguc’un yonetim
anlayisi ve uygulamalar: paralellik gosterir. Geleneksel yonetim anlayisinda, yonetenle yoneti-
len arasinda ast-iist iliskisini kurmak, makamla olan mesafeyi arttirmak, derinlestirmek, asilmaz
duvarlar yaratmak yoneticinin kendini saydirmasi ve “yoneten” oldugunu hissetmesi-hissettir-
mesi acisindan 6nemli sayilir. Bu bakimdan yo6neticilik, kisinin iktidar sahibi olmasi, giiciinii ve
otoritesini siklikla animsatmasi anlamina gelir. Tonguc’un yoneticiliginin s6z konusu anlayisla
uzaktan yakindan ilgisi bulunmaz. O, [lkégretim Genel Miidiirliigii makamini; yonetenle ydneti-
len arasindaki mesafeleri kisaltmaya, isleyisi hizlandirmaya ve egitim alaninda koklii degisimler
yaratmaya yonelik bir isleve biiriindiirmeyi amaclar. Iste onun mektuplasmasi bu amaca hizmet
edecektir ve Tongu¢’un tercih ettigi bir yontemdir. Engin Tongu¢’un deyisiyle; 1936-1946 yillar
arasinda egitim ve koyiin canlandirilmasi icin yapilan ¢alismalara karsi olan, “elverissiz biirok-
ratik ve tutucu yonetim icerisinde yeni bir is yapabilme anlayisiyla mektuplasma bir yontem
olarak secilmistir.” “Imparatorluktan kalma, tutucu bir resmi yazisma sistemi icerisinde, insan-
larin olaganiistii cabalara yonlendirilmeleri saglanamazdi. Bazen yumusak, bazen sert, ama her
zaman ictenlikli, insancil bir yaklasimla onlarin inanglarina, duygularina seslenmek gerekiyor-
du. Aralarinda bu tiir bir iletisim kurulmaliydi ki, ortak bir iilkiiye, bir erege dogru tiim giicleri
harekete gecirebilsin.”*# “Mektuplasma yolu acik tutulunca resmi kanallarin islememesinden
kaynaklanan yetersizlik, kisilerin biirokrasiye duydugu giivensizligi, cogu kez hakli giivensizlik,
iyice ortaya ¢ikmisti. Yorucu, hatta bunaltic1 oldugu halde, mektuplasma yolunu agik tutmakta
kararliydi.” Bu sozlerden de anlasilacagi gibi Tonguc’un tercih ettigi iletisim yontemi, esitsiz
kosullar icinde “diyalogdur”. Irfan Erdogan’a gore iletisim; “esitlikte diyalogdur, egemenlikte
baski ve miicadeledir, bir anlamin iletimi, bir aligveris, bir iliski ve iliskideki faaliyettir.”*¢ Esitli-
gin saglanmasi icin, esitsiz kosullarda diyalog temelli bir iletisim yontemi gelistirmek Tongu¢’un
egitim anlayisiyla oOrtiisiir. O giine dek biirokrasinin her alaninda oldugu gibi, egitim kurum-
larinda da diyalogdan uzak bir uygulama karsimiza cikar. Osmanli Imparatorlugu’'nun son
ylizyilinda egitime iliskin bir takim reformlara ragmen egitim; dine dayali, ezberci, geleneksel
yontemlerle ve ¢agdist uygulamalarla yapilmaktadir.”” Kiz cocuklarin okullasma orani diisiiktii,
toplumsal cinsiyet esitsizligi en temel sorular arasindaydi. Kiz okullarinda ancak yasli ve cirkin
erkeklerin 6gretmenlik yapmasina izin verildigi bilinmektedir.®®* Bu anlayis, Cumhuriyetin kurul-
dugu yillarda egitimcileri etkisi altina alan bir gercekliktir.? Bu durumu yakindan bilen Tongug,
klasik egitim anlayisinin tersine, egitimde “diyaloga” énem verir. Tonguc, 68retmenin anlattigi,
Ogrencinin pasif dinleyici oldugu, 6gretmenin 6zne, 6grencinin nesne olarak goriildiigii, bilgi-
nin yasamdan uzakta bir yerlerde durdugu, iiretimden kopuk ve ezberci egitime siddetle karsi
cikar. Tonguc icin mektuplasma bir diyalog yonetimidir. Ayn1 zamanda ulasimin ve iletisimin

13 fsmail Hakk: Tongug, Agk., s.7

14 Engin Tonguc, Bir Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug, s. 228

5 Engin Tongug, Agk., s. 259

16 jrfan Erdogan, fletisim Egemenlik Miicadeleye Giris, imge Kitabevi, 1997, Ankara, s. 20

17 “Ahmet Edip’e gore de okullardaki kapicidan, hademeye, miidiire dek, cocuklara hakaret ve tehdit edilmekte, ceza ile
korkutularak benligi yok edilmektedir. Ayrica egitim miifredati karmasik, agir ve lizumsuz bircok bilgilerle doludur. Deney,
gozlem ve uygulama hi¢ yoktur. Giizel sanatlar, beden egitimine hi¢ rastlanmadig i¢in, cocuklar sagliksizdir. Aileler cocuklarini
okula birakir, bir daha arayip sormazlar. Beklenen yegane sey “siikiit ve itaattir.” Bkz. Firdevs Giimiisoglu, “Concept Of Education
From The Ottoman Empire To The Republic In Tiirk Yurdu (Turkish Homeland) Journal”, The Third International Congress of
Turkology “600 Years of Polish-Turkish Relations-Research on Turkology Yesterday, Today and Tomorrow” baslikli kongrede
sunulan bildiri metni. 25-27th of June 2014, Varsova Universitesi, Polonya

18 Cemil Oztiirk, Atatiirk Dénemi Ogretmen Yetistirme Politikasi, TTK Basimevi, Ankara, 1996, s. 16

19 Altunya’nimn belirttigi gibi Cumhuriyetin ilk on yihinda egitim 6gretmen yetistirme acisindan laiklestirme, yasal diizenleme,
statii belirleme, degisik modeller olusturma, eleman yetistirme yonlerinde biiyiik bir birikim yaratmistir. Ancak bu 6nemli
cabalara ragmen, kdylerin ihtiyaci olan nitelikte ve nicelikte 6gretmen yetistirilememis, gecici 6nlemlere bagvurulmustur. Bkz.
Niyazi Altunya, Tiirkiye’de Ogretmen Yetistirme Deneyimi (1848-2008), Plar Ltd. Sti, Ankara, 2008, s. 18
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oldukca gii¢ oldugu tarihsel kosullarda, mektup son derece énemli bir iletisim aracidir da... O,
egitimin her kademesindeki kisiyle diyalog kurmaya tzen gosterir. Ote yandan diyalogun, sdz-
ler, ciimleler ve duygular toplam1 olmamasina, toplumun ihtiyaclar1 yoniinde doniisiime katkida
bulunmasina 6nem verir. Bu bakimdan Tongug, o giine dek iilkemizde goriilmemis bir egitim
anlayisinin kuram ve uygulamada 6nciisii olur. Onun diisiincelerinin evrenselligi derinlemesine
incelenmeye muhtactir.

Freire’nin dikkat cektigi gibi s6z, diyalogu miimkiin kilan bir aractan Ote bir sey degildir.
“S6z”de iki boyut bulunur: “Diisiinme ve eylem”. “Ayni zamanda praksisi olmayan hi¢bir gercek
sz yoktur. Bu ylizden, gercek bir s6z soylemek, diinyay1 doniistiirmektir. Hakiki olmayan bir s6z,
gercekligi doniistiirmeyen bir s6z, kurucu 6gelerin birbirinden koparilmasiyla ortaya ¢ikar. Bir
soz, eylem boyutundan yoksun birakildig1 zaman, diisiinme otomatik olarak zarar goriir. Soziin
yerini bos lafazanlik, yabancilasmis ve yabancilastirici dirdir alir. S6z, bos laf, diinyay1 acikca it-
ham etmeyi beceremeyen laf halini alir, ¢iinkii doniistiirme yiikiimliiliigii olmayinca itham etme
de imkansizdir ve eylem olmayinca doniisiim olmaz.”* Freire, diisiince ve eylemin biraradaligini
vurgular. Tonguc’un eserlerinde, “diisiince ve eylem” kavramlarina karsilik gelen “is”tir. Tonguc,
“is”le insanin ve toplumun her tiirlii sorunun iistesinden gelecegini diisiiniir. Ona gore, “is”in
hem bireysel, hem de toplumsal boyutu bulunmaktadir. Tonguc icin “is”, imeceyi, yaraticiligi ve
toplumsal dayanismayi icermelidir. Bir yandan da “is”, bireyde sistemli diisiinme yetisinin ge-
lismesine katkida bulunur. Ancak Tonguc’a gére, “ruhen, kalben, fikren birbirine baglanmayan
insanlardan biiyiik ve devamli, kendilerine haz verici hamleler, cok verimli, normalin {istiinde
isler beklenemez.”* Onun icin “is” edimi; imeceden, sevgiden ayrilamayacagi gibi, eglence ve
coskudan da ayrilmaz. Tongug bu bilgiyi de Anadolu koyliisiiniin yasamindan ¢ikarmistir. Ayni
bicimde diyaloga dayal1 “is” ve yasam anlayisi da buradan beslenir. Ciinkii “Diyalog bir yaratma
edimidir; bir insanin baska bir insan iizerindeki egemenliginin kullanisli bir arac1 olarak hiz-
met edemez... Diyalog derin bir diinya ve insan sevgisi yoksa var olamaz... Sevgi ayn1 zamanda
diyalogun hem temeli hem diyalogun kendisidir.”>* “Diyaloga giren 6zneler karsilikli saygiyla
doludur.”

Tongu¢’un mektuplarindaki hitap ve soylem Freire’in dile getirildigi gibi diyaloga katilanla-
rin, diislince ve eylemlerinin doniismesine ve kendilerini insan olarak hissetmelerine katkida
bulunur. Ote yandan onun mektuplarinin ana eksenini “yaratma edimi” olusturur. Tongu¢ mek-
tuplarinda; yoneticileri, 6gretmenleri, usta 6greticileri ve 6grencileri mevcut kosullar1 degistir-
me potansiyeline sahip 6zneler olarak goriir. Onlari dinler, tavsiyelerini dikkate alir ve onlarla
dayanisma icinde olacaginin giivencesini verir. Tonguc¢’un mektuplari; bilgi verici, yol gosterici,
¢oziim iiretici ve akli kullanmaya 6nem veren iceriktedir. Ote yandan Tongu¢’un mektuplar acik
veya Ortiilii olarak sevgi dolu iletiler bulunur. Mayo’nun, animsattig gibi Freire’de sevgi, “diyalo-
gun temeli”dir.24 Tongu¢’un mektuplar da iilke, doga ve insan sevgisiyle dolu hiimanist bir iceri-
ge sahiptir. Bu icerik onun mektuplarindaki séylemine de agikca yansir: Koy Enstitiisii Miidiirleri
ve 6gretmenlerine “Sevgili Kardesim”, 6grencilere “Sevgili Oglum” diye hitap eder.

Tonguc, Batr'dan Dogu’ya dek biitiin Koy Egitmen Kurslar ve K&y Enstitiisii Miidiirlerine
mektuplar yazar. Onlardan da bu kurumlarin isleyisine iliskin mektuplar alir. Bunlardan Kars Ci-
lavuz Koy Enstitiisii Miidiirii ASanoglu'nun 5 Mart 1941de Tongu¢’a yazdig1 mektup soyledir: “Bir
mektubunuzda resmi cerceve disinda ele alinmaga deger meselelerin mektuplasmalarla halli

20 paulo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, Cev. Dilek Hattatoglu-Erol Ozbek, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 1991, s. 61-62

21 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 3

22 paulo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, s.63

23 paulo Freire, Yiiregin Pedagojisi, Cev: Ozgiir Orhangazi, Utopya Yayinlar, Ankara, 2000, s. 98

24 peter Mayo, sdyle der: “Freire sevgiyi ‘diyalogun temeli’ olarak diisiiniir.” Bkz. Peter Mayo, Ozgiirlestiren Praksis, Cev: Hasan
Hiiseyin Aksoy- Naciye Aksoy, Dipnot Yayinlar1 Ankara, 2012, s. 24
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cihetine gidilmesi yolundaki direktifler vermistiniz.”> Aganoglu'nun mektubu gayrn resmi bir
rapor niteligi tasir. Cilavuz Koy Enstitiisii’'nde gerceklestirilen ve planlanan islere ayrintili olarak
yer verir.

Tonguc¢’a sadece miidiirler, 6gretmenler degil Koy Enstitiisii 6grencileri de yazar. Bunlar ba-
zen kisisel, bazen de ortak imzali mektuplardir. Tongug, biitiin 6grencilere “Sevgili Oglum” diye
seslenir!*® 1940’11 yillarin basinda Ardahan’da bir ilkokulu bitirmis kdy ¢ocugu Dursun Ak¢am’a
“Sevgili Oglum Dursun” sozleriyle yazdig1 mektupta, sicak bir seslenis bulunur. Cocuk Akcam,
“Tutamadim kendimi, oturdum agladim. Kimdi bu babacan adam? Bir k&ylii parcasinin gozle-
rinden 6perek mektup yaziyordu Ankara’dan, ‘dilegin yerine getirilecektir!” diyordu”.?” Akgam’in
yasamini degistiren o seslenisteki sevgi, yiireklendirme ve diyalogdur. Yine Akcam’in sonraki
yillarda 6gretmenliginde, 6gretmen orgilitlenmelerindeki onciiliigiinde ve yazarliginda sira dis1
fIkégretim Genel Miidiirii’'niin o ilk seslenisteki etkisi goriiliir. Ciinkii Tongug, binlerce y1l boyun-
ca unutulan kéyliiniin cocuklarina 6nce Koy Egitmen Kurslari, sonra da Koy Enstitiileri araciligi
ile bagka bir diinyanin, insan olarak deger gordiikleri bir diinyanin kapisini aralar. O sadece bir
yonetici degildir, daha fazlasidir: Ogretmendir, biitiin Koy Enstitiisii 6grencileri icin “Baba”dir.28
Koy Enstitiileri uygulamasiyla, yiizyillar boyunca “insandisilastirilan” ezilenlere®, Anadolu hal-
kina, insan olmanin araclarinmi vermistir. Tongu¢’a mektup yazan ve Enstitii yerleskelerinde go6-
riisen biitiin 6grenciler, Tongu¢’un kendilerini “insan” olarak hissettirdigini belirtirler.3°

Cilavuz Koy Enstitiisli 6grencilerinden Kazim Altin, 6grenciliginden 6gretmenlik yillarina
dek Tonguc’a génderdigi mektuplarda “Sayin Babacigim”, “Sayin Biiyliglim”, “Saygideger Baba-
c1igim” ve “Emektar Baba” diye hitap etmesi sasirtici olmasa gerek.3* Altin’in, Tonguc’a yazdigi bir
mektup soyledir: “2.4.1941 tarihli kiymetli mektubunuz sevingle aldim. O an icinde kalbimde bir
carpma hadisesi uyandi...”3 Tonguc’un, Altin’in mektuplarina uzun yillar boyunca yanit verdigi
goriilmektedir. Altin, Kars Cilavuz Koy Enstitiisii'nde 6grenciyken, II. Diinya Savas’'nin devam
ettigi kosullarda Tonguc’a yazdig1 bir mektubunda “Harp denilen dehsetin ucurumunda kivra-
nan beseriyetin, mes’ut bir biitiinii halinde yasiyoruz” demektedir.3® Avrupa kan denizi icindey-
ken, diinya daha 6nce gérmedigi tiirden bir vahset yasarken, Kuzeydogu Anadolu’nun yoksul
cocuklar arasindan binden fazlasi bu yerleskede, 13-14 yasindaki bu 6grencinin duygusuyla ya-
samaktadir.3# Altin 25 Haziran 1943 tarihli mektubunda ise Tonguc’a olan sevgi ve minnettarlik
duygusundan s6z eder: “Size bu kalbimin hislerini yazmak i¢in kalemimde kuvvet bulamiyorum.
Bana bu meslegi armagan eden siz babacigima minnet, saygi ve sevgiyle anlatacak kelime bula-
miyorum. (...) Babacigim buna emin olunuz ki kalbimde yiikselme hedefi var, sayenizde gidece-
gim koyii degil biitiin Tiirk kéyiinii Cennet gibi yapacagim. Yine kalbimi séyliiyorum, benim hic-
bir seyde g6ziim yok yalniz su fikri tastyorum, gidecegim yerden fayda bekleyiniz benim bhiitiin
gayem atilacagim fazifelerde Eser birakmaktir.”35 Altin, mezun olduktan sonra da gorev yaptigi
kdylerden Tonguc¢’a yazmayi siirdiiriir.

25 {HT Arsivi, Qo1 G Yo22 HAgan, s. 1 ve Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisi, s.157-158

26 Kadin 6gretmenlere yazilmis mektup kitapta yer almamaktadir. Sadece bir kiz 8grenciye yazilmis mektup bulunmaktadir. ismail
Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillary, s. 156

27 Dursun Akcam, Kaf Daginin Ardi, Arkadas Yayinlari, Ankara, 2002, s. 243

25 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisi, s. 225

29 paulo Freire, Agk., s. 22-23

30 rirdevs Giimiisoglu, C1lavuz Koy Enstitiisii; Songiil Sallan Giil, Génen Koy Enstitiilii Yillar, YKKED Yayinlari, izmir, 2013.

31 Kazim Altin diger Koy Enstitiisii 6grencileri gibi Tongug¢’a, “Tongug Baba” diye hitap eder. Bkz. Firdevs Giimiisoglu, Cilavuz
Koy Enstitiisii, s. 224

32yt Arsivi, Q 02 G KAltin 07 41 01, 5. 1

33 {HT Arsivi, Q 02 G KAltin 02 42, s. 1

34 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz Koy Enstitiisii, s.144

35 {HT Arsivi, Q 02 G KAltin 06 43, s. 1
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Tonguc’a 6grenciler tarafindan yazilan mektuplarin bir kismi, egitim yasamlariyla ilgili bilgi
vermek ve sorunlarini dile getirmekten ibaretken, bir kismi da sikayet niteligi tasir. Tonguc’un
kendisine gelen mektuplar ve dilekceleri mutlaka yanitlamaya calistig1 goriiliir. Mektuplarin
coguna Tonguc, 6gretmen, baba ve agabey kimligiyle sicak bir iislupla yanit verir. Bununla bir-
likte yanlis buldugu konularda elestirel bir iisluba sahiptir. Yanlisin diizelmesi i¢in karsisindaki-
ne zaman taniyan, koruyucu ve destekleyici bir iislup da séz konudur: “Dilekcenizdeki s6zlerin
bir kismini sizlere hic¢ yakistirmadigim icin dilekceyi isleme koymadim. Temiz, saf hayatinizin
en ufak sekilde kirlenmesini uygun bulmadim. Hepinizin adlarinin yazili oldugu bu dilekceyi
hususi mektup gibi kendi evrakim arasinda saklayacagim. Direktoriiniize (Enstitii Miid{irii. FG.)
bile gostermek niyetinde degilim. Onun icin size su hususi mektubumla cevap veriyorum. Her
birinizle Enstit{ide veya hayatta goriisecegim ve bu mektupla yazdiklarimin dogru olup olmadi-
g1n1 soracagim. Bilgi ve tecriibeleriniz ¢cogaldikca benim dediklerimin dogru olup olmadiklarini
soracagim.”3¢

Sonuc olarak, Tonguc¢’un ilkdgretim Genel Miidiirii oldugu siire icinde kaniksanmis egitim
anlayisina karsi, en onemli miicadele araclardan biri mektuplardir. Tonguc bu siirecte iki degerli
Milli Egitim Bakani olan, Saffet Arikan ve Hasan Ali Yiicel ile ¢alisir. Arikan’la 1935°den Aralik
1938’e, Yiicel'le Aralik 1938’den Agustos 1946’ya kadar birlikte calisir. Her iki bakanin da deste-
giyle Tonguc, egitim alanindaki diisiincelerini olgunlastirir ve yasama gecirme olanagi bulur. Bu
tarihi firsat yardimiyla o, diyalogcu, hiimanist ve toplumu doniistiiriicii bir egitim uygulamasi-
nin mimari olur.

Mektuplarin Yazildig: Yillardaki “Atalet”!

Yukarida da dile getirildigi gibi Tongu¢’u mektup yazmaya iten nedenlerden biri de iilkenin
icinde bulundugu kosullardir. Tongug, “daginik, perisan, bitkin kéyii hareketlendirmek” ama-
cinda olduklarini belirtir.” “Is, cok agir bir is! Oyle safhalar var ki, onlar1 hallederken &yle kaya-
lara tesadiif ediliyor ki, granitleri tuzla buz etmek lazim geliyor.”3® Tonguc’a gore iilkede derin bir
atalet bulunmaktadir ve diisiiniilen “hamleyi besleyici hava yok”tur.?® “Askerlerden koylerde is-
tifade meselesi anladigin tarzda okuma ve yazma icin diisiiniilmiiyor... Biz de yapmacik miinev-
verle kdye giremeyiz. Onun icin koyii harekete getirebilecek, icinden eleman bulmak lazimdir.
(...) Biitiin bu tesebbiisiin gayesi ve mesnedi kdyde istihsali cogaltmak, tekniklestirmek, olabil-
digi kadar rasyonellestirmektir. Hiilasa daginik, perisan, bitkin kdyliiyii hareketlendirmektir.”4°
Mektuplarda da goriilecegi gibi, giiniin kosullarinda Ankara’da Saffet Arikan’in ve Tongu¢’un
giristikleri egitim hareketinin 6neminin farkinda olan az sayida kisi bulunmaktadir. Bu yiizden
de Tonguc, 24 Nisan 1938’de Ankara’dan Ferit Oguz Bayir’a yazdigi mektubunu, “Bura bildigin
gibi” diyerek, yorum yapmadan noktalar.

Tonguc¢’un kamuoyuyla paylasilan ilk mektubu 22 Subat 1935 yilina aittir ve Izmir i1 Milli
Egitim Miidiirii Rauf Inan’a yazilmistir. Mektup Izmir Kizilcullw'da acilmasi planlanan Egitmen
Kursu ile ilgilidir. Inan’a “Resmi haber yoldadir! Durumu inceledikten sonra resmi emrin cevabi-
n1 geciktirmeden veriniz ve mufassalca yaziniz. (...) Mevcut binalar1 kadinlara tahsis edersiniz...
Vekil Beyefendi bu tecriibeye de cok ehemmiyet veriyor... Resmi ve kati seklini almadan yayma-
yiniz” der.4?

36 {smail Hakkt Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 33
37 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 10

393 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 10

39 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 10

490 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 9-10

41 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 17
42 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, s. 14-15
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Ismail Hakki Tongu¢ mektuplarinda siklikla yineledigi gibi, kdylerde is yapacak nitelikli in-
san son derece azdir. Ote yandan onun uygulamak istedigi egitim ve iiretim anlayisini kavrayan,
biitiin varligryla siirece dahil olan Kisi sayis1 da azdir. Tonguc bu sorunu giderecek careler arar ve
egitimde mevcut durumu analiz eden, ¢6ziimler {ireten bir kitap yazar. Ferit Oguz Bayir’a 24 Mart
1938 tarihli bir mektubunda Koyde Egitim adli bu kitab1 yazarken yasadig: giicliikleri ve kitabi
yazma gerekcesini anlatir: “Istedigim evsafta is arkadasim azdir. Bunu sana itiraf edebilirim.
Bircok kimseleri, yeni ve kuvvetli isler icin yetistirmeyi gaye bilerek sahneye cikartyorum. Fakat
randiman azdir. Bu isler mutavvasit (orta capta anlaminda) adamin sékebilecegi isler degil. Iste
bu sebeplerden diisiindiim tasindim, hic olmazsa kitap vasitasiyla bes on kisi kazaniriz diyerek,
herkesin balolarda, gazinolarda, pastahanelerde eglendigi saatlerde, bunlara hi¢ imrenmeye-
rek, gece yarilarina kadar oturarak bu kitab1 yazdim. Istedigimde yiizde yiiz muvaffak olama-
dim. Ama yine de orijinal bir sey meydana getirdigimi saniyorum.”4 Tonguc¢’un kitabini yazdigi
giinlerdeki Ankara, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Ankara romanini ¢cagnistirir. Ulkede niifu-
sun cogunlugunu yoksul koyliiler olusturmaktadir. Kéylerde binlerce yildir ayni {iretim bicimi ve
iiretim iligkileri siiregelmektedir. Koyliiler aga, seyh, asiret reislerinin egemenligi altinda patro-
naj iliskileriyle ic ice yasamaktadir.4# Diger yandan gelismekte olan burjuvazi ve onun &zellikle
Ankara’daki yasam bicimi gbze carpar. 1930’larin sonuna dogru, devrimci atilimlar ivmesini yi-
tirmeye baslamistir. Buna karsin bir avug, ancak kararli aydin insan i¢in kdy, ¢6ziilmesi gereken
“dava”dir. Tonguc, bu davanin 6znelerini de yine kdyden bulmaya kararlidir. Bayir’a yazdigi yu-
karidaki mektupta, “Bu memlekette is gormek isteyenlerin cogunun basi realist olmamalarindan
yenmis. Egitmen yetistirme isinin azametini, ne kadar agir bir yiik oldugunu biitiin ince nokta-
larina kadar hesapliyorum. icabederse bu is icin canini verecek 6gretmen ve egitmenler yetistir-
mek lazim geldigini de biliyorum.”% “Yalniz para icin ise sarilacaklar gibi gériinenlerin jestlerine
hi¢ kiymet vermiyorum. Fakat istedigimiz gibi insan toplu ve hazir sekilde mevcut degil. Olsa
onlar1 kandirmaya calisirdik. Aradigimiz adamlari, hayatta, kurslarda yogurmak suretiyle elde
edebilecegiz. Heniiz hamur yogurma devrindeyiz.”4

Osmanlr’dan itibaren egitim kurumlar iilkenin “gercek gereksinimlerine” gore orgiitlenme-
digi bilinmektedir. Tonguc’un deyisiyle, ya statik kalinacak, ya da harekete gecilecektir. O, ikinci
secenegi yasama gecirmeye, giivendigi kisileri isbasina getirerek ilerlemeye calisir. Bir mektu-
bunda resmi cercevede olgunlasmayan konular1 yazisma yoluyla ¢6zmek istedigini belirtir ve
mektuplasmanin gerekcelerini dile getirir: “Bazi mes’eleler heniiz resmiyet cercevesi icine gire-
cek sekle gelmemis bulunmaktadir. Bunlar1 arkadasca konusmak suretile istikametlendirmek,
bu miimkiin olmayan hallerde ve zamanlarda da yazisma yoluiyle basarmak gerektir.”4” 7 Nisan
1938'de Manisa Milli Egitim Miidiirii Rauf Inan’a yazdig1 mektupta “Sizin Horozkdy’de actiginiz
kursun, resmi tahriratlarla ifade edilemeyecek bazi safhalar1 var. Onlari birer birer yazayim”
diyerek Egitmen Kurslarina alinacak 6grenci sayisinin, resmi olarak belirlendigi gibi, yiiz kisi-
den olusmak zorunda olmadigini sdyler. Tonguc icin resmi kararlardan cok, “gercek ihtiyaclar”
Oonemlidir. Mektuba gore, planda olmayan bir bicimde Manisa’dan talep gelmistir ve bunun {ize-
rine kurs acilmistir. Burada Manisa’nin talebi “gercek ihtiyac”a karsilik gelir. Ancak yeterince
biitce yoktur ve Tonguc, Haziran’da yeni biitce ayrilana dek Inan’in mevcut olanaklarla idare
etmesini ister. Bunu aciklarken de iislubu giiven vericidir, dostluk ve dayanismayi icerir: “Onun

43 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, s. 16

44 Firdevs Gilimiisoglu, “Patronaj Kaliplarina Kars1 Baskaldir1 Egitimi: K6y Egitmen Kurslar ve Koy Enstitiileri”, Egitimde Reform ve
Finans Sorunlar Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Editér: Songiil Sallan Giil- Hiiseyin Giil, SDU K&y Enstitiileri Egitim, Arastirma ve
Uygulama Merkezi Yayinlari, Isparta, 2007, s.106—-117.

45 fsmail Hakk: Tongug, Agk., s. 16

49 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 16

47 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 34
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icin Hazirana kadar himmet sizden. Ondan sonra azami gayret ve para bizden” der.4® Kisacasi
Tonguc¢’un mektup yazdig1 her yas ve statiideki kisiye yonelik mektuplarinda, ictenligin ve dost-
lugun nesnel bir zemini bulunur.

Tonguc ve “Koy Meselesi”

Tonguc’un biitiin eserlerinde koy sorunu 6nemli bir yer isgal eder. Cilinkii o, kdylerin icin-
de bulundugu yoksulluk ve caresizligin bizzat tamigidir. Ilkokulu mezunu bir ¢ocuk olarak tek
basina dnce Bulgaristan’dan Istanbul’a, sonra da Istanbul’dan Kastamonu’ya dek yolculuk
yapar. “O; 1900’lerin basinda Silistre’de yasayan bir koylii ailesinin cocugudur. Balkan Sava-
s1 sirasinda Istanbul’a okumaya, 6gretmen olmaya gelmis bir genctir. Tonguc, hem Osman-
l1 Imparatorlugu’nun egemenligi altindaki Bulgaristan kdylerindeki yoksul halkin yasamini,
hem de Anadolu’yu cok iyi bilmektedir. Ote yandan Batrdaki egitime ve toplumsal sorunlara
da yabanci degildir: 1918de is egitimi almak iizere Almanya’ya gonderilir. Burada Georg M.
Kerschensteiner’in ve John Dewey’nin ‘bilgi okulu’na karsi, ‘is okulu’ tartismalariyla tanisir. Ton-
guc bu diisiincenin kendisine yabanci olmadigini fark eder. Ote yandan Almanya’da bulundugu
giinlerde Berlin’de ve Miinih’te sol ayaklanmalar gerceklesmis ve Tonguc bir 6grenci olarak, bu
siyasal calkantilara tanik olmustur. Ancak Almanya’daki egitimi kisa bir siire sonra kesintiye
ugrar. Ogrenciliginin heniiz ilk yilindayken iilkesinin isgale ugradig1 haberini alir. Almanya’daki
diger dgrencilerle birlikte 19 Mayis 1919’da Istanbul’a déner.”4

Tonguc’a gére Osmanl Imparatorlugu’nda yoneticiler de, aydinlar da cogunluk niifusu olus-
turan koylii ile yabancilasmistir. Tonguc soyle der: “... Her seyden evvel hakiki koyii taniyalim.
Hic korkmadan, aldanmadan, demagoglarin oyunlarina kapilmadan onun biitiin hususiyetlerini
0grenelim”.5° Onun egitim anlayisinda koy, her alanda calisacak nitelikte kahramana muhtactir.
Bu kahramanlar kéyiin icinden yetistirilmek zorundadir.>* Tongug icin bir kdy “meselesi” vardir.
Ancak bu mesele bazilarinin diisiindiikleri gibi mihaniki ‘kdy kalkinmasr’ sorunu degil, anlaml
ve bilincli bir sekilde koyiin icten canlandirilmasidir. K&yiin insani, 6ylesine canlandirilmali ve
bilin¢lendirilmelidir ki onu, hichir kuvvet kendi ¢ikarina ve insafsizca istismar edemesin. Kdyiin
sakinlerine kole ve usak muamelesi yapamasin. Koyliiler bedava calisan is hayvani haline gel-
mesin. Koy meselesi, kdyde egitim problemleri de i¢inde olmak iizere bu demektir”s?

Tonguc, 1935 yilinda Egitim Bakani Saffet Arikan’in ilkogretim alaninda vazgecilmez yardim-
cistyken, bir yandan da 1938’de Koyde Egitim ve 1939’da Canlandirilacak Kéy adli eserlerini ya-
yinlar. Koyde Egitim’i yazmadan 6nce kapsaml bir arastirma yapar. Kitabin ikinci baskisinin
yapildig1 1947’de Tiirkiye’nin 61 ilini, 305 ilcesini ve 9.156 koyiinii incelemistir.>* Ayni1 zamanda
doneminin kéy 6gretmenlerinden ve miifettislerinden aldig1 raporlar sonucu Tiirkiye’nin egitim
sorununu analiz eder: “Buna gore, koyii ve koyliiyii tanimak zorunludur. Kéydeki sorunlar an-
lamak icin hastaligin teshisi gereklidir. Ona gore Tiirkiye koyliisiiniin en 6nemli sorunu, ege-
men giicler tarafindan yiizyillar boyu sémiiriilmeleri, yoksulluk, egitimsizlik ve Batil inanclarla
cevrelenmis bir toplumsal yasamdir. Bu durumdan en énemli cikis yolu, koyiin gercek gereksi-
nimlerine gore koylii cocuklarini yetistirmektir. Bununun icin de koyliiyii iyi tanimak gerekmek-
tedir. Tongug, “kéyde egitimin nasil oldugunu bilmedikge, nasil olacagini kestirmek miimkiin

48 ismail Hakk: Tongug, Agk., s. 18

49 Engin Tongug, Devrim Acisindan Koy Enstitiileri, Ant Yayinlari, 1970, istanbul, s. 79; Firdevs Gilimiisoglu, “A Pioneer In The
Critical Pedagogical Approach: ismail Hakki Tongugc (1893-1960)”, Journal of International Scientific Publications: Educational
Alternatives, Volume 10, Part 3, Published at: www.sciencebg.net, ISSN 1313-2571, September 2012, European Union, pp.12-20
59 {smail Hakki Tonguc, Canlandirilacak Koy, 3. Baski, KECEV, Ankara, 1998, s. 46

51 jsmail Hakki Tonguc, Agk., s. 44

52 fsmail Hakk1 Tongug, Canlandirlacak Koy, s. 94

53 {smail Hakki Tongug, Canlandirilacak Koy, s. 682
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degildir” der. Ona gore kdy kosullarinda biiyiiyen ¢ocuk, bilinenden ve terciime edilen kitaplar-
da yazilandan baska bir diinyadir.5*

Klasik Egitime Karsi Yaratici ve Ozgiirlestirici Egitim

Ismail Hakki Tongug, uygulamadaki egitim sistemini; ezberci, yasamdan kopuk, toplumun ve
insanin gereksinimlerinden uzak bulur. 3 Haziran 1937’de Sadri Ertem’e yazdig1 mektupta, yeni
hazirlanan testlerin icerigini elestirir: “Bu test degil, cocuklar icin adeta bir bela! Yahu bu kadar
suali sen degil ilk mektep talebesine, yasini basini almis kelli felli okuryazar denilen adamlara
sorsan onlar1 bile sikint1 basar ve sasirir kalirlar. (...) Biitiin bu suallerin ifade ettikleri kitabi
bilgi ile insanlar 6l¢iip de hiikiim vermek, insani ise yaramayan bir malumat hokkas1 olarak
gormekten baska ne ifade eder?”s Tongu¢ genc kusaklarin yasamdan uzak “kitabi bilgi”yle do-
natilmasini ve “insanin malumat hokkas1” haline getirilmesini hem mektuplarinda, hem de yaz-
dig1 kitaplarda elestirir. Tongu¢’un 1937°de yazdiklari, Freire’nin 1960’11 yillarin sonunda formiile
ettigi “Bankaci Egitim Sistemi” kavramsallastirmasini cagristirmaktadir.5® Tongug, 6grencilerin
belleklerinin, anlamini ve énemini kavramadiklar bilgilerle doldurulmasini dogru bulmaz. Ona
gbre soz konusu egitim, klasik egitimdir ve terk edilmelidir! Rauf inan’a 7 Nisan 1938’de yazdig1
mektupta Egitmen Kurslar’'nda yeni bir bakis acisina ihtiyac oldugunu belirtir. Bunun caresinin
de “Evvela mevcut bilgileri ve itiyatlar terk. Yeniden yeni ise gore akliselimle hareket... Yoktan
var icat etmek... Koye ve koyliiye gore hareket... Bunlarin nicin boyle olmalar1 lazim geldigini
kursa geleceklerle temasdan sonra anlamak miimkiindiir.”>” Burada Tonguc, eski aliskanliklarin
birakilmasini, akilct davranilmasini ve 6gretmenin kdyliiden 6grenmesini ister. Onun bu yakla-
simi, bilginin yasamla bagini kurma ve koyliiyii siirecin doniistiiriicii aktorleri haline getirmek
amaciyla aciklanabilir.5® Kurslara alinan genclerin, kurs sonrasinda egitmen olarak gidecekleri
koylerde, koyiin “gercek ihtiyacina” c¢oziim {iretecek bir birikimle donatilmasini amaclar. Bu-
nun yolu koyliiyii tanimaktan, kdyliiniin ihtiyaclarim koyliiyle birlikte saptamaktan ve ¢6ziim
iiretmekten gecmektedir. O halde bu egitim miifredatinin “ruhu” nasil olmalidir? Inan’a 7 Nisan
1938'de yazdig1 mektupta soyle der: “Tedrisata gelince: Onu resmi miifredat programi az ¢ok
gostermis. Fakat ruhu program taslaginda degil, kursu idare edecek olan arkadaslarin ellerinde
ve tarzi hareketlerindedir. Kéyde ve kayliide mevcut kiymetleri, umumi ve mer’i (gecerli) kiymet-
ler haline getirmek, bu kurslarin ve ondan sonra egitmenlerin faaliyetlerinin neticesi olmalidir.
Sana meselenin ana hatlarini yazdim. Kurslarin kendi kendilerini yaratmalar1 en mithim noktay1
teskil eder. Isi bizim klasik isler gibi miitalaa ederek merkezden imdat beklerseniz buradan belki
para, kitap alabilirsiniz. Fakat ruhu vermek merkezin isi degildir... Bu isin gerceklesmesi icin
resmi emirleri veriyoruz. Bunlardan azami sekilde istifade etmek size diiser.”s*

Tonguc, yeni bir is icin yola ¢ikarken, “is”i 6ncelikle insanlarin zihinlerine ve kalplerine sok-
mak gerektigini, sonra insanlarin fedakarliga girisecegini sdyler. Ona gore bireysel akil, ortak
akil haline gelerek kdyiin maddi ve manevi alanda canlanmasina katkida bulunmalidir. Tongug
icin “is”, bir idealin gerceklesmesi demektir. ideal ise, inanmay1, sevmeyi ve calismayi gerektirir.
Ancak, daha 6nce deginildigi gibi, onun ortaya koydugu ideal icin yola ¢ikacak nitelikli insan

54 Firdevs Giimiisoglu, “A Pioneer In The Critical Pedagogical Approach: ismail Hakki Tongug (1893-1960)”, p. 15
55 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 11
50 «“Bankaci Egitim Modeli” kavrami icin bkz. Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, s. 46-48
57 jsmail Hakk: Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s.18

Freire ve Macedo, yetkeci egitim elestirisini yaparken, egitime katilan her bireyin siirecin 6zneleri olduguna vurgu yapar. Bu
bakimdan da Tongug¢’la bu diistiniirlerin séylemleri arasinda benzerlik bulunmaktadir. Onlar bilgiyi, diyalektik bir yontemle
ele alarak dogmatizme kars1 bir sdylem gelistirirler: “Egitimcilerin, bilginin bir veri parcasi; durdurulan, sonlandirilan, bitirilen
bir seye ve onu elde etmis olan kisi tarafindan onu heniiz sindirmemis olan kisiye aktarilacak bir sey olmadigini kabul etmeleri
gerekir.” Bkz. Paulo Freire-Donaldo Macedo, Okuryazarlik, Cev. Serap Ayhan, imge Yayinlari, Ankara, 1998, s. 86
59 ismail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 19
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sayis1 oldukea azdir. Buna ragmen mektuplarinda hicbir zaman umutsuzluga yer yoktur: Mev-
cut 6gretmenler arasinda amaclanan egitime sempati duyacak kisilerle ve “samimi” ortamlar
yaratarak isleri yapmay1 amaclar.%® Bir yandan da isleri yapan kisilerin degismez statii icinde
kalmalarini istemez. Clinkii bu durum, digerleri {izerinde egemenlik kuran bir bicime déniisebi-
lir. Tongu¢’un egitim sisteminde suna dikkat edilir: Ogretmen kéyiin ihtiyaclarina gore bildikle-
rini egitmene Ogretecek, ancak egitmen adayindan da 6grenecektir: “Kursculara azami sekilde
yardim ediniz. Onlar sizden, siz onlardan istifade ederek orada iyi, hatta érnek bir hayat tesis
ediniz.”s* Tongu¢’un 0rnek hayat yaratma cabasi, enstitii cevresini agaclandirmak ve ciceklen-
dirmeyi de®, esyalarin niteligini ve kullanimini da 6ngoriir: “Herseyi temiz ve basite irca etmek,
birinci sart. Kurs esyasi ve binalar1 boyle bir renk gostermelidir. Ot yatak, battaniye, tahta kar-
yola, bakir sahan ve bardak, cicekli sofralar. Bir masadan yemek, ders, konferans, atelye vs gibi
bircok isler i¢in istifade bu kurslarin esya kullanmaktaki prensiplerinin birini teskil etmelidir.”
Kurulusunda, Enstitiilerin yerleskelerinin bulunduklar1 bélgelerin ihtiyaclar1 ve cografi ko-
sullar1 dikkate alinir. Ancak Tongug, bu kurumlarin kurulusunda da klasik yontemlerden uzak
durur. Aksi takdirde basarisiz olunacagini diisiiniir. Bir mektubunda, Arifiye Koy Enstitiisii'niin
Ogrenci alma tarzini Klasik egitimle iliskilendirerek elestirir. O, okulu 6grenci icin hazirlama-
ya karsidir. Klasik egitimde okullar hazirlanir, 6grenci hazir okula gelir, “bilgili ve sinifin tek
egemen kisisi olan” 6gretmenin 6greteceklerini beller! Tongu¢ bu yontemin tersine, 6grenciyi
hazirlik siirecine dahil etmeyi 6nerir. Enstitii Miid{ir{i Balkir’a 24 Agustos 1940 yilinda yazdigi
mektupta, Balkir'in 6grenci karyolalarini boyatmasini ve yogun bir hazirlik icinde olmasini eles-
tirir: “Goriiniise gore sen bilinen mektebi hazirlayarak, sonra faaliyete gecmek istiyorsun. Bu
dogru olmaz... Yagmurlar bastirincaya kadar behemal cocuklar egitmen tertibi (*), disarida ders
gorecekler. Ancak bu tedbirle klasik tedrisat nizamini kirmak miimkiin olur.”¢4 Yine klasik egitim
sistemini kirmaya yonelik bir yontem de sudur: “Yetiskin talebesi olan Enstitiiler bu ¢ocuklar-
dan, bircok hususlarda, hatta birinci siniflara ders verdirmek veya miizakere yaptirmak, bisiklet,
motosiklet 6gretmek gibi tiirlii faaliyetler icin istifade etme yollarin1 arayip bulmalidir.%
Tonguc, 40 bin koyiin okulsuz ve 6gretmensiz oldugu kosullarda, bu kosullar1 degistirme bil-
gisi, becerisi ve istegi olan kusaklar yetistirmek amacindadir. Glinkii mevcut kosullara gore, okul
ve 6gretmen ihtiyaci ylesine yakici bir sorundur ki, olabilecek en kisa zamanda ve en yeni yon-
temle sorunun iistesinden gelinecegini diisiiniir. O; egitim, iiretim, paylasim ve birlikte eglenme
araciligiyla giiclenen bireyler ve gencler yetistirme hedefindedir. Mektuplarindaki klasik egitim
elestirisinin temelini bu anlayis olusturur. Ancak Tongu¢’un bu diisiincesini bazi enstit{i miidiir-
leri ve 6gretmenlerin kavramadiklari da mektuplara yansimaktadir. Tongug, mektuplarinda dile
getirdigi gibi “islerinin cokluguna ragmen” bu kisilere yazmaya ve onlar1 uyarmaya devam eder.
Bu kisilere yonelik elestirileri ve 6zelestirisi bir sonraki béliimde ayrintili olarak ele alinacaktir.
Tongu¢’un klasik egitim sistemi elestirisi onun 6gretmenlik ve yoneticilik deneyimleriyle s1-
nirli degildir. Tonguc, 1935 sonlarinda donemin Milli Egitim Bakani'na “Koyde Egitim” konusun-
da rapor sunar.®® 1935’den itibaren Tongugc, birlikte calisabilecegi, koy “davasi”’nin bilincinde
olan ve ¢ozlim {iretecek kisiler bulmak amacindadir. Bunun yolunun koyii ve koyliiyii, hem de
mevcut egitimcileri yakindan tanimaktan gectigini bilmektedir. 1938'de yazdig1 Kéyde Egitim adli

60 jsmail Hakk Tongug, Agk., s. 27

1 fsmail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 20

2 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 95-116-172

3 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 19

4 (*)Egitmen Kurslarnda egitmenler egitim ortamini ve egitim materyallerini kendileri hazirlarlar. FG; Ismail Hakki Tongug,
Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 31

5 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 35

Niyazi Altunya, KOy Enstitiileri Sistemine Toplu Bir Bakis, 2. Baski, KAVEG Yayinlari, istanbul, 2009, s. 125
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eseri; hem zengin bir icerige sahiptir, hem de asagida belirttigimiz gibi aradig1 nitelikli egitim-
cilere ulasma araci olmustur. Daha kitabin ilk sayfalarinda, “Kéyliilere bir sey 6gretebilmek icin
once onlardan bircok seyler 6grenmemiz gerekir. Onlarla giiliip onlarla birlikte aglamayan bir in-
san kdyiin i¢ hayatina giremez” demektedir.®” Bu kitabini yazmadan 6nce Tongug, diinyada ve iil-
kemizdeki egitim sistemine iliskin bilgi dagarcigini, Tiirkiye kdylerinin mevcut durumuna iliskin
bilgilerle zenginlestirir. Tonguc, bu kitabinda 6nce kdylerin genel durumunu inceler. Tonguc’un
bu eserinde, bir toplumbilimcinin metodolojisine sahip oldugu goriiliir ve verileri titizlikle tasnif
eder: Konuyu; “Doga ve doga olaylar1 bakimindan kdy”, “Toplumsal hayat ve olaylar bakimindan
kdy durumu”, “Tarimsal isler ve ekonomik hayat bakimindan kdy durumu” ve “Hayat anlayislari
bakimindan kéy durumunu (6nemli hayat anlayislari, seving karsisinda koyli, {iziintii ve keder
karsisinda koylii, bir milletin hayat anlayis1)” basliklar1 altinda ele alir. Ardindan kdydeki egiti-
min niteligini ve ana ilkelerini analiz eder. Burada “6grenci ve 6gretici olarak insan” basligiyla,
insanin toplumsal, fiziksel, psikolojik ve bilissel 6zelliklerini tartisir. Son olarak da Tiirkiye’deki
koy tiplerini inceler. Bu boliimii yazarken, kendi bilgisi ve izlenimlerinin 6tesinde Afyon, Agr,
Ankara, Canakkale, Edirne, Erzincan, Erzurum, Kars, Gaziantep, Giimiishane, {zmir, Kirklareli,
Kocaeli, Malatya, Rize, Samsun ve Tekirdag’dan 6gretmen ve denetmenlerin, “raporlarindan,
gbzlemlerinden ve fikirlerinden” yararlanir.®® Tonguc s6z konusu egitimcilerden rastgele bir de-
gerlendirme almaz. “Kéy Egitimini Inceleme Plan1” baslikl bir genis 6lcekli bir soru formu hazir-
lar ve gelen yanitlar kitabinda degerlendirir.%® Tonguc, tilkenin dort bir yaninda gorev yapan 115
kisiden olusan bu egitimcilerin adlarini kitabinda tek tek sayar. Bu kisilerden bazilarinin sonraki
yillarda Koy Egitmen Kurslar ve Koy Enstitiileri'nde 68retmen ve yonetici oldugu goriilmektedir.
Engin Tongu¢’un deyisiyle bu bir “Kolektif bir yapitt1” ve Tongu¢’un ¢alisma bicimiydi.” Engin
Tonguc’un bu saptamasinin ne denli hakli oldugu, Koy Enstitiileri sistemindeki kolektif yasam
incelendiginde de goriilmektedir.

Tongug, iilkenin dort bir yanina dagilan biitiin K6y Egitmen Kurslar ve Koy Enstitiileri’ni
sik sik ziyaret eder. O, bu bakimdan da Kklasik egitimcilerden farklidir. S6z konusu kurumlari
Ankara’dan, makamindan yonetmez. Bu yerleskelerde en az birkac giin kalir. Gittigi her yerde
yonetici, 6gretmen ve 6grencilerle birlikte zaman gecirir. Onlar1 dinler, izler, isleyise iliskin dii-
siincelerini paylasir. Ogrenciler; tarlada, derslikte, ahirda, islikte, yemekhanede vb mekanlarda
Tonguc’la karsilastiklarini birlikte zaman gecirdiklerini dile getirmektedirler.” Tongu¢’un sik sik
seyahat ettigi, kurslar ve enstitiileri yerinde gozledigi mektuplarinda da sik sik karsimiza cikar.
Manisa Milli Egitim Miidiirii Rauf inan’a Horozkdy’de acilacak egitmen Kursu icin yazdig1 mek-
tupta sunlari s6yler: “Yeni bina meseleleri hakkinda simdiden higbir sey yapmak dogru degildir.
Ben tahminen birbucuk ay sonra gelecegim. Vaziyeti mahallinde hep birlikte etiid edecegiz. On-
dan sonra kati kararlar verecegiz.”” “Yeni yaptirmak istedigin atelye meselelerine gelince, onlari,
ben oraya gelerek mahallinde halledecegim.”” “Bircok mektuplarina kendim Arifiye’ye giderim
diyerek cevap yazamadim. Halbuki bu imkan simdilik hemen tahakkuk ettirilecek gibi gériinmii-
yor. Onun i¢in sana esaslica birka¢ noktay1 yazmak isterim.””* Tongu¢ Koy Enstitiileri’nin acili-
sindan bir y1l sonra 4 Agustos 1941de yazdig1 bir mektupta, son iki ayda sekiz K&y Enstitiisi'nii
ziyaret ettigini ve calismalarini yakindan izledigini belirtmektedir.”> Dénemin ulasim ve iklim

67 ismail Hakk: Tongug, Kéyde Egitim, 9-10
Ismail Hakki Tongug, Koyde Egitim, s. 559

9 ismail Hakki Tongug, Koéyde Egitim, s. 245

0 Engin Tongug, Bir Egitim Devrimcisi ismail Hakki Tongug, s. 227
71 Firdevs Glimiisoglu, Agk., s. 224-225
72 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 18
73 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 20
74 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 31
75 1. Hakk: Tonguc, Agk., s. 47
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Resim 1: Sebze bahcesi

kosullarinin giicliigii g6z 6niinde tutulursa Tongug¢’un bu gezilerinin hangi fedakarliklarla ger-
ceklestigi daha iyi anlasilabilir: “Buna gecelerimden istifade etmek sartiyle vakit bulabiliyorum.
Buradaki islerimi de bizzat halletmek veya gz kontrolii altinda bulundurmak mecbhuriyetiyle
karsilastyorum...”7¢

Tonguc’un, yiiz yiize ve giivene dayali, egitimin her kademesindeki bireye deger veren anlayi-
s1, klasik egitime bir meydan okumadir. Onun bu yaklasimi; enstitii yerleskelerindeki miidiirden
Ogretmene, usta Ogreticiye ve 6grenciye dek yansimasini bulur. Bu egitim ve yasam bicimi, Koy
Enstitiisii mezunu kusagin giicliiklerden yi1lmayan, yasamlar1 boyunca son derece iiretken ve
topluma katkida bulunan bireyler haline gelmesine yol acar. Bunda Tongu¢’un Egitmen Kursu
ve Koy Enstitiileri’ndeki her bireye calisma alanlarinda inisiyatif taniyan bir idareci niteligi ta-
simasinin etkili oldugu kanisindayim. 19 Kasim 1937°de Edirne Karagac¢ Egitmen Kursu Miidiirii
Bayir’a yazdig1 mektupta kadroya alinacak ilkdgretim miifettisleri ile 6gretmenleri secme konu-
sunda Bayir’a “her bakimdan serbest birakiriz”, “Emri tepeden degil, asagidan yukar1 dogru
cikaririz” der.”” “Emrin” tabandan, yukariya iletilmesi Tongu¢’un, katilimci demokrasinin anla-
min1 ne denli icsellestirdigini bize gostermektedir. 1938’de yazildig1 tahmin edilen bir mektup-
ta da Bayir’a “Senin mektebin yaz tatili i¢in ne diisliniiyorsunuz? Onu resmi tahriratla bildir.
Ona gore tedbirler alalim. Tatilde hiitiin talebeyi birakacak misiniz? Boyle olursa ziraat isleriniz
ne olacak?” sorusunu yoneltir.”® O yillarda koyiin ve kdylii cocuklarinin ihtiyaglart Ankara’dan
degil, Kars’tan, Trabzon’dan Diyarbakir’dan Antalya’dan kisaca Koy Enstitiileri'nin bulundugu
bolgelerin ihtiyaclarindan hareketle planlanirdi. Bu nedenle de Tongug, idareci olarak sectigi

76 {smail Hakki Tongug, Agk., s.16
77 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 13
78 ismail Hakki Tongug, Agk., s. 20

LY



ismail Hakki Tonguc’un Mektuplar ve Klasik Egitime Karsi Ozgiirlestirici Egitim | 143

Resim 2: Derste

kisilere tam yetki verir. Tonguc’un patronaj iliskilerine karsi ¢ikan tutumunun temelinde “idare
isleri dilenilerek alinmaz, onlar verilir”? bicimdeki diisiincesi bulunmaktadir. Hangi diizeyde
olursa olsun bireyin konumunu biitiin boyutlariyla hak etmesi ve iiretken olmasi, onun basta ge-
len ilkesidir. Ote yandan Ilkégretim Genel Miidiirii olarak, miidiirlerden ve dgretmenlerden tav-
siye almak, onlara siikran duymak Tonguc’u rahatsiz etmez. Bir mektubunda, enstitii miidiiriine
“Diger tavsiyene gelince, hakikaten kurslar1 dolasmak lazim” der.8° 12 Agustos 1937°de Ferit Oguz
Bayir’a yazdig1 mektupta; “Kurslardaki faaliyetlerinizden cidden medyunu siikraniz. Bu cihetten
arkadaslari saygi ile anmaktan baska elimizden is gelmez.”® 19 Kasim 1937°de Bayir’a yazdig1 bir
baska mektupta soyle der: “Kurs hakkindaki fikirlerine cok sevindim. Bilhassa tesekkiirlerle goz-
lerinden 6perim.”® Tongug¢’un yazdiklarindan goriilecegi gibi K&y Enstitiileri’ndeki uygulama;
miidiirden 6gretmene, 6grenciye dek patronaj iliskilerine karsi baskaldir1 egitimidir.33

Mektuplarda Elestiri ve Ozelestiri Egitimi

Koy Enstitiilerinde elestiri-6zelestiri kiiltiiriiniin yaygin olarak uygulandigi bilinmektedir.
Bir haftalik yasantinin degerlendirildigi Cumartesi toplantilarina, miidiirden 6gretmene, usta
Ogreticiye, 68renciye ve diger calisanlara kadar herkes katilir. Biitiin katilanlarin esit bir bicim-
de s6z soylemesi, yapilan isleri degerlendirmesi, elestirmesi ve 6zelestiri yapmasi bir gelenek

79 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 30
0 {smail Hakki Tongug, ismail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s. 15
1 {smail Hakk: Tongug, Agk., s. 13
2 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 13
3 Firdevs Giimiisoglu, “Patronaj iliskilerine Kars: Baskaldir Egitimi”, s. 106-117
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halindeydi. Béylece yerleskedeki herkes, her isin sorumlulugunu kolayca kabul edebiliyor, olas1
eksiklik ve aksakliklarin neler olabilecegini biliyordu. Enstitiilerde Cumartesi giinleri 6gleden
sonra, herkesin katildig1 genel temizlige ayrilir. O giiniin aksaminda haftanin isleri elestirilip,
degerlendirilir, yeni haftanin planlan iizerinde durulur, tartisiir.3* Ornegin Cilavuz Koy
Enstit{isii'nde Cumartesi toplantilari; haftanin bir degerlendirmesini yapmak, basarili olanlarin
kutlanmasi, basarisiz veya eksik is ve tutumlarin elestirilmesi anlamina gelirdi.® Ote yandan bu
yontem sadece “is”le sinirli bir alg1 degisimini saglama ve aliskanlik yaratmak degil, demokra-
si kiiltiiriinii ortak yasam alaninda gerceklestirmeye yonelik bir islev de goriiyordu. Koylerden
gelen cocuklar ilk kez bu yerleskede “konusmay1” 6greniyordu. Ezilenlerin icine gomiilii oldugu
“sessizlik kiiltiirii” boylelikle kirilmaya calisiliyordu.®¢ Konya Ivriz K6y Enstitiisii'ndeki 6grenci-
liginin ilk giinlerinde (1943 yilinda) Mahmut Makal ve arkadaslari, her giizel havada oldugu gibi
disarida ders yapmaktadirlar. Ders, Yurttaslik Bilgisi’dir. Ders devam ederken boynunda fotograf
makinasi olan birisi yaklasir ve 6gretmene dersin konusunu sorar. Aldig1 yanitin ardindan kiiciik
Makal’a “Devletin vatandasa kars1 gorevleri nelerdir?” diye sorar. Makal bu anisin1 sdyle anla-
tir: “Ayaga kalktim ama yanitlayamadim sorusunu. Susup kaldim karsisinda... Olagan durum-
da bir sey soyleyebilirdim. Ama karsimda koskoca Genel Miidiir ve yaninda bir diizine konuk...
Ben kimdim onlar kimdi... ‘Otur’ dedi. Ogretmene dénerek, bizim ve konuklarin duyacag: bi-
cimde sunlar soyledi: ‘Cocugun konusmamasini bir hata saymiyorum. Bunlar yiizyillardan beri
sustuklari icin elbette birdenbire konusamazlar. Bunlara ilk 6gretecegimiz sey konusmalarini,
diisiincelerini séyleyebilmelerini saglamak.”®” Iste bu anlayistir ki 6gretmen ve saglik gorevli-
lerinin yani sira, Koy Enstitiileri'nden edebiyat, sanat ve diisiin diinyasina pek cok kisi kazan-
dirilmistir.®® Yine bu egitim sistemi, yoksul koylii cocugu olan Makal’1 yazar yapmis, 1950°den
beri eserleri Japonca’dan Ibranice’ye, Almanca’dan Fransizca’ya, Ingilizce’den Bulgarca’ya ve
Lehce’ye cevrilmistir. Ayrica Fransa ve Almanya’da iiniversite ve liselerde eserleri okutulmus-
tur. O yillarda gelecegin 6gretmenleri, diisiinmeyi elestirmeyi ve 6zelestiri yapmanin énemini
kavriyordu. Daha da 6nemlisi Aksu Koy Enstitiisii ve Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii mezunu
yazar Tiirkoglu'nun belirttigi gibi; “Yonetici, 6gretmen ve 6grencilerin birlikte calisarak, yetki
ve sorumluluklar paylasarak ortaklasa yaratacaklar1 boyle bir egitimi yalnizca ‘katilim’ kavra-
miyla aciklamak olasi degildir. Ciinkii klasik egitimde katilim, kimilerinin az katilim1 icerir.”%®
Tiirkoglu, K&y Enstitiileri sisteminde, “gercek yetki ve katilimin” oldugunu soyler. Bu baglamda
Koy Enstitiileri uygulamasi bize sunu gostermektedir: Giiniimiizde elestirel pedagoglarin dile
getirdigi, egitimcilerin basit entelektiieller degil, doniistiiriicii ve organik entelektiieller oldugu
goriisii®® 1940’larda bu iilkede yasam alani buldu. Bu yaklasim o yillarda da, giiniimiizde de yeni
bir kiiltiir ortaminin yaratilmasina karsilik geliyordu. Tonguc’un biitiin eserlerinde ve tutumla-
rinda buna biiyiik 6nem verdigi goriiliir.

Tonguc’un herkesin diisiincelerini 6zgiirce ifade etmelerine yonelik tutumu mektuplarinda
da karsimiza cikar. Kendisine gelen pek cok sikayet mektuplarini temkinli, kimseyi kirmadan,
insanlari is icinde egitme ve kazanma diislincesiyle yanitlar. Bu baglamda bir kdy 6gretmenine
Eyliil 1939’da s6yle yazar: “Sizi bir bucuk yil 6nce bir is icin yoklamistim, o zaman verdiginiz ce-
vab1 pek cocukca bulmustum. Fakat toylugunuza bagislamistim. Fakat simdi bu kadar tecriibe-

84 Hiirrem Arman, “Koy Enstitiileri ve Getirdikleri”, Kurulusunun 36. Yildéniimiinde K6y Enstitiileri, Yeni Toplum, Yil 1, Say1:
, Nisan 1976, s. 10
5 Firdevs Gilimiisoglu, Cilavuz K6y Enstitiisii, s. 217
Paolo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, s. 11
87 Mahmut Makal, Anims1 Acimst, 5. Basim, Literatiir Yayinlari, istanbul, 2015, s. 24
Edebiyat, egitim ve bilim alanina katkida bulunan kisilerden bir kacimin adi séyledir: Dursun Ak¢am, Umit Kaftancioglu,
Fakir Baykurt, Mehmet Basaran, Talip Apaydin, Mustafa Turan, Osman Nuri Alper, isa Oztiirk, Nizamettin Gocmen, Rasim
Bakircioglu, Pakize Tiirkoglu.
9 Pakize Tiirkoglu, Tonguc ve Enstitiileri, YKY, istanbul, 1997, s. 330
90 1 A. Giroux’tan aktaran, Sabri Giing6r, “Egitim Yonetiminde Otoriteye Elestirel Kuram Perspektifinden Bakmak”, egitim bilim
toplum, Cilt 7, Say1: 26, Bahar 2009, s.178
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den sonra liizumsuz yere sizlanmayi, jesti ve nazi dogru bulmam. Ve sevdiklerime de yakistirmak
istemem. Biz sizden idealizm bekleriz, bu da hakkimizdir.”s* Izmir 11 Kiiltiirii Direktorii A. Riza
Ozkut’a 8 Kasim 1938'da yazdig1 mektupta sdyle der: “Yaptigim islerin hicbirinin kendime ne de
baskalarinin sahislarina bagl isler olmasini istemem. Isin realizasyonu hesabina insanlan giille-
ri ve dikenleri ile beraber sevmek prensibine sadik kalmay1 isterim. (...) Emin’i gozii kapalicasina
ve baskalarina tercihen tutmuyoruz.”® Ayni tarihte, elestirinin konusu olan Kizilgullu Egitmen
Kursu Miidiirii Emin Soysal’a da yazar. Islerinin cokluguna ragmen énemli gordiigii noktalar-
da Soysal’in dikkatini cekmeyi faydali buldugunu belirtir. Tongug, Soysal’t &nemli 6lciide hatali
bulmakla birlikte onu kirmamaya ve kazanmaya ¢alisir: “Sahislar hakkinda pek merhametsizce
ve o insanlarin bulunduklar sartlari, yaratilistan getirdikleri seyleri gbzetmeksizin, tamamen
hissi hareket ederek hiicum etmen var ki senin gibi, insanlari idare etmek, yetistirmek ve onlara
kiymetler asilamak vazifesin iizerine alan kimseye bunu yakistirmam. Bu tarzdaki bos, gayesiz
ve kendine antipatiden baska bir sey temin etmeyecek olan seylerle zihnini yormamani tavsiye
ederim.” Daha 6nce degindigimiz gibi Tonguc cok sayida sikayet mektubu alir. Soysal da kendisi
hakkinda sikayet mektuplarinin Tonguc’a iletildigini bilmektedir. Soysal, Tongu¢’un bu mektup-
lardan hareketle kendisini elestirdigi kanisina sahiptir. Tongu¢’un yaniti ders verici niteliktedir:
“Bana bircok mektuplarin gelmis olmasi ve benim onlara gore bazi kanaatlara varmis olmam
iizerinde zihin yormana acirim. Bu sézler beni hi¢ tanimadigini anlatir. Isin ash ile ilgisi bu-
lunmayan hic¢ kimsenin (seninkiler de dahil) ne s6zii ne yazisi benim kafamda bir saniye yer
tutmaz. Beni yalniz isin kendisi ilgilendirir; tipki piyesin mevzuu gibi, aktorlerden biri roliinii
cok muvaffakiyetli, 6teki orta derecede, bir digeri de muvaffakiyetsiz bir sekilde oynamis, bu
hali ben tabii gorebilecek kadar nefsimi terbiye edebildigime kaniim.”% Tongu¢’un mektuplarin-
da 6zelestiri de siklikla karsimiza cikar. Yine Soysal’in kendisine yonelttigi “Olciisiiz” sozlere ve
suclamalara karsi “Fakat bunlar nihayet sahsima isabet edebilecek oklar olduklari i¢in onlar1 hig
iiziilmeden gecebilirim. Ciinkii oku attirmamak lazimken, kendi elimle verdigimi diisiinebilecek
haldeyim.”95

Yukarida belirtildigi gibi Tonguc, 6grencilere de ¢cok sayida mektup yazar. Bu mektuplardan
biri Ladik Akpinar Ky Enstitiisii'niin insaatinda ¢calisan Cifteler K6y Enstitiisii 6grencilerine ya-
zilmistir. Ogrenciler mektupta, Enstitii insaatindan sonra 6diil olarak Yurt Gezisine génderilme-
diklerinden sikayetcidirler. Tonguc’un yaniti soyledir: “Bu giizel isin daima iyi hatiralarla, hem
sizler hem de Akpinar’da calisacak sizin gibi arkadaslariniz tarafindan anilmasi icin yaptiginiz
islerden sikayet etmemeniz birinci sarttir. Size okulunuzda verilen hakiki ruh ve terbiye de bunu
icap ettirmektedir. Bu itibarla isten ve heniiz gezmeye gotiiriilmemekten dogan sikayetleriniz,
size hicbir zaman yakistirmayacagimiz bir kusurdur. Bunu derhal tashih etmeniz lazimdir.”?¢ Bu
sozlerin ardindan, enstitii disiplinine aykir1 hareket etmeyen 6grencilerin, belirlenen program
cercevesinde geziye gonderileceklerini belirtir.
K6y Enstitiilerinin kurulusundan itibaren Tongu¢’un uygulamalarina direnen egitimciler bulun-
maktadir. Tongu¢’un mektuplarinda bu egitimciler bazen agik bir bicimde bazen de {istii 6rtii-
lii olarak elestirilir. Tongu¢’un Soysal’a yazdig1 mektuplarda, ¢alisma tarzi ve egitim anlayislari
arasindaki zitlik biitiin agikligiyla goriiliir.9” Cok partili yasama gecis siirecinde, basta Yiicel ve
Tonguc olmak iizere, Koy Enstitiileri’ne karsi karalama kampanyas1 baslatilir. Nitekim 1946 se-
cimlerinden sonra Bakanliga, Hasan Ali Yiicel’in yerine Resat Semsettin Sirer getirilir. Tongu¢’un

91 {smail Hakki Tongug, Agk., s. 30

92 {smail Hakki Tonguc, Mektuplarla K6y Enstitiisii Yillari, s. 24

93 fsmail Hakki Tongug, Agk., s. 25

94 {smail Hakki Tonguc, Agk., s. 26

95 {smail Hakki Tongug, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 27

90 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillar, s. 32

97 Emin Soysal, 1946’dan sonra Koy Enstitiileri’ne yonelik karalama kampanyasinda en 6n saflarda yer alir.
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elestirdigi uygulamalar, egitim politikalarina egemen olur. Tongu¢ bu konunun Enstitiilere yan-
simasi1 nedeniyle de mektup yazar:

“Sizin Enstitiideki son hadiseler hakkinda hiikiim vermeye yetecek kadar malumat aldim.

Bunlar1 miisahedelerime, tecriibelerimi ekleyerek diger Enstitiilerdeki arkadaslarin durum-

lartyla da mukayese yaparak en 6nemli hususlari size bildiriyorum: Hadiseleri ¢cikarma, tah-

rik etme ve koriikliyerek sisirme, bu suretle yoktan meseleler yaratma hususunda bilerek

veya bilmiyerek senin roliin biiyiik ve menfidir. Bu da sundan ileri geliyor:

a) Insanlara kiyasiya saldirtyorsun, b) Kendine ait isleri dogru diiriist yapmadan baskalari-

nin iglerine o isleri alt {ist edecek kadar ¢ok karisiyorsun, c) Muavinligi ilgilendiren islerin

cogu idare ile 6gretmenler ve talebe arasinda ahenk tesisini istihdaf eden (amaclayan) isler

iken sen bunun farkinda olmasan gerek ki, aksini yaparak ahenksizliklere sebebiyet veriyor-

sun. Idare islerine yeni atilan tecriibesiz bir meslektas oldugun icin bu hususlar1 behemehal

ve hemen tashih etmelisin.

Sahis kim olursa olsun miiessese i¢inde o miiesseseyi temsil eden bir insan sifat1 ile kimseye

hakaret edemezsin. Boyle bir kusurun sikintilari yalniz senin iizerine sicramakla kalmaz,

miiesseseyi de kirletir. Hele miiesseseye senden kat kat fazla hizmet eden birini alay mevzuu

yapmana, onu uluorta sdylemekte eza duymayisina, baska Enstitiilerin tedrisat durumla-

11 hakkinda tamamen yanlis ve uydurma hiikiimler vermene cok iiziildiim. Bir insan bdyle

hareket etmekle ne kazanir? Biitiin bunlara kars icinden séyle bir sual gececektir. Oyle ise

beni bu miiesseselerde nicin tutuyorsunuz? Bunun cevabi: Biz elimizden gelen gayretle ve

azami tahamiille, sizin gibi toy arkadaslarin akittiklari zehirleri yuta yuta eleman yetistirme-

ye calisiyoruz. s son haddine gelinceye kadar bekleriz. Fakat siz séylenenleri hiisniiniyetle

kabul etmezseniz, son hadiselerde oldugu gibi yanlis ve faydasiz ve hatta zararli olacak isler-

de 1srara kalkarsaniz o zaman da katiyen yalvarmayiz ve sizi tutmak istesek bile tutamayiz.%®

Tonguc Soysal’a yazdig1 yukaridaki mektupta 6zetledigi gibi; Enstitiilerde insanlara iyi dav-

ranmayan, sorumluluk vermeyen, dedikodu yapan, dayanismayi ortadan kaldiran, 6gretmen ve
ogrencilere hakaret eden, asagilayan tutum ve davranislar, hem kisiyi hem de kurumu “kirlet-
mektedir”. Bu mektubunda da Tonguc; karsi oldugu, yanhs buldugu davranis ve uygulamalari
yapan Kkisilere karsi dahi, yol gosterici ve 0gretici olmaya 6zen gosterir. Yine bir Koy Enstitiisii
miidiirline yazdig1 mektupta “Aramizda bu derece fikir ayrilig1 vardi da bizi simdiye kadar bun-
dan acikca haberdar etmedigine o kadar yaniyorum, o derece iiziiliiyorum ki!” diye duygularini
dile getirir. Tongug ayni kisiye yazdig1 bu mektubun sonunu dostca bitirmeyi ihmal etmez: “Sana
saglik, ic huzuru ve siikiinet diler, gézlerini 6perim.”% Bir baska mektubunda kendisi hakkinda
yazilmis ithamlara iliskin olarak soyle der: “... Haksiz, gaddarca verilmis hiikiimlerin iizerin-
de {i¢ gilin diisiindiikten sonra cevapsiz birakmay1 insanlik hislerine aykir1” buldugunu belirtir.
Tonguc¢’un bu kisiye de “Kardesim” diye hitap ettigi goriiliir.**°

Sonuc

Goriildiigii Koy Enstitiileri sisteminin mimarlarindan Ismail Hakki Tonguc¢’un egitim anla-
yis1, klasik egitime karsi yaraticy, tiretici, koyii ve koylilyli kalkindirmanin araclarini iceren bir
nitelige sahiptir. 1930’1u yillarin ikinci yarisinda, iilkenin okulsuz 40 bin kéyii vardir ve 35 bine
yakin 6gretmen ihtiyaci bulunmaktadir. Koyliiler binlerce yil ayni iiretim ve yasam bicimine
sahiptir. Ayrica, genc niifusunu on yillar boyu siiren savaslarda yitirmis bir {ilke s6z konusu-
dur. Kdylerde kadinlar, yaslilar, hastalar ve cocuklar agirlikli niifusu olustururlar. Ote yandan
kdylerin kasaba ve kentlerle baglantis1 yoktur ya da oldukca sinirhidir. Yine kdylerdeki salgin

98 jsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, s.38-39
99 fsmail Hakki Tonguc, Mektuplarla Koy Enstitiisii Yillari, 5.228
100 jsmail Hakki Tonguc, Agk., 229
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hastaliklar, basta gelen sorunlar arasindadir. Koyliiyii yiizyillar boyu ekonomik ve ideolojik
hegemonyasi altina almis olan yerel giicler (aga, esraf, asiret reisleri, seyhler vb) bir baska
temel sorunu olusturmaktadir. Yine yiizyillar boyunca kéyliiniin devlete olan giiveni kalmamis-
tir. Devlet tarafindan koyliiniin kapisi, yiizyillar boyunca asker almak ve vergi tahsil etmek icin
calinmistir. Ulke geneline bakildiginda egitim diizeyi oldukca diisiik, nitelikli insan sayis1 son
derece sinirlidir. Iste bu kosullarda iilkenin saglikciya, 6gretmene, zanaatkara, iiretimini kadere
birakmayan, rasyonel bir bicimde yapan koyliiye gereksinimi bulunur. Timur’un Cavdar’dan ak-
tardigi gibi, 1919’da ulasim Anadolu’da develerle yapilmaktadir ve Anadolu’da 100 tane tasit bu-
lunmaktadir. Ulkenin en basit ihtiyaclarinin bile yurtdisindan getirildigi kosullar s6z konusudur.
Kéyliiniin bugday1 pazara ulasamadan ciiriirken, Istanbul’a yurtdisindan bugday ithal edilmek-
tedir.”* Ancak mevcut egitim yontemiyle nitelikli insan ihtiyacinin giderilmesi s6z konusu bile
degildir. Bunun icin yiizyil beklemek gerekir. Tonguc’un sistematik hale getirmek istedigi egitim
uygulamasi, 6zetlemeye calistifimiz bu ihtiyactan kaynaklanmaktir. O yiizden Tongug, mevcut
egitimle yol alinamayacagina, tiimiiyle farkli bir anlayisla hareket etmek gerektigi konusuna
odaklanir. Tongug, kdyii icerden canlandirmay1 amaclar. Bunun klasik egitim sistemiyle basa-
rilmayacagini diisiiniir, iiretici, yaratic1 ve ozgiirlestirici egitim ilkelerini yasama gecirir. Onun
eserleri, egitim bilimi ve egitim sosyolojisi acisindan zengin veriler sunar. Tongu¢’un eserlerinin
yani sira mektuplar1 da, okuyucuya genis ufuklar acar.

Tonguc’un yazdig1 mektuplarda, duragan bir yasama sahip 1930’larin, 40’larin kéyiinii can-
landirma, koyiin ¢ocuklarini kdyiin gereksinimleri dogrultusunda yetistirme temel sorundur.
Onun uyguladig1 egitim yontemi, egitimin her asamasindaki 6zneyle diyalog kuran, elestiren,
Ozelestiri aliskanligini olusturmaya calisan; iilke, doga ve insan sevgisiyle yogrulmus bir nite-
lik tasir. Onun egitim anlayisi hiimanizmden beslenir, genc bireyleri topluluk degerlerine bag-
11, ancak o degerlerin doniistiiriicii 6znesi olarak goriir. Koy Egitmen Kurslarr’yla baslayan ve
Koy Enstitiileri’yle devam eden siirecte Tongu¢’un mektuplari; koyliiden 6grenmeye, koyliiye
O0gretmeye, O0grenilenlerin koyiin yasam kalitesini ylikselmesine katkida bulunmaya odaklidir.
Elestirel pedagoji alaninda sikilikla vurgulandig1 gibi, 6gretenin 6grenci, 6grencinin de 6gre-
ten oldugu egitim ortamlar1 Kéy Enstitiileri'nde uygulama alani bulur. Ote yandan egitim, bireyi
toplumsal alanda giiclendiren, elestirel akli egemen kilan bir isleve biir{indiiriilmeye calisilir.
Tongu¢’un mektuplarinda mevcut durumu degistirmeye yonelik insaniistii bir caba goriiliir.

Tonguc’un mektuplarindaki tislup; 0gretici, elestiri ve 6zelestiriye dayali, destekleyici, ime-
ceyi 6n planda tutan, 6zsaygiy1 gelistiren, doga ve insan sevgiyle doludur. Ayn1 zamanda al-
cakgondiilliidiir ve bu yiizden de diyalogu icerir. Baslangicta da belirtildigi gibi mektuplasma,
biirokratik yapinin icinde islevsel bir yontem olarak bilincli bir bicimde secilmistir. Boylelikle
yoneten-yonetilen arasindaki ucurumu ortadan kaldirmak, sozii edilen kurumlarin gereksinim-
lerini ve taleplerini dogrudan Ankara’ya ulastirmak hedeflenir. Bu yontem, ayni zamanda ini-
siyatif alan, sorumlulugu ve basariy1 paylasan yatay iliskiler sistemini beraberinde getirmistir.
Nitekim bu uygulamanin sonunda, kolektif aidiyeti olan, diisiincelerini aciklikla s6ylemeyi 6g-
renen, katilimci, sorunlar karsisinda c¢oziimler iiretme yetisi gelismis, mesleginin yani1 sira bir
zanaat kolunda uzmanlasmis, entelektiiel birikimi olan 18 bine yakin 6gretmen ve saglik ele-
mani yetismistir. Bu insanlar, Tiirkiye’nin egitim, bilim, sanat, edebiyat ve siyaset emekgilerini
olusturmustur.

Tonguc’un mektuplari, egitim sisteminin icinde bulundugu sorunlari anlamak, ¢oziimler
iiretmek icin giiniimiiz egitimcilerine, bilim insanlarina ve yoneticilerine 151k tutan 6rneklerle
doludur.

101 Teyfik Cavdar, Milli Miicadele Baslarken Sayilarla “Vaziyet ve Manzari Umumiye”, Milliyet Yayinlar, istanbul, 1970, s. 24,
(Aktaran) Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Imge Yayinlari, 5. Baski, Ankara, 2001, s. 17
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