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ittihatcilarin iskan ve Temsil Rehberi:
Beynelmilel Usdl-1 Temsil Iskan-i
Muhacirin Kitab

Serhat BOZKURT!

“Ingilizlesemeyecek olanlar neye yarar?
Lord Kignir ii¢ giinde yiiz bin danesini oldiirmiistii!!?”

Osmanli Meclis-i Ayani'nda, 1334 (1918) senesi Asair ve Muhacirin Miidiriyyet-i Umumiyye-
si (Asiretler ve Go¢cmenler Genel Miidiirliigli, AMMU) biitcesi goriismelerinde s6z alan Ahmet
Riza Bey, “hiikiimetle daha dogrusu eski riifeka[siyla]” arasinda bir ayriligin ¢cikmasina sebep
olan muhacir meselesi iizerinden ittihat ve Terakki’nin “Tiirkliik politikas1” viiriittiiklerini be-
lirtir ve amacinin Muhacirin Idaresinin amacini anlamak oldugunu vurgular.2 Bu sorunun mu-
hatabi olan AMMU Genel Miidiirii Hamdi Bey, “devletin eskiden uyguladig1 yontem[in], ihsan
ve koruma seklinde” gerceklestigini, bu noktada Dahiliye Nezaretinin arastirmalar yaptigini, bu
arastirmalar sonucunda ise “diinyanin hicbir yerinde bu yontem[in] uygulanma[digin]” gordiik-
lerini ve muhacir iskaninda Avrupa’da iki yontemin kullanildigini belirtir ve ekler: “Bu tarzlar-
dan biri, ‘Koloni’ hayatidir. Biri de dahilidir.”3 Ayrica Hamdi Bey, eski Osmanl geleneginden
vazgecilerek Avrupa’min kullandig1 yontemlere yoneldiklerini, siyasetlerinin “Miisliiman unsu-
runu kabul” etmek oldugunu, fakat bu unsurlarin alinmasinin “merhameten” degil “iktisadi”
olarak kabul edilmesi gerektigini anlatir. Bu usuliin eskiden dikkate alinmadigini belirten Ham-
di Bey, Almanya’da, Rusya’da, Fransa’da, Arjantin’de bu ¢esit yontemlerin arastirildigini belirtir4
ve Dahiliye Nezareti’nin “Tiirkliik siyaseti takip” etmedigini ve “mem-leket[in], niifusa muhtac,
hem de fevkalade niifusa muhtac” oldugunu vurgular.

Hamdi Bey’in bu anlatimlarin bir benzeri 1917 yilinda hazirlanan “Asair ve Muhéacirin Kantinu
Layihas1”nin gerekcesinde karsimiza ¢ikar. Muhacirlerin iskani icin hazirlanan 1913 tarihli Iskdn-1
Muhdcirin Nizamndmesi'nin ihtiyaci karsilamadig1 belirtilen gerekcede, bu kanunun “Avusturya-
Macaristan ve son zamanlarda memleketlerinin bazi kisimlarinda dahili kolonizasyon (istimér-1
dahili) ile ugrasmis olan Almanya, Rusya, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri ile diger bazi
Amerika hiikiimetlerinde muhaceret hakkinda vyiiriirliikte olan kanunlar dahi incelenerek
Islam muhacirlerin ve 6teden beri hiikiimetin calisma listesinde 6nemli bir yer tutan asiretlerin
iskanini saglamak ve muhaceret ile geri doniisler hakkinda ayrica hiikiimleri icinde barindirmak
iizere” hazirlandig1 vurgulanir.®

Her iki yerde, “koloni” ve “dahili” veya “istimar-1 dahili” diye kisaca belirtilen yontemler,
Hamdi Bey’in genel miidiirii oldugu AMMU tarafindan 1918 (1334)’de basilan ve yazar olarak
“Prusya Miistemleke Nezareti Memurlarindan” Van P. Goc, cevirmen olarak da Habil Adem’in

1 Bu yazidaki yardimlarindan dolay: Murat Arpaci, Mehmet Polat ve Selda Salihoglu'na miitesekkirim..
2 Meclis-i Ayan Zabit Cerideleri, Devre. 3, i(;tima. 4, C. 2, 8. 219, 214.

3 A.g.e., 215.

4 A.g.e, s.219.

A.g.e.,s.217.

Karsilastir: “Avusturya-Macaristan ve son zamanlarda memleketinin bazi aksaminda isti'mar-1 dahili ile istigal etmis olan Al-
manya, Rusya, Fransa ve Miittehide-i Amerika devletleriyle diger bazi Amerika hiikiimetlerinde muhaceret hakkinda mevz{'
kantinlar dahi tedkik ve tetebbu’ edilerek islam muhacirlerin ve 6tedenberii hiikimetin fihrist-i mesatisinde bir mevkii miihim
tutan ‘asdirin iskdnlarini te’min etmek ve muhéceret ve ‘azimet (?) hakkinda ayrica ahkdmi cami' olmak iizere ishu ‘Asair ve
Muhdcirin Kantin Layihast’ tanzim kilinmigdir.” Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 272. 14. 75. 24. 8.
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(Naci Ismail Pelister) ismi goriilen Beynelmilel Ustil-1 Temsil Iskan-1 Muhacirin (Uluslararas: Asi-
milasyon Yontemleri Muhacirlerin Iskani) adli kitapta uzun uzadiya anlatilir.” Hamdi Bey’in
dedigi gibi devletlerin kolonilerde ve dahili iskanda kullandiklar1 yontemler ayrintili olarak
arastirilmis ve bu arastirmalar sonucunda hazirlanmis bu kitap, muhacir iskaniyla ilgilenen
memurlara bir rehber maiyetinde verilmistir. Ornegin Hiidavendigar Vilayeti Muhacir Miidiirii
AMMU’ya gonderdigi yazida, vilayete bagl yerlere gonderilmek {izere, [Benelmilel Ustil-1 Temstl]
Iskan-1 Muhdcirin ve Tiirkmenler [Tiirkmen Asiretleri] adindaki AMMU’nun iki yaymnindan dért
niisha istemis, Hamdi Bey de cevaben bu kitaplarin Bilecik, Gemlik ve Orhangazi Iskdn Memur-
larina gonderildigini belirtmistir.?

Goriildiigii gibi iskan isleriyle ilgilenen devlet memurlar bu kitaptan faydalanarak iskan is-
lerine yon vermeye calismistir. Elbette kitap 1918’de basildigi icin devletin, Rumlara, Ermenilere,
Siiryanilere, Kiirtlere, Arnavutlara, Bosnaklara, Araplara ve daha baskalarina uyguladigi yon-
temlerin bu kitapta anlatilanlar {izerinden sekillenmedigi diisiiniilebilir. Fakat biliyoruz ki kitap
basilmadan ¢ok 6nce Hamdi Bey’in dedigi gibi bir¢ok devletin yontemleri incelenmis ve buna
y6nelik bir kanaat/fikir olusturulmustur.® Yazida goriilecegi gibi en azindan bu kitapta anlatilan
yontemler ile Ittihatcilarin uyguladiklar arasinda nemli benzerlikler vardir.

Kitabin icerigi

Kitap iki kissmdan olusur. “Usul-1 Temsil [Asimilasyon Yontemleri]” iist bashg1 altinda Ingi-
liz, Amerika, Rusya, Fransa, Felemenklerin “miistemlekelere” (kolonilere) muhacirleri iskan ve
muhacir iskan edilen topraklarda yasayan “yerlileri” temsil (asimile) etme yontemleri ilk kisim-
da anlatilir. ikinci kisimda ise “Muhacirine Aid Kavanin-i Tesriiyye” bashig altinda miistemleke
yonetimlerinin muhacirlerin iskani icin hazirladig1 kanunlara yer verilir.

Kitap herhangi bir 6nsoz veya giris olmadan “Muhacirlerin Iskan Usulleri” ile baslar. Burada
ilk paragrafta kitapta anlatilmak istenen sey belirtilir: “bu giinkii miistemleke politikasinin
esaslari.” (s. 3). Bu esaslar ise su sekilde siralanir.

Mubhacirler, iki biiyiik subeye ayrilirlar:

Sube: 1 —Vatan haricindeki muhacirler:

a-Miistemlekelerde yalniz miinferid bir cemaat teskil etmek.

b-Miistemlekelerdeki milletleri temsil ederek miittehid bir cemaat-1 milliyye teskil etmek.
c-Miistemlekelerdeki ahaliyi ifné° [yok etme] ederek yerlesmek.

Sube: 2- Vatan dahilindeki muhacirler,

d-Vatan dahilindeki ahaliyi vatan dahilinde diger bir yere iskan etmek.

h-Vatan haricinden dahile muhacir celb etmek.

h- iktisadi kazanc iciin gelen ve kendi kendilerine yerlesen muhacirlere karsi vaz‘iyyet-i idariyye
(s.3).

Goriildiigii gibi muhacirler “vatan harici” ve “vatan dahili” olarak iki gruba ayrilir ve bu ki-
simlarda neler yapilabilecegi siralanir. Miistemlekeye yerlesmek icin uygulanabilecek yontem,
miistemlekede yalniz bir topluluk olurturabilecegi gibi, oradaki milletleri asimile etmek de
bir yontem olarak verilir. Ancak en siddetli olan madde ii¢linciisiidiir: ahaliyi yok ederek yer-
lesmek. 11k iic maddede goriildiigii gibi devletin miistemlekede tutunabilmesi icin her yolun
denenebilecegidir. Asimile edilemiyorsa yok etmek de bir tercih olarak 6nlerinde durmaktadir.

7 Van P. Gog (Prusya Miistemleke Nezareti Me’miirlarindan), Beynelmilel Ustil-i Temsil Iskdn-1 Muhdcirin, Miitercimi: Habil Adem,
Asair ve Muhacirin Miidiriyyet-i Um{imiyyesi Nesriyyatindan: 1, Kiitiibhane-i Stidi, Matba‘a-i Orhaniyye, Istanbul, 1334, 312 s. Bu
kitaba yapilan atiflar metin icinde gosterilecektir.

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA)., 272. 11. 12. 38. 10., 2 Haziran 1334/1918.
9 Ornegin daha 1913 yilinda bircok devletin muhacirlerle ilgili kanun ve yonetmelikleri istenir. Bkz. Basbakanlik Osmanli Arsivi,
Dahiliye Nezareti Sicill-i Niifus idare-i Umumiyesi Tahrirat Kalemi, (BOA. DH. SN. THR), 52-72.
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Vatan dahilindeki kisim ise ahaliyi bir yerden diger bir yere siiriip orada yerlestirebilecegi
gibi, disaridan da dahile muhacir getirtebilecektir. Ayrica ekonomik kazanc icin gelenleri yonet-
mek de diger bir yontemdir.

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde devlet yoneticileri, insanlara her seyi yapma hakkini
kendinde bulmaktadir: Siirgiin, sevk, iskan, celp (istegi disinda getirme), yok etme.

Bu maddelerden ¢ikan bu kavramlar ittihat ve Terakki’nin niifus politikasini net bir sekilde ifade
etmektedir. Bunu uygulamada da gérmek miimkiindiir.»

Bu giris aslinda genel siireci 6zetlese de 6nemli buldugumuz diger noktalara da deginmek
gerekmektedir. Kitapta, devamla, Ingiltere, Fransa, Belcika, Amerika Birlesik Devletleri, Alman-
ya, Italya, Rusya, Japonya, Felemenk ve Portekiz’in sémiirgelerde kullandiklari yontemler kroki
halinde verilir ve Ingiliz, Amerika, Rus, Fransiz, Felemenklerin kullandig1 yontemler ayrintili
olarak incelenir. “Harici miistemleke” icin Ingiliz modelinin, “dahili iskdn-1 muhacirin” icin de
Amerikan modelinin uygun oldugu belirtilir (s. 7).

ingiliz Yontemi: “Harici Miistemleke”

Ingilizlerin somiirgelestirme yontemlerinin ayrintili olarak tartisildig1 kitapta, Ispanyollarin,
Portekizlerin ve Felemenklerin Ingilizlerden énce bu yontemi kullandiklar ve Ingilizlerin “miis-
temlekeyi ferde terk” ederken, Ispanyollarin “miistemlekeyi hazine-i hiikiimete ciro” ettigi belir-
tilir. Ingilizlerin miistemlekeyi hazirladiktan sonra muhacirleri iskan ettigi ve hiikiimetin ferdin
menfaatini tanidig1 vurgulanir (s. 11-12).

Ingilizlerin “Avusturalya Kitas1 ve Adalari”nda uyguladiklar miistemleke politikas1 da 6nem-
li goriiliir. ABD’nin bu politika ile kuruldugu ve Avustralya’da da kuvvetli bir hiikiimetin olustu-
rulmaya baslandig belirtilir ve bu yontemin iki temel maddesi siralanir:

“1-Yerlileri ifna etmek [yok etmek]
2-Muhacirlerin istiklal arzular” (s. 11-12)

Kitaba gore “yerlileri ifnd etmek usulii” kolay goriilmemelidir. Bu zorlugunun nedeni miis-
temlekenin niifusa ihtiyaci olmasi ve “ifnanin giicliigii”diir. “Seri askeri infanin esasi olan 6l-
diirmek i¢iin muhacirlerin daimi seferber halinde yasamalar1” gerekir. Ancak bdyle bir hayati
stirdiiren sahislardan “maceraci1” Kisiler ortaya cikar ve bu maceracilik da muhacirlerin iiretim-
den uzak durmalarina yol acar. Bundan dolay1 da bu yéntem uygun gériilmez ve “ispanyollar[in]
Amerika vahsilerini ifn4” etme siirecinden 6rnek verilir (s. 12).

Bu nedenle Ispanyollarin kullandig1 bu yéntem benimsenmez ve Ingilizlerin uyguladig1 poli-
tikanin daha uygun oldugu belirtilir. Kitaba gore Ingilizler “yerlileri” 6ldiirmediler. Ancak “kita-
nin en miinbit [verimli], en hakim ve en ziyade istikbale malik mahallerinde” muhacirleri iskin
ettiler ve bunun dogal bir sonucu olarak “yerliler, bu mahalleri terk” etti (s. 12). Bagka bir ifade
ile yerlileri 61diirmenin muhacirler iizerinde olumsuz etkisinden kacinmak icin Ingilizler yerlile-
ri 6ldiirmek yerine, onlar yerlerinden kovma politikas1 uyguladi.®

Yerlilerin en giizide topraklarina muhacirlerin yerlestirilmesinin baska sonuclar1 da vardir.
“Hayat mintikalarina el konulur konulmaz, yerli ahalinin faaliyeti durur, aralarindaki ulasim
kesilir. Ve yoklugun siddeti hissedilir edilmez, hakimlerle miinasebet baslar. Fakat kitanin ana

3

10 Bkz. Serhat Bozkurt, “Bir Toplumsal Mithendislik Kurumu Olarak ‘Asair ve Muhdcirin Miidiryyet-i Umiimiyyesi’”, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi Genel Sosyoloji ve Metodoloji Programi Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2013, s. 60 vd.

1 Bu “kovma” politikasi ittihatcilarin Rumlar goce zorlama politikasiyla benzerlik gésterir. 1914 yihnda Balkanlardan
Osmanlr'ya siginan Miisliiman muhacirler, ittihatci hiikiimet tarafindan Bati Anadolu’daki Rum kéylerine (hatta bir kism1 Rum
evlerine) yerlestirilir. Bu muhacirler bir miiddet sonra Rumlar1 baski altina almaya baslar ve birgok Rum Yunanistan’a go¢ etmek
zorunda kalir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ahmet Efiloglu, Osmanh Rumlan: Gé¢ ve Tehcir (1912-1918), Bayrak Yayimcilik, istanbul,
2011, s. 108-109; Fuat Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi: ittihat ve Terakki’nin Etnisite Mithendisligi (1913-1918), 2. Baski, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2008, s. 207-209.
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yollar1 kesildigi icin, milli miinasebetleri kesilmistir; yerli halk, tecride mecbur edilmistir. Tecrit
edilmis bir halkin lisani ise degismeye baslar; ananeleri unutulur ve kabiliyetsizlik hasil olur.”
(s. 12-13). Temel amac yerli halkin, arasindaki miinasebetin kesilerek, sémiirgeci devlet tarafin-
dan yerin 6nemli topraklarina yerlestirilen muhacirlere muhtag birakilmasi ve bu sayede yerli
halkin dil ve geleneklerini kaybetmelerinin saglanmasidir.

Fakat niifusu kalabalik olmayan yerlerde ve “yari-vahsi” topluluklar arasinda bu yontemin
zor ve zamanla gerceklesebilecegi diisiiniiliir. “Kismen bir tarihi devir gecirmis ve dini, beseri
bir kutsiyeti” tanimis miistemleke milletlerinden sayilan “Araplarda, Hindlilerde, Misirlilarda,
Cezayirlilerde, Tunuslularda, Faslilarda ve Rusya’nin Tiirk, Tatar, Kiird, Cerkes, Mogol asiretle-
rinde, hatta Eskimolarda bile ayn1 usul tatbik” edilemeyecegi vurgulanir. Ayrica, “bu milletlerde
birer tarih” ve “milletin hafizas1 bu tarihin etkisi altinda” oldugu icin muhacirler ile yerli halkin
iliskisinin somiirge devleti acisindan doguracagi “zararli’” sonuglar1 vardir. Milletlerin hafizala-
rindaki tarihi olaylarin, diger muhacirlerle temaslar1 esnasinda muhacirler arasinda “milliyet
fikri”ni dogurabilecegi diisiiniiliir ve bu Hindistan’daki Ingiliz bir valinin raporuna dayandirilir.
Co6ziim olarak muhacirlerle yerli halkin farkli yerlerde yerlestirilmeleri gerektigi sonucuna varilir
(s.12-13).2

Kitapta iizerinde durulan diger bir konu somiirgelerdeki egitim meselesidir. Eski medeniyet-
lerden farkli olarak bugiinkii medeniyetlerin “muntazam ve usul dairesinde bir tahsil (egitim)”
ile temsil (asimilasyon) edilebilecegi diisiiniiliir. Ancak yerlilere egitim verilmek istenmez. Ciin-
kii Ingilizlerin Hindistan’daki deneyimleri, egitimin insanlarda milliyet esasina gore bir yénetim
kurma fikrini uyandirdigini gostermistir. Fakat buna ragmen Hindistan’da bulunan Ingilizler
okul agmak zorunda kalmistir. Burada acilan okullara yerli niifusun belli bir kesimi gidebilse de
bu okullarda Ingilizler iki farkli politika izlemistir:

“1-Mektebte yalniz fenni meseleler esaslarini takib etmek
2-Yerli talebeyi siki bir gozetim altinda bulundurmamak ve derse tesvik etmemek” (s. 15)

Kitaba gore sadece fen egitimi yerlileri “serseri” bir hale getirir. Ingilizlere verilen dini egi-
tim ad1 altinda “tarihinin mukayeseli kismi ile felsefe, mantik gibi ilimler” Ingiliz cocuklarini
“serserilik”ten kurtarir. ingiliz ailelerinin cocuklarinin “milli hislerini takviye etmek” icin calis-
malar yapmalarinin yaninda, her hafta yapilmasi planlanan biiyiik toplantilarla felsefe ve sos-
yoloji tartismalari tertip edilmesi ve siir, edebiyat, ahlak, milli fayda gibi hislerin gelistirilmesine
calisilmasi gereklidir (s. 16-17). “Ingiliz cocugunun milli seciyesini [karakterini] kurtaran” seyin
bunlar oldugu belirtilen kitaba gore, “yerli cocugun, ne milli seciyesinin hasletleri inkisaf etti-
riliyor ve ne de okudugunu idrak edebilmesi icin bir tahsil goriiyor [Ne milli karakterini ortaya
cikartiliyor ve ne de okudugunu anlayabilmesi icin egitim goriiyor]” (s. 17).

Somiirgenin en énemli topraklarinin muhacirlere verilmesi ve yerlilerin nasil egitilmesi ge-
rektigi anlatildiktan sonra sira ekonominin ele gecirilmesine gelir. Ticaret toplumlar arasi etkile-
simi saglayan bir arac olarak gériildiigiinden yapilacak ilk is olarak ticareti yerli halkin elinden
almaya yonelik planlar anlatilir. Onceleri Ingilizler bélgenin dogal agini g6z dniine almadan pi-
yasaya hakim olmak gibi yanlis bir yontem benimserler. Ancak daha sonra bunun yanlis oldu-
gu anlasilir ve piyasanin ele gecirilmesi icin yerelin dogal kosullar1 géz 6niine alinarak piyasa
merkezlerine muhacir iskan etmeye baslanir. Bu muhacirlerden ayr1 mahalleler olusturmaya ve
bu mahalleler hemen bir sehir haline getirilmeye calisilir. Piyasaya hakim olan Ingilizler yerli

12 Kitapta coziim olarak muhacirlerin ve yerlilerin ayni yerlerde iskan edilmemeleri énerilse de ittihatcilar farkli bir yol
benimsedikleri goriiliir. Yine 1918 yilinda AMMU tarafindan hazirlanan Kiirdler adindaki kitapta, Kiirtlerin tarihi muglak,
edebiyati alint1 ve dili karigik/toplama oldugu ve bunlarin Turani olduklar1 anlatilmaya ¢alisilir. Bir sekilde Kiirtlerin hafizalariyla
oynanmaya, gecmislerine dair bildiklerini muglaslatirmaya/yanlislamaya ve bu bilgiler degistirilmeye ¢aligilir. Kitap hakkinda
daha fazla bilgi icin bkz. Serhat Bozkurt, a.g.k., s. 157 vd.
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tiiccarlan iflas ettirir ve Ingilizlerle rekabet edemez ve tek basina is yapamaz hale getirilir
(s.22-25).8

Ingilizlerin Kanada’da uyguladig1 miistemleke usuliiniin uzun uzadiya anlatildig1 kitapta,
Protestan olan Isvecli, Norvecli, Felemenkli, Danimarkali, Almanyal1, Avusturyali muhacirlerin
temsil edildikleri (Ingilizlestirildigi) anlatilir. Ancak Katolik muhacirlerin izdivaclarindaki fark-
lilik, temsil olmalarini engelleyici bir faktor olarak gosterilir. Kitaba gore, “temsilin en esasli bir
unsuru da ihtilat [karisma] ve izdivactir.” Ayrica “din degistirme imkén haricinde” goriiliir (s. 36-
37). Diger bir degisle din ve mezhep farkliliklart muhacirlerin i¢ ice gecmelerini ve evlenmelerini,
bunun bir sonucu olarak da asimilasyonlarini engeller bir faktérdiir. Bu anlatilanlar, ittihatci-
larin Hiristiyanlar1 asimile etmeye calismak yerine, ya katletmeleri ya da sinir disina siirmele-
rini hatirlatmaktadir. Clinkii Ermenilerin siirgiin edildikleri ilk zamanlarda din degistirilenler
siirgiinden muaf tutulur.*# Fakat din degistirenlerin sayisinin artmasi ve bunun siirgiinden kur-
tulmak icin yapildiginin devlet elitleri tarafindan diisiiniilmesi iizerine din degistirme talepleri
kabul edilmemeye baslanir ve din degistirseler dahi siirgiine tabi tutulurlar.®

Kitapta Ingilizlerin bu politikasinin aksayan yonleri de aktarilir. Tarih ve edebiyat derslerinin
okullarda okutulmasi sorun olarak goriiliir. Ornegin Ingiliz okullarinda okutulan tarih derslerin-
de, yukarida sayilan Katolik ve Protestan topluluklarin Ingiliz tarihinde kendi milletleriyle ilgili
bilgilere daha ¢ok nem verecekleri ve bu da “milli hisleri” uyandiracagi icin Ingiliz yoneticile-
ri tarafindan sorun olarak goriiliir. Bu dersin miifredattan ¢ikarilmasi da s6z konusu degildir.
Ciinkii muhacirlerin acti1 okullarda bu dersler okutulur ve bundan dolay: ingiliz okullarinda
“Ingilizligi” benimsetmek icin bu derslerin verilmesi gerekli goriiliir (s. 38-39).

Ingiliz miistemleke usuliiniin, “Ingiltere, milletlerin, ferdlerin, muhacirlerin milli hislerini,
kanaatlerini, fikirlerini, adetlerini mahv etdikden sonra kalacak olan kitle ile miinasebeti kabul
eder” seklinde 6zetlenen kitapta, Ingiliz kumandanlarindan Lord Kicnir (Kitchener)’in meshur
sozl aktarilir: “Temeddiin edemeyecek [medenilesemeyecek] olanlarin hayati neye yarar?” Ayri-
ca bunun anlami da su sekilde aciklanir: “Ingilizlesemeyecek olanlar neye yarar? Lord Kicnir {i¢
giinde yiiz bin danesini 61diirmiistii!!?” (s. 48-49).

Gercekten de bu sozler miistemleke siyasetini iyi bir sekilde ortaya koymaktadir. Buradaki
“temeddiin” kelimesi bize asiretlerin iskan edilme amaci anlatilirken karsimiza ¢ikmaktadir.
Ingilizlerde “temeddiin”iin karsihg1 “Ingilizlesmek” olarak karsimiza ¢ikarken, ittihatcilar icin
“Tiirklesmek”tir. Burada anlatilanlar ittihatcilarin politikalarina uyarlarsak: “Tiirklesemeye-
ceklerin hayati neye yarar?”

Amerika Yoéntemi: “Dahil” Muhacir iskani”

Kitapta anlatilan diger bir yontem Amerika usuliidiir. Bu usul “muhacirlerin iskani1” ve “tem-
sil politikas1” olarak iki kisma ayrilir ve “muhacirlerin iskani1” da kendi icerisinde “ecnebi mu-
hacirlerin iskan1” ve “yerli muhacirlerin iskani” seklinde ayrilir (s. 50). Kitaba gore, ecnebi mu-
hacirler icin “temsil” politikas1 uygulanirken, yerli muhacirler bu temsil politikasinin disinda
birakilir, bu grup yalniz bu politika i¢in arag olarak kullanilir. “Dahili muhacir iskani” seklinde
yliriitiilen bu politikaya gore “her bes-altt muhacir kdyii arasinda bir takim mahaller tayin” ve
buralara goc tesvik edilir (s. 100-101).

13 By anlatilanlar Osmanhda 1914 baslarmda Izmir, Konya ve Burdur gibi yerlerde Rumlara kars: yapilan “boykot”lari akillara
getirir. Ama¢ Rum esnafi zayiflatmak ve bir sekilde sermayenin Miisliimanlarin eline ge¢cmesine zemin hazirlamaktir. Bkz. Fuat
Diindar, a.g.e., s. 204-205.

14 Basbakanlh Osmans1 Arsivi, Sifre Kalemi (BOA. DH. SFR). 54-100.

15 Ermenilerin ihtidalar ve devletin uygulamari i¢in bkz. Fuat Diindar, a.g.e. s. 300-304.
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Amerika yoneticilerinin muhacirlerin iskanina dair politikalarinin olusum siirecinin ayrintili
olarak anlatildig1 kitaba gore, bu politikanin ilk hedefi muhacirlerin yerlestirildikleri yerde kal-
malari ve iiretime katilmalaridir. isin merkezinde sermayedarlar bulunur ve muhacirler genelde
sermayedarlarin olusturduklar is olanaklar ¢cercevesinde koloni koyleri olusturur. Bu kdylerde
daha cok ticaret, ziraat, maden ve sanayi gibi islerde calistirilan muhacirlerin, bir sekilde iskan
edildikleri yere baglanmalar1 saglanmaya calisilir (s. 51 vd.). Daha 6zet bir ifade ile muhacirlerin
“mali tegkilat ile merkeze merbutiyet[ini]” (baglilig1) saglamak 6ncelikli hedeftir (s. 74).

Muhacirlerin iskanlar saglandiktan sonra bu sefer de bunlarin “temsil” edilmeleri “sorunu”
ortaya cikar. “Bugiinkii mesruti hiikiimetlerde muhacirlerin temsili”nin (s. 83) sart oldugu belir-
tilir ve temsilin en 6nemli aracinin “mekteb”ler oldugu vurgulanir. Bu mekteplerin olusturulma-
s1 muhacirlerin kendi ailesi icinde konustuklar1 lisanlarini “unutmamak arzusunu” ya da varsa
bu lisanla okuma arzusunu “imha” etmek icin gerekli goriiliir (s. 84).

Muhacirlerin dillerini kullanma arzularinin imha edilmesinin yani sira, koloni seklinde olus-
turulmus kdylerin birbirleriyle “kaynastirilmas1” icin baska yollara da basvurur. Farkli kiiltiirle-
re sahip muhacirlerin birbirleriyle “kaynastirilmasi” ile hem muhacirlerin iskan edildikleri yere
baglanmalarini, hem de resmi dile yonelmelerini saglayacag diisiiniiliir. Bunun icin koloni kéy-
lerinde panayirlar, eglenceler, sergiler, giizellik yarismalari diizenlenerek, milli oyunlar, danslar,
rakslar oynatilarak muhacirlerin birbirleriyle iliski kurmalar1 saglanmaya ve ortak “hatiralar”
olusturulmaya, daha net bir ifadeyle “Amerikalilik” hissinin yaratilmasina calisilir (s. 88-89).

Rus iskan Yontemi

Bu y6ntemin genis bir alanda gerceklestigi ve bu alanlardaki uygulamalarin birbirinden kis-
men farkli oldugunun belirtildigi kitapta, bu politikanin esaslart maddeler halinde siralanir:
“1-Yerli ahaliyi Hristiyanlastirmak
a-Islamlar arasinda propaganda ve menfaat ile
b-Putperestler arasinda baski ve siddetle
2-Rus muhacirlerini, yerli ahaliye hakim kilmak ve bunlari, ulasimin merkezlerinde iskan etmek
3-Yerli Ahalini ziraat araglarini, hayvanlarini ve hatta kendilerini bile Rus muhacirlerine yardima
ve angaryaya mecbur kilmak
4-Iskan yerlerinin verimli ve mahsuldar arazisini, Rus muhacirlerine vermek. Bu arazi, yerli aha-
liye ait oldugu takdirde, bunlar1 daha az verimli, kurak arazi ile degistirmek icin siddet kullan-
mak
5-Iskan edilen Rus muhacirlerinin durum ve hareketini siki bir gézetim altina almak ve bu yolda
siddet kullanmak”6

Temel olarak Rus iskan siyasetinin bu sartlar barindirdigi belirtilen kitapta her yere farkli bir
iskan siyasetinin uygulandig1 vurgulanir ve bu uygulamadaki farkliliklar anlatilmaya calisilir.
Ornegin Miisliimanlarla meskiin olan “Sibiryanin hali yerlerinde” muhacirlerin iskan edilmesi
yerine, muhacirler (Ruslar) yerlesik halkin bulundugu yerlere getirilerek buradaki niifusun “ara-
sina sokuluyor” ve bu sekilde duruma/yere hakim olunuyor (s. 127).

16 | Ahali-i mabhalliyyeyi tenassur ettirebilmek tesebbiisati

a-Islamlar arasinda propaganda ve menfaat ile

b-Putperestler arasinda tazyik ve siddetle

2-Rus muhcirlerini, ahali-i mahalliyyeye hakim kilmak ve bunlari, muvasalat ve miinakalatin merkezlerinde iskan etmek
3-Ahali-i mahalliyyenin vesait-i ziraiyyesini, hayvanlarini ve hatta kendilerini bile Rus muhacirlerine muavenete ve angaryaya
mecbir kilmak

4-Mahall-i iskdnin miinbit ve mahsiildar arazisini, Rus muhécirlerine hasr etmek. Bu arazi, ahali-i mahalliyyeye aid oldugu
takdirde, bunlar1 daha az miinbit, kurak arazi ile tebdil etmek i¢iin siddet isti‘mal etmek

5-Iskan edilen Rus muhAcirlerinin ahval ve harekatini stki bir tarassud altina almak ve bu babda siddet isti‘mal etmek.” (s. 126).
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Amerika usuliinden farkli olarak Rus usuliinde muhacirlerin sevkiyat, iskan ve ziraat alet ve
edevatlarinin saglanmasi hiikiimete aittir. Rus hiikiimetinin Sibirya’da uyguladig1 temsil poli-
tikasinin iflas ettigi vurgulanir ve bunun nedenleri siralanir. Sehir merkezlerinin ve piyasanin
yerlilerin elinde birakilmasi, muhacir yerlestirmelerinin daha ¢ok koylere yapilmasi ve bunlarin
sonucunda da muhacirlerin yerlestirildikleri yerlerde “hakim” konuma gelememeleri bu iflasin
nedenleri arasinda gosterilir. Memleketin iktisadi ve ticari durumuna yerlilerin hakim olmalari,
fabrikalar1 ele gecirebilmeleri ve basin-yayin yapabilmeleri, yerlilerin kendilerini koruyabilmele-
rini olanakli kilmistir. Ayrica okullarda Rus dilinin zorunlu tutulmasina ragmen Miisliimanlarin
medreselerine dokunulmamasi bunun diger bir nedeni olarak gosterilir. Kitaba gore, “kendini
hissetmis olan insanlarin temsili miimkiin” degildir (s. 127-133).

Rus usuliine 6rnek verilen diger bir alan da Kafkasya’'dir. Kitaba gore, Kafkasya daha ¢ok
Giircli ve Ermenilerin mesk{in oldugu bir alandir ve niifus yogunlugu fazladir. Buraya muha-
cir iskdnina ihtiyac yoktur. Ancak buradaki yerlilerin temsiline ihtiyac¢ vardir. Hiikiimetin direkt
olarak ilgilendigi bu iste, muhacirlerin gonderilmesi icin siddet ve baski yontemleri uygulanir.
Kafkasya’da yerlestirilen muhacirler, yerlilerin kdylerine ya da kdylerinin cevresine iskan edilir.
Bu durum yerlilerde tedirginlik yaratir. Bu tedirginligi dnlemek icin hiikiimet bir kanun hazirlar.
Bu kanuna gore yerlestirilenlere geldikleri yerlerdeki topraklarindan en ¢ok % 20 daha fazla
toprak verilecegi kabul edilir. Bu sekilde yerlilere, muhacirlerin lehinde bir toprak genislemesine
basvuramayacaklari giiveni verilmeye calisilir. Ancak daha sonra bu durum degisir ve muhacir-
lerin lehine (dogal olarak da yerlilerin aleyhine) siirekli bir toprak genislemesi ortaya ¢cikmaya
baslar (s. 133-134). Bu politikanin bir sonucu olarak yirmi senede iki milyon muhacir Kafkasya’da
iskan edilir. Ayrica bu muhacirlerin niifuslarinin artis oranlarina gore toprak verilecegi séylen-
mekle muhacir niifusun yerli niifusa orani arttirilmaya calisilir (s. 135-136).

Kitapta anlatilana gore, Ruslarin Kafkasya’da uyguladigi siyaset birkac baslikta siralanabi-
lir: i1k basta muhacirlerin sayisini arttirmak, daha sonra ticaret ve piyasanin muhacirlerin eline
gecmesini saglamak —ki dogalinda ticaret ve piyasanin da dilinin Ruscalasmasi icin bu durum
gerekli goriiliir- ve bunlarin yaninda okullarla Rus dilinin kullanimini yani temsili yayginlastir-
mak. Dilin Ruscalastirilmasi icin bu bélgede bulunan cok sayida memur ve askerin sayisi yet-
mediginden, bu amaca yonelik olarak ticaretin el degistirilmesi zorunlu goriiliir. Ticaretin el de-
gistirilmesi durumunda Ruscanin daha fazla konusulacagina inanilir. Bunun yaninda egitim de
onemli bir faktordiir. “Rus hiikiimeti, dahili Rusya’da maarife o kadar ehemmiyet vermez. Fakat,
bu havalideki maarifi biiyiik bir ehemmiyetle takib eder. En kiiciik yerlerde bile Rus mektebleri”
acar (s. 139-140).

Buralarda Rus mekteplerin acilmasindaki hedefe ulasilmadig: kitabin diger bir tespitidir.
Buna gore, Rus dilinin okutulmas1 “mahalli lisan1” unutturmaktan ziyade, bu mekteplerde egi-
tim gorenlerin “kendi mekteblerini” diisiinmeye baslamalarini saglar ve “mahalli bir tahsil” bas-
lar. Bu basarisizligin sebebi olarak da Ruslarin ve yerlilerin ayni sekilde egitim gérmeleri goste-
rilir. Ingilizlerde oldugu gibi Ruslarda yerlilere ayr1 bir egitim metodu uygulanmazdi. ingilizlerin
“terbiye-i hissiyyeleri[nin]” (duygu egitimi/terbiyesi) olusmasina asla izin vermediklerinin ve
yerlileri “kabiliyetsizlestirme”ye calistiklarinin belirtildigi kitapta, Ruslarin sadece Rus dilini 68-
retmekle yetindikleri ve “siir, hikaye, edebiyat, masal ve sair zihni mefhimlar1” kendi dilleriyle
diistinmelerine engel olacak bir sey yapmadiklari vurgulanir (s. 140141).

Ruslarin Kazaklar arasinda basladig1 temsil isine “Rus temsil usulii” olan “Hiristiyanlastir-
ma” ile baslanir. Kitaba gore bu tiir temsilin araclar1 sunlardir: Bunlar arasina Rus muhacirleri
iskan etmek, kiliselerde dualar1 Rusca okutmak, ahaliye Ruscanin Hiristiyanligin bir parcasi ol-
dugu inancini vermek, gocebeler ile serseri ve eskiya gibi yasamak isteyenleri Rus siivari teskila-
tina almak (s. 143).
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Kitapta Rus hiikiimetinin, Sibirya ve Kafkasya’nin aksine, Kazaklarin temsilinde basari sag-
ladig1 belirtilir ve bunun Rus muhacirlerin Kafkasya’ya iskaniyla yapildig1 vurgulanir. Bu basari
Kazaklarin ziraatct olmamalarina ve gocebe bir halde yasamalarina baglanir. Rus muhacirler
ziraatla ugrastiklari ve sehir merkezlerine yerlestikleri icin “piyasa”nin “hakim”i konumuna gel-
dikleri ve Kazaklarin, bunlara “esir” olduklar1 belirtilir (s. 144). Bu vurgu su ana kadar anlatilan
yontemlerin temel perspektifini de verir. Yani “basarinin” temel prensibi muhacirlerin “hakim”
ve yerlilerin bunlara “esir” (muhtac) bir konuma getirilmesi olarak goriiliir.

Finlandiya’da uygulanan Rus yonteminin zora dayandigindan basar1 saglanamadiginin be-
lirtildigi kitaba gore, burada yasayan putperestlerin bir kismi1 zorla Hiristiyanlastirilmasi ve Hi-
ristiyanlastirilamayan cogunlugun muhacir iskaniyla Ortodokslugu kabul ettirmeye calisilmasi
basaril1 olur. Miisliimanlik (hatta Siinnilik) Tiirk olmanin 6n kosulu oldugu gibi, Ortodoksluk da
Ruslasmanin 6n ayagi olarak goriiliir (s. 148).

Tiirkmenistan’daki Tatar ve Tiirklere uygulanan temsil politikalarinda, Tatarlarin ve Tiirklerin
yasadiklar1 bolge arazisinin “Rusyanin en miinbit [verimli] arazisi” olmasina ragmen buranin
niifus yogunlugunun az olmasi, Rus muhacirlerinin buralara yerlestirilmesi icin 6nemli bir fir-
sat verir. Ruslar Tiirkmenistan’da hazirladiklari biiyiik pamuk tarlalarina yerlileri istihdam eder.
Mahsulatin direkt olarak Ruslara gecmesi icin Rus ticarethaneleri ile ortaklik kurma politikasi
izlenir. Hiikiimet bunu yaparak, yerlilerin kazancinin bir “amele”nin kazancini asmamasi amac-
lanir ve asil karin Rus tiiccarlarinin yapmasi icin calisir. Boylece yerlilerin sermaye sahibi olmasi
engellenir. Bunun sonucunda da Ruslar yavas yavas sehirlere hdkim olmaya baslar (s. 152-153).
Bdoylece kitabin genelinde belirtilen mantik gerceklesmis olur: Yerliler Ruslara tabi olacak ve
boylece temsil gerceklesecek.

Kitapta genelde Ruslarin uyguladigi temsil politikasinin basarisiz oldugu sonucuna varilir.
“Ruslarin iskan-1 muhacirin ve temsil politikasi”nin Tatarlar arasinda iflas etti§inin belirtildigi
kitaba gore (s. 169), Karadeniz ve Azak denizi sahili ile Kirirm hanli§1 bolgesinde arazinin iicte
ikisine Rus muhacirleri yerlestirilerek niifusun “ekseriyeti” saglanmis ve sehirler ele gecirilmis
oldugundan Tiirkmenistan’da basar1 saglamayan bu politika, burada basar1 saglamistir (s. 170-
171).

Ruslarin Buhara Hanlig1 dahilinde uyguladigi politika ise Ingilizlerin Hindistan’da uyguladig
politikaya benzetilir. Buna gore, Rus muhacirleri icin yerlilerin yasadigi sehirlere yakin yerler-
de, “yeni sehir” adiyla mahalleler kurularak, buralar idari, iktisadi ve askeri merkezler haline
getirilir ve zamanla eski sehir halkinin “yeni sehre” tasinmasi icin ortam hazirlanir. Yeni sehrin
hakimiyeti muhacirlerde oldugundan “eski sehir”den gelen yerliler Rus muhacirlerine tabi ko-
numa gelir (s. 153-154).

GOriildiigii gibi temsil olmanin ya da milli varli§ini korumanin kosulu olarak iktisadi hayata
ve sehir hayatina hdkim olmanin 6nemi sik sik vurgulanir. Ayni formiil Ruslarin Avrupa Tiirk-
menistan’indaki uygulamalarinin belirtildigi kissmda da anlatilir. Kitapta 15 milyon Rus muha-
cirinin iskan edildigi bu bolgede, yerli halkin iktisadi hayata hakim olduklarindan Rus lisanini
o0grenmeleri, modasina dahil olmalar1 ve mekteplerine gitmelerine ragmen milli varliklarini ko-
ruduklari belirtilir. Bu duruma da Yahudiler 6rnek verilir (s. 159-160). Yani iktisadi alanda kendi-
ne giiven ve hakim olma milli varligini koruma icin yeterli olarak goriiliir.

Yukarida anlatilanlar kitapta anlatilmak istenen Rus politikasini 6zetlese de, ayrica Kitap
Ruslarin Basarabya’da bulunan Romenleri Ruslastirma uygulamalari (s. 175-179), Lehistan’da
bulunan Lehler iizerinde “lisani bir temsil” politikasinin giidiilme nedenleri (s. 182-187) ve daha
cok katliam esasina dayali ve genelde Yahudilere uygulandigi belirtilen “Perugrom usulii” de
anlatilmaktadir (s. 188).
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Fransa Yontemi

Fransizlarin iskan yontemi de kitapta ayrintili olarak anlatilir. Ikinci biiyiik miistemleke dev-
leti olarak tanimlanan Fransa’nin istila ettigi yerlerin bazilarina (Hindicin, Bat1 Afrika, Kongo,
Madagaskar) muhacir iskdn etmeyi uygun gérmedigi, bunun yerine buralardaki “ormanlari, pa-
muk tarlalarini ve sair mahsulat mahallerini isletmeyi” tercih ettigi belirtilir. Direkt olarak ano-
nim sirketlere verilen bu mahsulat mahalleri, sirketler tarafindan isletilir ve yerli halk sermaye
gibi kullanilmak istenir (s. 193). “Kol ve ayak” ile yapilacak islerde “yerli amelenin” ise yaradigi,
ancak “biraz diisiinmeye muhtac olan islerde” Avrupali insanlara ihtiya¢c duyuldugu belirtilir.
Bu sebepten dolay1 sirket sahipleri, muhacir iskanina ihtiya¢ duyar ve bunun i¢in hiikiimete
basvurularda bulunur. Hiikiimet de bunun icin bir kanun hazirlar ve muhacir sevkinin buna gore
yapilmasi gerekli goriiliir (s. 194). Rus yontemi kisminda bahsedildigi gibi, Rusya’da muhacir
iskan1 hiikiimet tarafindan gerceklestirilir ve muhacirlerin ihtiyaclar hiikiimet tarafindan kar-
silanir. Ancak Fransizlar bazi yerlerde muhacir iskanini ve bunlarin ihtiyaclarinin karsilanmasi
islerini sirketlere birakir.

Ancak “Fransa’nin diisiindiigii ve muntazam bir plan” ve “temsil politikas1” takip ettigi yerler
de vardir: “Simali Afrika’daki Cezair, Tunus, Fas miistemlekeleri” (s. 198). Kitaba gore, buralari
istila eden Fransizlar éncelikle bos ve verimli arazileri isletmeye baslar. Fransiz acenteler tara-
findan isletilen bu yerlerden alinan iiriinler direkt olarak limanlara gotiiriiliir ve iilke disina ¢1-
karilir. Marsilya-Paris 6nemli piyasa merkezleri haline gelir. Bu durum yerlilerin iktisadi hayatini
bitirir. Is icin baska alanlara yonelmeye baslayan yetliler Fransiz isletmelerinde amele olmak ve
sehir merkezlerinde Fransizlara hizmet etmek zorunda kalirlar (s. 199).

Koyler bu sekilde ele gecirildikten sonra, yerlilerin hakim oldugu sehirlerin de ele gecirilmesi
icin Fransizlar buralarda birer koloni olusturur. “Her eski sehrin haricinde bir Fransiz Mahallesi
tesis” edilir ve buralara muhacirler getirilir” (s. 201-202). Burada oteller, lokantalar ve ev egyalari
satan yerler acilir ve buralara yerlesmenin 6zendirilmesi icin genclerin olusturdugu geziler or-
ganize edilir. Ayrica burada yapilacak ¢ok karli islerin oldugu propagandasi yapilir (s. 202-203).
Ekonomik ve niifus olarak Fransiz iistiinliigiiniin saglanmaya calisildig1 bu yontem Ruslarin Ta-
tarlara uyguladig1 yontemin aynisi olsa da, kitapta bunlarin arasinda farklilik oldugu 6zellikle
vurgulanir. Bu farklilik Rus-Tatar ve Arap/Berberi-Fransiz arasindaki medeniyet seviyesi gosteri-
lir. Yani Ruslar ve Tatarlar medeniyet olarak birbirlerine yakin seviyede olsalar da Arap/Berberi
ve Fransizlarin seviyesi birbirinden cok farklidir (s. 203).

Kitaba gore, is yapamaz hale getirilen ve bununla baglantili olarak acli§a mahk{im edilen yer-
liler, Fransiz askeri, jandarmasi, amelesi, arabacisi, hizmetcisi konumuna getirilir (s. 204-205).
Ahalinin icine cekildigi fakirlik ve sefaletin “irkin maddi, manevi zaafi”n1 ortaya cikardigini fark
eden Fransizlar, bunun énlenmesi icin okullar ve kiliseler acmaya calisir. Bunlarin acilmasinda-
ki amac “ahaliyi okutmak ve Hiristiyanlastirmak”tir. Fakat planin Hiristiyanlastirmak kismi atil
kalir ve okutma kismina 6nem verilir. “Fransa, bir Berber-Fransiz milleti teskiline karar” vermis-
lerdi. Lakin okutmak da kolay gerceklesen bir durum degildi. Ilk basta okula sadece Hiristiyan ve
Yahudi cocuklan gitmekteydi. Daha sonra eski konumlarini kaybeden ve hiikiimete yanasmak
isteyen zengin Arap cocuklar1 bu okullara génderilmeye, (s. 206) son olarak da fakir cocuklar
“tek tiik” okullara iicretsiz olarak alinmaya ve ailelerine yardim edilmeye baslandi (s. 207).

Kitaba gore, Fransizlarin mekteplerine devam eden Arap cocuklar kendilerine yabancilasir.
Bunun sebebi de Ingilizlerin Hindistan’da uyguladiklar1 egitim sisteminin benzerinin Fransiz-
lar tarafindan uygulanmasi olarak gosterilir. Fransiz okullarinda ¢ocuklara “fen, Fransiz tarihi,
Fransiz edebiyat1 okutuluyordu.” Bu okullarda “fen” (sayisal dersler) ile karsilasan Arap cocuk-
larinda siipheler “bilhassa dini siipheler” ortaya cikiyordu. Kitapta bu yabancilasmanin Fran-
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siz cocuklarinda ortaya ¢ikmamasinin nedeni, bu cocuklarin “hissiyat-1 milliyyesi [milli hisler]
terbiye edilmis ve milli tarih, milli edebiyat ve din tahsilini kismen” gérmelerine baglanir. Diger
bir deyisle yerli cocuklarin bu egitimi gormemeleri, bunlarin inanclarinda sarsilmalara neden
olmaktadir (s. 208). Bundan dolay1 da Arap cocuklar1 “fenle temas eder etmez, biitiin hissiyat-1
diniyyelerini gaib ediyorlardi” (Dini hislerini kaybediyorlardi) (s. 209).

Tabii bu sekilde “serseri” bir hale gelmis olan yerli cocuklar kendi hallerine birakilmiyor ve
bunlarin bos kalmalarina izin verilmiyordu. Mesela “yerli miifrezelerin zabitanini bunlardan
teskil etmek” ve “bunlarin idare-i mahalliyede [mahalli idarede] istihdam eylemek” gibi yollara
basvuruluyordu. Bunlardan bazilar1 da Dariilfiinunlara gonderiliyordu ki bunlarda “din namina
bir habbe [bugday tanesi]” bile kalmiyordu (s. 209). Bunlar yeni dini 6greniyordu: “Medeniyet”.
Bunlarin “milli ahlakdan uzaklastikdan ve dine lakayd kaldikdan sonra” Fransizlasamiyordu
da. Ama bunlardaki bir seye inanmaya duyulan ihtiyactan dolay1 “beynelmilel hisler, fikirler”
ediniyorlardi. Bu fikirler Fransizlarla “samimi bir miinasebet” kurmay1 ve bunlara karsi kin duy-
mamay1 sagliyordu (s. 210-211).

Kitaba gore Fransizlar hiitiin sahalarda ayni politikay1 izlemekteydi: Somiiriilmek istenen
yerlere muhacir getirilmeden, topraklar getirilen zenginlere verilmekte, yerliler amele halinde
birakilmakta, amelelerin zenginlesmesine izin verilmemekte ve serveti Fransizlara intikal etti-
rilmektedir (s. 224). Ayrica idari anlamda da Fransizlarin miistemleke politikasinin éneminin
vurgulandig1 kitaba gore, miistemlekelerin ayr1 sekillerde yonetilmelerini isteyen Fransizlar,
buralarin birbirleriyle birlesmelerini istememektedir. Bunun sebebi ise bu birlesme sonucun-
da kalabalik bir niifus ortaya cikacagi gibi amele ve memurlar arasinda da 6rgiitlenmelerin do-
gabileceginden Fransizlarin duydugu korkudur. Bunun yani sira farkli sekillerde yonetilen bu
yerlerin “temsil devirleri”nin de ayr1 olacaginin belirtildigi kitapta bunlarin birbirlerine karsi
kullanilmasi daha kolay saglanacagi belirtilir (s. 224-225).

Felemenk Yéntemi: Usul-1 isti‘mal (Kolonize etme)

“Ustl-1isti‘mar” (Kolonyalizm) olarak tanimlanan Felemenk yonteminin, Avrupa miistemle-
ke siyasetlerinden farkli oldugu belirtilir. Buna gére Felemenk usuliinde “politika yoktur” ve sa-
dece “ticaret iciin ticaret” yontemine dayanmaktadir. Bunda “temsil ve ifna gibi ustiller maltim
degildir.” Felemenk hiikiimetinin yaptig1 asayisi saglamak ve yerli ahaliyi de “amele sifatiyla”
calistirmak olarak gosterilir (s. 226). Felemenk hiikiimeti memlekete muhacir iskdn etmeden, kii-
ciik bir askeri giicle buralar sirketlere vermekte, dnemli pazarlar ile sahillerinin hakim noktala-
rina asker yerlestirmektedir. Ancak dahildeki ticareti yerli reislere birakmaktadir. Bununla da bu
reislerin asayisten de sorumlu olmalari saglanmaktadir. Bu usulde sirketler de yerin yonetimine
dahildir ve “tam bir tiiccar hiikiimeti mevkiindedir” (s. 228).

Her ne kadar bu usul anlatilmaya baslanirken, Felemenk usuliiniin temsil politikasi icerme-
digi belirtilse de mahalli idarede destek olacak Islam teskilatina miidahale edildigi kitabin iler-
leyen sayfalarinda belirtilir. Buna gore, Felemenk hiikiimeti Islam’a kars1 olarak Protestanligin
yayilmasi icin kilise ve mektepler agmaktadir. Ancak Cava’da uygulanan bu Hiristiyanlastirma
usulii etkili olamamaktadir (s. 230). Felemenk’in bu politikasi Ingilizlerden etkilenerek degisir.
Ingilizler islamiyet’i himaye ve Endonezya’daki Cava lisaninin ortaya ¢ikmasini saglama poli-
tikasin1 giitmekte ve Felemenk hiikiimeti de daha ileri giderek bunlarin Hiristiyanlasmasina
engel olmaktadir. Felemenk hiikiimeti, ahalinin mahalli dini teskilatin1 serbest birakmakta ve
sehirlerdeki mektepleri de Avrupali cocuklar icin acik tutmaktaydi. Ancak yerlilerin tahsili icin
hichir sey yapmamaktaydi. “Hiik{imet, yerlilerin hal-i sabiklarinda [eski hallerinde] kalmalarini
muvafik goriiyordu.” Clinkii sirketler icin 6nemli oranda ameleye ihtiyac vardi (s. 230-231).

LY,



198 | SOSYAL BILIMLER SERHAT BOZKURT

Kitaba gore, Felemenk usulii, “miistemleke ahalisi, daima hakimlerin menfaatleri icabina gore
idare edilirler” diisturu ile Ingilizlerin kabul ettigi “miistemleke ahalisinin bir hakk-1 temeddiinii
[medenilesme hakki] yoktur. Bu hakk da verilmemelidir” esaslarini uygulamaktadir. Bunun icin
“zengin cocuklar1 kendi mahallerinde kaldilar ve yalniz medrese derslerinden baska bir tahsil
ile istigal edemediler. Bu netice, mesail-i iktisadiyyeyi [iktisadi isleri] 6grenmemelerini te’min
etmisdi” (s. 235).

Yukarida bahsedildigi gibi, kitabin anlatimlarina gore, Felemenk usuliinde temel amac, yerli-
lerin “amele” kalmalar1 oldugundan temsile 6ncelik verilmeden, yerlilerin bulunduklar1 konum-
da birakilarak miistemleke sirketleri icin siirekli calismalari istenir.

Kitabin ikinci Boliimii

Goriildiigii gibi kitabin birinci béliimiinde daha cok kolonyalist devletlerin pratiklerinden
bahsedilirken, ikici béliimiinde bu kolonyalist devletlerin muhacirlere dair kanunlarina yer ve-
rilir. Bu boliim icin belirtilmesi gereken sey, donemin iskan ile ilgili kanun ve nizamnameleri
hazirlanirken, bu devletlerin kanunlarindan etkilenmis olmasidir. Muhacirlerin iskani icin ha-
zirlanan 1913 tarihli IskAn-1 MuhAcirin Nizdmnamesi’nde bu yonlii bir etkiye rastlanmazken, 1917
yilinda hazirlanmis olan ve yiiriirlii§e girmeyen “Asair ve Muhacirin Kan{inu Layithasi”’nda bu
etkiye rastlamak miimkiindiir. Ornegin muhacirlerin kabul sartlar1 degismistir. Daha 6nce sorun
teskil etmeyen ve bu kanunda kabul edilmeyecek kisiler arasinda sayilan, “eblehler [akilsiz, bon,

”

ahmak]”, “emraz-1sariyeyye [bulasic1 hastaliklar] miibtela olanlar”, “mecnfinlar” (akli dengesi
yerinde olmayanlar) “fuhus” isiyle gecinenler, “mahkimlar”, “anarsistler”, Amerika ve Avust-
ralya kanunlarinda bulunan muhacirlerin kabul sartlar1 arasinda ge¢cmektedir (s. 255-256, 259).
Ayrica Natal, Kab, Kanada, Ingiltere, Panama, Ekvator gibi miistemleke kanunlariyla da ortak

yonleri bulunmaktadir (s. 262265, 269, 286, 288, 290).

Sonuc

Anlasildig1 kadariyla kitapta anlatilan temsil/asimile yontemlerinin araclari sunlardir: Mu-
hacirleri veya yerlileri bir yerden bir yere go¢ ettirme, siirme, farkli yerlerde ve degisik sekillerde
iskan etme, bir kesimi kismen veya tamamen yok etme, ekonomiyi ve topragi birinden alarak
digerine verme, bir toplumu tecrit ve diger topluma muhtac/esir etme, birini amele/asker/hiz-
metci, digerini patron/efendi/komutan haline getirme, elindeki kazanci/topragi/iiretim aracla-
rin1 alma, kazanc elde etmesini engelleme, bir kesimin dilini/dinini/fikrini degistirme, duygu-
suz/hissiz/kisiliksiz “serseri” haline getirme. Bu anlatilanlarda tek gozetilen “deger” ekonomik
kaynaklarin/topragin devletin merkezine aktarilmasidir. Hamdi Bey’in de yukarida anlattig1 gibi
yapilanlar “merhameten” degil “iktisadi” amaclhdir.

Vurgulanmasi gereken, ittihat ve Terakki’nin iktidarinda (1913-1918) Osmanli Devleti yoneti-
mi siirgilin ve iskan politikalar1 somiirgeci devletlerin uyguladiklar yontemlerden beslendigidir.
Bu kitabin devletin resmi bir kurumu tarafindan hazirlanmasi ve yayinlanmasi, yonetici ve me-
murlan tarafindan okunmasi/okutulmasi ve icerigi referans edilmesi, dénemin yoneticilerinin,
temel amacin topragin ve insanin sémiirmesi, elde edilen kaynagin devlet merkezine akisinin
saglanmasi {izerine kurulan kolonyalist yontemleri 6grenme cabasina girdiklerini gostermekte-
dir.

Ayrica bu kitapta anlatilan yontemlerin izlerini Cumhuriyet déneminde de gérmek miim-
kiindiir. Fakat baska bir calismanin konusu olabilecek bu durumdan ziyade, Ittihatcilarin
uygulamalarinda goze carpan bazi noktalara deginilmekle yetinilecektir. Ornegin, Ermeni siir-
giiniiniin basaktorlerinden Talat Pasa’nin defterine gore, birkac vilayet haric, 924.158 Ermeni

17 BCA, 272.14. 75. 24. 8.
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“nakl” edilmistir.*® Siiriilenlerin 6nemli bir kismi ya 6ldiiriilmiis ya da yollarda 6lmiistiir.” Belir-
lenen mintikalara varabilenler ise, iskan edilecekleri yerlerde ayni bolgeden gelenler dagitilmak
suretiyle, “birbirinden bes saat mesafede” kurulacak koylerde ve bu kdylerin “hakim ve savun-
maya miisait” olmayan yerlerinde iskan edilmeye calisilir. Ayrica iskan edilecekleri Musul ve
Zor’da okul acmalari yasaklanir ve Ermeni ¢ocuklarin devlet okullarina gitmeleri zorunlu tutu-
lur.>° Halep Vilayetinde iskan edilecekler icin tren giizergahlarinin yirmi bes kilometre iceride ve
Miisliimanlarin % 10 oraninda yerlestirmelerine calisilir.* Siirgiinden muaf tutulan Ermenilerin
(asker ve memur ailelerinin), Miisliiman kéylerinde % 5’i gecmemek sartiyla iskéan edilecekleri
kararlastirilir. “Yirmi haneli bir islam kéyiinde ancak bir hane Ermeni bulunabilir ve yiizden
fazla haneli koy ve kasabalarda bes haneden fazla bulunamaz.”? Bir taraftan da Ermenilerden
bosaltilan yerlere Miisliimanlar yerlestirilmeye, bunlardan kalan mallar Miisliimanlara aktaril-
maya, diger bir degisle sanayi, iiretim araclar ve ticaret Miisliimanlarin hakimiyetine sokulmaya
calisilir.?

Miisliimanlara uygulanan politikalara ise Kiirtlere yapilanlar verilebilir. Ornegin, Talat Pasa,
Diyarbekir Vilayetine gonderdigi sifrede, “ya Arablasmak veyahut milliyetlerini muhafaza etmek
suretiyle yine faydasiz ve zararli bir unsur halinde kalacaklar1” diisiiniildiigiinden “Kiird miilte-
cilerinin Urfa [ve] Zor gibi giiney bolgelere” gonderilmelerini uygun bulmaz.? Kiirtlerin iskani
icin Kiirtlerin yogunlukta olmadig: (ayrica Araplarin da) Ankara (Merkez, Yozgat, Kirsehir, Co-
rum Sancaklar), Sivas (Tokat ve Amasya Sancaklar1), Konya (Merkez, Burdur, Hamidabat San-
caklar) Vilayetleriyle Icel, Teke, Kayseri, Karahisar-1 Sahib, Nigde Livalar secilir. Ayrica “Kiirt
miiltecileri; miktari {i¢ yiizii asmayacak ufak kafilelere ayrilacak ve silahlarindan arindirilarak
bir asiret birka¢ kisma boliinecek ve her kisim farkli mintikalara génderilecek, oralarda da genel
niifusunun yiizde besini agsmayacak sekilde daginik olarak iskan olunacaktir.” Kiirtlere uygu-
lanan bu politikanin bir benzeri Arnavutlar ve Bosnaklara uygulanir. Asimile olmalar1 6ncelikli
hedef oldugundan bunlar belirlenen yerlerde daginik bir sekilde ve “Tiirk unsuru” icerisinde %
10 oraninda, tahliye edilen kdylere iskan edilmeye calisilirlar.

Bunlara ek olarak Arap, Cerkez, Laz gibi Miisliimanlara; Bulgar, Rum, Siiryani gibi Hristiyan-
lara ve Yahudilere yonelik uygulanan politikalar da benzer sekilde yiiriitiiliir. Genel olarak yii-
riitiilen politikay1 soyle 6zetlemek miimkiindiir: Miisliimanlar1 asimile olacak sekilde Tiirklerin
icinde dagitmak, Tiirklerin yogun olmadig1 yerlerde yogunluklarini arttirmak; Gayrimiislimleri
Halep-Urfa-Musul hattinin kuzeyinde kalan yerlerde miimkiin oldugu kadar az sayida birakmak:
En fazla % 5 oraninda.

18 Murat Bardakgi, Taldt Pasa’mn Evrak-1 Metrilkesi, Everest Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 77.

19 Ayrintili bilgi icin bkz. Taner Akcam, ‘Ermeni Meselesi Hallolunmustur’: Osmanh Belgelerine Gére Savas Yillannda Ermenilere
Yonelik Politikalar, 5. Baski, iletisim Yayinlar, istanbul, 2010, s. 181 vd.

20 «“Ermeni ahalinin hin-i iskdnlarnnda ‘ayn[1] kaza ve liva halkinm ayri, ayr mmtikalarda yerlesdirilmeleri mahall-i iskaniyy-
elerinde Ermeni mektebi agmalarina mahall ve meydan biragilmayarak cocuklarinin hiikiimet mekatibine devam[a] mecbiir
tutulmalar1 ve te’sis olunacak kéylerin birbirinden bes sa‘at bu‘d ve mesafede olmasina ve hakim ve miidafa‘aya miisa‘id nukat
ve mevaki‘de bulunmamasina dikkat ve i‘tind olunmasi ve telgrafin icab edenlere tebliginden sonra imhasi”. Dahiliye Nezraetin-
den Musul Vali Vekaletine ve Zor Mutasarrifligina, 10 Haziran 1331 [23 Haziran 1915] tarihinde gonderilen sifreli telgraf. BOA. DH.
SFR. 54-122.

21 “Haleb Vilayetinin kism-1 simalisi miistesna olmak iizere sark ve ceniib ve ceniib-1 garbisinde vaki‘ kife-i kuré ve kasabat ile
Suriye Vilayetinin Havran ve Kerek Sancaklar1 dahil olmak iizere simendiifer giizergadlarindan yirmi bes kilomerto dahilde vaki*
kasabat ve kurada ahali-i Mislime niifsunun yiizde onu nisbetinde tevzi‘ ve iskan edileceklerdir. Sevkiyatin ana gore tertib
ve icrasi ta‘mimen teblig olunur.” Dahiliyye Nezaretinden, Adana, Erzurum, Bitlis, Haleb, Diyarbekir, Suriye, Sivas, Trabzon,
Mamiretiilaziz, Musul Vilayetlerine; Adana Emval-i Metriike Komisyon Riyasetine, Haleb Evmal-i Metriike Riyasetine, Urfa,
Maras, Canik, Kayseri, izmit Mutasarrifliklarina gonderilen 22 Haziran 1331 [6 Temmuz 1915] tarihli sifre telgiraf. BOA. DH. SFR.
54-315.

22 Baskumandanliktan Birinci, Ugiincii, Besinci Kolordu kumandanlarina génderilen 3 Agustos 1331 [16 Agustos 1915] tarihli
emir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Evrak Odasi Kalemi Evraki (BOA. DH. EUM. VRK), 15-49.
23 Fyat Diindar, a.g.e., s. 289-293.

24 Hilmar Kaiser, “1915-1916 Ermeni Soykirimi Sirasinda Ermeni Miilkleri, Osmanli Hukuku ve Milliyet Politikalar1”,
Imparatorluktan Cumhuriyete Tiirkiye'de Etnik Catisma (Der. Eric Jan Ziircher), iletisim Yayinlari, istanbul, 2005, s. 145-146.

25 BOA. DH. SFR. 63-172-173.
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Aykut Aykutalp

Kocaeli Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Béliimii mezunu. Yiiksek lisans egiti-
mini Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimiinde tamamladi. Doktora egitimine Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimiinde devam etmektedir. Halen Agr1 Ibrahim Cecen
Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yoénetimi Boliimiinde arastirma gorevlisi olarak calismak-
tadir. Temel ilgi alani kent sosyolojisi, toplumsal hareketler, Tiirkiye siyasal hayati ve siyasal
teoridir.

Bahtiyar Mermertas

1 Mayis 1985 tarihinde Diyarbakir’da dogdu. 2011 yilinda, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Uni-
versitesi Genel Sosyoloji ve Metodoloji yiiksek lisans programindan, Biyo-Politika, Ozneles(tir)
me ve Milliyetcilik: Kiirt Toplumsal Hareketleri isimli tezini savunarak mezun oldu. Halen MSGSU
sosyoloji béliimiinde doktora 6grencisidir.

Egemen Yilgir

1982 yilinda Istanbul’da dogdu. Lisans 6grenimi Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi Kamu Yonetimi Béliimii’'nde tamamladi. Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Genel Sosyoloji ve Metodoloji boliimiinde devam ettigi doktora egitiminin sonucunda hazirladi-
81 Gec-peripatetik Roman Tiitiin Iscilerinde Ucretli Istihdam ve Politizasyon Deneyimleri baslikli
teziyle 2014 yilinda doktor {invani aldi. Calismalarini peripatetik ve ge¢-peripatetik topluluklar,
kent yoksullugu, prekapitalist toplumsal dokularin kapitalist toplumlarda yeniden {iretimi gibi
cesitli alanlarda siirdiirmektedir.

H. Yaprak Civelek

Selcuk Universitesi'nden Sosyoloji Lisans, Ortadogu Teknik Universitesi’nden Sosyoloji Yiik-
sek Lisans ve Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisi’'nden Ekonomik ve Sosyal Demog-
rafi Doktora derecelerini almistir. Bulgaristan, Almanya ve Amerika Birlesik Devletleri’nde cesitli
konularda metodoloji ve istatistiksel analiz egitimleri almistir. Istanbul Arel Universitesi Sosyo-
loji Boliimii 6gretim iiyesidir ve etnisite, dil, kimlik, niifus ve demografi meseleleri {izerine nicel
ve nitel arastirmalarla akademik calismalarini stirdiirmektedir.

Hande Giilen

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimii yiiksek lisans 6grencisi ve Yalova
Universitesi [IBF/Sosyal Hizmet B6liimii’'nde arastirma gérevlisidir.
Toplumsal hareketler, kent sosyolojisi ve feminizm iizerine ¢calismaktadir.

Kiraz Ozdogan

2008 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimii’den Mezun oldu.
2012 yilinda Galatasaray Universitesi Siyaset Bilimi Béliimiinde Prof. Dr. Fiisun Ustel danisman-
liginda Etnisite ve Simif: Yurtsever Emekgiler isimli yiiksek lisans tezini tamamladi. Mimar Sinan
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Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimiinde kollektif ekotarim deneyimleri iizerine doktora
calismasini siirdiirmektedir. 4 yasinda bir kiz1 vardir.

Murat Arpaci

Lisans derecesini Hacettepe Universitesi Tarih Béliimiinde ald1. Yiiksek lisansini1 Mimar Si-
nan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Boliimiinde, Biyo-iktidar ve Karnavalesk Beden: Fou-
cault ve Bakhtin’in Beden Kavramsallastirmalanmn Karsilastinlmasi bashkh teziyle, doktorasim
aym béliimde Modernlesen Tiirkiye'de Beden ve Niifus Politikalan: Hifaissihha, Terbiye, Ojeni bas-
Lkl teziyle tamamladi. Toplum ve Bilim, Cogito, Dogu Bati, Tarih ve Toplum: Yeni Yaklasimlar gibi
mecralarda calismalar1 yayimlandi. Biyo-tarih, beden politikalari, tip tarihi, etnisite ve niifus
sosyolojisi alanlarinda calismalarina devam etmektedir.

Oykii Giirpinar

Lisans derecesini Istanbul Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimiinden, yiik-
sek lisans derecesini de Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Boliimiinden aldu.
1915’ten giinlimiize bir Ermeni ailenin yasam deneyimini konu alan “Tiirkiye'de Ermeni Olmak:
Son Yiizyilda Papazyan Ailesi Uzerine Bir Mikrotarih Cahsmast” baslikl tez calismasi cercevesin-
de Tiirkiye’de Ermeni olma deneyimini arastirdi. Ayrica, “Anadolu’nun Yitirilen Bellegi: 1915°den
Giiniimiize Erzincan’in PokrArmidan (Kiiciik Armutlu) Koyii Uzerine Bir Monografi Calismasi” bas-
likli calismasi Hrant Dink Vakfi Tarih ve Hafiza Arastirmalarn Tesvik Fonu tarafindan desteklen-
di. Ayni iiniversitede doktora 6grencisi olarak niifus ve iskan sosyolojisi {izerine arastirmalarini
stirdiirmektedir.

Rumeysa Cavus

1988 Izmir’de dogdu. Sosyoloji lisansinin ardindan MSGSU’de Mekam Diizenlerken Yasam
Diizenlemek baslikli kent ici peyzaj diizenlemelerini konu edinen yiiksek lisans tezi {izerine ¢a-
lismaktadir. Insanlarin diinyasinin, bitkilerin ve hayvanlarin diinyalarini diizenlemesi ve bu dii-
zenlemenin grameri {izerine diisiiniiyor.

Serhat Arslan

2014 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji anabilim dalinda Yiiksek
Lisans Programini bitirdi. Ayni y11 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji anabilim
dalinda Doktora Programr’na kabul edildi. Toplum ve Kuram, Teorik Bakis ve Elestirel Pedagoji
dergilerinde makaleleri yayinlandi. 2011’den bu yana Toplum ve Kuram dergisinde yayin kurulu
iiyesidir.

Serhat Bozkurt

1980 yilinda Mardin’de dogdu. 2005 yilinda basladig1 Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih béliimden 2009’da mezun oldu. 2010 yilinda Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titlisii Genel Sosyoloji ve Metodoloji Tezli Yiiksek Lisans Programina kabul edildi ve 2013’te Bir
Toplumsal Miihendislik Kurumu Olarak Asdir ve Muhdcirin Miidiriyyet-i Umiimiyyesi baslikli tezini
tamamladi.
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Ulker S6zen

Ulker S6zen Bogazici Universitesi Atatiirk {lkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii ve MSGSU Sos-
yoloji Boliimii doktora 6grencisidir. Dersim’in Kiiltiirel siyasetlerinde hafiza ve kimligin yeniden
iiretimi konulu doktora tez ¢alismasin yiiriitmektedir. Kiiltiirel sosyoloji, siyasi antropoloji ve
kent calismalar gibi akademik alanlarla ilgilenmektedir.



