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OZET

Alexander Gottlieb Baumgarten, felsefe tarihinde modern felsefi estetigin kurucusu
olarak kabul edilmektedir. Baumgarten estetigi duyusal bilgi ve onun mikemmelligi
ile iliskilendirir ve guizel de duyusal bilginin miikemmelligi olarak karsimiza ¢ikar. Bu
baglamda rasyonalist gelenegin bir temsilcisi olarak Baumgarten, duyusal bilginin
icglidl ya da bilginin alt tlru olarak kabul edilmesini problem edinir. Ona gore
bilinen seyler Ust bilme yetileri tarafindan mantik nesnesi olarak bilinirler; duyulan
seyler ise alt bilme yetileri tarafindan duyusal bilimin ya da estetigin nesnesi olarak
bilinirler. Baumgarten'in bakis acisi bilme yetileri ve bilme tarzlan bakimindan
bizi bir dialite ile ytizlestirir: mantik ve estetik. Bu calismada estetik ile mantigin
Baumgarten'in felsefesinde nasil konumlandirildigi agik kilinmaya calisilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Baumgarten, Mantik, Akilsal Bilgi, Glzel, Estetik, Duyusal Bilgi

ABSTRACT

Alexander Gottlieb Baumgarten is regarded as the founder of modern philosophical
aesthetics in history of philosophy. Baumgarten associates aesthetics with sensible
knowledge and its perfection where beauty appears as the perfection of sensible
knowledge. In this context Baumgarten, as a representative of rationalist tradition,
takes as a problem that sensible knowledge being accepted as intuition or lower
knowledge. According to him, things are known through superior faculties as the
object of logical knowledge, while sensible things are known through inferior
faculties as the object of science of sensible or aesthetics. Baumgarten’s point of
view makes us face a duality in regard to cognitive faculties and ways of knowing:
logic and aesthetics. In this work, the aim is to clarify how Baumgarten positions
aesthetics and logic in his philosophy.

Keywords: Baumgarten, Logic, Rational Knowledge, Beautiful, Aesthetics, Sensible
Knowledge

Felsefe Arkivi - Archives of Philosophy, Sayi/Issue: 49, 2018 13


http://orcid.org/0000-0002-2801-4194

Baumgarten'in Felsefesinde Estetik ve Mantik

EXTENDED ABSTRACT

In this study, aesthetics’ and logic’s positioning in Alexander Baumgarten’s philosophy, which
is considered a milestone in modern philosophical aesthetics, will be explained. It in his work
Meditationes philosophicae de nonnullis ad poema pertinentibus that Baumgarten first uses the
concept of aisthesis in its original meaning in terms of sense and perception. Here, aesthetics is
presented as a concept that is chosen to distinguish between two types of knowledge. These two
types of knowledge that Baumgarten refers to are: logical knowledge and sensational knowledge.
In this same work, Baumgarten has stated that with superior cognitive faculties one understands

logic, while with inferior cognitive faculties one understands aesthetics.

It could be asserted that this determination by Baumgarten was an attempt to draw a new
boundary at a time when the intellectual impact of Leibniz and Wolff’s tradition on Germany
was being felt deeply. According to Leibniz and Wolff, sensible knowledge is identified as blurry
and misleading. Baumgarten’s statement places more importance on sensible knowledge. For
Baumgarten sensible knowledge should also be a branch of science - like logic. This argument
clearly explains why Baumgarten is considered ‘the father of aesthetics” in the history of
philosophy.

Baumgarten —in contrast to Leibniz and Wolff — states that sensations presented as low, dark,
blurry and misleading can also have their own perfection. Considering that sensible knowledge
should be addressed as systematic knowledge - just like logical knowledge - he puts aesthetics
into the service of philosophy as the science of sensible knowledge. Furthermore, he states that
sensible knowledge —which he described as the material of the soul’s dark side- can be perfect by
itself and he defines this condition as ‘beautiful’.

Baumgarten’s intention is to make room for aesthetics in history of philosophy with
epistemological concern. According to Baumgarten, inexplicit, confusing or dark representations
and similar elements in the soul are sensible representations. Thus the faculty of knowledge - that
is uncertain and based on sensations - is called the inferior faculty of knowledge and this faculty
is presented in the soul.

In Baumgarten’s work Metaphysica, inferior cognitive faculties are called analogon rationis.
According to him, inferior cognitive faculties can be classified as below:

The inferior faculty - for knowing the correspondences of things
The inferior faculty - for knowing the differences of things
Sensitive memory

The faculty of invention

The faculty of judging

The expectation of similar cases

N s R =

The sensitive faculty of characterization
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For Baumgarten, inferior cognitive faculties work in asimilar way to superior cognitive faculties.
In other words aesthetics/inferior cognitive faculties such as the science of blurry, uncertain and
dark perceptions and sensible knowledge, aim to work in an analogous way to the logic/superior
cognitive faculties which make up the science of certain and clear truth. Inferior cognitive
faculties cannot categorize or distinguish representations from each other like understanding or
reason. They (analogon rationis) can only correlate between those representations analogous to
reason. While reason correlates with concepts, analogon rationis correlates with aisthesis. These
analogies between aesthetics and logic; and reason and analogon rationis provide this result:
aesthetics as the sensible representation of logical perfection.

Even though Baumgarten’s aesthetics have appeared with epistemological determinations
and intentions, it was possible to evolve the ‘aesthetics — beautiful conception’ through ‘the
sensible perfection as beautiful’. The most unique part of his comprehension is his statement
that sensible knowledge can have its own perfection even though he might be identified as a
member of the rationalist tradition. After him, many have walked through the door that he has
opened and have adopted his way of thinking.

The concept of ‘beautiful’ is defined in Metaphysica as the perfection (§662) of the
phenomenon and the pleasure from the perception of perfection. In Aesthetica, it is referred
to as the science (§14) of sensible knowledge. Between the definitions given in each work, the
only difference stems from Baumgarten’s point of view. While in Mezaphysica his interest is
theoretical and related to understanding what we know about sensations, in Aesthetica his interest
is practical and concerns how we can make sensations perfect. However, Baumgarten has never
wished to separate these two views on beautiful. His general approach is the independence of
the structures of perfection: the perception of perfection in the object enables the perfection of
sensible comprehension, and the highest appearance and expression of this is the pleasure felt by
the subject.

In summary, Baumgarten’s philosophy is based on establishing the philosophical aesthetics
as the science of sensible knowledge. In his works Meditationes philosophicae de nonnullis ad
poema pertinentibus, Metaphysica, and Aesthetica, his consistency to fulfill this aim can be clearly
observed. However, there is one aspect which should not be overlooked: even though his
approach towards creating an independent area within philosophy might be called revolutionary,
this independent area still depends on logic to keep its existence.
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Giris

Modern felsefi estetigin kurucusu olarak kabul edilen Alexander Baumgarten, estetigi
felsefenin bir alt disiplini olarak konumlandirirken, bunu estetikle manug kiyaslama tizerinden
gerceklestirdi. O, modern felsefi estetik tarihinde estetik kavramini ilk kez kullanan ve i¢ini
bagimsiz bir teori ile dolduran kisidir.

Baumgarten'in estetik konusunda atug adim ve rasyonalist gelenegin igerisinde duyusal
bilgiye 6zel alan saglama cabasi onun felsefe ve edebiyat cevreleri tizerinde etkisinin dogrudan
olmasi icin yeterli olmamistr. Séz konusu duruma gerekge olarak Baumgarten'in eserlerini
Latince kaleme almis olmasi gosterilmektedir. Baumgarten'in felsefe tizerindeki etkisi dolayls
olarak yani &grencisi Georg Friedrich Meier tarafindan yazilan —Baumgarten’in derslerini siki
stkiya takip ettigi icin cogunlukla onun derslerine dayanan- 7iim Giizel Sanatlarin Temelleri' adlt
eserle belirginlesmistir.

Estetik terimini, aioOnoig? kavraminin kokenine baglt kalinarak terimin duyusal bilgi ile
iligkilendirilmesi baglaminda, ilk kez 1735 yilinda bagimsiz bir disiplinin adi olarak Baumgarten'in
Siirin Gereklilikleri Uzerine Felsefi Meditasyonlar’ baslikli doktora tezi galismasinda gormekeeyiz.
Burada estetik, mantiksal bilgi ile duyusal bilginin ayrimini belirtmek i¢in kullanilir. Baumgarten
aynt ¢aligmada, Yunan filozoflarina ve Kilise Babalarina génderme yaparak onlarin algilanan ile
bilinen arasinda daima dikkatli bir sekilde ayrim yaptiklarina dikkat ¢ekmistir. Ayrica st bilme
yetileri ile mantigy, alt bilme yetileri ile de duyusallig yani estetigi anladigini bildirmistir. (§116)%
Bu eserde heniiz estetigin duyusal bilginin bilimi olarak sistemli bir sekilde nasil kurgulandigini
goremiyoruz. Daha ziyade bilme yetileri ile iligkisi baglaminda, duyusal bilginin bilimi olmas:
bakimindan ayri olarak ele alinmasi gerektigi tizerinde durulmakeadir. Caligmanin yogunlugu
siir tizerinden siirdiiriiliir.

Baumgarten, doktora egitiminden sonra Halle Universitesi'nde dogal teoloji, mantik,
metafizik, felsefi etik ve felsefe tarihi iizerine dersler verir. Kralin emri ile Frankfurt Universitesi’ ne
gecer ve omriiniin kalanini burada gegirir. Estetik tizerine dersleri vermeye basladiginda bir yandan
da felsefede estetige yeni bir alan saglamak amaciyla eserlerinin zeminini olusturmaya devam
eder. 1750 ve 1757de yayinlanacak iki ciltlik Aestheticanin temelleri bu dénemde aulir. Bu
dersler, grencisi Meier’in de daha sonralar yazacags eserlere kaynaklik edecekeir. Ayrica Metafizik

1 Anfangsgriinde aller schinen Wissenschaften (3 Vol 1748-50). Immanuel Kant'in bu eseri okumadan once
Aestheticadan bihaber oldugu disiiniilmektedir. Die Entwicklung des Begriffs des schonen bei Kant adli ¢alismadan
aktaran Mary J. Gregor, “Baumgarten’s ‘Aesthetica”, The Review of Metaphysics, Vol 37, No:2, (1983): 358. Ayrica
bkz.: Immanuel Kants Announcement of the Program of his Lectures for the Winter Semester 1765-66dan alintlayan
Paul Guyer & Eric Matthews: Immanuel Kant, Critique of the Power of Judgment, cev. ve ed. Paul Guyer ve Eric
Matthews, (Cambridge: Cambridge University Press, 2001), xvi.

2 EE. Peters, Greek Philosophical Terms, (New York: New York University Press), 1967, 8.

Meditationes philosophicae de nonnullis ad poema pertinentibus

(S8

4 Alexander Gottlieb Baumgarten, Reflections on Poetry, gev. Karl Archenbrenner ve William B. Holther, (Berkeley ve
Los Angeles: University of California Press, 1954), 78.
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disinda Baron Christian Wolff'e Gire Mantik Uzerine Tartismalar’ (1761) adli eseri gibi manuk
lizerine vermis oldugu derslerin kisalulmig hali de 6liimiinden sonra Kant'in kiitiiphanesinde
bulunmugtur. Hatta etik ve pratik felsefe tizerine vermis oldugu derslerin devaminda yayinlanan
Felsefi Etik° (1740) ve llk Pratik Felsefe Uzerine Tanitict Mektuplar” (1760) adli eserlerinin de Kant
tarafindan kullanildig: bilinmekeedir.

Leibniz-Wolff Mirasi ile Mantik — Estetik Dualitesi

Baumgarten'in felsefesinde estetik ile manugin nasil iligkilendirildigini gérmek i¢in 6ncelikle
O'nun nasil bir felsefi gelenegin icinden geldigine ve bu ekoliin 6n plana ¢ikan goriislerine
egilmek, Baumgarten'in felsefesini anlamamiza da ayrica yardimcr olacaktir. Leibniz ve Wolff
ekoliiniin akilc1 durusunun ve sistematik kavram oriintiistiniin igerisinde duyu bilgisinin bulanik,
yaniltct ve hakikatten uzak olarak tanimlandigini diisiiniirsek, Baumgarten'in duyusal bilginin
de bir bilim olmasi gerektigini sdylemesi onun felsefe tarihi icerisinde neden ‘estetigin babasr’
olarak adlandirildigini yeterince agiklar.

Leibniz'in felsefesine gore algt kendiliginden alinir; burada bir farkindalia sahip degilizdir.
Hatta ona gore algy, biligsel bir kavram bile degildir. Algilari, ancak ¢ok acik ve secik olarak
genis bir sekilde bize sunuldugu zaman fark edebiliriz. (§14 -§28)° Wolft’a gore algi, bir kusur,
ruhun karanlik bir kismi olarak tanimlanir.” Alginin bu tarzda dtekilestirilmesiyle Baumgarten’in
gortsleri uyusmaz. Hatta algiyla ilgili bu ‘karanlik’ betimlemesini, ona yeni bir igerik
vererek déniistiiriir. Ancak bu doniistiirme bir yitkim olarak gériilmemelidir. Bu déniistiime,
ruhun karanlik olarak adlandirilan kismini bir yenilestirme ya da iyilestirme gayreti olarak
tanimlanmalidir. Bilme siirecine alginin dahil edilmesi Baumgarten tarafindan ruhun temelinin

kurulmast olarak goriiliir. Baumgarten, Metafizik'te soyle der:

“Ruhta belli belirsiz algilar vardir. Bu algilarin toplami ruhun temeli olarak

adlandirilir.” (§511)1°

Baumgarten, Merafizik'te Empirik Psikoloji adli boliimde agagi bilme yetilerinin de ruhta
bulundugunu bildirir. Ona gore agik olmayan, yani muglak ya da karanlik olan tasarimlar ve
ruhumdaki buna benzer seyler duyusal tasarimlardir. Bir sey tasavvur ederken bu tasavvuru
digerlerinden ayirt eden, ayirt edemeyene oranla daha derine gider. Bu yiizden de bilginin agiklig
giderek daha somut bicimde kendini gsterirken, bulanikligs da yavas yavas kaybolmaya baslar.
Bu yiizden belirsiz ve duyulara dayali bilme yetisine, ASAGI BILME YETISI denir ki bu benim
ruhumda bulunur (§520).!"

Acroasis logica in Christianum L. B. de Wolff

Ethica philosophica

Initia philosophiae practicae primae acroamatice

G. W. Leibniz, Monadoloji, ¢ev. Devrim Cetinkasap, (Istanbul: Pinhan, 2011), 17-27.

Gregor, “Baumgarten’s Aesthetica”, 367.

Alexander Gottlieb Baumgarten, Metaphysics, ¢ev. Courtney D. Fugate ve John Hymers, (Londra: Bloomsbury,
2014), 199.

11 A.e., 205-206.

— 0 0 NN &\ W
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Baumgarten, duyulur olana ve alginin kendisine ait bir bilimi olmasi bakimindan éne siirdiigii
estetige karst gelebilecek elestirilere elbette ki hazirdi. Aestheticadan once daha Meditasyonlarda
bizim bilgimizi gelistiren alanin tist bilme yetileri oldugunu bildirmisti. Ama Aesthetica'da
sorunu secik bilgimizden ziyade bilgimizin yeni bilimi olarak yeniden tanimlayacakti. Bu sebeple
Aesthetica’nin biiyiik bir kismi bu yeni bilime karst rasyonalizmden gelebilecek olasi elestirilere
cevap olabilecek nitelikte argiimanlarla doludur:

“Duyu izlenimleri, muhayyilenin iiriinleri, masallar, heyecan bozukluklari ve
benzerlerinin filozoflara yakisir konular olmadig yolundaki itirazlar getirilebilir
[...] Bunlar s6yle cevaplarim: Filozoflar da diger insanlar gibi insandirlar (§6).
Yine de bulanikligin yanligin anast oldugunu sdyleyerek karsi cikacaklardir.
Cevabim bulanikligin hakikatin ortaya ¢ikarulmasinin sine qua non [olmazsa
olmaz] sart oldugudur. (§7)7!2

Baumgarten estetigin gerekliligini gerekcelendirmek icin argiimanlarini sunarken dikkati ¢eken
bir diger husus bulanik bilginin hakikatin ortaya ¢ikarilmasi i¢in elzem olmasidir. Aesthetica’nin ilk
satirlarindan itibaren Leibniz-Wolff ekoliinden gelebilecek elestirilere karst cevaplar verilirken, bir
yandan da Baumgarten'in duyusal bilgiye 6zerk bir alan saglama cabast kendini agik eder. Bu ¢aba
bir kavram ile sistemlestirilir. Bu kavram: analogon rationis’tir. Estetik-mantiksal hakikat kavrami
da bir bakista sanilabilecegi gibi, estetik ve mantugin bir karigimina degil bu iradeye gonderme yapar;
hele ki estetigin mantiga indirgenmesi ile hic ilgisi yoktur.”® Kisacasi mantugin kiiciik kiz kardesi
uygun bir sekilde hatta kiigiik kiz kardesten tam da beklenecegi tizere hizmetlerini biiyiik ablasina/
abisine sunacaktir; ama unutulmamalidir ki bu kiiciik kiz kardes de bir bireydir, kole degil.'¢

Baumgarten’in iist bilme yetilerinin yani akil ile anlama yetisinin kargisina yerlestirdigi alt
bilme yetileri yani analogon rationis Metafizik"” adli calismada su asag1 yetileri igerir:

Seyler arasindaki ayniliklari taniyan agagi yeti
Seyler arasindaki farkliliklari tantyan agag yeti
Duyusal hafiza

Siir yetisi

Yargilama yetisi

Benzer durumlar beklentisi

Duyusal tanimlama yetisi” (§640)'¢

NV R RN =

12 Alexander Gottlieb Baumgarten, Asthetic Band 1, Ubersetzt: Dagmar Mirbach, (Hamburg: Felix Meiner Verlag,
2007)’ den aktaran Luc Ferry, Homo Esteticus — Demokrasi Caginda Begeninin Ieads, ¢ev: Devrim Cetinkasap,
(Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2012), 96.

13 Ae,97.

14 Gregor, “Baumgarten’s Aesthetics”, 366.

15  Baumgarten duyusal bilgi ve estetigin alanina girebilecek konular1 Mezafizik’in Empirik Psikoloji adli béliimde ele
alir. Burada diinyada varolusunu siirdiiren ve bir fiziksel bedene bagli olan ruh iizerinden konu detaylica incelenir.
Baumgarten, Metaphysics, 198-261. Bu baglamda Baumgarten'in, Wolff’iin estetik haz ve giizellik gibi konular:
isledigi Psyhologia empirica adli calismasindan etkilendigi agikur.

16  Baumgarten, Metaphysics, 232-233.
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Nasil ki mantik, akil yolu ile kavramlarin ve kavramsal hakikatin baglanusini bize sunuyorsa
iste analogon rationis de yani ‘akil benzeri’ olarak Tiirkgelestirebilecegimiz bu alt yeti ve onu
olugturan ve az once adini andigimiz tiim agags yetiler de duyulur diinyadaki seyleri 6grenmek
agisindan bir birlik i¢indedirler. Akla benzer sekilde bu yetiler de kendi aralarinda temsilleri
baglayarak nesnelligin tiretilmesi icin ¢aligirlar.'” Alt bilme yetileri, anlama yetisi gibi tasarimlar:
birbirinden ayirip ¢oziimleyip, kavramlar altina yerlestirip, siniflandirma yapmazlar; yalnizca
aklin yapugina benzer sekilde tasarimlar arasinda bag kurarlar. Ratio yani akil kavramsal ya da
disiiniiliir olana iliskin baginular yaparken, analogon rationis yani akil benzeri de duyulur olana
iligkin baginular yapar.

Bu benzerlik, analogon rationisin de estetik-hakikat 6l¢iisii olarak mantigin ilkelerini
kullaniyor olmasi ile daha da belirginlesir. Bu 6lciitler arasinda gelismezlik, akla uygunluk ve
birlik gdsterilebilir. Yani, estetik-hakikat giizel diisiincelerin nesnelerinin imkanini varsayar ve
bu nesnelerde celisen 6zellikler bulunmaz. Giizel diisiinmenin nesneleri akil benzeri tarafindan
duyusal olarak alinarak baginulandirilmis olmalidir. Son olarak birlik ilkesi ilk iki ilkeden ¢ikar.
Giizel diisiincenin nesneleri bir birlige sahip olmalidir. Fenomen diizeyinde konumlandigt
olctide estetik-hakikat niteligi tagtyan bir birlik, igsel belirlenimlerin ve bu yolla da eylemin
birligi olacakur. Giizel diisiinmenin nesnesi bir eylemse, bagka deyisle digsal belirlenimlerin ve
iligkilerin, kosullarin birligiyse bu yolla mekan ve zamanin birligi olacakur.'® Estetik ile manuk
arasindaki ve akil ile akil benzeri arasindaki bu paralellikler bize su sonucu da verecektir: mantiksal
mitkemmelligin duyulur temsili olarak estetik.

Baumgarten estetigi, duyulur bilginin miitkemmeliyetinin sinirlariny, islevini ya da kurallarini
agiklamaktan ziyade dogasi ve gerekliligi tizerinden ele almistir. Bu gereklilik duyusal diinyadaki
kompleks yapilart biitiinliiklii bir gekilde kavramaya yarayan asag: yetilerin, rasyonel bilgiyi
mantgin igleyis tarzindan farkli bir sekilde tamamlamalari ile dogrulanmis olur. Anonim
olarak yayinlanan ders notlarinda Baumgarten'in bir égrencisi, Baumgarten'in bu diisiinceyi
akli gelistirmek i¢in ortaya koydugunu bildirmistir. Bir baska deyisle estetik manuga yardim
etmelidir.”

Baumgarten’in Cift Yonlii Estetigi: Duyusal Bilginin Mitkemmelligi ve
Giizelin Sanattaki Konumu

Buraya kadar bahsedilen estetik, aslinda manuksal olanin karsisinda epistemolojik
belirlemelerle ortaya konmus bir estetigin izleriydi. Ancak Baumgarten'in estetiginin iki ucu
oldugu goriilmekeedir. Mantik karsisinda kendisine toprak kazanan estetik, Aesthetica'nin ilk
ciimlesinde su ifade ile konumlanir:

17 Ferry, Homo Esteticus, 97.
18 A.e., 9%4.
19 Kai Hammermeister, The German Aesthetic Tradition, (Cambridge: Cambridge University Press, 2002), 7.
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“Estetik (liberal sanatlarin teorisi®, asag1 bilimin doktrini, giizel diisiince sanati,
akilla analog olanin sanat1) duyulur bilginin bilimidir.” (§1)*

Buraya kadar Baumgarten'in aslinda rasyonalist gelenegin etkisiyle, Leibniz-Wolff ekoliiniin
icinde ok radikal olarak hareket etmedigi diisiiniilebilir. Onu, kendisinden 6nce gelen gelenekten
ayiran ya da dzellestiren duyusal bilgiye de bir alan agmast ya da estetigi duyusal bilgiye ait bir
bilim olarak belirlemesi degildir. Duyusal bilginin de kendi mitkemmelligine sahip olabilecegini
bildirmesidir. O’na gére duyusal bilginin mitkemmelligi estetigin amacidir, bu mitkemmellik de
giizeldir. (§14) 2 Makreel, giizellik kavraminin Wolff tarafindan mitkemmelligin makul ve zevkli
bir gértiniimii olarak zaten tanimlanmis oldugunu bildirirken sozlerine séyle devam eder:

“Wolff’un bakis acisindan ayni rasyonel mitkemmellik, kavramsal olarak oldugu
kadar duyusal olarak da takdir edilebilir. Ancak Baumgarten'in durdugu nokta
farklidir, yani, kavramsal bilgiden daha disiik bir bilgi formu olmasina ragmen
duyusal bilginin yine de kendi mitkemmeliyetine sahip oldugununu bildirir.”?

Baumgarten duyusal olan ile rasyonel olan arasindaki ayrimda, rasyonel gelenegin icerisinde
duyu bilgisinin de kendine has mitkemmelliginin olabilecegini iddia ederek burada bir sinir ihlali
gerceklestirmistir.>* Peki Baumgarten bu sinir ihlalini yani duyusal bilginin mitkemmelliginin
bize ‘giizel'i verdigini nasil temellendirmistir?

Baumgarten her tiir kavrayisin mitkemmelliginin kategorilerini Aesthetica nin baslarinda verir.
Bolluk, biiyiikliik, hakikat, aciklik, kesinlik ve zindelik. Bu sebeple giizellik bu mitkemmelliklerin
estetik versiyonlari olarak icerilir.”> Daha 6nce de belirtildigi {izere, analogon rationis, mantigin
yetisi olan akla benzerdir. Bu s6z konusu benzerlik estetigin ilkeleri icin de gegerlidir. Baumgarten
Metafizik'te mitkemmelligin algisinin estetik haz icerecegini (§662) bildirir ki bu da pek ¢ok
seyin bir birlik halinde uyumlu olmasi (§141) anlamina gelir.

‘Glizel’, Metafizik'te fenomenin mitkemmelligi (§662) ve miikemmelligin algisinin haz
vermesi olarak tanimlanirken, Aestheticada duyusal bilginin bilimi (§14) olarak zikredilir.
Bu sdylem degisikligi stratejik olmakla birlikte, pek ¢ok yorumcu onun giizellik konusunda
soylediklerinin tutarsiz goriindiigiinii belirtmigstir. Mezafizikteki giizellik tanimi, nesnenin bir
ozelligi iken, Aestheticadaki tanim, nesnenin duyarlikta kavranacak sekilde 6znenin bir 6zelligi
haline getirir. Bu formiilasyonlar arasindaki celiski, Baumgarten'in felsefi gelisiminde bir ara olup

20 Baumgarten'in burada kastettigi aslinda giizel sanatlardir. Estetigin icerisinde giizel sanatlara da yer agmasinin
nedeni ise bu sanatlarin iiretime gegebilmesi icin kisinin olabildigince yetenckli olup bu siirete iist bilme yetilerinin
katki saglamas: gerekir. Baumgarten bu sanatlara érnek olarak filoloji, hermeneutik, retorik, siir, tefsir, vaaz verme
sanatl ve miizigi gosterir. Bkz. Friedrich Beiser, Diotimas Children, (Oxford: Oxford University Press, 2009), 120.

21  Baumgarten, Aesthetica, §1'den aktaran Ferry, Homo Esteticus, 95.

22 Baumgarten, Aesthetica, §14.

23 Rudolf A. Makreel, “The Confluence of Aesthetics and Hermeneutics in Baumgarten, Meier, and Kant', The
Journal of Aesthetics and Art Criticism, Vol 54, No:1, (1996): 66.

24 Ahmet Emre Dagtasoglu, ‘Kant’a Giden Yolda Leibniz, Wolff ve Baumgarten’, Toplum Bilimleri Dergisi, Cilt:6,
Sayr:11, (2012): 142.

25 Paul Guyer, History of Modern Aesthetics Vol I, (Cambridge: Cambridge University Press, 2014), 329-330.
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Gamze Keskin

olmadigs konusunda ortaya ¢ikan spekiilasyonlari bir yana birakirsak, estetiginin biitiinligii ya
da tutarliligr hakkinda soru isaretlerine neden olmustur. Ancak hi¢ de tutarsizlik olmadigini,
tanimlarin birbirlerini giiglendirici oldugunu gérmek nemlidir. ki eserde de verilen tanimlamalar
arasindaki fark sadece Baumgarten'in bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Mezafizik'te ilgi alan
teorik iken, duyular ile ne bildigimizi anlamakla ilgilenirken; Aestheticada ilgisi pratiktir ve
duyulart nasil mitkemmel hale getirebilecegimizle ilgilidir. Ancak Baumgarten giizellige dair bu
iki bakis agisint hicbir zaman ayirmak istememistir. Genel kanist, mitkemmelliginin yapilarinin
bagimsiz olmasidir: mitkemmeliyetin nesnedeki algist duyusal kavrayigin mitkemmellesmesine
olanak saglar, ki bunun en yiiksek tezahiirii ve ifadesi algilayanin aldigi hazdir. Bunun altinda
yatan diisiince ise uyumlu yapiya sahip bir nesneyi algiladigimiz zaman bunun duyularin harekete
gecmelerini saglamast, onlarin ayirt edici 6zelliklerinin hareketlerinde gorevlerini iyi bir sekilde
yerine getirmelerini saglamasi gibi gozitkmektedir. Uyumu tekrarli olarak algilamak, onlar1 daha
keskin, canli ve duyarlt hale getirir; duyularin gorevlerini iyi bir sekilde yerine getirmeleri de hazz1
ortaya cikarir. 2°

Sonug

Baumgarten’in bakis acisindan estetik, sanat oldugu kadar bilimdir de. Onun felsefenin i¢ine
estetik diye yeni bir kapr agarken ¢agdaslarina gore durdugu pozisyon teorik bilginin i¢inin agilip
bilesenlerinin yeniden belirlenmesi olarak 6rneklendirilebilir. Insanin iginde ‘dogal mantik’ olarak
adlandirabilecegimiz akilsal yetiler ne olurlarsa olsunlar insan dogasinda teorik bilgiyi gelistirirler.

Burada haurlatmak istedigim bir husus daha var. Baumgarten’in felsefesine Kant gozliikleri
ile bakarsak onun duyusal bilginin bilimi ile ne anlatmak istedigini kavrayamayiz. Zira Kant
Yarg: Giiciiniin Elestirisi nde estetik ve biligsel yargt arasinda ¢ok keskin bir ayrim yapip, ikisini
tamamen birbirinden ayirmisti. Baumgarten’a bu perspektiften bakmak, onun rasyonalist
gelenegin icerisinde duyusal bilginin de mitkemmel olabilecegini kanitlama ¢abasini anlamaktan
ziyade, kendi felsefesi tizerinden sekillenmis bir 6gretiyi temel alarak onu sirtindan bigaklamak
olacakr.

Sonug olarak estetik mantiktan iki temel agidan ayrilir. Tlkin, malzemesi farklidir. Mantik
kavramsal bilgiyi konu edinirken, estetik duyusal bilgiyi alir. Ikinci olarak, sistemsel agidan
farklidirlar. Manuk cesitliligini yeter sebep ilkesi tarafindan kavramlar araciligs ile diizenler.
Estetik ise cesitliligini duyulur temsillerin birinden digerine bir birlik kavram bulunmaksizin
hissedilmesi aracilig; ile diizenler. Bu birlik ana fikri olusturur. Alt bilgi olarak estetik kavramsal
bilginin kargisinda agagilanmaz ve 6zerktir. Bu belirleme, Baumgarten'in estetige katkisidir.
Cagdaglar ve kendisinden sonra gelecek pek ¢ok diistiniire de bu baglamda ilham vermistir.?”

Finansal Destek: Yazar bu caligma i¢in finansal destek almamustir.

26 Beiser, Diotima’s Children, 146.
27  Wessell, Leonard P. Jr, ‘Alexander Baumgarten’s Contribution to the Development of Aesthetics’ The Journal of
Aesthetics and Art Criticism, Vol:30, No3, (1972): 341.
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