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CAGDAS TARIH YAZICILIGINDA SELCUKLULAR

CEAbAXKYKCKAS TEMATUKA B COBPEMEHHO

NCTOPUOIPADUN
Rauf A. Hiiseyinov”
Cev. Dastanbek Razakov™
Yay. Haz. Giirkan A¢ikgoz™
Oz

SSCB iilkeleri ve Sel¢uklularin hakimiyet kurdugu diger iilkelerin tarihleri ile ilgili olarak 19.
yiizyiln  sonlarindan  giiniimiize kadar bircok arastirma  yapilmigtir. SSCB'de  yapilan
arastirmalarda genel olarak iyi analiz edilen kaynaklar esas almmis ve konulara cogunlukla objektif
bir sekilde yaklagilmistir. Ozellikle V. Gordlevskiy'nin, Kiiciik Asya Selcuklular: ile ilgili eseri
kaynak yetersizligine ragmen 6nemli bilgiler icermektedir. Bati Avrupali tarihgilerin eserlerinde
belirli metodolojik kisitlamalar olmasina ragmen, Ozel konulara tahsis edilmis calismalar faydali
sonuclar icermektedir. Basta C. Cahen olmak iizere diger tarihgilerin eserleri de bu agidan
degerlendirilebilir. Tiirkiyeli tarihgilerin Selguklular ile ilgili yapmis oldugu c¢aligmalarda da
metodolojik kisitlamalarin ve siibjektif yaklagimlarin mevcut oldugu goriilmektedir. Fakat I.
Kafesoglu, M. A. Kéymen, O. Turan ve F. Siimer’in ¢aligmalar: elestirilebilir yonlerine ragmen
birgok kaynagm kullamidigr ve énemli konularm ele alindigr calismalar olarak degerlendirilebilir.
Genel olarak Selcuklular ile ilgili yapilan caligmalar; belirli yapilanmalar, atabegler kurumu,
donemin etnografyast ve askeri-siyasi tarih gibi konulara odaklanmaktadir. Irak Selcuklulari ve
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Azerbaycan Ildenizliler ~Atabegligi gibi siyasi olusumlar iizerinde ise yeterli derecede
durulmamaktadir. Selcuklular ile ilgili ¢alisma yapan uzmanlar arasinda iilkeler aras: bilimsel
temas ile iletisim agimin kurulmas: ve ortak bir ¢alisma yapilmas: gerekmektedir.
L]
Anahtar Kelimeler
SSCB, Transkafkasya, Selcuklular, On Asya, Kiiciik Asya

Abcmpaxyus

C wonua 19 eexa 0o nawux ownewr no ucmopuu cmpan CCCP u Odpyeux cmpan, 20e
20CN00CME06aAU  CeALOXKYKU — NPos0dUAUCD — MHozue uccaedosarus. Ocoberro, pabdoma B.
Topoaescrkozo no Maro- Asuamcxum CervdxKyKaM, HECMOMPS HA HEXEAMKY Pecypcos, co0epxum
BAXHYH  uHPopMayuto u  Poxycupyemecs HA MHOUX 6AXHLIX 6onpocax. Vccaedosanus,
nposodumvie 6 CCCP, 0CHOGVIBAAUC HA XOPOULO NPOAHAAUSUPOSAHHBIX UCHIOUHUKAX, U K 1eMe
OviA 6noAre o0vexmueHoll n0dxod. Hecmomps na nexomopuie memodorozuyeckue 0panuienis,
cyulecmsytom UccAe006aHUs  3ANA0HOESPONEICKUX  UCTOPUKOS, NOCESUEHHbE  CNelUAAbHDIM
memam Komopuie 6KAOUAON noAe3Hbvle pesyrvmamot. Pabomovl dpyzux ucmopuxos, ocoderto K.
Kaena, matkoxe mozym 0vimo oleHeHvl 6 AMOM NAAHE.

Typeuxue ucmopukiu 6 C60UX UCCALOOBAHUSLX 1O MeMe CeAbOKYK0s NOKAZLIEAON, Umo
cyugecmeytom memodorozudeckue ozparuvenus u cyovexmuenoii nodxod. Odnaxo padbomor V.
Kagecozry, M. A. Kéiimena, O. Typana u @. Cymepa MOXHO oyeHUmb, KaKk uccaedosanus, 6
KOMIOPDLX UCNOADS06AAOCH MHO20 UCHOUHUKOS 1 00CYKOAAUCD 6AXKHbIE 60NPOCDL, HECMOMPS HA UX
kpumuueckue acnekmol. C 0pyzoii cmopoHvl, noAUmMueckue cmpykmypol, makue kax Vpakckue
Ceavdxkyxu u amabexu Vavdezusudos Asepbaildxkana, HedOCMAMOUHO 0emAAbHO O0C6eujeHbl.
Wccaedosamensm, usyuarougum cervdkyxos, HeoOX00UMO co30amov HAYUHYIO cemv C6A3U U
KOMMYHUKALUY MeXOY CIpaHamu, a makxe nposooumv cosmecnmvie uccaedosanus. B yerom
UCCACO0BAHUS CEALOKYKO6 COCPeIONOUerbl HA KOHKPEMHbIX CHpPYKMYpax, uHcmumyime amaoes,
amHozpaduu nepuoda u 60eHHO-NOAUINUNECKOL UCTIOPUU.

L]

Katouesvie Caosa

CCCP, 3axaskasve, Cervoxywu, Ilepednss Asus, Maras Asus.
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GIRis

SSCB doneminin ve giiniimiiziin en dnde gelen Selguklu tarihgilerinden Rauf
Alisirovi¢ Hiiseyinov, 1929 yilinda Azerbaycan'in Bakii sehrinde dogmustur.
Bakii Devlet Universitesi Tarih Fakiiltesinde lisans egitimini tamamlayan
Hiiseyinov, 1951-1955 yillar1 arasinda St. Petersburg’da “Aspirantura”! egitimi
gormiis, “Tirk Tarihinin Bir Kaynag: Olarak Siiryani Mihail Kronigi” (1955)
konulu teziyle “Tarih [limleri Aday1” derecesini almis, 1969 yilinda tamamladig1
“Selguklular ve Kafkasya” baslikli teziyle de profesorlitk unvanini almaya hak
kazanmistir. Daha sonraki yillarda da agirlikli olarak Selcuklu dénemi olmak
tizere, Kafkasya ve Transkafkasya {ilkeleri ile ilgili bircok makale kaleme alan,
aymi konular {izerine kitaplar1 ve sempozyum-konferans bildirileri bulunan
Hiiseyinov, giiniimiizde de Azerbaycan Milli Ilimler Akademisi, Arkeoloji ve
Etnografya Enstitiisii'nde Ogretim {iyesi olup, bilimsel galismalarina devam
etmektedir.

Rusca'min yami sira Tiirkiye Tiirkgesi, Ingilizce ve Fransizca dillerinde
makaleler de kaleme alan Hiiseyinov, cogunlukla Ortagag Siiryani kaynaklarinin
1s1ginda Selcuklu donemi ve Azerbaycan tarihi konularmna agirlik vermistir.
Yazarin bu konular ile ilgili baz1 ¢alismalar1 sunlardir: Kafkaz i Seldjuki (Kafkasya ve
Selcuklular), Bakii, 2010 (en son bask1); Siriyskie Istocniki XII-XIII Vekov ob
Azerbaydjane (Azerbaycanla [igili XII-XIIL. Yiizyil Suriye Kaynaklar:), Bakii, 1960;
Istoriya Azerbaydjana, S Prevneysih Vremen po 1920 god (V Soavtorstve) [Azerbaycan
Tarihi, Eskicag’'dan 1920'ye Kadar (Kollektif Calisma)], Bakii, 2000; “Les Sources
Syriaques des Xlle et XIIle Siecles Concernantl’ Azerbaidjan”, Bedi Katlisa-Revue de
Kartvelologie, Etudes Georgiennes et Cauasiennes, Vol. XV-XVI (No. 43-44), 1964;
“Seldjukskaya Voyennaya Organizatsiya” (Selguklu Askeri Teskilat1), Palestinskiy
Sbornik, 17, Moskova - Leningrad, 1967, “Malazgird ve Kafkaslar”, Tarih
Arastirmalart Dergisi, Say1 10, Ankara, 1968; Seldjuki i Zakavkazye (Selgcuklular ve
Transkafkasya), Avtoref. Dokt. Diss., Bakii, 1969; “Iz Istoriyi Otnoseniy Vizantiyi s
Seldjukami (Po Siriyskim Istognikam)” [Siiryani Kaynaklarina Gore Bizans-
Selcuklu liskileri], Palestinskiy Sbornik, 23, Moskova - Leningrad, 1971; “Oguzy,
Kypcaki i Azerbajdzan XI-XII vv.” (XI-XIL. Yiizyillarda Oguzlar, Kipcaklar ve
Azerbaycan), II. Sovyet Tiirkoloji Konferansinin Materyalleri, 27-29 Eyliil 1976, Alma-
Ata, 1980; “Byzantium, Seljuks, Transcaucasia”, Acts of the XVIIIth International

1 SSCB {ilkelerinde yiiksek lisans ile doktora arasi seviyedeki bir egitim-6gretim siirecinin karsilig:
olarak kullanilan terim.
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Congress of Byzantine Studies. Selected Papers: Main and Communications. Moscow,
1991, Vol. I: History, Shepherdstown, USA, 1996.

SSCB tilkelerinde Selguklu doneminin, {izerinde en fazla durulan ve nitelikli
calismalar yapilan bir tarihsel siire¢ oldugu belirtilebilir. V. V. Barthold'un yani
sira; A. A. Roslyakov, S. P. Tolstov, B. N. Zahoder, S. G. Agacanov, R. A.
Hiiseyinov, Z. M. Buniyatov, G. Beradze, G. M. Kurpalidis, T. D. Hocaniyazov ve
diger arastirmacilarin, filolojik sorunlar ve diger nedenlerden dolayi, Sel¢uklular
ve Oguz-Tiirkmen tarihi konulu ¢alismalarinin maalesef ¢ok az bir kism1 dilimize
kazandirilmisgtir.

Dastan Razakov tarafindan Rusca’dan terciime edilen makale, R. A.
Hiiseyinov'un, “Seldjukskaya Tematika v Sovremennoy Istoriografii”
(Tyurkologiceskiy Sbornik, Moskova, 1970) baslikli galismasidir. Bu makalede,
yaymnlandig1 yil olan 1970’e kadar, SSCB f{ilkeleri, Bati Avrupa ve Tiirkiye'de
Selguklular ile ilgili yapilan ¢alismalar genel bir analize tabi tutulmus, metodoloji,
kaynak kullanimi ve bu ¢alismalarda ele alinan konularla ilgili degerlendirmeler
yapilmustir. Son olarak Selguklu tarihgiliginin o donemki durumu hakkinda
yorumlar yapilmis ve yazarin yapilmas: gerektigini diistindiigii calismalar
hakkinda 6nerilerde bulunulmustur.2

TERCUME

CAGDAS TARIH YAZICILIGINDA SELCUKLULAR
Rauf A. Hiiseyinov*

Sovyetler Birligi, Yakin ve Orta Dogu halklarinin 11.-12. yiizyil tarihleri, bu
halklarin giincel sorunlari arasinda onemli bir yer isgal eder, arastirmacilar
tarafindan bu alana biiyiik ilgi gosterilmesine ragmen, bahsi gecen doneme tahsis
edilmis ve yayimlanmis 6zel calismalarin sayisi, gilintimiizde yetersiz bir
durumdadir.

Ch. Defremery’nin, Biiyiik Sel¢uklu hanedaninin besinci hiikiimdari olan
Sultan Berkyaruk'un saltanatinin tarihi ile ilgili calismasi, bu alanda yapilan ilk

2 Ozet ve giris kisimlar1 ile koseli parantezdeki ifadeleri tarafimizdan eklenen bu ¢alismanin
yayinlanmas: siirecinde yardimlarmi gordiigiimiiz Dog. Dr. Erkan Goksu hocamiza tesekkiir
ederiz. (Dastan Razakov - Giirkan Acikgoz)

* Prof. Dr. Azerbaycan Milli Ilimler Akademisi.
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0zel calismalar arasindadir.® 1853 yilinda yayinlanan bu calisma, artik eski
Onemini ve degerini kaybetmistir.

Glintimiizde, Selguklu donemi tarihi yazicilig ile ilgili bir¢ok ¢alisma sahast
ve bu donem {iizerine calismalar yapan arastirmacilarin kullandiklar1 ortak bir
kaynak veri taban1 bulunmaktadir, fakat bu veriler ¢alisma konusunu ve ¢agin
fenomenini agiklama yontemi ile ilgili farkli metodolojik yaklasimlari
bireysellestirmektedir.

L.

Bolsevik Devrimi'nden once Sovyet [iilkeleri] tarihgiliginde, Selcuklu
donemine tahsis edilen 6zel ¢alismalar yapilmamistir. Ancak, Yakin ve Orta
Dogu ile ilgili, 6zellikle de Barthold'un calismalarinda Selguklu konusu da ele
alinmistir. Genis kapsamli kaynaklarin ve kendi dénemindeki mevcut verilerin
analizlerini yapan Barthold, Azerbaycan da dahil olmak {tizere, Tiirk dilli
halklarin tarihlerinin en temel sorunlarini ortaya koymustur. “Tiirkmen Halkinin
Tarihinin Ana Hatlar1” adl1 eseriyle, Sel¢uklular ile i¢ i¢e yasamis olan bu halkin
tarih yaziciiginin temellerini atmastir.

V. V. Barthold, birgok eserinde Kafkasya ve Kuzey Iran bélgelerinin yani sira,
daha da onemli olarak Azerbaycan ve Dagistan bolgelerinin tarihlerini de ele
almaktadir. O, ilk olarak, Transkafkasya, Orta Asya (Tiirkmenistan) ve komsu
bolgelerin tarihleriyle baglantili olarak, eski zamanlardan giiniimiize Azerbaycan
tarihinin ana hatlarini belirlemistir.

Barthold'un eserleri, farkli terimlerin tarihgesiyle ilgili detayli bir gezinti
olma 6zelligi tasimasinin yanu sira, ekonomik, etnik ve siyasi tarihle ilgili degerli
bilgi malzemesi icermektedir.

F. I. Uspenskiy, nispeten kiigiik hacimli bir ¢calismasinda, Tiirk dilli halklarin
Orta Asya’dan Avrupa’ya ve 6zellikle bizim ilgi odagimizda olan Kiigiik Asya’ya
gog hareketlerini incelemektedir. Bizans Imparatorlugu’nun tarihini ele aldig iic
ciltlik temel calismasinda, ozellikle 11.-12. yiizyill Bizans tarihiyle yakindan
baglantili olarak, Selcuklu tarihine de odaklanmaistir.*

Marksist tarih metodolojisini temel alan Sovyet bilim adamlari, Selguklu
fetihleri ve hakimiyeti ile baglantili olarak Transkafkasya ve Orta Asya
halklarinin tarihleri de dahil olmak {izere 11.-12. yiizyil tarihlerinin arastirilmasi
hususuna bilimsel agidan degerli katkilarda bulunmuslardir. Sovyet tarihgilerinin
eserleri, iyi bilinen ve igerdikleri bilgi malzemesi kargilastirmaya ve analize tabi

3 Ch. Defremery, Recherches sur le regne du sultan Barkiaroc, JA, ser. Ve, Cilt. -1, 1853.
4 F. 1. Uspenskiy, Dvijenie Narodov iz Tsentralnoy Azii v Evropu, Vizantiyskiy Vremennik, 1947, Cilt. I; aym
yazar, fstoriya Vizantiyskoy imperiz', Cilt. I1I, Moskova-Leningrad, 1948.
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tutulan kaynaklar temel alinarak kaleme alinmistir. Onlar, dikkatlerini sadece
siyasi tarih ile ilgili meselelere degil, ayni zamanda feodal kurumlar, tasra
kurumlari, koyliilerin ve esnaflarin somdiiriilme bicimleri gibi devletin ve
toplumsal yapilarin sorunlarina da yoneltmislerdir.

Konu ile ilgili yapilmis aragtirmalar arasinda, V. A. Gordlevskiy'nin Sovyet
tarih yazicihiginda biiylik bir 6neme sahip olan ve benzeri olmayan, Ozet
niteligindeki monografik c¢alismasi, Kiiciik Asya Selcuklu Devleti'nin tarihine
tahsis edilmistir.> Yazarin, eserin giris kismindaki ifadelerine gore: “Yine de bu
giris boliimii, benim tamamlanmamuis, soziin yarisinda kesintiye ugrayan, bazen
de meseleleri ortaya koymaktan acik bir sekilde kaginmis oldugum solgun
denemelerimin, bagimsiz boliimlerinin sagladigindan daha fazlasin1 vaat
etmektedir.”6, donemin incelenmesi konusunda yazar tarafindan Onemli
calismalar yapilmistir. Ik olarak V. A. Gordlevskiy, Konya Selcuklulari
orneginde, 11.-12. yiizyillar tarihi i¢in Onerilen genellemelerin gerceklik ve
gegcerliligini kanitlamaya calismis ve bunlarin, bahsi gecen donemde mevcut
oldugunu gostermistir. Ancak, yalnizca bu genellemelere yoneltilen sorularin bir
kismini yanitlayamamistir, bunun sebebi de kullanilan kaynak sayisinin yeterli ve
fazla olmamasidir. Bunun yani sira yazar, bilinen yazili kaynaklarin da tiimiine
ulasamamuistir. Buna ragmen, V. A. Gordlevskiy'nin calismasi sadece Konya
Sultanligr’'min degil, komsu tilkelerin tarihleriyle ilgili sorunlarin bir kisminin da
anlasilmas1 hususuna yeni bir katki saglamistir. Yazar, Kiicitk Asya Selguklu
Devleti tarihini birka¢ asamaya ayirmis ve bunlar1 ayri ayri karakterize etmis,
fatihlerin feodal durumlarinin nasil olustugunu gostermis ve Sel¢uklulardaki
hiyerarsik yapiy1 karakterize etmistir.

V. A. Gordlevskiy, Kiigiik Asya Selcuklu Devleti'nin sosyal yapisinin; koylii
ve zanaatkarlarin asir1 bir sekilde somiiriilmesine dayandigini ve bu durumun
sinif miicadelesinin alevlenmesine zemin hazirladigini 6zellikle vurgulamaktadir.
Devletin yiikselis ve ¢Okiis donemlerini ele alan V. A. Gordlevskiy, Konya
Sultanligi’'nin dahili tarihini ayrintih bir sekilde incelemekte; tarimsal iliskiler ile
oncelikli olarak arazi kurumlar1 -ikta- ve evrimi ile vakiflar ve ug beylerine
verilen toprak kategorileriyle ilgilenmektedir (sinir birliklerinin liderleri, asiret
giicleri arasindan secilmekteydi). Yazar, arazi tasarrufunun sorunlari, vergi
sistemi, devletin merkezinde bulunan sultanin otoritesi ve kabileler arasindaki

5 V. A. Gordlevskiy, Gosudarstvo Seldjukidov Maloy Azii, Moskova-Leningrad, 1941; aymi yazar: V.A.
Gordlevskiy, I[zbranme Sogineniya, Cilt. I, Moskova, 1960. (Zdes Tsitiruetsya po “Izbrannim
Socineniyam).

¢ V. A. Gordlevskiy, Gosudarstvo Seldjukidov, s. 47
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iligkiler {izerinde durmaktadir. Selguklu Devleti'nde el sanatlarinin, ticaretin ve
sehirlerin sahip oldugu 6nemi belirtmekte, ticari iliskilerin evrimini ele almakta,
mali sistem, el sanatlar: ile ilgili tiretimin strdiriildiigii kurumlar, din, silahl
kuvvetler ve sanat gibi alanlar bahis konusu edilmektedir. V. A. Gordlevskiy,
kendilerine oranla daha kiiltiirlii bir gevreye giren Selg¢uklular'in bu durumun
tizerlerindeki etkilerinin deneyimini yasadiklarini, fakat bunun yaninda, onlarin
bozkir gocebe karakteristik 6zelliklerinin bir¢ogunu korumus olduklar: sonucuna
ulagsmistir. Genel olarak bu calisma Selguklularin; Miisliimanlar, Hristiyan Dogu
ve kismen de Bati tarihindeki roliiniin belirlenmesine katkida bulunmus ve
onlarin diinya tarihi, SSCB halklar1 ve 6zellikle Transkafkasya ve Orta Asya tarihi
agisindan sahip olduklar1 Oonemi ortaya koymustur. V. A. Gordlevskiy'nin
calismasi giiniimiizde de degerini kaybetmemis ve sahip oldugu 6zel onemi
muhafaza etmistir.

Selguklu donemi tarihi ¢alismalarinda, B. N. Zahoder, A. Yu. Yakubovskiy ve
I. P. Petrushevskiy, alana azimsanmayacak derecede katk: saglamislardir. Onlar,
calismalarmin bir¢ogunda, sosyo-ekonomik, siyasi ve ideolojik tarih konulariyla
ilgilenmekte ve Selguklu Devleti ile yan kollarmin tesekkiilii, kabile gocii ve
Tiirkmenlerin bu gelismelerin yasandig siirecte oynadiklar: role oldukca dikkat
etmektedirler.

B. N. Zahoder’in, Selcuklu tarihi {izerine yapmis oldugu calismalar arasinda
en Onemli olani, 11. yiizyilin 2. yarisinin seckin bir devlet adami ve Alparslan ile
Meliksah donemlerinin veziri olan Nizamiilmilk tarafindan, Fars dilinde
yazilmis bir kaynak eser olan Siyasetname’nin Rusca gevirisidir. Bu siyasi igerikli
eser, Selcuklu egemenliginin daha sonraki birka¢ kusak temsilcisi igin yol
gosterici bir calisma olmustur. Bu yayin, kapsamli bir giris boliimii ile baglamakta
ve verimli yorumlar icermektedir.”

A. Yu. Yakubovskiy, bircok 6zel calismasinda Selguklu hareketi, XI. yiizyil
Tiirkmen tarihi, Gazneliler ve Oguz kabileleri arasindaki iligkiler ve Sel¢uklularla
baglantili olarak Transkafkasya tarihinin sorunlarina deginmistir.

7 “Siaset-name. Kniga o Pravlenii Vazira XI Stoletiya Nizam al-Mulka”. Perevod, Vvedenie v Izucenie
Pamyatnika i Primecaniya Prof. B. N. Zahoder, Moskova-Leningrad, 1949. Yine bkz: B. N.
Zahoder, Istoriya Vostognogo Srednevekovya, Moskova, 1944: aym yazar, Sredizemnomore i Perednyaya
Aziya s XI po XVIII vv. Moskova, 1940; aym yazar, “Horasan i Obrazovaniye Gosudartsva
Seldjukov” ,VI., 1945, No. 5-6.

8 A. Yu. Yakubovskiy, “Kavkaz i fran v Epohu Rustaveli”, Pamyatniki Epohi Rustaveli, Leningrad, 1938;
ayni yazar, “Kitabi-Korkud” i Ego Znagenie Dlya izugeniya Turkmenskogo Obsetsva v Epohu
Rannego Srednevekovya, Kniga Moego Deda Korkuta. Oguzskiy Geroigeskiy Epos. Per. V. V. Bartolda,
Moskova-Leningrad, 1962; ayn1 yazar, Mahmud Gaznevi, “K Voprosu o Proishojdenii i Haraktere



238 | USAD Dastanbek RAZAKOV & Giirkan ACIKGOZ

I. P. Petrushevskiy, c¢alismalarinin bir¢ogunda arazi miilkiyeti ve tasarrufu,
koyliiler ile esnaflarin durumunun yani sira 6zellikle ikta, miilk ve vakfin 6nemi
ile rolii, vergi sistemi ve vergi Odeyen simfin somiiriilme sekli (koyliilerin
durumunun evrimi) gibi konular tizerinde durmaktadar. °

Orta Asya’da, oncelikli olarak Tiirkmenistan SSR’de Sel¢uklu konusuna ve,
Tiirkmenlerin ve Selguklular ile uzun yillar boyunca cesitli yonlerden yakin
iligkiler kurmus olan diger halklarin tarihleri konularina da énem verilmektedir.

Ozellikle, 9.-12. yiizyillarda Orta Asya’daki Oguz ve Tiirkmenlerin tarihiyle
ilgilenen S. G. Agadjanov’un, bu alan {izerine yaptig1 birgok verimli calismas:
bulunmaktadir. Arastirmalarinda, Oguz tarihinin temel meselelerinden belirli
nitelikleri olan 6zgiin konulara kadar, Tiirk dilli kabilelerin yasamlarinin cesitli
yonleri tizerinde durmaktadir.

11.-12. ylizyillarda Tiirkmen savas sanati konusuyla 6zellikle mesgul olan A.
A. Roslyakov, ayrica Selguklular tarihi ile ilgili makaleler de kaleme almistir."

Orta Asya etnograflarinin calismalarinda ulastiklari  sonuglar, yasam
sorunlar1 ve kabile kompozisyonu gibi konular agisindan donemin tarihinin
anlasilmas1 hususuna katki saglamaktadir. Selguklu konusu, ayrica Tiirkmenistan
ve Ozbekistan tarihi iizerine yapilan 6zet nitelikli galismalarda da ele alinmugtir. 12

Transkafkasya’daki bilim adamlari, yillar boyunca, s6z konusu dénemin
tarihine biiyiik dnem vermislerdir. Ozellikle yakin dénemde, Sovyet tarihgilerinin
Selguklularla yakin iligkili ve diger sorunlarla ilgili olarak Transkafkasya'nin
problemlerine dikkat ¢ekmesi, Selguklularin Kafkas halklarmin yasamlarinda

Gaznevidskogo Gosudarstva”, Sb. “Ferdovsi. 934 - 1934”, Leningrad, 1934; ayni yazar,
“Seldjukskoe Dvijenie i Turkmeni v XI v”., IAN SSSR, OON, 1937, No. 4.

9 I. P. Petrushevskiy, “Beskenidi-Pisteginidi, Gruzinskie Meliki Ahara v XII-Nagcale XIII v.”, Materiali
po Istorii Gruzii i Kavkaza, Thilisi, 1937, Say1. 7; ayni yazar, Zemledelie i Agrarnie Otnogeniya v Irane
XII-XIV vekov, Moskova-Leningrad, 1960; aym yazar, Ogerki po Istorii Feodalhth Otnoseniy v
Azerbaydjane i Armenii v XVI-Nagale XIX vv., Leningrad, 1949; ayn1 yazar, “Hamdallah Kazvini kak
1st0gnik po Sotsialno-Ekonomiceskoy Istorii Vostognogo Zakavkazya”, IAN SSSR, OON, 1937, No.
4.

105, G. Agadjanov, “Novie Materali o Proishojdenii Turkmen”, [zo. AN TurkmSSR, Seriya Obsestvennih
Nauk, 1963, No. 2; ayni yazar, “Unikalnaya Medal s izobrajeniem Sultana Muhammeda Togrul-
beka”, Izv. AN TurkmSSR, Seriya Obgestvennih Nauk, 1964, No. 4; S. G. Agadjanov ve K. N.
Yuzbashyan, “K Istorii Tyurkskih Nabegov na Armeniyu v XI v.”, Palestinskiy Sbornik, 1965, Say1.
13 (76).

1 A. A. Roslyakov, “iz Istorii Voennogo Iskusstva Turkmen”, Trud: Aghabadskogo gos. Ped. Instituta im.
M. Gorkogo, 1947. 1, 1stori(;eskie Nauki; ayni yazar, Ogerki Voennogo Iskusstva Turkmen X-XII vo.,
Kand. Diss, Ashabad, 1947; aym yazar, “Pervie Seldjukid1”, Izv. Turkm. FAN SSSR, 1951, No. 3.

12 fstoriya Turkmenskoy SSR, Cilt. 1, Kitap. I, Ashabad, 1957; fstoriyu Narodov Uzbekistana, Cilt. I, Tagkent,
1950; A. Karriev i drugie, Ocerki iz Istorii Turkmenskogo Naroda i Turkmenstana v VII-XIX vv.,
Ashabad, 1954.
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oynadiklar1 rolden dolayi, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan tarihleri
acisindan oldukca 6nemli bir husustur. Bu baglamda, Selcuklu konusu ile ilgili
yapilan c¢alismalara baktigimizda, bu konunun yerli halklarin yasamiyla
yakindan iligkili olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Arastirmayla ilgili bu
yaklasimin hakli bir tutum oldugu soylenebilir, fakat 11.-12. yiizyillarin
gercekleriyle her zaman uyumlu oldugu sdylenemeyecek olan bazi hiikiimlerin
yorumlanmastyla ilgili kendine 6zgii bir iz birakmaktadir. Ozellikle, Selcuklular
tarafindan kurulan devletler ve Transkafkasya iilkeleri (Giircii Kralligi ile
Sirvansahlarin {iilkesi, Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi ile Irak Sultanligy)
arasindaki iligkiler her zaman objektif bir gsekilde ele alinmamaktadir;
Selguklularla baglantili olarak Transkafkasya tarihi, sadece bir durgunluk dénemi
ve feodal iligkilerin evriminde bir gerileme olarak sunulmaya c¢alisilmaktadir.
Genel gelisim siirecinde Transkafkasya {ilkelerinin her birinin tarihlerini ayr bir
tablo halinde degerlendirme egiliminin oldugu goriilmektedir. Bu nitelikteki
hiikiimler, oncelikle Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan tarihleri ile ilgili
yapilan 6zet nitelikli calismalarda varligin siirdiirmektedir. Fakat bu ¢alismalarin
bircogunda, 11.-12. yiizyillarda Transkafkasya halklarimin bir¢cok ag¢idan ortak
olan sosyo-ekonomik, siyasi ve kiiltiirel tarih sorunlar objektif bir bakis agisiyla
ele alinmaktadir. A. A. Ali-zade®, 1. P. Bekzadi4, M. H. Sarifli'5, I. A. Orbeli’s, L.
O. Babayan'’, C. P. Pogosyan's, H. A. Mushegyan'®, M. D. Lordkipanidze?, S. A.

13 A. A. Ali-zade, “K Voprosu o Polojenii Krestyan v Azerbaydjane v X-XIV vv.”, Trud: Instituta Istorii i
Filosofii AN AzSSR, 1953, Cilt. III; aymu yazar, “K Nekotorim Voprosam, Otnosyasimsya k Istorii
Vladgestva Seldjukidov na Srednem Vostoke i v Zakavkaze”, Voprost Istorii Narodov Kavkaza,
Thilisi, 1966; aym1 yazar, Sotsialno-Ekonomiceskaya i Politieskaya Istoriya Azerbaydjana XIII-XIV vv.,
Bakii, 1956.

141, P. Bekzadi, Socinenie Ravendi “Rahat-as-Sudur va Ayat-as-Surur” kak fstorigeskiy Istocnik (Azerbaycan
dilinde), Bakii, 1963; ayn1 yazar, “O Polojenii Krestyan Azerbaydjana v XI-XII vv.” (Azerbaycan
dilinde), Dokladi AN AzSSR, 1959, Cilt XV, No. 4; ayn1 yazar, “Castnaya Sobstvennost Nazemlyu i
Vidi Nalogov v Azerbaydjane XI-XII vv.” (Azerbaycan dilinde), izv. AN AzSSR, Seriya
Obsestvennih Nauk, 1959, No. 4.

15 M. H. Sarifli, “Azerbaydjan v XI-XII vv.” (Azerbaycan dilinde), Trud: Instituta Istorii AN AzSSR,
1957, Cilt. XIL; aym yazar, “Torgovlya i Torgovie Puti Azerbaydjana XIII-XIV vv.” (Azerbaycan
dilinde), Izv. Az. FAN SSSR, 1944, No. 2-3.

16 J. A. Orbeli, “Albanskie Relefi i Bronzovie Kotl”, Pamyatniki Epohi Rustaveli, Leningrad, 1938; aym
yazar, “Vostok i Zapad”, VI, 1965, No. 6; ayni yazar, “Problema Seldjukskogo Iskusstva”, III
Mejdunarodniy Kongress po Iranskomu Iskusstou i Arheologii, Moskova-Leningrad, 1939; aym yazar,
Razvalim Ani, St. Petersburg, 1911.

17 L. O. Babayan, K Voprosu o Zakreposenii Krestyan v Armenii Domongolskogo Perioda, Erevan, 1961.

18 S. P. Pogosyan, Zakreposenie Krestyanstva i Krestyanskie Dvijeniya v Armenii v IX-XIII vv., Avtoref.
Dokt. Diss, Erevan, 1955.

19 H. A. Mushegyan, Denejnoe Obragenie Dvina po Numizmaticeskim Dannim, Erevan, 1962.



240 | USAD Dastanbek RAZAKOV & Giirkan ACIKGOZ

Meshia?!, R. A. Mamedov? ve bir¢ok arastirmaci; koyliiler ve esnaflarin durumu
ile bunlarin kolelestirilme stireci, vergiye tabi tutulmalari, arazi miilkiyeti ve
tasarrufu, sehirler, el sanatlari, ticaret ve ticaret yollari, ticari-mali iligkiler, ticari
irtin tiretimi ve din siyaseti gibi bazi konular ve meseleler {izerine ¢alismalar
yapmiglardir. Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan tarihleriyle ilgili olarak, aym
konular iizerine yapilan 0zet nitelikli calismalarin da varligindan bahsetmek
miimkiindiir®. Transkafkasya tarihgileri, hakkinda objektif degerlendirmeler
yaptiklar1 Sel¢uklu fetihleri ve hakimiyetinin, fethedilen tilkelerin gelisimleri
agisindan negatif sonuglarmi ortaya koymuslardir. Ayni1 zamanda bu yazarlarin
bircogu, Selcuklulara nispetle farkli ziimrelerin yasadigl, farkli dillerin
konusuldugu ve farkli inanglarin mevcut oldugu yerlerde bile, bir nebze
yavaglamis ve zayiflamis olmasina ragmen, siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
alanlarda kalkinmanin devam ettigini vurgulamstir.

Transkafkasya tarihi tizerine yapilan genel nitelikli veya Selguklularla ilgili
konularin her birinin ayr1 ayri ele alindigi monografik c¢alismalarin sayisi
gliniimiizde de fazla degildir. Bahsi gecen calismalar sunlardir: L. O. Babayan
(Mogol Oncesi Donemde Ermenistan’da Koyliilerin Kolelestirilmesi), S. P.
Pogosyan (9.-13. Yiizyillarda Ermenistan’da Koylii Hareketleri ve Koyliilerin
Kolelestirilmesi Uzerine), ayrica B. N. Arakelyan'in “9.-13. Yiizyillarda
Ermenistan’da Sehirler ve El Sanatlar1” adli ¢alismast (I, Erivan, 1958 - Ermeni
dilinde yayimlanmistir). Fakat, 6nemli calismalar olmasina ragmen, bu eserlerde
daha ziyade dar kapsamli konular ele alinmustir. I. P. Bekzadi, Irak Sultanligi'nin
cagdasi olan Ravendi'nin, Fars dilinde kaleme aldig1 kaynak eseri ile ilgili olarak
calismalarinda Sel¢uklu konusuna genis yer ayirmistir. Bahsi gecen Ermeni
arastirmacilarin aksine yazar tek bir kaynagi esas alarak, Azerbaycan’in
Selguklular tarafindan fethi ve sosyo-ekonomik durumu da dahil olmak {izere,
10.-12. ytizyillarda Azerbaycan tarihiyle ilgili baz1 konular {izerinde durmustur.
Genel olarak, ¢esitli konular hakkinda iyi secilmis materyaller icermesine ragmen
calisma, tarih yaziciigindan ziyade kaynak odakli ve aciklayici bir nitelige
sahiptir.

20 M. D. Lordkipanidze, “iz Istorii Sotsialnogo Razvitiya v Gruzii v XII v.”, Gruziya v Epohu Rustaveli,
Thilisi, 1966; aynu yazar, Epoha Rustaveli, Tbilisi, 1966.

21'S. A. Meshia, Goroda i Gorodskoy Stroy Feodalnoy Gruzii, Tbilisi, 1959.

2 R. A. Mamedov, “iz istorii Nahcevana X-XII vv. “(Azerbaycan dilinde), Materiali po Istorii
Azerbaydjana, Cilt. VI, Bakii, 1963; ayn1 yazar, Ocerk Istorii Goroda Nahgevana v Period Srednevekovya,
Avtoref. Kand. Diss, Bakii, 1965.

23 fstoriya Azerbaydjana, Cilt. I, Bakii, 1958; fstoriya Armyanskogo Naroda, Cilt. I, Erevan, 1951; N. A.
Berdzenisvili i drugie, istoriya Gruzii, Cilt. I, Thilisi, 1962.
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N. N. Shengelia?%; Giircii, Siiryani, Ermeni, Bizans, Tiirk, Arap, Fars ve diger
bazi kaynaklar1 kullanarak, ilgi cekici ¢alismalar yapmustir. Yazar, sadece 11.
ylizyil Sel¢uklu tarihini ve ti¢ Selguklu sultani -Tugrul Bey, Alparslan ve Meliksah
donemlerini ele almistir. O, “Didi Turkoba” (Biiyiik Tiirk Cagi) olarak
adlandirilan Giircistan’daki Selguklu hakimiyeti donemine agirlik vermis ve
Giircti krallar1 IV. Bagrat, II. Georgi ve IV. David'in (Kurucu) faaliyetlerini ele
almigtr.

11.-12. ytlizyillarda Transkafkasya’nin toponomisi, epigrafisi, arkeolojisi ve
niimizmatik konularina tahsis edilmis baz1 ¢alismalarin varligindan bahsetmek
miimkiindiir.?> Maddi kiiltiir ile ilgili verilere dayanilarak, kaynaklardan elde
edilen bilgilerle birlikte bu ¢alismalarda ayni zamanda temel el sanatlari, ticari
alanlarin bulundugu yerler, ticari {iriinler, ticaret yollari, para ekonomisi ve
nitelikleri ile Tiirklesmenin dil alamindaki yansimalari hakkinda ilgi c¢ekici
sonuglara ulagilmistir.

IL.

Farkl1 bir ekoliin temsilcileri olarak degerlendirilebilecek olan Bat1 Avrupali
uzmanlarin ¢alismalarina, olgusal kaynaklar temel alinmasma ragmen, yine de
Selguklu donemi tarihinin ele alinmasi hususunda belirli bir metodolojik
kisitlamanin damga vurdugu goriilmektedir. Bununla birlikte, bunlar arasinda en
iyi olanlar, kaynaklarin elestirel bir sekilde yorumlanmasi s6z konusu oldugunda,
taslaklarin olusturulmas: ve sonuglara varilmas: agisindan faydali ¢alismalardir.
C. Cahen, A. Lambton, ]. Sauvaget, V. Minorsky, B. Spuler, P. Wittek ve
digerlerinin ¢alismalarini, belirtilen hususlar agisindan degerlendirebiliriz. Bu
yazarlar, agirlikli olarak dar kapsamli ve 0zel konulara tahsis ettikleri
makalelerinde ulastiklar: sonuglar ile 6n plana ¢ikmaktadirlar.

P. Wittek’in nispeten kii¢iik hacimli olarak degerlendirilebilecek olan ve
Selguklularin sosyo-ekonomik ve siyasi tarihlerinin bazi yonlerini olgusal

2 N. N. Shengelia, Seldjuki i Gruziya v XI v., Thilisi, 1968 (Giircistan dilinde).

%5 M. M. Altman, Istoriceskiy Ogerk Goroda Gyandji, Bakii, 1949; Trudi Azerbaydjanskoy (Orenkalinskoy)
Arheologiceskoy Ekspeditsii, Moskova-Leningrad, Cilt. I, 1959, 111, 1965; I M Djafar-zade, Istoriko-
Arheologiceskiy Ocerk Staroy Gyandji, Bakii, 1949; D. G. Kapanadze, Gruzinskaya Numizmatika,
Moskova, 1955; K. Kafadaryan, Gorod Duvin i Ego Raskopki, Erevan, 1952; Z. P. Maysuradze,
Gruzinskaya Hudojestvennaya Keramika XI-XIII vv., Thilisi, 1954; E. A. Pahomov, Monet: Gruzii, St.
Petersburg, 1910; ayni yazar, Monetme Kladi Azerbaydjana i Drugih Respublik, Kraev i Oblastey
Kafkaza, Sayz. I-IX, Bakii, 1926-1966.
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kaynaklara dayanarak ele aldig1 Kiiciik Asya Selguklular ile ilgili iki 6zel
¢alismasi, oldukga ilging ve degerlidir.2

T. Talbot Rice’in Kiigiik Asya Selguklular: ile ilgili monografik calismasi,
bagimsiz bir anlam tasimamaktadir. Calismanin 6nemli bir kisminda, Kiigiik
Asya Selcuklu mimarisi ve sanat ile ilgili materyaller ve ulasilan sonuglara yer
verilmistir, fakat arastirmada bu donem hakkinda baz ilging degerlendirmeler
bulunmaktadir, o6zellikle 11.-12. yiizyillara ait bazi kurumlarin ve sartlarin,
Osmanl Tiirkiyesi'nde devlet yapist ve toplumsal iliskiler agisindan 6diing
alindig ileri siriilmektedir.?”

J. Laurent, 1021-1081 yillar1 arasinda Bizans ile Tiirk dilli kabilelerin iliskileri
konusuna dikkat ¢ekmek istemistir, fakat sadece, sonrasinda Kii¢iik Asya ve
Transkafkasya’da Selcuklu hakimiyetinin kuruldugu Malazgirt Savasi'min (1071),
On Asya'nin askeri-siyasi tarihinin en &nemli olaylarindan biri oldugunu
ustiinkorii bir sekilde belirtmektedir.?

V. Minorsky, bir¢ok calismasinda ve ilk olarak Sirvan ve Derbend tarihi ile
ilgili 6zel ¢alismasinda, Tiirk dilli kabilelerin yerlesimi, kabile kompozisyonu ve
sosyo-ekonomik durum hakkinda bilgi veren o©nemli kaynaklarla ilgili
degerlendirmeler yapmistir.® Yazar, Transkafkasya’nin siyasi tarihi ile ilgili
olarak Sovyet tarih yaziciiginda varilan sonuglar ile ortiismeyen, anlasilmasi giig
baz1 hiikiimlere ulagmugtir. Ozellikle, 12. yiizyilda Sirvan Devleti ve Giircii
Krallig1 arasindaki iliskinin dogasi meselesini, iki devlet arasinda bir esitligin
olmadigina inanarak yorumlamaktadir. A. A. Alizade, hakli olarak 12. yiizyilda
Transkafkasya'nin bu iki biiyiik devleti arasindaki iliskinin dostca ve ittifaka
dayali olduguna inanarak ve tarihi gerceklerle ilgili olarak bir onceki ciimlede
belirtilen diisiincenin tutarsizligina dikkat cekmistir: “Mevcut yazili kaynaklara,
niimizmatik ve epigrafik verilere dayanarak, 10.-13. ytiizyillarda, Sirvan {izerinde
bir Giircli etkisinin (veya Sirvan’in Glircistan’a dogrudan bagliliginin) olmadig:
net bir sekilde ifade edilebilir.” Giircii krallari, Sirvan’in ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel acilardan sahip oldugu o©Onemden faydalanma cabasiyla, c¢ikarlari

20 P. Wittek, “Deux chapitres de l'histoire des turcs de Roum”, Byzantion, 1936, Cilt. XI; ayn1 yazar, Le
sultan de Roum, “Melange Emile Boisacq”, Bruxelles, 1938, Cilt. II (Annuaire de l'lnstitut de
philologie et d'histoire orientales et Slaves, VI).

27 T. Talbot Rice, The Seljuks in Asia Minor, Londra, 1961.

28 ], Laurent, Byzance et les turcs seldjoukides dans 1’ Asie Occidentale jusqu’en 1081, Paris - Nancy, 1913.

» V. F. Minorskiy, Istoriya Sirvana i Derbenda X-XI vekov, Moskova, 1963; V. Minorsky, A History of
Sharvan and Darband in the 10-11th Centuries, Cambridge, 1958; aym yazar, Studies in Caucasian
History, London, 1953; aym yazar, “Iranica”, Twenty Articles by V. Minorsky, Tehran, 1964.
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geregince Sirvansahlarla akrabalik iligkileri kurmaya ve dost¢a gecinmeye
calismiglardir.30

A. Lambton’un, Biiyiik Sel¢uklular donemine tahsis edilmis olan kiigiik
hacimli ¢alismasi, maalesef heniiz yaymlanmamistir.®® Daha sonraki
calismalarinda A. Lambton, yayinlanmamis olan calismasimnin igerigini ve
konunun smirlarini1 genisletmistir. Ozellikle, Selcuklu Devleti'nin idari yapisl,
yOnetim, vergiler, vergi 6deyen sinifin durumu ve arazi tasarrufu konularini ele
almigtir.?

C. Cahen’in bir¢ok makalesi, donemin karakteristik ozelliklerinin yeniden
kurgulanmas:t hususuna yardimci olmaktadir. Bu oOzellikler, dikkat edilen
meselelerin bagli oldugu bir amag etrafinda sekillenmekte ve Selcuklular ile
komsularinin yasamlarinin gesitli yoOnlerini etkilemektedir. Yazar, oncelikle
sosyo-ekonomik durumla ilgili olmak {izere ilging sonuglara ulasmistir. Agirhikl
olarak Kiiciik Asya Selcuklular1 (0 donemde Bat1 Avrupa’ya has 6zellikler ile baz
ilging karsilagstirmalar yaparak) {izerinde durmustur; ulastig1 sonuglar On
Asya’'nin diger bolgelerinin tarihleri (6zellikle arazi tasarrufu ve toprak miilkiyeti,
siyasi yap1 ve savas sanati) agisindan da faydali olarak goriilebilir. C. Cahen’in,
Selguklu tarihi ile ilgili konularin arastirilmasi agisindan yeni bir gelisme olarak
degerlendirilebilecek olan son ¢alismasi, Konya Sultanligi'nin kurulusu ve yikilisi
(1071-1330) konularina tahsis edilmistir.3® Bu 6zet nitelikli ¢alisma, Kiigiik Asya
Selguklu donemi tarihi tizerine yapilan uzun siireli ve ¢ok yonlii bir arastirmanin
sonucunda tamamlanmistir. Kaynak calismalar1 ve cografi kosullar,
Selguklular'in Anadolu’ya ilk akinlari ve Anadolu’nun fethi, sosyo-ekonomik,
dini ve askeri durumlarla ilgili hususlar, sanat ve bilim, feodal beyler arasindaki
miicadeleler gibi konularin tiimii Fransiz Ortagag tarihgileri tarafindan ilgi ¢ekici
calismalarda, farkli bakis acilariyla ele alinmistir. C. Cahen bazi 06zel
calismalarinda, Tiirk dilli kabilelerin tarihini ele almakta ve On Asya Selcuklu
tarihiyle ilgili genis bir plan etrafinda genellemeler yapmaktadir, fakat 6zellikle
Selguklular'in Yakin Dogu tarihindeki istisnai rolii meselesi ile ilgili olarak

% A. A. Ali-zade, Ot Otvetstvennogo Redaktora, - kitapta.: V. Minorskiy, Istoriya Sirvana i Derbenda, s. 8-
12; yine bkz: ayni yazar, Sotsialno-Ekonomigeskaya i Politigeskaya Istoriya Azerbaydjana, s. 357.

3t A. K. S. Lambton, Contributions to the Study of Seljuk Institutions, Unpublished Dissertation, London,
1939.

%2 Bkz. A. Lambton’un ¢alismast: Landlord and Peasant in Persia, Londra, 1953; Islamic Society in Persia,
London, 1954; “The Administration of Sanjar's Empire as Illustrated in the Atabat al-Kataba”,
BSOAS, 1957, Vol. XX, s. 367-388.

3 C. Cahen, Pre-Ottoman Turkey, London, 1968 (d Podrobnoy Bibliografiey).
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vardig1 sonuglar hakkinda onunla fikir birligi icinde olmanin her zaman miimkiin
olmadigi sdylenebilir.

Ortagag’da Miisliiman dogunun sosyo-ekonomik ve siyasi tarihinin en
onemli hususlarinin kuramsal olarak agiklanmasi amaciyla bazi ¢alismalar
yapilmistir. Bu tiir ¢alismalar arasinda, Ortacag’da feodal toplumun gelisiminin
dogru anlasilmast amaciyla bir Miisliiman sehri tizerine yapmis oldugu
incelemede® L. Gardet, evrim yasalarin1 ve ¢ok yonlii sehir yasami konusunu
acikliga kavusturmak icin Marksist metodolojinin bazi ilkelerini kullanmaya
calismistir. E. D. Ross tarafindan konu ile ilgili yapilan genel nitelikli ve kiigiik
hacimli ¢calismada Asya gocebelerinin faaliyetleri ele alinmaktadir.3s

Alan {izerine yapilan genel nitelikli calismalar arasinda dikkat cekici
olanlardan biri de, 5. cildinde Selguklu ve Mogol dénemi olaylarinin 6zet seklinde
verildigi “Cambridge Iran Tarihi”dir.*6 Bu galismada esas olarak iizerinde
durulan konular su sekildedir: Iran Diinyasinin Siyasi ve Hanedan Tarihi (C. E.
Bosworth), Selcuklu Imparatorlugu'nun Sosyo-Ekonomik ve Feodal Yapist (A.
Lambton), Din (A. Bausani), Sairler ve Nesir Yazarlar1 (I. Rypka), Uygulamali
Sanat (O. Grabar), Iran’da Pozitif Bilimler (E. S. Keenedy). Bu calismalarda,
meselelerin tiimii eksiksiz bir sekilde aydinlatilamamaktadir, bu durumun
materyal yetersizliginden kaynaklandig sdylenebilir. Ozellikle, Irak Sultanligi ve
Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi iizerinde yeterli derecede durulmamaktadir;
halbuki, 12. yiizyil Iran ve komsu iilkelerin tarihlerinde Irak Selguklulari ve
Atabegler 6nemli bir rol oynamislardir.

IIL.

Tiirkiyeli tarihgiler Selguklu konusuna biiyitk 6nem vermektedirler. Son 10
yil icinde modern burjuva tarihgiliginin metodolojik kisitlamalarinin en belirgin
bir sekilde goriildiigii Tirkiye’de bir¢ok monografik calisma yapilmis ve
makaleler yaymlanmistir. Bu, hem incelemeye alinan dénemin degerlendirilmesi
hem de bircok meselenin gelisimi ile ilgili bir durumdur. Bahsi gecen
calismalarda, kanit niteligindeki  kaynaklarin  objektif — bir  gekilde
degerlendirilmemesi dikkat ¢ekici bir husustur. Tiirkiyeli yazarlar, ozellikle
donemi ideallestirmeleriyle 6n plana ¢ikmaktadirlar; onlar Ortagag tarihgilerinin
savunmaci nitelikli eserlerinden etkilenmislerdir. Doénemin kendine o6zgii
stireglerinin genel olarak degerlendirilmesi hususunda, Ortacag’daki Tiirk dilli

34 L. Gardet, La cite musulmane, Paris, 1954.

35 E. D. Ross, Aldred Lectures on Nomadic Movements in Asia, London, 1929.

3 The Cambridge History of Iran, Vol. 5. The Saljuq and Mongol Periods, Ed. by ]J. A. Boyle, Cambridge,
1968.
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kabilelerin ayirt edici Ozelliklerinin kanitlanmaya c¢alisildigl, ©nemli olaylar
hakkinda yapay bir sekilde hazirlanan kronolojik kaymalarin oldugu
gozlemlenmektedir. Selcuklular tarihi ile ilgili bircok Snemli konu hakkinda
yaptiklar1 yorumlar hakkinda onlarla hemfikir olmak miimkiin degildir.
Tiirkiyeli bilim adamlarinin eserlerinde, ¢ogu zaman keyfi yapilanmalarin
tizerinde ¢ok fazla durulmakta, bazen sosyo-ekonomik, siyasi, askeri ve ideolojik
tarih ile ilgili yapilan boliimlemelerin tartisilabilir oldugu goriilmektedir.
Selguklu donemindeki Tiirk dilli niifusun modern Tiirkiye'nin olusumunda
oynadig1 roliin, konuya yukarida belirtilen sekilde yaklagilmas: hususu ile
dogrudan iliskili oldugu soylenebilir. Esasinda, siyasi, sosyo-ekonomik tarih ve
dil alaninda 6nemli bir evrim olan, Tiirk kabilelerinin hakimiyetinin kuruldugu
Kiigiik Asya'min yerli niiffusunun yasaminda meydana gelen degisimlerin
yasandig1 donem 11.-12. ylizyillardar.

Ancak, iilke disinda yapilan ¢alismalarin etkisiyle Tiirkiye tarihciligi, yavas
yavas bir¢ok olumsuz tezahiirden kurtulmaktadir. Tiirk tarihinin ele alindig:
dergilerde, Sovyetler ve yurtdisindaki iilkelerin uzmanlarinin ¢alismalar: yeniden
yaymlanmaya baslamistir; meslektaslarin kaynaklar: ve eserleri hakkinda daha
elestirel bir bakis agisina yonelimin basladig goriilmektedir.

I. Kafesoglu'nun galismasi agirlikli olarak 11. yiizyilin 2. yarisi Selguklu siyasi
tarihi konusuna tahsis edilmistir; eser, Meliksah’in saltanati dénemine odakli bir
calismadir. Yazar hakli olarak, Dandanakan’da Gazneliler'e karsi kazanilan
zaferin; Horasan’da Selguklu hakimiyetinin kurulusunun, Islam iilkelerindeki
Selguklu fetihlerinin baslangici oldugunu belirtmektedir. Fakat eserde, bazen
fetih siirecinin asil gelisiminin Oniine gecen olaylarin kronolojisinde kesinlik
bulunmamaktadir. 1. Kafesoglu ozellikle, Iran, Kiigiikk Asya ve
Transkafkasya’daki Selcuklu istilasinin, asil gerceklestigi bilinen tarihten daha
erken bir siirecte basladigin belirtmistir.3”

M. A. Kéymen’in Biiyiik Selcuklu Devleti tarihi konusundaki calismasi®, 1.
Kafesoglu'nun calismas ile benzerlik gostermektedir, fakat eserin boliimlerinde
temel icerigin tahsis edildigi siyasi olaylar agisindan daha genis kapsamlidir.
Yazarin yaptig1 temel hatalardan biri, Miisliiman Dogu’daki en 6nemli devletin
Tiirk dilli kabileler tarafindan kuruldugu tezini kanitlama ¢abasi iginde olmasidir.
Yazar ayn1 zamanda, halifelik gibi bir siyasi olusumun erken Ortacag’daki ve 12.
ylizylldan sonraki varligi ile Mogollar tarafindan kurulan devletleri goz ardi

%7 1. Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, Istanbul, 1953; aym yazar,
Harezmgahlar Devleti Tarihi, Ankara, 1956.
3 M. A. Koymen, Biiyiik Selcuklu impurutorlugu Tarihi, Cilt II, Ankara, 1954.
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etmektedir. Burada hatali olan bir diger goriis sudur ki; M. A. Kéymen, Dogu’dan
Bati'ya defalarca gergeklestirdikleri go¢ hareketlerinin iyi bilinmesine ragmen,
Tiirklerin bulunduklar1 bolgeye [Yakin Dogu] eski donemlerde geldigine
inanmaktadir. O, yapmis oldugu genis kapsamli ¢alismada, 12. yiizyilin 2.
yarisinda Irak Sultanligimin kaderi agisindan ¢ok oOnemli bir rol oynayan
Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi'ne yer vermemistir.

M. A. Kdymen'in calismasinda goriilen eksikliklerin, I. Kafesoglu'nun
eserinde de mevcut oldugu goriilmektedir. Yazarlarin yukarida belirtilen
calismalarinin her ikisi de farkli kaynaklardan elde edilen bir¢ok olgusal materyal
icermekte ve Tiirk tarih yaziciliginin gelisiminde bir asama olarak 6n plana
cikmaktadir.

O. Turan’in Selcuklular tarihi ve Tiirk-Islam kiiltiirii {izerine yapmis oldugu
calismas: birka¢ onemli boliimden olusmaktadir. Birinci boliim donemin siyasi
tarihine tahsis edilmistir ve bagimsiz bir anlam tasimamaktadir. Sosyo-ekonomik
tarih boliimii genel olarak Konya Sultanligi'na tahsis edilmis ve bir onceki
boliimden daha iyi bir sekilde hazirlanmistir, fakat bununla beraber yeni bir katki
saglamamaktadir. Eserin kendine 6zgii en ilging kismi; kiiltiir, ideoloji, mimari,
sultanlarn Ismaililerle iliskileri ve ilmi gelismelerin anlatildig1 boliimdyiir.
Calismanin bu boliimii bir eklektizm damgas: tasimakta ve biitiinciil bir izlenim
birakmamaktadir. Ancak, yazarin bir¢ok farkli kaynagi kullanmis oldugunun
belirtilmesi gerekir; Kiigitk Asya Selguklulari’nin fetihlerinin karakteristigi, Yakin
Dogu'nun Tiirklesmesi ve Oguzlarin go¢ hareketi hakkinda ilging ve isabetli
aciklamalar yapmaistir.®

Selguklu konusunun ele alindig: eserler ile paralellik gostermeyen en son
yaymnlardan biri, F. Stimer'in Oguzlar hakkinda yapmis oldugu c¢alismadir.®
Yazar, Oguzlarin siyasi tarihi, kabileleri ve orgiitlenmeleri ile Oguz Destani’ni ele
almaktadir. Oguzlarin tarihine tahsis edilen ilk kismin doyurucu bir derleme
olmasi, sadece bilinen materyallere degil ayni zamanda kabileler ve
orgiitlenmeleri ile ilgili ve daha ilging, 6zgiin olan boliimiin, Tiirkiye digindaki
bir¢ok arastirmacinin erisemeyecegi 16. yiizyil arsiv verilerine dayanmasindan
kaynaklanmaktadir. F. Siimer, Oguzlarin sosyo-ekonomik yasaminin yeniden
kurgulanmasi1 amaciyla, dikkatini destan iizerine yoneltmistir. Fakat bu spesifik
yaklasim, Selcuklu toplum yasaminin gercek resminin tam bir portresinin
yeniden olusturulmasina olanak saglamamaktadir. Yazarin énemli metodolojik

3 O. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Ankara, 1965.
4 F. Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler), Tarihleri, Boy Teskilati, Destanlar1, Ankara, 1967.
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hatalarindan biri, hem eserin bashigina hem de metne yansitilan Oguz ve
Tilirkmen tanimlamalaridir.

Tiirkiyeli tarihgilerin eserlerindeki mevcut temel eksiklikler, hakli objektif
elestirilerin konusu olmustur. Ozellikle O. Turan, I. Kafesoglunun Selguklu
konusu hakkindaki ¢alisma dongiisiinii gozden gegirmis ve onun calismalarini
karsilastirmali ve sig bir sekilde degerlendirmistir. O, Kafesoglu'nun, 11-12.
ylizyil tarihiyle iligkili sorunlar1 ¢6zemedigini ve diger yazarlardan hatalariyla
birlikte ¢ok fazla 6diing bilgi aldigini 6ne siirmektedir.#! Baz1 kategorik ifadelerini
bir yana birakacak olursak O. Turan’in, I. Kafesoglu'nun Selguklularin fetihleri ve
hakimiyetleri ile ilgili olarak On Asya tarihini oldukga &znel bir sekilde
inceleyerek yaptig1 ¢alismasini, dogru bir sekilde degerlendirdigini kabul etmek
gerekir.

Bununla beraber, O. Turan’in yukarida belirtilen ¢alismasi elestirel bir analize
tabi tutulmustur. A. Ates, genis kapsamli bir incelemesini, diizensel zayifligim
belirtmis oldugu bahsi gegen calismanin bilimsel eksikliklerinin belirtilmesine
tahsis etmistir. Elestirmen hakli olarak, O. Turan’in arastirmasinin yeni bir katk:
saglamadigini belirtmektedir.*

O. Turan, bazen tarihsel gerceklere bakilmaksizin, istedikleri hususlar1 gercek
olarak sunma egiliminde olan Tiirkiyeli tarihgilerin en 6nde gelen temsilcisidir.
O, o6znel bakis agisin1 “Ortagag Tiirkleri Arasinda Diinya Hakimiyeti Fikri”
baslikli makalesinde acik bir sekilde ortaya koymustur. Orhun Yaztlar
donemindeki Tirk dilli kabileler ile Selguklular donemi Tiirklerinin diisiincelerini
giiclendiren ve giderek zihin yapilarina hakim olan bir gerceklige dontistiiriilen
fikrin varligini kamtlamaya calismaktadir. Yazar, Tiirk feodal toplumunda
somiiren ve somiiriilenlerin sosyal bir dayamisma icinde oldugunu diisiinerek,
askeri gocebe seckinler ile siradan emekgiler arasinda bir uzlasmazhigin varligin
reddetmektedir.# O. Turan'in dile getirdigi fikirler yeni degildir; Z. Gokalp ile
Pan-Tiirkizm ve Pan-Turanizm’in diger taraftarlarinin belirttikleri hususlarin
tekraridir. Bununla beraber yazar, dénemin sosyo-ekonomik tarihi hakkinda ilgi
gekici belgelerin bulundugu veya toprak hukuku sorunlarini ve gayrimiislimlerin
durumunu inceledigi bir yayin dongiisiiniin sahibi olma durumundadir.

4 0. Turan, “Selguklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Miinasebetiyle”, TTKB, 1965, C. XXIX.

2 A, Ates, (Elestiri) “O. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti”, Ankara, 1965, Sarkiyat
Mecmuast, Istanbul, 1968, VI.

4 O. Turan, “The Ideal of World Domination Among the Medieval Turks”, Studia Islamica, Paris, 1955,
Vol. IV.

4 Bkz. O. Turan, “Le droit terrien sous les Seldjoukides de Turquie”, Revue des etudes islamiques, Paris,
1949; aynu yazar, “Les souverains seldjokides et leurs sujets non-musulmans”, Studia Islamica,
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Selcuklu donemi tarihinin sorunlari ayni zamanda, aralarinda A. Z. V.
Togan® ve I. H. Uzuncarsili’'nin® da bulundugu belirtilmesi gereken diger
Tiirkiyeli tarihgilerin de dikkatini ¢ekmistir.

Ch. Defremery’nin eserinin kaleme alimisindan bu zamana kadar devam eden
ytizyil i¢inde Sel¢uklu tarihi yaziciligi konusuna son verirken, bu zaman dilimi
icinde genis kapsamli materyallerin, bilinen ve erisilebilen yeni kaynaklarin
toplanmis oldugunu belirtebiliriz. Selguklu konusu hakkinda bir¢ok arastirma
yapilmistir; fakat donemin aydinlatilmasi hususundaki dengesizlik, baz1 kilit
sorunlar hakkinda 6zel c¢alismalarin yapilmamasi, daha ¢ok arastirma yapmak
icin fazla genis alan saglamamaktadir. Sadece spesifik yapi, atabegler kurumu,
donemin etnografyast ve askeri isler gibi konular hakkinda agiklamalar
yapilmustir. Sehir hayati ¢alismalarinin; sehrin el sanatlari ve ticari, ekonomik ve
siyasi, entelektiiel, kiiltiirel ve yonetim acilarindan merkez olarak 6nemli bir rol
oynadig1 11.-12. yiizyillar tarihinin anlasilmasma yardimc olacak en onemli
meselelerden biri olmasi durumu devam etmektedir. 1071 Malazgirt Savasi,
donemin siyasi tarihinde Onemli bir gelismedir; fakat yeterince
aydinlatilamamistir. Irak Sultanligr tarihgiligi gelismemis bir durumdadir,
Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi ise tek tarafli olarak sunulmaktadir. Basta
Kiiclik Asya ve Transkafkasya’daki Tiirk dilli kabileler ile ilgili olmak {izere,
donemin etnografyas1 hakkinda iyi c¢alismalar yapilmamustir. Tiirk dilli
kabilelerin 11.-12. yiizyillarda On Asya'ya, ozellikle de Kiigiikk Asya ve
Transkafkasya’ya gocleri meselesi net bir sekilde ac¢ikliga kavusturulmamistir.
Arastirmacilar diizensiz infiltrasyonu kitlesel goclerden daima ayirmamakta,
kimi zaman da fetih ve yer degistirme olaylarina dengeli bir sekilde agirlik
vermemektedirler. Bu durumda toponomik veriler, belirtilen tiirde kafa karistirict
konularin  ¢6ziimii agisindan  yardimecir  olmaktadir. Aymi  zamanda
Transkafkasyalilarin, bagta Azerbaycan’in ve On Asya’min diger bolgelerinin dil
agisindan Tiirklesmesi sorununun agikliga kavusturulmas: hususunda da katki
saglamaktadir.

“Selguklular ve On Asya” konusu temelinde, Selguklularin 11.-12. yiizyillarda
diinya tarihindeki yerinin belirlenmesi hususuna yardimci olunmasi amaciyla
ortak bir 6zel galisma yapilmasinin zamani artik gelmistir. Ildenizliler ve diger

Paris, 1953, Cilt. I; aym yazar, “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku”, TTKB, 1948, Cilt. XII;
ayru yazar, Tiirkiye Selcuklulart Hakkinda Resmi Vesikalar, Ankara, 1958.

4% A.Z. V. Togan, “Azerbaycan Etnografisine Dair”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, 1933, Cilt. 11; aym yazar,
Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, 1946, C. I.

6] H. Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, Istanbul, 1941.
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atabeg hanedanlari ile Irak Sultanligi’nin tarihi gibi ilgi ¢ekici ve hemen hemen
hi¢ calisilmamis konular kendi arastirmacilarini beklemektedir. Arazi miilkiyeti
ve tasarrufu, siizerenlik ve vassallik, askeri tarih, vergi 6deyen smifin statiisii,
ticari-mali iligkiler gibi konulara tahsis edilen ¢alismalar 6zel bir ¢alisma dongiisii
ile yapilabilir.

Ozet olarak, 11.-12. ylizyillarin sosyo-ekonomik, siyasi, askeri, ideolojik, etnik
ve kiiltiirel tarihi hakkinda 6zel ¢alismalar yapilmas: ve insanlarin ilgi duyduklar:
bu konular1 genis bir cercevede sahiplenmeleri gerekmektedir. Boyle kompleks
bir isin gerceklestirilmesi igin arastirma esgiidiimiiniin ve SSCB’nin farkli
sehirleri ile yurtdisinda 11.-12. yiizyillar tarihi hakkinda ¢alisan arastirmacilar
arasinda bilimsel temaslarin kurulmasi gerekmektedir.
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