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MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
BILIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olba siireli yayin1 Mayis ayinda olmak lizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
istenilen makalelerin en ge¢ her yi1l Kasim aymda gonderilmis olmasi gerek-
mektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiiciikasya, Akdeniz bolgesi ve Orta-
dogu’ya iligskin orijinal sonuclar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohis-
torya, Klasik Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri),
Eskicag Tarihi, Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda
yazilmig makaleleri kapsamaktadir.

Yayn ilkeleri
1. a. Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.

b. Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak tizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.

c. Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna
kadar sayisal stireklilik izlemelidir.

d. Metin i¢inde bulunan ara bagliklarda, kiiciik harf kullanilmali ve koyu
(bold) yazilmalidir. Bunun disindaki secenekler (tiimiiniin biiyiik harf
yazilmasi, alt ¢izgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a. Metin i¢inde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bosluk birakilmalidir.

b. Ciimle i¢inde veya ciimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden once yer almalidir.

c. Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kiigiik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bogluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).



VIII Kapsam / Yayn Ilkeleri

d. Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tasiyorsa
soyadlart arasinda bogluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-
Feydy); bir makale birden fazla yazarli ise her yazardan sonra bir bosluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” boliimii makalenin sonunda yer almali, dip-
notlarda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan
kaynaklar kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi,
sayfa (ve varsa levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir
kez kullanilan yayinlar i¢in bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.
Bibliyografya (Makaleler i¢in):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar igin)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar
vd. ve devami

yak. yaklagtk

v.d. ve digerleri
y.dn. yukar1 dipnot
dn. dipnot

a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakiniz

4. Tim resim, ¢izim ve haritalar icin sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve
figiirlerin numaralandirilmasinda siireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim,
Sekil, Harita ya da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).
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Kapsam / Yayn Ilkeleri IX

Word dokiimanina gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir.
Figiirlerin mutlaka sayfada kullanilmas:1 gereken biiyiikliikte ve en az 300
pixel/inch ¢oziiniirliikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gonderilmesi
gerekmektedir. Adobe illustrator programinda calisilmis cizimler Adobe
illustrator formatinda da gonderilebilir. Farkli vektorel programlarda caligilan
cizimler photoshop formatina cevrilemiyorsa pdf olarak gonderilebilir. Bu
formatlarin digindaki formatlarda gonderilmis figiirler kabul edilmeyecektir.

Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi ornegi (layout)
PDF olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu

sebeple kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gec-

memelidir. Figiirlerin toplami 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkce, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkce yazilan
makalelerde yaklagik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet
kesinlikle bulunmalidir. Ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise
en az 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca ozet bulunmalidir.
Makalenin her iki dilde de baslig1 gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alt1 anahtar
kelime verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kaydi ile figiirlerin kopyalandigi iki adet
CD (biri yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak iizere metin ve
figiir ¢iktis1 gonderilmelidir.

Makale i¢inde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.
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Scope

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is November
of each year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of
Cilician Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original
studies done on antropology, prehistory, protohistory, classical archaeology,
classical philology (and ancient languages and cultures), ancient history,
numismatics and early christian archeology of Asia Minor, the Mediterranean
region and the Near East.

Publishing Principles
1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos; the abstract, footnotes, cata-
logue and bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for
Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous
numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as
bold. Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a. One space should be given after the comma in the sentence and after the
dot at the end of the sentence.

b. The footnote numbering within the sentence in the text, should take place
before the comma in the sentence or before the dot at the end of the
sentence.

c. The indication fig.:

* It should be set in brackets and one space should be given after the dot
(fig. 3);
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* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without
space between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4);
if these are not in sequence, a dot and space should be given between the
numbers (fig. 2. 5).

d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names,
a short hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy);
if the article is written by two or more authors, after each author a space,
a long hyphen and again a space should be left before the family name of
the next author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the
article. The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the
‘Bibliography’ part. The bibliography used in the footnotes should take place
as abbreviations and the following order within the abbreviations should be
kept: Name of writer, year of publishment, page (and if used, number of the
illustration). This rule should be applied even if a publishment is used only
once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.

Bibliography (for articles):

Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi III, 215-224, pl. LIV-LVII.

Footnotes (for books):
Richter 1977, 162, fig. 217.

Footnotes (for articles):
Oppenheim 1973, 9, pl.1.

Miscellaneous Abbreviations:
op.cit.  inthe work already cited

idem an auther that has just been mentioned
ff following pages

et al. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above
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Scope / Publishing Principles

. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should

be used in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing,
Map or any other word or abbreviaton should not be used).

. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be

in the length in which they will be used in the page, being at least 300 pixel/
inch, in photoshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be
sent in this format. Drawings in other vectoral programs can be sent in pdf if
they can’t be converted to photoshop. Figures sent in other formats will not
be accepted.

. Figures should be loaded to a CD and a layout of them as PDF should also

be undertaken.

. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the

responsibility of the writers; so the sources have to be mentioned.

. A list of figures should take part at the end of the article.

. The text should be within the remarked formats not more than 20 pages, the

drawing and photograps 10 in number.

Papers may be written in Turkish, English or German. Papers written in
Turkish must include an abstract of 500 words in Turkish and English or
German. It will be appreciated if papers written in English or German would
include a summary of 500 words in Turkish and in English or German. The
title of the article should be sent in two languages.

Six keywords should be remarked, following the abstract in Turkish and
English or German.

The text in word and pdf formats as well as the figures should be loaded in
two different CD’s; furthermore should be sent, twice the printed version of
the text and figures.

Special fonts should be loaded to the CD.
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RHODIAPOLIS PISKOPOSLUK KILISESI’NIN
GEOMETRIK DESENLI TABAN MOZAIKLERI

Ayca TIRYAKI*

ABSTRACT

The Mosaic Pavements with Geometric Patterns of the
Episcopal Church of Rhodiapolis

Archaeological excavations undertaken between the years 2007-2012 at
the episcopal church in Rhodiapolis have revealed a rich collection of mosaic
pavements. Opus tessellatum mosaics of the basilical church were designed with
geometric patterns chosen from Late Antique inventory.

The church situated in the acropolis of Rhodiapolis having three naves, an apse
on the east with the adjoining rooms is the typical example of early basilical design.

No traces of any pavement have been found at the diakonikon during the field-
work. However, the floor of the adjacent chapel was paved with stone slabs. The
pavement in the bema is unfortunately in a poor condition, but some in-situ slabs
indicate that this section, limited with the templon was paved with stone slabs as
well. Recent excavations have uncovered the mosaics in the nave and narthex. The
vegetational activity and illegal excavations by treasure hunters have remarkably
damaged the mosaics in the nave where the rubble deposit is relatively fewer.
Thereby the large portion of the pavement in the nave has not survived. The narthex
is preserved in a better condition. Due to the termination of fieldwork in 2012,
conservation and restoration works could not be completed and the mosaic design
at the west of the nave and narthex not revealed.

Aisles, prothesis and the east part of the nave were uncovered between 2008
and 2011, and the mosaic floor was restored. These restored mosaics have been
analyzed in this study. The Rhodiapolis mosaic pavements consist of simple
arrangements of Late Antique mosaic tradition common in 5™ century. The basic
motives used, include geometric patterns connected with knotted arrangements.
Detailed analysis of motives indicate that the closest parallels date to the 5™ and

* Yrd. Dog. Dr. Ayca Tiryaki, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi B&liimii, Bizans
Sanat1 Anabilim Dali, Ordu Cad. Laleli, Istanbul. E-posta: aycatir@gmail.com
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6t centuries. Considering the similarities with the neighbouring settlements, the
Rhodiapolis mosaics are likely to be dated to 5 century.

Keywords: Lycia, Rhodiapolis, Byzantine, Mosaic Pavement, Geometric
Pattern.

OZET

2007-2012 yillar1 arasinda, Rhodiapolis Piskoposluk Kilisesi’nde yapilan kazi
caligmalarinda, zengin taban mozaikleri ortaya ¢ikarilmigtir. Bazilika planh kili-
senin opus tessellatum teknigindeki mozaikleri, Ge¢ Antik ¢cagin motif repertuarin-
dan secilmis geometrik motifler ile bezenmistir.

Rhodiapolis antik kentinin akropolisinde yer alan ti¢ nefli kilise, batisinda nar-
teks, dogusunda apsis ve yan mekanlariyla erken donemin klasik bazilika plan tipi-
ne sahiptir. Yapilan kazi ¢alismalarinda kilisenin diakonikon boliimiinde herhangi
bir doseme izine rastlanmamustir. Kuzeydogusuna bitisik sapelin zemini de tag
levhalar ile ortiiliidiir. Kilisenin bema boliimiinde ise doseme oldukga tahrip olmusg
durumdadir, ancak in-situ levhalardan templon ile siirl bu alanin da tag levhalar
ile ortiilii oldugu tespit edilmistir. Kilisede yapilan son kazi ¢caligmalarinda, orta
nef ve narteks mozaikleri ortaya cikarilmis, moloz dolgunun az oldugu orta nefte,
definecilerin agmis oldugu cukurlar ve bitki kokleri mozaik zemine oldukca zarar
vermigtir. Orta nefin biiyiik kisminda doseme neredeyse yok olmustur. Narteks
boliimii ise orta nefe kiyasla daha iyi durumdadir. 2012 yilinda ¢aligsmalar durdu-
rulmus oldugundan zemindeki temizlik ve koruma-onarim ¢aligmalar1 tamamlana-
mamig, orta nefin bati kismi ve narteks zemin mozaiklerindeki siisleme programi
tespit edilememistir. Yan nefler, prothesis ve orta nefin dogu kismi, 2008-2011
yillarinda ortaya ¢ikartilmig, mozaik zemin saglamlastirilarak restore edilmistir.
Sunulan ¢alismanin konusunu da bu mozaikler olusturmustur.

Rhodiapolis doseme mozaikleri, 5. yiizyilda yaygin olarak kullanilmaya
baglanan Ge¢ antikcag mozaik geleneginin basit diizenlemelerinden ibarettir.
Rhodiapolis’in desen repertuvari icinde hakim olan motifler, ilmikli diigtimlerle
veya gegmeli olarak birbirine baglanan geometrik sekillerden olusan desenlerdir.
Rhodiapolis mozaikleri incelendiginde, benzerlerine 5. ve 6. yiizyil taban moza-
iklerinde rastlanmakta, ancak yakin yerlesimlerdeki benzer ornekler dikkate alin-
diginda bu mozaiklerin agirlikli olarak 5. yiizyila ait olduklar1 diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Likya, Rhodiapolis, Bizans, Mozaik Dogeme, Geometrik
Desen.

Rhodiapolis kenti, Likya’nin giineydogusunda, Antalya’nin Kumluca
ilgesinde yer alir. Kumluca’nin hemen kuzeyindeki tepenin giiney yama-
cma kurulmus olan antik sehir, kii¢iik bir Roma kenti goriiniimiindedir!.

1 Rhodiapolis kenti ve sehirciligi ile ilgili detayl bilgi i¢in bk. Cevik — Kizgut — Bulut 2010.
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Ayakta kalmis yapilarin ¢ogunlugu MS 2. yiizyila aittir. 2006 yilinda
baslayan arkeolojik kazilarla kentin tarihi MO 8. yiizyila kadar inmekte?,
piskoposluk listelerinde 9. yiizyila kadar ismi gecmektedir?.

Rhodiapolis Piskoposluk Kilisesi’'nde, 2007-2012 yillar1 arasinda ya-
pilan kazi ¢aligmalarinda®, zengin taban mozaikleri ortaya ¢ikarilmigtir.
Bazilika planh kilisenin opus tessellatum teknigindeki mozaikleri, Geg
Antik ¢agin motif repertuarindan secilmis geometrik desenler ile bezen-
migstir. Bu ¢aligmada kilisenin tarihlendirilmesinde onemli katkilar sagla-
yacak olan taban mozaikleri belgelenip incelenmektedir.

Rhodiapolis antik kentinin akropolisinde yer alan ii¢c nefli kilise, bati-
sinda narteks, dogusunda apsis ve yan mekanlariyla erken donemin klasik
bazilika plan tipine sahiptir> (fig. 1 ve 2). Kilisenin kuzeydogusuna ek-
lenmis bir sapel ve bu yapinin hemen kuzeyinde heniiz kazis1 yapilmamig
bitisik mekanlara ait kalintilar1 da gormek miimkiindiir. Uzunlamasina
dikdortgen planli bir¢ok bazilikanin aksine, kilise trapezoidal bir plan
gostermektedir. Arazinin topografyasina uygun olarak kilisenin duvarlar
diizgiin bir eksen boyunca uzanmaz, dolayisiyla dogu kenarda yaklasik
15 m olan kilisenin genigligi bati1 kenara dogru artarak 18.30 m’yi bulmus
ve duvarlar farkedilir dl¢iide yan kisimlara dogru acilarak genislemistir.
Topografik zorunluluktan kaynaklanan bu mimari 6zellik, mozaiklerin
yapimini da etkilemistir.

Yapilan kaz1 ¢alismalarinda kilisenin diakonikon boliimiinde herhangi
bir doseme izine rastlanmamustir. Sonradan eklendigi duvar orgiisiinden
tespit edilebilen sapelin zemini de tag levhalar ile ortiiliidiir. Kilisenin bema
boliimiinde ise dogseme oldukga tahrip olmus durumdadir, ancak in-situ
levhalardan templon ile sinirli bu alanin da tag levhalar ile ortiilii oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica bu kutsal alan i¢inde, synthrononun hemen 6niinde,
kirectas1 kaplamalardan olugan kiigiik bir opus sectile pano bulunmaktadir.

2 Cevik — Kizgut — Bulut 2009, 302-303; Cevik — Kizgut — Bulut 2010, 30.
3 Darrouzes 1981, 1.271,2.334,3.384, 4.289.

4 Prof. Dr. Engin Akyiirek yonetiminde kilisede gergeklestirilen kazi ¢aligmalar icin bk. Cevik —
Kizgut — Bulut 2009; Cevik vd. 2010, 217-219; Kizgut 2012, 359-361.

5 Kilisenin mimarisi ile ilgili detayl bilgi i¢in bk. Akyiirek — Tiryaki 2010, 389-390; Tiryaki 2012b.
Yunanistan’in erken Hiristiyan kiliselerinde ve yogun olarak kuzey Yunanistan kiliselerinde liturjik
acidan daha 6nemli olan bolimler — orta nef ve 6zellikle bema kismi — opus sectile tekniginde
mozaik dosemeler ile kaplidir. Bk. Karivieri 2012, 233. Kibris’daki erken Bizans donemine ait
kiliselerde de opus sectile mozaik dosemelerin yaygm kullanimiyla karsilagsmaktayiz. Zengin
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Kilisede yapilan son kazi caligmalarinda, orta nef ve narteks mozaik-
leri ortaya ¢ikarilmig, moloz dolgunun az oldugu orta nefte, definecilerin
acmig oldugu cukurlar ve bitki kokleri mozaik zemine oldukca zarar
vermigtir. Orta nefin biiylik kisminda doseme neredeyse yok olmus, sa-
dece stylobat kenarlarindaki mozaikler korunmustur. Nefin bat1 kismina
gidildikce moloz dolgunun yiiksekligi artar, dolayisiyla ozellikle ana
girisin Oniindeki alanda mozaik zeminin daha iyi korunmasi saglanmustir.
Narteks boliimiinde ise mekana diismiis blok taglar ve siitun basliklar
zemini ¢okertmisse de orta nefe kiyasla daha iyi durumdadir. Bu béliimde
2012 yilinda caligmalar durdurulmus oldugundan zemindeki temizlik ve
koruma-onarim c¢aligmalar1 tamamlanamamis, orta nefin bati kismi ve
narteks zemin mozaiklerindeki siisleme programi tespit edilememistir.
Restorasyon caligmalar1 gerceklestirilene kadar bu dosemelerin iizerleri
jeotekstil ile ortiilerek gecici olarak koruma altina alinmustir.

Rhodiapolis Kilise Mozaikleri’

Yan nefler, prothesis ve orta nefin dogu kismi, 2008-2011 yillarinda
ortaya cikartilmig, zeminde yer yer ¢cokmeler ve catlaklar tespit edilmis,
gerek duvarlar gerekse de mozaik zemin saglamlagtirilarak restore edil-
mistir®. Mozaikler belgelendikten sonra da iizerleri jeotekstil ve tiif tagiyla
ortiilerek koruma altina alinmigtir®. Sunulan ¢alismanin konusunu da bu
mozaikler olusturacaktir. Rhodiapolis mozaikleri ile ilgili bir aragtirma ilk
kez yayimlanacagi i¢in agiklamalarin ve tanimlamalarin 6zellikle ayrintili
olmasina dikkat edilmisgtir.

kullanimin oldugu kiliseler, Aziz Philon Kilisesi, Campanopetra ve Soli Bazilikalart i¢in bk.
Taylor-Megaw 1981, Roux 1998, Tinh 1985. Meryemlik’te Azize Thekla Kilisesi, Korykos’daki
kiliseler (manastir kilisesi, mezar kilisesi ve transeptli kilise), Anadolu’da opus sectile dosemenin
kullanildig1 yapilara drnek verilebilir. Bk. Guyer 1930, fig. 118, 158, 168. Ayrica son yillarda or-
taya cikartilan Laodikeia Merkez Kilisesi’nin zemini tiimiiyle opus sectile mozaikle kaplidir. Bk.
Simgek — Bayram 2014, 283-301.

Ark Istanbul tarafindan yapilan kilise mozaik plani, Sehrigiil Yesil Erdek tarafindan revize edilm-
istir. Mozaiklerin desen tanimlamasinda “Perge mozaiklerindeki geometrik desenler i¢in Tiirkce
terminoloji teklifleri” kullamilmigtir. Bk. Isiklikaya 2010, ek. 2. Ayrica mozaik literatiiriinde
bagvuru kitaplari olan “La Décor géométrique de la mosaique romaine I ve II”deki desen tanim ve
numaralari temel alinarak metin igersinde belirtilmis, Décor 1 ve Décor 2 olarak kisaltilmistir. Bk.
Balmelle vd. 1985 ve Balmelle vd. 2002.

Mozaiklerin restorasyonu, Ark Istanbul tarafindan yapilmustir.

Mermer, kire¢ tag1 ve pigsmis toprak malzemenin kullanildigi mozaiklerde dm?’ye diigen tessera
sayist yaklagik 37-40’dur.
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Kuzey Nef Mozaikleri

Kuzey nefi kaplayan yaklagik 3.5 x 21 m boyutlarindaki mozaik do-
seme, farkli geometrik siislemelerden olusan yanyana 10 pano seklinde
diizenlenmistir (fig. 3). Kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirilmis mozaik
panolarin uzunluklart hemen hemen ayni, genislikleri ise birbirinden fark-
lidir. Bu 10 panoyu 5 tessera sirast kalinliginda beyaz bir gerit ve bunun
disinda bir tessera sirasindan olusan siyah bir serit ¢evreler. Panolari
birbirinden ayiran alan ise 5 tessera sirasi kalinliginda beyaz bir serit ile
doldurulmugtur. Her pano, 10 no.lu pano disinda, tek bir tessera sirasindan
olusan sar1 ve siyah birer serit ile sinirlandirilmistir. Kuzey nefte kullanilan
tessera renkleri sar1, kirmizi, pembe, bordo, mavi, beyaz ve siyah’tir.

Mozaik panolar ile kuzey duvar ve kuzey stylobat arasinda kalan alanla-
rin genislikleri degiskendir. Kuzey nef batiya dogru genislediginden kenar
alanlarin da geniglikleri artar. Pano diginda kalan mozaik alanin genisligi,
kuzeydogu duvarinda 0.06 m iken kuzeybati duvarinda 0.60 m’ye kadar
cikar.

Panolarin kuzey ve giiney kenarlar1 boyunca, aralikli olarak diyagonal
yerlestirilmis kenarlar1 tirtikli kareler dizisi yer almig, bunlarin iki yanina
da uglar1 ice doniik, kenarlar1 tirtikli ticgenler dizisi islenmistir (Décor 1,
5d). Konturlart kirmizi tesseralardan olusan motiflerin ici sar1 tesseralar ile
doldurulmugtur. Doguya dogru pano diginda kalan alan daraldikc¢a sadece
kenarlar1 tirtikli kareler dizisi betimlenmis (Décor 1, 5a), devaminda ise
herhangi bir motif islenmemistir.

Kuzey nefin hemen girisinde, mozaik zeminin bati ucunda, kantharos-
tan cikan ve iki yana biiyliyerek yayilan sarmagik yapraklari goriilmektedir
(fig. 4). Dallar1 ve yaprak konturlar siyah bir hatla belirlenmis, yapraklarin
ici kirmizi ve koyu sari tesseralar ile doldurulmusgtur. Yapraklarin aralarin-
da diyagonal olarak diizenlenmis kareler yer almaktadir. Kantharos, kapi
aciklig1 dikkate alinarak, kapinin tam Oniine gelecek sekilde yerlestirilmis-
tir. Konturu tek sira siyah tesseradan olusan kantharosun ici mavi tessera-
lar ile doldurulmug, muhtemelen derinlik vermek icin sar1 renkte tesseralar
kullanilarak golgelendirme yapilmigtir. Boyun kismina kiyasla govdesi
genis olan kantharosun agiz kismi kirmizi tesseralar ile doldurulmustur.
Benzerleri gibi bir kaide lizerinde oldugu anlagilmaktadir. S kivriml kulp-
lar1, kantharosun boyun kismiyla neredeyse ayni uzunluktadir.
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Kantharos tipi kaplar genellikle Dionysus ile iligskilendirilmektedir.
Diger kap formlarindan en ayirict 6zelligi iki kenarinda kanat benzeri
kulplarin bulunmasidir. Mozaik terminolojisinde kantharos ile ayni1 formda
olan igki kaplari bazen krater olarak, bazen de daha genel bir tanimla vazo
olarak ifade edilmektedir. Kantharos, Hiristiyan kontekstinde genel olarak
Okaristik khalisi simgeler'?. Kotiiliikkten koruyan iyi sans motifi olarak
kullanildig1 6rnekler de, Bati Akdeniz’deki mozaik dosemelerde karsimiza
cikmaktadir!!.

Kantharos, geometrik desenlerde tek bagina dolgu motifi olarak kulla-
nild1g1 gibi, i¢inden ¢ikan kalp bicimindeki sarmasik yapraklari ile pano-
larin koselerinde de sikga kullanilan bir motif olmustur!2. Ornegin Likya
Bolgesi’nde Ksanthos Dogu Bazilikasi ve Gemiler Adasi’ndaki III. No.lu
kilisenin orta nef dosemesinde, icinden ¢ikan sarmagik yapraklariyla be-
timlenmis kantharos, koge dolgu motifi olarak kullanilmigtir!3.

Nefin dogu ucunda, prothesisin hemen oniinde bat1 ucuna benzer bigim-
de bir sarmagik sarmali betimlenmistir (fig. 5). Ancak batidakinden farkl
olarak dal kivrimi ve yapraklar kirmizi ve pembe konturlarla islenmis,
icleri de sar1 tesseralar ile doldurulmugtur. Sarmali olusturan kivrimlarin
arasinda oldukga stilize, digerlerinden daha genis ticlii yapraklar kullanil-
mis, daha kiiciik yapraklarin betimlendigi yerlerde tirtikli kareler yerlesti-
rilerek bog alanlar doldurulmustur. Karelerin konturlar1 da sar1 tesseralarla
belirlenmis, i¢ kistmlar mavi tesseralarla renklendirilmistir.

1 noJu pano: Kuzey nefin bati ucundaki dikdortgen planli panonun
boyutlart 1.90x2.75 m olup beyaz zemin iizerine yapilmistir (fig. 6). Pano,
biri ortada, dordii koselerde yer alan, birbirine sonsuz dongiiyle bagh
5 daire ile koselerdeki dairelerin iginden gegen bir eskenar dortgenden
olusur. Panonun merkezindeki biiyiik dairenin ici kenarlar1 ice ilmikli kare
ile doldurulmustur.

10° johnston 1999, 623.
11

12

Campbell 1994; Kantharos ikonografisi i¢in ayrica bk. Limao 2011.

Mozaik dosemede kantharosun icinden biiyiiyerek etrafa yayilan asma yapraklarmim kullanimu,
erken Bizans kiliselerinde ¢ok yaygin olarak ozellikle liturjik acidan daha énemli konuma sahip
kilisenin orta nefinde veya bema boliimiinde betimlenmigtir. Yakin bir 6rnek olarak Kaunos’daki
kubbeli kilise verilebilir. Kilisenin giiney sapelinde bema zemini tiimiiyle kantharosdan ¢ikan
asma yapraklariyla bezenmigtir. Bk. Aydin 2011, abb. 2-3.

13 Ksanthos icin bk. Raynaud 2009, fig.99-100, 102; Lebissos i¢in bk. Asano 2010, pl.9.4, 50.
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Eskenar dortgenin konturlar tek sira tesseradan siyah bir hatla belir-
lenmis, ici ise tek sira beyaz ve iki yaninda ikiser sira sar1 tessera ile gol-
gelendirilmistir. Daire motifleri tek sira siyah tessera ile belirlenmis ve iki
yaninda ikiger sira kirmizi tessera ile doldurulmustur. Merkezde yer alan
ilmikli kareyi meydana getiren kordonun farkli iki renk - sar1 ve kirmizi
- ile golgelendirilmesiyle dongiisel bir diizenleme ve ii¢ boyutlu bir etki
yaratilmaya c¢alisilmistir.

Panonun cergevesi ile temel desen arasinda ve daire motiflerinin i¢inde
kalan bosluklar, bu bos alanlarin formunda tek sira tesseradan olusan siyah
bir hat ile belirlenmis ve icleri de kirmizi — beyaz, yogun olarak da mavi
renk tesseralar ile doldurulmustur.

2 no.lu pano: 1 no.lu pano ile benzer bir geometrik diizenleme gosteren
kare bi¢imli pano, 2.63 x 2.59 m boyutlarindadir (fig. 7). Cerceveye teget
yerlestirilen biiyiik daire motifinin icinde diyagonal yerlestirilmis biiyiik
bir kare motifi, diyagonal eksenlerde dairelerin icinden ge¢mektedir. Bu
daire motifleri, sonsuz dongiiyle diyagonal karenin icinde yer alan daha
kiiciik bir daireye baglanmaktadir.

Ana desenin merkezinde yer alan dairenin konturlari, kenarlar1 tirtiklx
siyah ve beyaz ile islenmis testere disi dizisi (Décor 1, pl. 10g) ile dol-
durulmus, bunun da icinde diyagonal olarak ic¢ ice yerlestirilmis kareler
goriilmektedir. Tek sira sar1 bir geritle ¢cevrelenmis motiflerin konturlari tek
sira tesseradan siyah bir hat ile belirlenmis, kare motifinin i¢i digtan ice bir
beyaz, iki mavi, daire motiflerinin i¢i ise bir beyaz ve iki kirmizi olmak
tizere licer tessera sirasindan olusan hatlarla belirtilmistir.

Motifler arasinda kalan bosluklar, 1 no.lu panoda oldugu gibi, bos alan-
larin formunda siyah bir kontur ile belirlenmis, i¢leri de kirmizi, mavi ve
sar1 tesseralar ile renklendirilmistir.

Kare panonun koselerinde merkeze dogru yerlestirilmis, ortast mekik
biciminde, iki yana agilan sivri u¢lu yapraklariyla oldukga stilize islenmis,
bitkisel motifler betimlenmistir'4. Yapraklar siyah konturlu olup kirmizi
tesseralar ile belirtilmistir. Panonun batisindaki yaprak motiflerindeki me-
kik formu siyah konturlu ve sar1 tesseralar ile, dogusundaki yapraklardan
biri kirmizi dolgulu, digerindeki ise distan ice mavi ve kirmizi tesseralar ile
doldurulmustur. Bu dolgu motiflerinin birebir benzerleri bulunamamugtir.

14 By dolgu motifinin birebir benzeri saptanamamustir. Benzer 6rnekleri apeksli veya yapraklari
tirtiklt lotus olarak tanimlanmugstir. Bk. Balmelle vd. 2002, 48.
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3 no.lu pano: Dikdortgen planli panonun boyutlar1 2.90 x 2.48 m’dir
(fig. 8). Kare bi¢imli kiiciik bosluklar kalacak sekilde yanyana ve {istiiste
doniisiimlii olarak yerlestirilmis karelerden olusan dama tahtast deseni
islenmistir ( yakin benzeri Décor 1, 115b). Beyaz zemin lizerine iglenmis
olan kare motiflerinin konturlari tek sira tesseradan olusan siyah bir hat ile
belirlenmis, i¢leri distan ice sirasiyla sar1 ve kirmizi tesseralar ile doldurul-
mustur. Aralarda olusan kare bogluklarda ise siyah konturlu mavi tesseralar
ile doldurulmus daha kiiciik boyutlu kareler iglenmistir.

4 noJu pano: Kare planli, 2.38 x 2.39 m boyutlarinda olan moza-
ik pano, 2 no.lu pano ile ayn1 geometrik diizenlemeye sahiptir (fig. 9).
Motifler icin se¢ilen tessera renkleri de aynidir.

Motifler arasinda kalan bogluklar, yine bos alanlarin formunda siyah bir
kontur ile belirlenmis, i¢leri ise 2 no.lu panodan farkli olarak, sar1 ve mavi
tesseralar ile doldurulmustur.

Panonun koselerinde dolgu motifi olarak kullanilan bitkisel motiflerin
herbiri birbirinden farkli bicimde ve renklerde islenmistir. Merkeze baka-
cak sekilde panonun koselerine yerlestirilmis, ortast mekik bigiminde iki
yana agilan ii¢lii yaprak motifleri betimlenmistir.

S no.u pano: 1.23 x 2.38 m Ol¢iilerindeki dikdortgen pano (fig. 9), yan-
yana ve list liste doniisiimlii olarak diyagonal yerlestirilmig karelerden olu-
san dama tahtas1 deseninden olugur (yakin benzeri Décor 1, 120a). Beyaz
zemin lizerine iglenmis olan kare motiflerinin konturlar: tek sira tesseradan
olusan siyah bir hat ile belirlenmis, i¢leri distan ice sirasiyla sar1 ve kirmizi
tesseralar ile doldurulmustur.

Bu desenin birebir benzeri saptanamamistir. Ancak farkli renk ve farkli
kombinasyondaki benzerleri Anemurium’da Nekropolis Kilisesi nin giiney
nefinde (4. yy sonu - 5. yy basi)!5, Antakya’daki C Hamaminda (4. yy or-
tasi - 5. yy bas1)'®, Osmaniye’de Alacami Bazilikasi’'nda (5. yy ortalar1)!’
karsimiza ¢ikar.

6 no.lu pano: 1.15 x 2.31 m olciilerindeki dikdortgen pano, 1. panoda
goriilen geometrik diizenleme ile benzerdir (fig. 10). Diyagonal eksenlerde

15 Campbell 1998, 49, pl.212.
16 Campbell 1988, 37, pl.104.
17" Tiilek 2004, fig.2.5
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kiiciik dairelerle digindaki eskenar dortgene baglanan daha biiyiik bir daire
motifi betimlenmistir. Eskenar dortgenin merkezinde yer alan iki sira tes-
seradan beyaz ile islenmis daire motifinin cergevesi kenarlar1 tirtikli siyah
ve beyaz ile islenmis testere disi (Décor 1, 10g) dizisi ile sinirlandirilmasgtir.
Bunun da icine beyaz ile islenmis ve ici sar1 tesseralar ile doldurulmus kare
motifi yerlestirilmistir.

Tek sira sar1 bir geritle cevrelenmis eskenar dortgenin konturlari tek sira
tesseradan siyah bir hat ile belirlenmis, i¢i de distan ice tek sira beyaz ve
iki sira mavi ile renklendirilmistir. Daire motifleri de siyah konturlu olup,
icleri bir beyaz ve iki kirmizi olmak iizere ii¢ tessera sirasindan olusan
hatlarla belirtilmistir.

Geometrik diizenleme ile ¢erceve arasinda kalan ticgen alanlarda kirmi-
z1 zemin lizerine beyaz ile islenmis liglii yaprak motifleri'® betimlenmistir.
Bu motiflerden sadece panonun giineydogu ucunda yer alan yaprak moti-
finin konturu tek sira siyah tesseralar ile belirtilmistir. Bu panoda bitkisel
dolgu motifleri basit ve 0zensiz betimlenmistir. Motiflerin yapraklar: si-
metrik degil, motifin bir yapragi kisa, digeri uzun iglenmistir.

7 no.lu pano: 2.24 x 2.31 m boyutlarindaki kare panoda karmasik bir
geometrik diizenleme goriiliir (fig. 11). I¢ ice yerlestirilmis iki daireye il-
miklerle baglanan 8 daire ve bu ilmikli dairelere ge¢cmeli olarak baglanan
iist iiste yerlestirilmis iki kareden olusan yildiz betimlenmistir (Décor 2,
397d). Merkezde yer alan dairenin i¢i, kenarlari tirtikli siyah ve beyaz ile
islenmis testere disi (Décor 1, pl. 10g) motifi ile sinirli, mavi zemin iizerine
islenmis dort yaprakli rozet (Décor 2, s. 42) ile doldurulmustur.

Daire ve ilmikli dairelerin konturlari tek sira tesseradan olusan siyah
bir hat ile belirlenmis, i¢leri ise doniisiimlii olarak mavi-beyaz ve kirmizi-
beyaz ile renklendirilerek ti¢ boyutlu bir goriiniim saglanmaya ¢aligilmigtir.
Ust iiste yerlestirilmis iki kare motifi de (Décor 2, s. 41) siyah konturlu
olup biri sar1 ve digeri de kirmiz1 renklerle golgelendirilmistir. Panonun
kose bosluklari, bir daldan ¢ikip ikiye ayrilan kalp bicimli yaprak motifleri
ile kase motifi ile doldurulmustur. Dallar siyah ile islenmis, siyah konturlu
yapraklar ise kirmiz1 ve sari ile islenmistir. Kasenin i¢cinden ¢ikan yaprak-
lar tahrip olmustur.

18 Benzeri icin bk. Balmelle vd. 2002, s.51.
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Karmagik bir etki yaratan dairesel ana desenin cografi acidan en yakin
benzerleri Ege Adalarinda tespit edilmistir. Bunlar Kos adasindaki 5. yiiz-
yila ait Hagios loannes Bazilikasi'® ve Andros adasindaki Paleopolis B
Bazilikas120’dir. Urdiin, Gerasa’nin 5. yiizyila ait Prokopius Kilisesi’nde
de birebir benzeri saptanmig?!, Filistin Bolgesi, Maresha Kilisesi’'nde
ise 5.-6. ylizyila ait zengin varyasyonlarmin kullanildig1 goriilmiistiir?2.
Ayni diizenlemenin farkli ve uzak cografyalarda bulunmasi, mozaik us-
talarinin taslak ve c¢izimlerden olugsan bir desen kitaplariin olabilecegini
akla getirmektedir?3. Yakin bolgede basit bir varyasyonunu Arykanda’nin
5. yiizy1l kilisesi Biiyiik Bazilika’nin sapelinde®* ve zengin iscilikli ben-
zer bir varyasyonunu da Gemiler Adasi’ndaki IIT No.lu kilisede gérmek
miimkiindiir?®.

8 no.lu pano: 1.05 x 2.16 m ol¢iilerindeki panoda ilmiklerle birbirine
baglanan i¢ ice gecmis eskenar dortgen ve merkezindeki daire motifinden
olusan bir kompozisyon betimlenmistir (fig. 11). Merkezdeki daire, yine
kenarlar tirtikli siyah ve beyaz renklerde testere disi motifi (Décor 1, 10g)
ile ¢evrili dorde boliinmiis daire motifi (Décor 2, s. 38) ile doldurulmustur.
Ana desenin konturlari tek sira tesseradan olusan siyah bir hat ile belirlen-
mis ve i¢leri de doniisiimlii olarak kirmizi-beyaz ve mavi-beyaz renklerle
renklendirilmistir. Bu desenin yakin benzeri, Arykanda, Biiyiik Bazilika’ya
ait sapelin 5. yiizyila tarihli dosemesinde tespit edilmistir2®.

Dikey eksenlerde eskenar dortgen ile daire motifi arasinda kalan alanlar
iicgen formunda siyah konturla belirlenmis, kirmizi zemin iizerine beyaz
ile islenmis kenarlar1 tirtikli ticgen motifi ile doldurulmustur. Eskenar
dortgen ile cerceve arasinda kalan alanlar siyah konturlu beyaz ve mavi
tesseralar ile islenmis dik acili ticgen motifleri ile doldurulmustur. Dik ac¢ili
bu ticgenlerin konturlarinda kirmiz1 ve sari tesseralar kullanilarak “ebruli”

19" De Matteis 2004, 126-127, tav.65.
20 pelekanidis 1974, fig. 67.

21 Gerasa’daki 6rnek icin bk. Kraeling 1938, 339-340, pl. 83a. Ayrica bk. Nassar — Al-Muheisen
2010, fig. 9c.

22 Maresha Kilise mozaigi i¢in bk. Kloner 1993.

23 s, Campbell, Roma imparatorlugunun farkli bélgelerinde aym geometrik desenin kullanildigin

belirterek olas1 bir desen kitabinin kullanilmig olabilecegini sdyler. Bk. Campbell 1979, 288.
24 Bayburtluoglu 2007, res. 4.
25 Asano 2010, pl. 50.2.
26 Bayburtluoglu 2007, res. 4.
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olarak nitelenebilecek bir etki yaratilmaya caligilmistir?’. Hellenistik done-
me Ozgii bir uygulama olan bu ebruli mozaik kullaniminin, Perge Giiney
hamamin 4.-5. yiizy1l doseme mozaiklerinde tekrar uygulandigi saptan-
migtir?8.

9 no.u pano: 2.06 x 2.06 m olgiilerinde kare panoda, i¢ ice yerlesti-
rilmis iki daire ve bunlara ilmiklerle baglanan 8 daire motifinden olusan
geometrik bir kompozisyon goriilmektedir (fig. 12). Mozaik panonun orta
kismu tahrip olmus olsa da, 8 no.lu panonun merkezindeki desene benzer
bir motif uygulanmis oldugu secilebilmektedir. Merkezdeki dairenin i¢i,
siyah-beyaz renklerle islenmis testere disi motifi (Décor 1, pl. 10g) ile
cevrili dorde boliinmiis daire motifi (Décor 2, s. 38) ile doldurulmus, renk-
leri net bir sekilde ayirdedilememistir.

Tek sira sar1 bir geritle cevrelenmis dairesel desenin konturlari tek sira
tesseradan olusan siyah bir hat ile belirlenmis, i¢leri ise doniisiimlii olarak
mavi-beyaz ve kirmizi-beyaz ile renklendirilerek ii¢ boyutlu bir gériiniim
verilmeye calisilmistir. Daire motiflerinin icleri siyah konturlu, sari ile
islenmis daha kiiciik daireler ile doldurulmustur. Baz1 dairelerin icinde
kirmizi ile iglenmis hag¢ biciminde minik yildizlar (yakin benzeri Décor 2,
s. 39) goriilmektedir.

Panonun koselerinde kalan liggen bosluklarda merkeze bakacak sekilde
yerlestirilmis bitki motifleri kullanilmistir. Bunlardan iki tanesi, 4 no.lu
panodakiler gibi, ortast mekik biciminde ti¢lii yaprak motifi (yakin benzeri
Décor 2, s. 47) olarak betimlenmistir. Siyah konturlu motiflerin ortasinda
yer alan mekik formundaki yaprak mavi ve kirmizi renklerle, iki yana a¢i-
lan ince kesitli yapraklari ise kirmizi ile doldurulmustur. Geriye kalan diger
iki yaprak motifinden biri kirmizi ile iglenmis ii¢lii yaprak motifidir (yakin
benzeri Décor 2, s. 51), digeri ise apeksli lotus motifinin olduk¢a basit bir
varyasyonudur (Décor 2, s. 48).

10 no.lu pano: 1.22 x 2.05 m 0dl¢iilerindeki dikdortgen panonun diger-
lerinden farkli olarak cercevesi yoktur. Dikey-yatay eksenlerde digindaki
dikdortgene ilmiklerle baglanan bir eskenar dortgen motifi betimlenmisgtir
(fig. 12). Eskenar dortgenin i¢i her iki yaninda uzunlamasina birer mekik

27 Bu uygulamada, uzaktan bakildiginda désemenin ana rengi algilanmakta, yakindan incelendiginde
ise farkli renkte taglarin kullanilmig oldugu goriilmektedir. Bk. Isiklikaya 2010, 314.
28 Tgiklikaya 2010, 349.
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motifi bulunan daire deseni ile doldurulmustur. IImiklerle baglanan desen
yine tek sira tesseradan siyah bir hatla belirlenmis, i¢leri ise doniisiimlii
olarak kirmizi-beyaz ve mavi-beyaz tesseralar ile golgelendirilmistir.
Panonun giineyindeki ilmigin, devami olan kirmizi-beyaz renkli kordon ile
birlesmemesi olas1 bir 6zensizlige isaret etmektedir.

Eskenar dortgen ile dikdortgen arasinda kalan iicgen bosluklarda dol-
gu motifi olarak bazi objeler kullanilmistir. Bu objelerden iki tanesi, biri
kulplu olmak uzere, ayakli siirahi/ibrik olarak tanimlanabilir. Bunlar siyah
konturlu ve sar1 tesseralar ile islenmis, agi1z kisimlari ise kirmizi tesseralar
ile doldurulmugtur. Diger dolgu motifi de mavi tesseralar ile betimlenmis,
uzun boyunlu bir sisedir. Panonun kuzeybati kenarindaki iicgen boslugu
dolduran motifler ise bir el baltasi ve uzun sapli, ¢ift bagli bir baltadir?.
Bunlarin da saplar1 sar1 tesseralar ile islenmis, bag kisimlari ise siyah tes-
seralar ile belirtilmisgtir.

Panonun merkezindeki dolgu motifi, mozaik terminolojisindeki ismiyle
“giimiis tepsi motifi”nin sade bir varyasyonudur®. Sadeligine paralel ola-
rak “kulakli daire” seklinde de adlandirilan bu motif, 5. yiizyilda Perge’de
cok yaygin olarak kullanilmigtir3!. Benzer ornekleri ayrica Aphrodisias®?,
Yunanistan’da Demetrias3?, Tsifliki’*, Amphipolis?®> ve Kibris’ta’ tespit
edilmistir.

Giiney Nef Mozaikleri

Kuzey neften farkli olarak, giiney nefte panolara ayrilmadan kesin-
tisiz devam eden yaklagik 3.5 x 21 m boyutlarindaki geometrik diizen-
lemede, siyah, gri, kirmizi, sar1, mavi ve beyaz tesseralar kullanilmigtir.
Hali deseni olarak da tanimlanan ve beyaz zemin {izerine betimlenen bu

Ciftbasli balta (labrys), Antakya taban mozaiklerinde dolgu motifi olarak kullanilmigstir. Bk. Levi
1947, lev. 48a, 103, 107 a ve e. Anemurium nekropoliinde B mezar kompleksindeki mozaik
panoda da balta betimi tespit edilmistir. Bk. Campbell 1998, fig. 59.

30" Balmelle vd. 2002, 43.

31 Jgiklikaya 2010, 347.

32 2 nolu ev (5. yy ortalari) i¢in bk. Campbell 1991, 20-21, pl. 72.

33 Bazilika Alpha (4. ylizy1l sonu - 5. ylizy1l basi) i¢in bk. Spiro 1978, fig. 428, 442.

34 1 no.lu mekan (4. yiizyil sonu - 5. yiizyil bag1) bk. Spiro 1978, fig. 630-631.

35 Bazilika Gamma (5. yiizy1l sonu - 6. yiizy1l bas1) i¢in bk. Spiro 1978, fig.693.
36 Soli Bazilikasi (5. yiizyil) i¢in bk. Tinh 1985, fig. 29-30.
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uzunlamasina mozaik pano, siyah konturla islenmis ve siyah, sar1, kirmizi
ve mavi tesseralar ile doldurulmus kalp bicimli yapraklariyla bir sarmasik
sarmali tarafindan cevrelenmistir (fig. 13). Mozaik pano ile giiney duvar ve
giiney stylobat arasinda kalan alanlar, kuzey nefte de goézlemlendigi gibi,
batiya dogru genislemektedir (fig. 14). Dolayisiyla bu alanda betimlenen
sarmagik sarmalinin da boyutlart buna baglh olarak degismektedir. Pano
disinda kalan alan, doguya dogru daraldik¢a sarmagik yapraklari da kiiciil-
miis, kuzey kenar1 boyunca bir kisminda dal kivrimi spirallesmis, kuzey
nefte oldugu gibi, yerini kenarlar1 ticgen ve diyagonal olarak yerlestirilmis
kareler dizisi almistir.

Beyaz zemin iizerine betimlenen mozaik pano, aralarinda i¢biikey ke-
narl kareler olusturacak sekilde yan yana ve iist iiste yerlestirilmis, kor-
donlarla birbirlerine baglanan daire motiflerinden olugmaktadir. Kordonlar
alttan ve listten gecerek birbiri ile kesismeden devam etmektedir. Boylelikle
sonsuz dongii olusturmus olan desen, {i¢ boyutlu izlenimini de verir. Sari-
beyaz ve kirmizi-beyaz tesseralarla doldurulmus siyah konturlu kordonlar-
la cevrelenmis daire motiflerinin icleri ise koyudan ag¢iga olmak iizere gri,
mavi ve beyaz tesseralar ile gdlgelendirilerek hacim ve derinlik verilmeye
calisilmis ve ¢esitli dolgu motifleriyle zenginlestirilmistir. Kullanilan dol-
gu motifleri arasinda i¢cbiikey kenarli kare (Décor 2, s. 36), dorde boliinmiig
daire motifi (Décor 2, s. 38), hedef tahtas1 goriiniimii verilmis cember mo-
tifi (Décor 2, s. 38), 6-9 yaprakli rozetler (benzeri Décor 2, s. 42), kenarlar
tirtikli diyagonal yerlestirilmig kare motifi (Décor 2, s. 39) ve yogun olarak
da mozaik terminolojisinde “floret” olarak tanimlanan (Décor 2, s. 39) hac
bicimindeki ¢icek motifi (Décor 2, s. 39) tespit edilmistir (fig. 15). Hepsi
farkli renklerde tesseralar ile iglenmiglerdir. Nefin tam ortasinda yer alan
bir daire motifinin i¢inde ise bir daldan ¢ikan kirmiziyla islenmis ii¢c nar
motifi betimlenmistir (fig. 16). Hiristiyan sembolizminde kiliseyi simgele-
yen nar meyvesi’’, Likya Bolgesi i¢inde Ksanthos ve Gemiler Adasi’ndaki
doseme mozaiklerinde agaciyla birlikte betimlenmisgtir8.

Giiney nefte desen gecisleri kuzey nefe kiyasla daha iyi yapilmistir.
Bu hali deseninin en yakin benzeri Aphrodisias’da Papaz’in Evi olarak
adlandirilan 5. yiizyila ait yapida tespit edilmistir. Ancak Rhodiapolis’den

37 Ferguson 1961, 37.

38 Ksanthos, Dogu Bazilikasinin avlusundaki nar agaci mozaigi i¢in bk. Raynaud 2009, fig. 25-26.
Gemiler adast, III No.lu kilisedeki ornek i¢in bk. Asano 2010, fig. 67, 74, 88.
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farkli olarak daire iclerinde derinlik veren koyudan ice dogru gelisen bir
golgelendirme goriilmez. Dairelerin ici tek bir dolgu motifiyle doldurul-
mus, Rhodiapolis’te de ¢cok kullanilmis olan dorde boliinmiis daire motifi
islenmigtir®.

Prothesis Mozaikleri

3.10 x 3.30 m olciilerindeki mekan tiimiiyle mozaikle kaplidir. Ancak
bordiirlii mozaik pano oldukc¢a zarar gérmiis, mekanin bat1 kisminda dose-
me tamamen yok olmustur (fig. 17). Mozaik dosemede kullanilan tessera
renkleri kirmizi, bordo, sar1, mavi, beyaz ve siyahtir. Mekanin giineyinde,
bordiir ile giiney duvar arasinda kalan boslukta, mozaik désemelerde yay-
gin olarak kullanilan bir desen tercih edilmis, mekikler olusturacak sekilde
kesisen daireler (Décor 1, 46d) betimlenmistir. Siyah konturlu kirmiziyla
islenmis dairelerin aralarinda icbiikey kenarl kareler olusturulmus ve bun-
larmn icleri de yine kirmiziyla iglenmis kare motifleriyle doldurulmustur.
Bordiir dig1 alanin batisinda biiyiik daireler kullanilmigken doguya dogru
alan genisledikge iist {iste iki sira halinde daireler dizisi kullanilmistir.
Desenin belirgin sekilde deforme edildigi goriilmektedir.

Bordiir, kalp bi¢cimindeki yapraklar1 doniisiimlii olarak ice ve disa ba-
kacak sekilde yerlestirilmis sarmagsik sarmalindan olusur (Décor 1, 64d).
Yapraklar siyah ve beyaz konturlarla islenmis, icleri ise doniigiimlii olarak
kirmizi, mavi ve sari tesseralar ile renklendirilmistir. Bordiiriin dis kena-
rinda tek sira, i¢ kenarinda iki sira tesseradan olugsan siyah serit yer alir.
Bordiir ile pano arasinda ise distan ice, beg sira beyaz ve ikiser sira siyah
ve beyaz tesseralardan olusan serit goriiliir.

Bordiiriin kuzey kenarina bakildiginda, kuzey duvariin altindan bagka
bir desenin devam ettigi saptanmistir. Bu da mekan igersinde iki ayr1 evre-
ye isaret etmektedir.

Prothesisin ortasindaki mozaik panoda, aralarinda icbiikey kenarli
bosluklar olusturacak sekilde yan yana ve {ist iiste yerlestirilmis, ilmikli
diigiimlerle birbirine baglanan daireler betimlenmistir (fig. 18). Motiflerin
konturlari tek sira tesseradan olusan siyah bir hat ile belirlenmis, icleri ise
beyaz, sar1, kirmizi ve mavi renklerle golgelendirilmistir. Ana desenin de
kismen deforme edildigi gbzlenmektedir.

39 Campbell 1991, 23, pl. 82.
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[Imikli daireler, Akdeniz havzasinda, yaygin olarak Anadolu’da kulla-
nilmistir. En yakin benzer 6rnek, Ksanthos, Dogu Bazilikanin kuzey ne-
finde genis bir alan1 kaplayan 5. yiizyilin 2. yarisina ait mozaik panodur®.
Ayrica Anamur?!, Aphrodisias*?> ve Antakya’da*} zengin Ornekleri
goriiliir.

Orta Nef (dogu kisim) Mozaikleri

Orta nefin dogusunda, kuzey ve giiney stylobatlar1 ile templon arasin-
da kalan kiiciik alanlarda, iki ayr1 evreye isaret eden {ist iiste iki tabaka
halinde mozaik zemin tespit edilmistir. Templonun kuzey kenarinda, alt
tabaka dosemede, siyah ve beyaz seritlerle ayrilmis, ii¢ ayr1 renkte (bordo,
sarl, mavi) tessera siralarmin doniiglimlii olarak iist iiste yerlestirilme-
siyle olugsan gokkusagi deseni (Décor 1, 112e) kullanilmustir (fig. 19).
Gokkusagr deseni belli araliklarla ters V olusturacak sekilde ayni renkte
cikintilar icermektedir.

Antakyali mozaik ustalarinin kesfi olduguna inanilan goékkusagi mo-
tifi*4, 3. yiizyildan itibaren ozellikle Dogu Akdeniz havzasi’nda yogun
olarak kullanilmaya baglanmus, 4. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren dolgu
motifi olmaktan ¢ikarak daha genis yiizeylere yayilmistir®>. Degisik var-
yasyonlart olan gokkusagi motifinin Rhodiapolis’teki 6rneginin birebir
benzeri Kilikia Bolgesi'nde karsimiza ¢ikar. Adana’nin Koyunevi kdyiinde
ortaya cikartilan bu mozaikler, 5. yiizyila tarihlendirilir*®.

Ust kat mozaik dosemenin ¢ok kiiciik bir kism1 korunmustur. iki tessera
kalinliginda siyah bir geritle cevrelenmis bordiir kisminda sar1 tesseralar ile
islenmis ilmikli diigiimle birbirine baglanan iki daire (yakin benzeri Décor
1, 69f) goriilmektedir. Geri kalan korunmus kiiciik kisimda ise sadece sar1
ve kirmiz1 tesseralarin kullanildig1 daire motifleri secilebilmektedir.

40 Raynaud 2009, fig. 69-70.

41 Havariler Kilisesi’nin narteksindeki 5. yiizy1l basi - 6. yiizy1l sonu mozaik pano i¢in bk. Campbell

1998, pl. 107-108.

Papaz Evi’nde avluda kullanilan pano 5. yiizy1l sonlarina tarihlendirilmistir. Bk. Campbell 1991,
pl. 84-85.

B mekanindaki geometrik pano, 5. ylizyila tarihlendirilir. Bk. Campbell 1988, pl. 96.

44 Gokkusag iislubu ile ilgili bk. Levi 1947, 406 vd.

45 Tgiklikaya 2010, 334.

46 Tijlek 2004, fig. 17.3, 17.6,17.9.

42

43
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Templon ile giiney stylobat arasindaki alanda alt kat dosemede yine
gokkusagi deseni betimlenmistir (fig. 20). Cok kii¢iik bir kism1 korunmug
iist kat mozaik dosemede ise hatlar1 siyah ile iglenmis, yanyana ve iist liste
yerlestirilmis balik pulu motifleri (Décor 1, 215b) kullanilmigtir.

Degerlendirme

Dogu Akdeniz havzasinda 4. yiizyilin sonundan itibaren kilise taban
mozaiklerinde geometrik desenli dosemeler tercih edilmeye baglanmistir.
Boylelikle mozaik desenin boliinmeden tekrarlanarak genis yiizeylerin
kaplanmasiyla “hal1 deseni” olarak da tanimlanan bir geometrik diizenleme
hakim olmustur#’. Rhodiapolis doseme mozaikleri, 5. yiizyilda yaygin ola-
rak kullanilmaya baglanan bu mozaik geleneginin basit diizenlemelerinden
ibarettir.

Rhodiapolis’in desen repertuvari i¢inde hakim olan desenler, ilmikli
veya gecmeli olarak birbirine baglanan geometrik sekillerden olusur.
Birbirinin i¢cinden gecerek baglanan geometrik sekillerin, ozellikle 5°li
daire motifinin icinden gecen kare ve eskenar motiflerinin birebir ben-
zer ornekleri yakin ¢evrede bulunamamistir. Bu durum bolgede yapilan
aragtirmalarin sinirh sayida olmasiyla acgiklanabilir. Dogu Akdeniz cevre-
sinde ise mozaik dosemelerde kullanilan motif repertuvarinda genellikle
birbirine ilmikle baglanan geometrik sekiller kullanilmigtir. Bu motiflerin
benzerleri Rhodiapolis kilisesi kuzey nefin dogusundaki son dért panoda
ve prothesis mekanindaki mozaik panoda karsimiza c¢ikmaktadir. Nefin
dogusuna dogru gidildikge calisilmasi daha zor desenler ve karmagik kom-
pozisyonlar segilmistir. Ornek olarak, 9 no.lu ve 6zellikle 7 no.lu panoda
daha grift diizenlemeler goriilmektedir. Ancak bunun yaninda sz konusu
panolarin dolgu motiflerine*® bakildiginda acele ¢aligilmis izlenimi veren,
Ozensiz ve basit sekilde islenmis bitki motifleri ile karsilagilmaktadir.
Ayrica 10 no.lu panoda eskenar dortgenin giiney ucundaki ilmik motifinin

47 Dunbabin 2002, 219. E. Kitzinger, 4. yiizyildan sonra Dogu Akdeniz’de, mozaik ddsemelerin
desen repertuarinda keskin bir kirilma yasandigim belirtir. Ozellikle MS. 350 ve 450 yillari
arasinda, erken donem mozaiklerinden farkli olarak, mozaik dosemelerde kademeli bir derinlik
olmadigina, ii¢ boyut izlenimi veren farkli diizlemlerin yok olduguna dikkat ¢eker ve genis
alanlarin boliinmeden tekrarlanabilen geometrik desenlerle dosenmis oldugunu anlatarak bu
donemde izlenen iislup degisimine deginir. Bk. Kitzinger 1965.

48 Dosemeye uygulanacak olan ikincil 6nemdeki desenler ve dolgu motifleri, mozaik atolyeleri

tarafindan belirlenirdi. Bk. Isiklikaya 2010, 324.
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devamindaki kordonla birlesmemesi yetkin bir is¢ilik dirlinti olmadigini
diislindiirmektedir.

Prothesis ve kilisenin kuzeyindeki bitisik mekanlara ac¢ilan kapinin
oniindeki 10 no.lu pano, sahip oldugu farkli motiflerle digerlerinden ayrilir.
Bu pano kilisede geometrik ve bitkisel motifler diginda objelerle betimlen-
mis tek panodur. Bu nedenle s6z konusu panonun yapilis amaci ve konumu
merak uyandirmaktadir. Panonun kuzeydeki mekanlara c¢ikisi saglayan
kapinin hemen 6niinde yer almasi, heniiz kazilmamis bu mekénlarin igle-
vinin, soz konusu panoyla baglantili olabilecegini akla getirmektedir.

Kilisede kullanilan bitkisel desen repertuvari, prothesis’in mozaik
bordiiriinde ve neflerin pano disindaki alanlarinda kullanilan sarmasik
sarmali ile kuzey nef mozaik panolarinin koselerini siisleyen stilize yaprak
motiflerinden olugmaktadir. Ge¢ Antik cag taban ddsemelerinde bordiir
motifi olarak ¢ok sik kullanilan sarmagik sarmalinin kivrimli sekli belirgin
bir sekilde vurgulanir, sarmalin geometrik formu 6n plana c¢ikarilirdi*.
Rhodiapolis Kilisesi giiney nefinde ise bu durumun tersine bir uygula-
ma gozlenmistir. Pano dig1 alan1 doldurmak kaygisiyla, diger bir deyisle
mozaik deseni mimariye uydurmak amaciyla sarmalin geometrik formu
goz ardi edilmis, hatta bazi yerlerde kiimelenmis yaprak yigini seklini
almistir.

Panolarin dolgu motiflerinde kullanilan birbirinden farkli bicimde ve
renklerdeki ticlii yaprak motifleri, ddonemin mozaik repertuvarinin lotus ve
tic yaprak motiflerinin basit ve hatta 6zensiz varyasyonlaridir?. Daha kali-
teli iglenmis yakin benzerleri Kibris Soli Bazilikast ve Burdur, Yusuf¢a’da
ortaya cikartilan erken Bizans kilisesinde goriiliirS!. Uslup bakimindan
en yakin benzeri ise Aphrodisias’da Papaz Evi olarak adlandirilan yapida
goriilmektedir. Burada ii¢ yaprakli motifler panolarin dort kdsesinde dol-
gu motifi olarak islenmis ve Rhodiapolis’tekiler gibi 6zensiz ve basit bir
sekilde betimlenmiglerdir3?. S. Campbell, palmet olarak tanimladig:r bu
motifleri 5. ylizyila tarihlemistir.

49 Kitzinger 1965, 348.
50 Balmelle vd. 2002, 48-51.

51 Soli bazilikast icin bk. Sabir 2004, res. 49-51. Burdur’daki kilise i¢in bk. Ekinci 2004, res. 2;
Ekinci 2005, res. 4.

52 Campbell 1991, pl. 88.
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Gec¢ Antik donem mozaiklerinde ince islenmis, zengin desen konturla-
rindan olusan desenler kullanilmistir33. Motiflerin hatlar1 gokkusagi desen-
li (Décor 1, 7g), simetrik veya asimetrik olarak golgelendirilmis (Décor 1,
7b-c) veya giyos motifi (Décor 1, 70c-j) ile renklendirilmis kordonlar ile
belirlenmistir. Rhodiapolis’deki desen hatlari ise tek renk tessera siralari ile
doldurulmug daha basit iscilikle uygulanmis kordonlar ile belirlenmistir.

Rhodiapolis Kilisesi’'nde ana desenlerin iscilikleri mekanlara gore
degisim gosterir. Giiney nef taban mozaiginin, desenlerin planlanmasi
ve isciligi acisindan kuzey nef doseme mozaiginden daha kaliteli oldugu
gozlenmistir. Desen gecisleri kuzey neftekilere kiyasla daha diizgiindiir
ve deformasyon yoktur (fig. 15). Kuzey nef mozaiklerinde ise daha ba-
sit bir iscilik uygulanmis, 6zellikle panolarin dolgu motiflerinde 6zensiz
bir is¢ilik gozlenmistir (fig. 9, 10, 12). Buna ek olarak prothesis doseme
mozaiginde bordiir olmasina kargin yan neflerde bordiir kullanilmamugtir.
Prothesis bordiiriinde kullanilan sarmagik sarmali motifi, neflerin pano dis1
alaninda betimlenmis olan desenden farkli bi¢cim ve renklerde karsimiza
cikar (fig. 18). Ayrica sarmalin kivrimli formu, 6n planda tutularak islen-
mistir. Diger bir deyisle, kilise mekanlarina ait taban mozaikleri arasinda
tislup ve iscilik farkliliklar gbzlenmektedir.

Rhodiapolis taban mozaiklerinde yapinin birden fazla evresi oldugu
saptanmigtir. Orta nefin dogusunda iist iiste iki ayr1 tabaka ortaya ¢ikaril-
mus (fig. 19-20), prothesis zeminindeki desenin iizerine kuzeydeki duvarin
yerlestirildigi ve desenin duvarin altindan kuzeye dogru devam ettigi tespit
edilmistir (fig. 2, 17). Orta nefteki iist tabaka mozaikleri ile kuzey ve giiney
neflerin mozaikleri ayni kottadir. Dogemelerin tarihlenmesine yardimci
olabilecek buluntularin basinda mimari plastik tas eserler gelir. Yan nef-
lerin zemini {izerinde in-situya yakin durumda bulunan iki yiizii bezekli
korkuluk levhasi parcalari ortaya ¢ikarilmigtir. 5. ve 6. ylizyillarin baglarina
tarihlendirilen bu tas eserlerde, mozaiklerde uygulanmig olan dongiisel
kompozisyonlar iglenmistir>*. Mozaiklerde goriilen desen gruplarinin
levhalarda da takip ediliyor olmasi benzer bir dekorasyon programinin iz-
lendigini gostermektedir>®. Seramik buluntular ise stratigrafik bir dagilim

53 Scheibelreiter-Gail 2011, 415.
54 Korkuluk levhalari ile il gili bk. Tiryaki 2012a; Tiryaki 2015.

35 Ornegin 7. no.lu mozaik panoda goriilen geometrik diizenlemenin benzerini 1 no.lu korkuluk
levhasinda gérmek miimkiindiir. Bk. Tiryaki 2012a, fig. 3-4.
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gostermez. Dogal etkenler sonucunda ¢evredeki yapilardan kiliseye tagin-
mis olma olasilig1 bulunan sirsiz seramik buluntularin ¢cogunlugu 4-5. yiiz-
yil ile 9. yiizyillar arasina tarihlenir*¢. Bu buluntular alanin erken Bizans
doneminden sonra da kullanildigin1 gostermesi acisindan dnemlidir>’.

Rhodiapolis mozaiklerindeki desen repertuvari incelendiginde, benzer-
lerine 5. ve 6. yiizy1l taban mozaiklerinde rastlanmakta, ancak yakin yer-
lesimlerdeki benzer ornekler dikkate alindiginda bu mozaiklerin agirlikli
olarak 5. yiizyila ait olduklar diisiiniilmektedir.

56 Rhodiapolis seramik buluntulart ile ilgili bk. Cémezoglu 2011, 31.

57 Rhodiapolis ismine piskoposluk listelerinde 9. yy’a kadar rastlanmaktadir. Bk. Darrouzes 1981,
1.271,2.334,3.384,4.289.
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Fig. 1 Rhodiapolis Piskoposluk Kilisesi, hava fotografi
(Rhodiapolis kaz1 arsivi)

B . ’

Fig.2 Rhodiapolis Piskoposluk Kilisesi, plan
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Fig. 4 Kuzey nefin bati ucundaki mozaik zemin

Fig.3 Kuzey

Fig.5 Kuzey nefin dogu ucundaki mozaik zemin

nef taban

mozaikleri
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Fig. 6
Kuzey nef,
1 no.lu pano

Fig.7
Kuzey nef,
2 no.lu pano

Fig. 8
Kuzey nef,
3 no.lu pano
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Fig.9
Kuzey nef,
4 ve 5 no.lu panolar

Fig. 10
Kuzey nef,
6 no.lu pano

Fig. 11
Kuzey nef,
7 ve 8 no.lu panolar
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Fig. 12
Kuzey nef, 9 ve
10 no.lu panolar

Fig. 14 Giiney nef, batidan goriiniim
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Fig. 16 Giiney nef mozaik
doseme, detay

Fig. 17
Prothesis taban mozaigi
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Fig. 19 Templon ile kuzey stylobat arasindaki mozaik dogseme
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Fig. 20 Templon ile giiney stylobat arasindaki mozaik doseme



