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be used in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing, 
Map or any other word or abbreviaton should not be used).



  5. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be 
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ÇANAKKALE’DEN ION-IMPOST  
SÜTUN BAŞLIKLARI 

Ayşe ÇAYLAK TÜRKER*

ABSTRACT
Ionic-Impost Column Capitals from Çanakkale

The Hellespont area, due to its key geographical location dominates in pro-
duction, consumption as well as trading contacts between the Black Sea and the 
Mediterranean in the Byzantine period. Despite this importance of its, its archaeo-
logical data are rather limited. This creates a serious problem in the research on 
the Byzantine period. We conduct archaeological surveys in order to determine 
the Byzantine settlements on the valleys reaching the Hellespont and in order to 
understand the settlement patterns. An important group of the findings we obtained 
from these project studies are architectural sculptures. Numerous specimens of 
column capitals used in the structures were detected besides the pieces belonging 
to liturgical use among the architectural plastic items. The subject of this study is 
the evaluation of ionic impost type of column capitals comprising one of the groups 
with a large number of items among the column capitals. With this study, it is 
aimed to understand the quality of buildings which no more exist in the region and 
to contribute to the localization problems of the settlements. The works evaluated 
here are the ionic impost type of column capitals we detected both in our surveys 
in Çanakkale and in our documentation studies in the Çanakkale Archaeology 
Museum. 

Forty-one specimens of the Ionic impost type of column capitals are found 
in our study area. Of the capitals, seven were left uncompleted, with their Ionic 
volutes and/or impost being roughly shaped. In four of them, the spirals of Ionic 
volutes were not engraved and the echinus, pulvinus and impost sections were left 
undecorated. In one of the capitals, the lower section with Ionic volutes was not 
completed, even though the front and rear faces of the impost contained decora-
tions. In a capital, however, the pulvini, the spirals of the volutes on the rear face 
and the echinus were not engraved, although the Ionic volutes, the echinus and the 
impost decorations on the front face of the capital were completed. Of the capitals, 
seven have survived, with half or ¼ of them being preserved. 

* Doç. Dr. Ayşe Çaylak Türker, Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Sanat 
Tarihi Bölümü, Terzioğlu Kampüsü, Çanakkale. E-posta: ayseturker@comu.edu.tr
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The Ionic impost column capitals we documented in our study area, display 
two basic characteristics of form. In the first one, the section containing the Ionic 
volutes is high and the volutes protrude towards the sides in a way that they go 
beyond the borders of the impost. The only specimen of this type is the capital 
which is exhibited inside the Bozcaada Castle and it is parallel with the specimens 
dated to the early 5th century. In the second type, the section containing the Ionic 
volutes is narrower and does not exceed the width of the impost. The specimens in 
this group can be evaluated in three groups according to the engraving of the Ionic 
volutes. In the first one, the spirals of Ionic volutes protrude from their beds. This 
group has eight specimens. Analogues of this type of capitals are dated to the last 
quarter of the 5th century according to their characteristic of form. Even though 
the volutes in the specimens of the second group are more evident and higher than 
those of the third group, the volutes were more schematically engraved and short-
ened in the third group. There are eleven capitals which might be evaluated in the 
second group. These capitals resemble the specimens of the late 5th century and the 
first half of the 6th century. There are 15 capitals in the third group. The capitals 
in this group can be dated to the second half of the 6th century according to their 
characteristics of form and analogues. 

Apart from one piece, the capitals we examined were made of marble. The 
types of marble used are gray veined white marble and white marble. The finds-
pots of capitals indicate the settlement areas on both sides of the Hellespont. This 
demonstrates that the areas on the coasts of the Hellespont were intensively settled 
in the early Byzantine period. 

Keywords: Çanakkale, Architectural sculpture, Column capital, Ionic-impost, 
Byzantine period. 

ÖZET
Çanakkale Boğazı anahtar durumundaki coğrafi konumu nedeniyle Karadeniz 

ve Akdeniz arasındaki ilişkilerde büyük önem taşır. Ancak bu önemine karşın 
Bizans dönemine ait arkeolojik verileri sınırlıdır. Bu durum bölgenin anlaşılmasın-
da ve Bizans coğrafyasındaki ilişkilerin belirlenmesinde önemli bir sorun oluşturur. 
Bölgedeki Bizans dönemi yerleşimlerinin tespit edilmesi, bu yerleşimlerin nitelik-
lerinin belirlenmesi ve yoğunluklarının anlaşılması amacıyla yüzey araştırmaları 
yürütmekteyiz. Yüzey araştırmaları sırasında tespit ettiğimiz buluntuların önemli 
bir grubunu mimari plastikler oluşturur. Mimari plastikler arasında liturjik işleve 
sahip eserlerin yanı sıra taşıyıcı sistemde kullanılmış sütun başlıklarının da çok 
sayıda örneği tespit edilmiştir. Bu çalışmanın konusunu sütun başlıkları arasında 
sayısal bakımdan yoğun gruplardan birini oluşturan ion-impost tipindeki sütun 
başlıklarının değerlendirmesi oluşturmaktadır. Bu çalışma ile bölgede günümüze 
ulaşamayan yapıların niteliğinin anlaşılması ve yerleşimlerin lokalizasyon sorunla-
rının çözümüne katkı sağlanması hedeflenmektedir. Değerlendirilen eserler ise hem 
Çanakkale’deki yüzey araştırmalarımız hem de Çanakkale Arkeoloji Müzesi’nde 
yürüttüğümüz belgeleme çalışmalarında tespit ettiğimiz ion-impost tipindeki sütun 
başlıklarıdır. 
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Çalışma alanımızda ion-impost tipteki sütun başlıklarının kırkbir örneği bulu-
nur. Başlıklardan yedisi, ion volüleri ve/veya impost kabaca biçimlendirilmiş 
olarak, tamamlanmadan bırakılmıştır. Bunlardan dördünde ion volütlerinin hele-
zonları işlenmemiş; ekinus, pulvinus ve impost bölümleri bezenmeden bırakılmış-
tır. Başlıklardan birinde impostun ön ve arka yüzünde bezeme bulunduğu halde 
ion volütlü alt bölüm tamamlanmamıştır. Bir başlıkta ise başlığın ön yüzünde ion 
volütleri, ekinus ve impost bezemeleri tamamlanmış olduğu halde pulvinuslar ve 
arka yüzdeki volütlerin helezonları ile ekinus işlenmemiştir.

Çalışma alanımızda belgelediğimiz ion-impost sütun başlıkları iki temel biçim 
özelliği gösterir. İlkinde ion volütlerinin bulunduğu bölüm yüksektir ve volütler 
impostun sınırlarını aşacak biçimde yanlara doğru çıkıntı oluşturur. Bu tipteki tek 
örnek Bozcaada Kalesi içerisinde sergilenen başlıktır ve 5. yüzyıl başına tarihlenen 
örnekler ile paralellik gösterir. İkinci tipte ion volütlerinin bulunduğu bölüm daha 
dardır ve impostun genişliğini aşmaz. Bu gruptaki örnekler ion volütlerinin işleni-
şine göre üç grupta değerlendirilebilir. Bunlardan ilkinde; ion volütlerinin helezon-
ları yatağından dışa doğru çıkıntı yapar. Bu grubun sekiz örneği vardır. Bu tipteki 
başlıkların benzerleri form özelliğine göre 5. yüzyıl son çeyreğine tarihlenir. İkinci 
gruptaki örneklerde volütler üçüncü gruptakilere göre daha belirgin ve yüksek 
olduğu halde üçüncü grupta volütler daha şematik işlenmiştir ve volütlerin boyu 
kısalmıştır. İkinci grupta değerlendirilebilecek on bir başlık bulunur. Bu başlıklar 5. 
yüzyıl sonu ve 6. yüzyıl ilk yarısı örnekleri ile benzerlik gösterir. Üçüncü grupta on 
beş başlık bulunur. Bu gruptaki başlıklar ise biçim özellikleri ve benzer örneklerine 
göre 6. yüzyıl ikinci yarısına tarihlendirilebilir. 

İncelediğimiz başlıklar bir örnek dışında mermerden üretilmiştir. Kullanılan 
mermer türleri ise gri damarlı beyaz ve beyaz mermerdir. Başlıkların buluntu 
konumları Çanakkale Boğazı’nın her iki yakasındaki yerleşim alanlarına işaret 
eder.

Anahtar Kelimeler: Çanakkale, Mimari plastik, Sütun başlığı, Ion-impost, 
Bizans Dönemi.

Çanakkale Boğazı anahtar durumundaki coğrafi konumu nedeniyle 
Karadeniz ve Akdeniz arasındaki ilişkilerde büyük önem taşır. Ancak bu 
önemine karşın Bizans dönemine ait arkeolojik verileri sınırlıdır. Bu durum 
bölgenin anlaşılmasında ve Bizans coğrafyasındaki ilişkilerin belirlenme-
sinde önemli bir sorun oluşturur. Bölgedeki Bizans dönemi yerleşimlerinin 
tespit edilmesi, bu yerleşimlerin niteliklerinin belirlenmesi ve yoğunlukla-
rının anlaşılması amacıyla yüzey araştırmaları yürütmekteyiz1. Yüzey araş-
tırmaları sırasında tespit ettiğimiz buluntuların önemli bir grubunu mimari 

1 Bölgedeki çalışmalarımız Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğünün izni ve Tübitak’ın 
desteği ile sürdürülmektedir. Tübitak tarafından iki ayrı proje için destek sağlanmıştır. Bunlardan 
ilki (104K074) 2010 yılında tamamlanmıştır; ikinci proje (111K377) ise halen devam etmektedir. 
Çalışma izni ve desteği için her iki kuruma teşekkür ederim. 
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plastikler oluşturur. Mimari plastikler arasında liturjik işleve sahip eserle-
rin yanı sıra taşıyıcı sistemde kullanılmış sütun başlıklarının da çok sayıda 
örneği tespit edilmiştir. Bu çalışmanın konusunu sütun başlıkları arasında 
sayısal bakımdan yoğun gruplardan birini oluşturan ion-impost tipindeki 
sütun başlıklarının değerlendirmesi oluşturmaktadır. Bu çalışma ile bölge-
de günümüze ulaşamayan yapıların niteliğinin anlaşılması ve yerleşimlerin 
lokalizasyon sorunlarının çözümüne katkı sağlanması hedeflenmektedir. 
Değerlendirilen eserler ise hem Çanakkale’deki yüzey araştırmalarımız 
hem de Çanakkale Arkeoloji Müzesi’nde yürüttüğümüz belgeleme çalış-
malarında tespit ettiğimiz ion-impost tipindeki sütun başlıklarıdır. 

Erken Bizans döneminde klasik Yunan döneminin Ion, Korinth ve 
Kompozit tipteki başlıklarının kullanımı devam etmiştir. Ancak bunlar dan 
Korinth ve Kompozit başlıklar doğu ve batı Akdeniz’de yaygın biçim-
de kullanılmış olduğu halde ion başlıkların, doğu Akdeniz’de sınırlı bir 
kullanım alanı bulduğu anlaşılmaktadır. Bununla birlikte doğu Akdeniz 
ve Balkanlar’da, ion-impost tipteki sütun başlıkları yaygın biçimde kul-
lanılmıştır. Bu sütun başlıkları monolit olarakişlenmiş iki ana bölüme 
sahiptir. Bunlar, ion volütlü alt bölüm ile onun üzerindeki imposttur (fig. 
1). Bu tipteki başlıkların en erken tarihli örneği olarak Yunanistan’da 
Skripu’daki başlık gösterilir2. Bu başlık 400 yılı civarına tarihlendirilir3. 
Mısır’da Alexandria Müzesi’ndeki iki başlık 5. yüzyıl ilk çeyreğine ve-
rilir4. 5.yüzyıl ilk yarısına tarihlenen üç başlık Yunanistan’da Chalkis, 
Arkitsa ve Delphi’de de bulunur5. İstanbul’da bilinen en erken örnekler 
ise 5.yüzyıl ortalarına tarihlenir ve bunlar Studios Bazilikası’nın galeri 
katında kullanılmış başlıklardır6. Studios Bazilikası’ndaki ile benzer baş-
lıklar Yunanistan’da Nea Anchialos A Bazilikası galeri katında7, Korinth-
Lechaion’da St. Leonidas Bazilikası’nda8 ve İstanbul Taşkasap’ta bulunan 
ve Mozaik Müzesi’ne taşınmış olan başlıklar arasında da tespit edilir9.  

2 Kautzsch 1936, 166; Sodini 1977, fig.7.
3 Yegül 1974, 267.
4 Kautzsch 1936,166, fig. 535-536; Deichmann 1956, 47.
5 Chalkis için bk. von Alten 1913, 39-40; Strzygowski 1899, 271-96, fig.6; Arkitsa için bk. Orlandos 

1929, 207, fig. 7; Delphi için bk. Laurent 1899, 214, fig. 9.
6 Kautzsch 1936, 167, fig. 540a ve b.
7 Sotiriou 1929, 64, fig. 67, 68; Kautzsch 1936, 171.
8 Krautheimer 1965, 99-101, pl. 36b.
9 Fıratlı 1961, 37, pl. 4, fig. 1-2. 
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Bunlar 5. yüzyıl ortası ile 6. yüzyıl arasına tarihlenen başlıklardır. Ion-
impost başlıkların kullanımı özellikle Justinian döneminde yaygınlık 
kazanır. Bu döneme tarihlenen İstanbul’daki Ayasofya, Ayairini, Küçük 
Ayasofya10ve Efes’deki Aziz Ioannes Bazilikası’ndaki başlıklar11 dönemin 
karakteristik özelliklerini yansıtırlar. Bu dönemden sonra kullanımları gi-
derek azalan bu başlıklar Vemi’ye göre Makedonyalılar dönemine kadar 
görülür12. 5.-6. yüzyıllarda çok yaygın kullanılmış ion-impost başlıklar 
araştırmalarda genellikle bezeme kompozisyonlarına göre sınıflandırılır 
ve tarihlenir13. Vemi, Yunanistan’daki ion-impost başlıkları konu alan ki-
tabında başlıkların formlarına göre bir sınıflama yaparak tarihleme yoluna 
gitmiştir14. Bu sınıflamada başlığın ion volütlerine sahip alt bölümü ile 
impostun birbirine olan oranı değerlendirilmiştir. 

Çalışma alanımızda ion-impost tipteki sütun başlıklarının kırk bir ör-
neği bulunur. Bunlardan Çanakkale Arkeoloji Müzesi’nde korunan dört 
başlığın buluntu yeri kayıtlı değildir. Başlıklardan dokuzu Çardak’ta Yakup 
Bey Camii ve Hanı içerisinde, biri Gelibolu Kalesi duvarında, biri ise 
Karainbeyli Köyü kahvesinin duvarında devşirme olarak kullanılmıştır. 
Yüzey araştırmaları ve Çanakkale Arkeoloji Müzesi’ndeki çalışmaları-
mızda tespit ettiğimiz diğer başlıklar Halileli Köyü, Eceabat Çamburnu 
mevkii kanalizasyon kazısı, Eceabat merkez, Bayramiç merkez ve 
Bozcaada’da ikişer, Çanakkale merkez, Gelibolu merkez, Saraycık, Ezine-
Dalyan, Kumkale, Lapseki-Dalyan, Kocadere, Alçıtepe, Bolayır, Cevizli, 
Tavaklı, Gökçebayır, Güllüce-Mormat, Pınarbaşı ve Süleymaniye köyleri 
ile Çanakkale Şehitleri Abidesi çevresindeki alandan birer örnekle temsil 
edilir. 

Başlıklardan yedisi, ion volütleri ve/veya impost kabaca biçimlen-
dirilmiş olarak, tamamlanmadan bırakılmıştır. Bunlardan dördünde ion 
volütlerinin helezonları işlenmemiş; ekinus, pulvinus ve impost bölümleri 
bezenmeden bırakılmıştır. Başlıklardan birinde (no. 14) impostun ön ve 
arka yüzünde bezeme bulunduğu halde ion volütlü alt bölüm tamamlanma-
mıştır. Bir başlıkta ise (no. 1) başlığın ön yüzünde ion volütleri, ekinus ve 

10 George 1912, pl. 12, fig. 35; Millingen 1912, 48, pl.23
11 Miltner 1958, 119-22, fig. 106 a-b, 108, 110; Kautzsch 1936, 177, 178, fig. 566a-g, 567 a-e; 

Russo 1999, taf.14.32.
12 Vemi 1989, 3.
13 Kautzsch 1936; Yegül 1974, 265-274.
14 Vemi 1989.
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impost bezemeleri tamamlanmış olduğu halde pulvinuslar ve arka yüzdeki 
volütlerin helezonları ile ekinus işlenmemiştir. 

Bunlar çıkarıldıkları ocaklardan yarı işlenmiş biçimde sevkedilmiş 
başlıklar olmalıdır. Prokonnesos’daki mermer ocaklarından geç Antik dö-
nemde özellikle korinth ve ion tipindeki sütun başlıklarının hem yarı işlen-
miş hem de tam işli durumda sevkedilmiş oldukları ocak buluntularından 
anlaşılmaktadır15. Bugün Marmara Adası’nda Saraylar Köyü Açık Hava 
Müzesi’nde ve Saraylar Belediyesi önünde sergilenen eserler, ion-impost 
başlıkların da her iki aşamadaki örneklerinin sevkedilmiş olduğuna işaret 
etmektedir (fig. 3). Sergilenen ion-impost başlıklar arasında ion volütleri-
nin ve impostun kabaca biçimlendirildiği ancak ion volütlerinin helezonla-
rının, ekinus ve pulvinusların işlenmeden bırakıldığı örnekler (fig. 3a); ion 
volütlerinin helezonlarının, ekinus ve pulvinus bölümlerinin işlenmediği 
ancak impostun ön yüzünde kabartma tekniğindeki bir haç motifinin bu-
lunduğu başlıklar (fig. 3b); impostun ön ve arka yüz bezemelerinin tamam-
landığı, ion volütlerinin helezonlarının oyulduğu, pulvinus bezemelerinin 
tamamlandığı ancak ekinusların bezemelerinin tamamlanmamış olduğu 
(fig. 3c) ion-impost başlıklar bulunur. Efes’de tespit edilen atölyelerde de 
yarı işlenmiş durumdaki ion-impost başlıklar ortaya çıkarılmış ve bunların 
bir bölümünün yarı işlenmiş olarak alındığı ve yerel ustalar tarafından iş-
lenerek son halinin verildiği belgelenmiştir16. 

Başlıklardan yedisi yarım ya da ¼ lük bölümü korunmuş olarak günü-
müze ulaşmıştır. Çalışma alanımızda belgelediğimiz ion-impost sütun baş-
lıkları iki temel biçim özelliği gösterir. İlkinde ion volütlerinin bulunduğu 
bölüm yüksektir ve volütler impostun sınırlarını aşacak biçimde yanlara 
doğru çıkıntı oluşturur. Bu tipteki tek örnek Bozcaada Kalesi içerisinde 
sergilenen başlıktır (no. 11) ve 5. yüzyıl başına tarihlenen örnekler ile pa-
ralellik gösterir17.

İkinci tipte ion volütlerinin bulunduğu bölüm daha dardır ve impostun 
genişliğini aşmaz. Bu gruptaki örnekler ion volütlerinin işlenişine göre üç 
grupta değerlendirilebilir. Bunlardan ilkinde; ion volütlerinin helezonları 
yatağından dışa doğru çıkıntı yapar. Bu grubun sekiz örneği vardır (no. 

15 Asgari 1994, 484. 
16 Russo 2008, 222. 
17 Çalışma alanımızda tek örnekle tespit edilen bu başlık tipi Vemi tarafından tip I olarak 

gruplandırılmıştır, bk. Vemi 1989 13-15. Yunanistan, Ege Adaları ve Girit’te bu tipin örnekleri 
için bk. Vemi 1989, carte 1.
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2-8). Bu tipteki başlıkların benzerleri form özelliğine göre 5. yüzyılın son 
çeyreğine tarihlenir18. İkinci gruptaki örneklerde volütler üçüncü gruptaki-
lere göre daha belirgin ve yüksek olduğu halde üçüncü grupta volütler daha 
şematik işlenmiştir ve volütlerin boyu kısalmıştır. İkinci grupta değerlen-
dirilebilecek on bir başlık bulunur (no. 9-18). Bu başlıklar 5. yüzyılın sonu 
ve 6. yüzyılın ilk yarısı örnekleri ile benzerlik gösterir19. Üçüncü grupta 15 
başlık bulunur (no. 19-26, 28-34). Bu gruptaki başlıklar ise biçim özellikle-
ri ve benzer örneklerine göre 6. yüzyılın ikinci yarısına tarihlendirilebilir20. 

Başlıklar genellikle çok yoğun bezeme içermez. İmpostun dört yüzünün 
de bezenmiş olduğu bir başlık bulunur. Bu, Çanakkale merkezde tespit edi-
lerek müzeye taşınmış bir başlıktır (no. 19). İmpostun dört yüzünün de be-
zenmiş olduğu ion-impost başlıklar İstanbul’da Mozaik Müzesi, Ayasofya 
Müzesi, Topkapı Sarayı, Koca Mustafa Paşa, Küçük Ayasofya21, Fenari İsa 
Camii’nde22 veİstanbul Arkeoloji Müzeleri’nde23, Anadolu’da Sardes’te24, 
Yunanistan’da Selanik Ayasofya Kilisesi25, Aziz Demetrius Kilisesi26 ve 
Lapidarium Rotondu’nda27, Korinth-Lechaion St. Leonidas Bazilikası28 ile 
Teselya Nea Anchialos A Bazilikası’nda da vardır29. Bunlardan Korinth-
Lechaion St. Leonidas Bazilikası’ndaki başlığın impost kompozisyonu30 
Çanakkale Müzesi’ndeki başlığın impost kompozisyonu ile paraleldir. 

Çalışma alanımızdaki başlıklarda bu örnek dışında impostların ya sade-
ce ön yüzü ya da ön ve arka yüzünün bezendiği yan yüzlerin ise boş bıra-
kıldığı görülür. Başlıklardan sekizinde impostun her iki yüzü bezemelidir. 

18 Vemi 1989, tip III.1 
19 Vemi 1989, tip III.2 . 
20 Vemi 1989, tip III.3. Bu tipin Yunanistan, Ege Adaları ve Girit’teki örnekleri için bk. Vemi 1989, 

carte 2. 
21 İstanbul Mozaik Müzesi’ndeki başlıklar için bk. Zolt 1994, no. 11, 20; Ayasofya’daki başlıklar 

için bk. Zolt 1994, no.4, 12, 21, 23; Topkapı Sarayı’ndaki başlıklar için bk. Zolt 1994, no. 24, 
Koca Mustafa Paşa Camii (Hagios Andreas in Krisei) için bk. Zolt 1994, no.14; Küçük Ayasofya 
için bk. Yegül 1974, fig. 28.

22 Kautzsch 1936, taf. 34. 549
23 Russo 1999, taf. 14. 32.
24 Russo 1999, taf. 15.33; 
25 Kautzsch 1936, taf.33.547; Vemi 1989, pl. 42.127-132.
26 Kautzsch 1936, taf. 34.548; Vemi 1989, pl.43.133.
27 Vemi 1989, pl.45.140.
28 Vemi 1989, pl.15.40-41.
29 Vemi 1989, pl. 34.98-99; 35.100, 36.101-107.
30 Vemi 1989, pl.15.39-41.
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Bunlardan dördünde ön ve arka yüzde aynı kompozisyon bulunur. Bunlar 
ya yüzeye tek başına yerleştirilmiş bir haç motifi (no. 14.16-17), ya da ma-
dalyon içerisindeki bir haç motifinden oluşan kompozisyonlardır (no. 2). 
Madalyon içerisine yerleştirilmiş haç motifi Kurşunlu31, Selçuk Müzesi32 
ve Efes Aziz Ioannes Kilisesi’ndeki başlıklar33 üzerinde de bulunur. Ancak 
bunlardan Kurşunlu ve Selçuk Müzesi’ndeki impostlarda üst bölümdeki 
silmeler yeralmaz, Efes’deki impost üzerinde ise üst bölümdeki silmeler 
bulunduğu halde Çardak’taki impost düzenlemesinden farklı olarak haçlı 
madalyonun bir bölümü bu silmelerin üzerine gelecek biçimde yerleştiril-
miştir. Madalyon içindeki haç motifinin iki yanındaki bitki veya figürler 
ile birlikte ion-impost başlıkların impost kompozisyonlarında sıklıkla kul-
lanıldığı anlaşılmaktadır34. İmpostlardan üçünde yüzlerden birinde tek bir 
haç motifi, diğerinde ise akanthus yaprakları arasına merkeze yerleştirilmiş 
bir haç motifi görülür (no. 8. 11.37). Bir başlıkta ise bir yüzde haç motifi 
yer alırken diğer yüzde madalyon içerisindeki bir christogram ve bunun 
iki yanına yerleştirilmiş stilize akanthuslardan oluşan kompozisyon yer 
alır (no. 12). Madalyon içerisine yerleştirilmiş aynı tipteki christogram 
Sakızada’daki bir impost üzerinde de yeralır35. Ancak bu başlıkta madalyo-
nun iki yanına yerleştirilmiş akanthus yaprakları görülmez. Akanthus yap-
rakları ve madalyon içerisindeki christogramın birlikte kullanıldığı impost 
kompozisyonu Zeytinbağı’nda36, Gölyazı’da37; Teselya Nea Anchialos A 
Bazilikası’ndaki bir başlığın impost bölümünde yeralır38.

Başlıklardan onaltısında impostun sadece bir yüzünde bezemeye yer 
verilmiştir. Bunlardan onbirinde yüzeye tek başına yerleştirilmiş bir haç 
motifinden oluşan bezeme bulunur39.

31 Ötüken 1996 taf. 37.3.
32 Russo 1999, taf. 13.30.
33 Russo 1999, taf. 14.31; Kautzsch 1936, taf. 35.566; Russo 2008, fig.14; Ferrero 1983, 108, fig. 9.
34 Bu motif Skripou (Vemi 1989, n. 17), Egine (Vemi 1989, n. 8), Trezene (Vemi 1989, n.66); 

Rhodes (Vemi 1989, fig. 300, 301-308); Ravenna Saint Jean Evangeliste (Deichmann 1974, fig. 
55) ve Saint Agathe Majeure (Farioli 1969, 62); Varna Arkeoloji Müzesi (Dimitrov 1967, fig. 16); 
İstanbul Ayairini’deki (Mathews 1976, 122, 11-30, 11-31) başlıklarda kullanılmıştır. 

35 Vemi 1989, pl. 96.1
36 Ötüken 1989, taf. 38.4, 6.
37 Ötüken 1996, taf. 37.2
38 Vemi 1989, pl.34, 98a
39 İmpostun yüzlerinden birinde, yüzeye serbest yerleştirilmiş bir haç motifi Assos (Zelle 1992, taf. 

32.1, 32.3, 32.4, 32.7 ve 33.4), Gölyazı, Zeytinbağı (Ötüken 1996, taf. 38.5 ve 39.1), Seyitgazi 
Müzesi (Parman 2002, fig. 164), Uşak Müzesi (Parman 2002, fig. 174-176, 181), Ayairini (Tezcan 
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Dört başlıkta ise merkezdeki haçın iki yanında stilize akanthuslar 
görülür (no. 5, 6, 35-36). Haçın iki yanındaki stilize akanthusların yap-
rakları haç kollarının arasına kadar uzanır. Bu kompozisyonun benzeri 
İstanbul’da, Studios Bazilikası, Ayasofya Müzesi, Manganlar Sarayı ve 
İstanbul Arkeoloji Müzeleri bahçesindeki başlıklar üzerinde40, Anadolu’da 
Silifke’de, Seyitgazi Müzesi’nde41, Antalya42, Sardes43 ve İznik’te44, 
Yunanistan’da Nea-Anchilos A Bazilikası ve Korinth’de45, Kıbrıs’da 
Kourion’daki46 başlıklar üzerinde görülür. Bu düzenlemede haç kolla-
rının merkezine kadar uzanan sivri yapraklar bir chiristogramı hatırlatır 
(no. 12, 6, 35). Bir başlıkta ise ortadaki madalyonun iki yanındaki tavus 
kuşlarından oluşan kompozisyona yer verilmiştir. Bu ion-impost tipteki 
başlıklar arasında figürlü bezemeye sahip tek örnektir (no. 21)47. Bu impost 
kompozisyonunun paralel örneği, Chalkis’deki bir başlık üzerinde tespit 
edilebilir48. İstanbul49 ve Egine’deki50 ion-impost tipteki başlıklar üzerin-
de tavus kuşunun yeraldığı örnekler bulunur ancak kompozisyon düzeni 
Çardak’taki başlıktan farklıdır.

1989, fig. 176), Topkapı Sarayı Müzesi (Tezcan 1989, fig. 448), Egine (Vemi 1989, Pl.3.9), 
Delphes (Vemi 1989, Pl. 9.23), Lechaion (Vemi 1989, pl.17.47), Korinth (Vemi 1989, Pl. 20.55), 
Argos (Vemi 1989, Pl.26.74a), Arta (Vemi 1989, Pl. 28.81), Amvrakikos (Vemi 1989, pl.29.84), 
Zakynthos (Vemi 1989, Pl.29.85), Larissa (Vemi 1989, Pl.31.89), Volos (Vemi 1989, pl.31.92), 
Nea-Anchilos (Vemi 1989, pl.39.119), Selanik Acheiropoietos (Vemi 1989, pl.40.121a; 122a; 
pl.41.123-124;pl. 40.121a, 122a, pl.41.124-125), Selanik Lapidarium Rotondu (Vemi 1989, pl. 
47.148-149), Amphipolis, A Bazilikası (Vemi 1989, pl. 53.176, 175, 177), Tasos Hagios Vassilios 
Şapeli (Vemi 1989, pl.61.207), Thassos Aliki (Vemi 1989, pl.63.217), Kavala (Vemi 1989, 
pl.60.206), Lesbos Hagios Alexandros de Lafion (Vemi 1989, pl.67.234), Patmos Hagios Ioannis 
Theologos (Vemi 1989, pl.72.254), Kos Hagios Gavril (Vemi 1989, pl.76.271), Kos, Kastro 
(Vemi 1989, pl.77.277; pl.78.279; pl.79.280; pl.80.282; pl.81.283, 287), Kos Agora (Vemi 1989, 
pl.83.293), Rodos d’Afandou Bazilikası’ndaki (Vemi 1989, pl. 84. 296) başlıklar üzerinde yeralır. 

40 Studios Bazilikası’ndaki başlıklar için bk. Zolt 1994, no.1-3; Ayasofya Müzesi’ndeki başlık için 
bk. Zolt 1994, no.7; İstanbul Arkeoloji Müzeleri’ndeki başlıklar için bk. Zolt 1994, no. 8, 22.

41 Parman 2002, fig. 165
42 Alpaslan-Doğan 2008, 123-138, fig.8.
43 Vemi 1989, 77
44 Ötüken 1989, taf. 38.1
45 Scranton 1957, fig. 95.
46 Megaw 2007, Pl. 1.13.
47 Ion-impost tipteki başlıklarda figüre yer verilen başlık örnekleri için bk. Mercangöz 2008, fig. 15; 

Filipova 2006, fig.360, 356, 357. 
48 Vemi 1989, pl.13.35c
49 Peschlow – Peschlow-Bindokat – Wörrle 2002, Abb. 19a; Fıratlı 1990, pl. 67.215.
50 Vemi 1989, pl. 3.8a
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Impost bölümlerinde yüzlerden genellikle bir veya ikisinin bezenmiş 
olmasına rağmen ekinus ve pulvinusların her ikisi de genellikle bezeme-
lidir. Sadece iki başlıkta ekinuslardan birinde bezemeye yer verilmiştir 
(no. 9.13). Ekinus bezemelerinde onbir farklı kompozisyon tespit edilir. 
Bunlardan ilki karşılıklı yerleştirilmiş iki stilize palmetten oluşur. (no. 
5.10.29.4). Ekinus üzerindeki bu kompozisyonun benzerleri Zeytinbağı51 
Korinth, Nea-Anchialos, Selanik, Thassos, Lesbos, Kos ve Rodos’ta52 gö-
rülür. Bu gruptaki bir örnekte ise karşılıklı yerleştirilmiş palmetlerin ara-
sında bir ok motifi bulunur (no. 9) (fig. 2j). İkinci tip diagonal yerleştiril-
miş iki yapraktan oluşan ekinus kompozisyonudur (no. 21.12.30.20) (fig. 
2h). Bu ekinus kompozisyonu Lechaion ve Kos’daki başlıklar üzerinde de 
görülür53. Üçüncü tipte merkezde bir yumurta motifi ve onun iki yanındaki 
birer palmetten oluşan kompozisyon yeralır (fig. 2g). Bu kompozisyona 
sahip başlıklardan üçünde palmetler yaprakların uçları dışa, volütlerin 
ucuna doğru uzanacak biçimde (no. 32.8. 16); ikisinde yaprak uçları üst 
bölüme bakacak biçimde (no. 2.18); bir başlıkta yaprak uçları ortadaki 
yumurta motifine bakacak biçimde yerleştirilmiştir (no.36). Başlıklardan 
birinde ise palmetlerin simetrik yerleştirilmediği görülür (no.25). Ekinus 
üzerinde merkezdeki bir yumurta ve iki yanında birer palmet motifine 
yer verilen ion-impost tipteki sütun başlıkları, İstanbul Kalenderhane54, 
İstanbul Ayasofya Müzesi55, Korinth-Lechaion St. Leonidas Bazilikası, 
Nauplie Tolo Köyü ve SelanikAcheiropoietos Bazilikası’nda da yeralır56. 

Ekinus kompozisyonlarından dördüncüsü, ekinusun merkezindeki bir 
yumurta motifi (no.4.3.17.14.12, 2) ya da merkezdeki bir yumurta ile 
iki yanındaki birer yarım yumurta motifinden oluşur (no.13.33.15) (fig. 
2ı). Ekinusun merkezindeki bir yumurta motifinden oluşan kompozisyon 
İznik Ayasofya Kilisesi57, Egine, Argos, Amurakikos Kefalos Bazilikası, 
Nea Anchialos A Bazilikası, Selanik Lapidarium Rotondu, Edessa Longos, 
Veroia, Halkidiki, Tasos Hagios Vassilios Şapeli, Thassos Cruciform 

51 Ötüken 1996, taf. 38.5.
52 Vemi 1989, 65, n.241.
53 Kos’daki başlıklar için bkz. Vemi 1989, pl.80.281, 81.287, 83.292; Lechaion için bkz. Vemi 1989, 

17.47.
54 Peschlow 2007, pl.6.32a.
55 Barsanti – Guiglia 2010, fig.87.
56 Corinth için bk. Vemi 1989, pl. 20.56; Leonidas baz için bk. Vemi 1989, pl. 15.42a; Tolo için bk. 

Vemi 1989, pl.25.73a; Acheiropoeitos için bk. Vemi 1989, p. 40.121; 41.124.
57 Ötüken 1996, taf. 37.5.
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Bazilikası, Lesbos Mytilene Argola Bazilikası, Kos Kastro Müzesi ve 
Karpathos Leukos Bazilikasındaki ion-impost başlıklarda da tespit edi-
lir58. Merkezdeki yumurta motifi ve iki yanındaki birer yarım yumurta-
dan oluşan ekinus kompozisyonu İstanbul Kalenderhane’de59, Daphni ve 
Thassos’daki başlıklar üzerinde de yer alır60. Beşinci tipte yanyana dik bi-
çimde yerleştirilmiş üç palmetten oluşan kompozisyon bulunur (no. 19, 27) 
(fig. 2c). Diğer kompozisyonlar birer örnekle temsil edilir. Bunlar; uçları 
yukarı bakacak biçimde yerleştirilmiş iki yarım palmet (no. 33)61; merkez-
de bir yumurta, iki yanında uçları aşağı bakacak biçimde yerleştirilmiş bi-
rer ok ve köşelerde birer üç yapraklı palmet62 (no. 18) (fig. 2f); merkezdeki 
uçları yukarı bakacak biçimde dik olarak yerleştirilmiş bir palmet ve onun 
yan kollarından çıkarak yukarı doğru uzanan yarım palmetler (no. 31) (fig. 
2a); ve uçları aşağı doğru “C” biçiminde kıvrılan iki palmetten63 (fig. 2e) 
oluşan bezeme kompozisyonlarıdır (no. 14)64. Bir başlıkta ise ekinuslardan 
biri üzerinde kazıma tekniğindeki bir haç motifi yeralır (no. 1). Bu motif 
Nauplie’de Tolo köyündeki bir başlık üzerinde görülür65.

Pulvinuslar üzerinde beş farklı kompozisyon tespit edilir. Bunlardan 
ilki yatay istiflenmiş akantuslardan oluşur (no. 5.10.25.33.17.1) (fig. 2o). 
Pulvinus üzerindeki bu kompozisyonun paralelleri, Korinth, Kos, Lesbos, 
Kalymnos, Rhodes, Efes66 ve Assos’daki67 başlıklar ile Girit Knossos 
Bazilikası’ndan bir başlık68 üzerinde de görülür. İkinci kompozisyon 
merkezde aynı noktadan çıkarak iki yana uzanan yapraklardan oluşur (no. 
6.30. 2) (fig. 2m). Pulvinus üzerindeki bu kompozisyonun paraleli Phlippi 

58 Bu başlıkların fotoğrafı için bk. Vemi 1989, pl. 3.9; 26.74; 29.84; 35.100a; 39.120, 47.149; 
51.167; 51.169; 52.171; 61.207c; 62.209; 66.233; 78.279b; 94.323.

59 Peschlow 2007, pl.6.30.
60 Vemi 1989, pl. 2.3a,b ve pl.62.210.
61 Aynı tipteki ekinus kompozisyonu Efes’deki bir ion-impost başlık üzerinde de yeralır, bk. 

Bammer 1999, Taf.65.14.
62 Aynı ekinus kompozisyonu Volos Iolkos Bazilikası’ndaki bir başlık üzerinde bulunur Vemi 1989, 

pl.33.97. 
63 Aynı ekinus kompozisyonu Nauplie Tolo köyündeki bir başlık üzerinde bulunur Vemi 1989, 

pl.26.73b.
64 Aynı ekinus kompozisyonu İstanbul Ayasofya Müzesi (bk. Barsanti – Guiglia 2010, fig.86), 

Nauplie Tolo Köyü (Vemi 1989, pl.26.73b) ve Korinth’deki (Vemi 1989, 20.56) başlıklarda da 
görülür. 

65 Vemi 1989, 65, n.73, pl.26.
66 Vemi 1989, 58, n.176 .
67 Zelle 1992, taf. 34.2.
68 Vemi 1989, pl.95.329a.
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A Bazilikası’nın atriumunda yeralan bir başlık üzerinde tespit edilir69. Bu 
gruptaki 4 örnekte ise stilize akanthuslar, balteusun iki yanında yeralırlar 
(no. 34.14. 28.4). Bu bezemenin paralel örneği Afyon Müzesi’ndeki bir 
başlık üzerinde görülür70. Üçüncü grupta orta eksene göre zıt yönde yer-
leştirilmiş iki çanak biçimli yaprak ve arasındaki ok motifi (no. 8.32. 16) 
bulunur (fig. 2l). Bu kompozisyonun benzerleri Thassos, Argos, Philippi, 
Korinth, Lesbos, Karpathos ve Kos’daki başlıklar üzerinde yeralır71. Üç 
başlıkta ise orta eksene göre zıt yönde yerleştirilmiş iki çanak biçimli yap-
rak bulunur ancak orta bölümdeki ok yer almaz (no. 3.15. 31). Dördüncü 
grup dikey çizgilerden (no. 13) oluşan pulvinus kompozisyonudur (fig. 
2p). Beşinci pulvinus kompozisyonu ise tek örnekle temsil edilir. Bu pul-
vinus üzerindeki kompozisyonda bir dal üzerindeki beş yapraklı bir bitki 
balteusun iki yanına karşılıklı yerleştirilmiştir (no. 18) (fig. 2k). 

İncelediğimiz başlıklar bir örnek dışında mermerden üretilmiştir. 
Kullanılan mermer türleri ise gri damarlı beyaz ve beyaz mermerdir. Bu 
malzemelerin yakın çevredeki hammadde kaynakları Marmara ve Ege 
çevresinde bulunur. Gri damarlı beyaz mermer Prkokonnesos ocaklarının 
malzemeleri arasında yeralır. Bununla birlikte gri damarlı beyaz mermer 
Paros adasından da çıkarılmaktadır72. Paros ve Prokonnesos malzemeleri 
arasındaki ayrıt edici özelliklerden biri Prokonnesos mermerindeki gri 
damarların uzun ve düz bir çizgi halinde devam etmesi olarak gösteri-
lir73. Ancak sütun başlığı gibi nispeten küçük boyutlu eserlerde bunun 
tespit edilmesi güçlük gösterir. Bununla birlikte eserlerimizin tarihlendiği  
5.-6. yüzyıllarda Paros adasındaki ocakların aktif durumda olup olmadığı 
da tartışmalıdır74. 

Beyaz mermerden üretilmiş sütun başlıkları için ise Prokonnesos ile 
birlikte Biga ilçesine bağlı Kemer (Parion) ve Karabiga (Pegai) arasındaki 
beyaz mermer ocakları da hammadde kaynağı olarak gösterilebilir. Strabon 
tarafından işaret edilen Biga’daki bu mermer ocaklarının Bizans dönemin-
de özellikle başkentin inşasında sanılandan çok daha önemli bir rol oy-
nadığı İstanbul’daki geç Antik dönem sütun başlıkları üzerine yapılan bir 

69 Vemi 1989, n. 187.
70 Parman 2002, foto. 136.
71 Vemi 1989, 58, no.188.
72 Herrmann – Tykot – Hoek 2009, 723-737.
73 Herrmann – Tykot – Hoek 2009, 723.
74 Herrmann – Tykot – Hoek 2009, 726-727. 
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çalışma ile ortaya konulmuştur75. Beyaz mermer antik dönemde Marmara 
Bölgesi dışında Atina yakınlarındaki Pentelic ve Luna’daki Carrara ocak-
larından da çıkarılmıştır. Ancak bu ocakların üretimlerinin hangi tarihe 
kadar devam ettiği konusu kesinlik kazanmamıştır76. Bu verilere göre, 
incelediğimiz sütun başlıklarının Prokonnesos ya da Biga’daki ocaklarının 
malzemelerinden üretilmiş olduğu güçlü bir olasılık olarak görünür, ancak 
kesin bir yargıya ancak petrografik analizler ile ulaşılabilir. 

Başlıkların buluntu konumları Çanakkale Boğazı’nın her iki yakasında-
ki yerleşim alanlarına işaret eder. Bu Çanakkale boğazı kıyısındaki alanla-
rın erken Bizans döneminde yoğun biçimde iskan edilmiş olduğunu göste-
rir. İki sütun başlığı ise Eceabat’taki kanalizasyon kazıları sırasında orijinal 
buluntu konumunda belgelenmiştir. Bu alanda kazılar sırasında bulunan 
duvar parçaları bir Bizans yapısının varlığını gösterir, sütun başlıkları ve 
diğer mimari plastikler ise bu yapının bir dini kuruluşa ait olduğunu ve 
5. yüzyıl 2. yarısı-6. yüzyıla tarihlenebileceğine işaret eder. Diğer başlık-
lar orijinal buluntu konumunda belgelenmemiştir. Ancak devşirme olarak 
Çardak’taki Süleyman Paşa Camii ve Hanı içerisinde kullanılan başlıklar 
Çardak ya da yakın çevresindeki bir yapıdan taşınmış olmalıdır. Eserler bu 
yapının da erken Bizans dönemine tarihlenebileceğine işaret etmektedir. 

75 Betsch 1977, 17. Hansen 1971, 212. Prokonnesos’daki beyaz mermer ocakları özellikle de yeni 
kurulan başkentin inşası için büyük önem taşıyordu. Çünkü erken Bizans döneminde renkli 
sütun gövdeleri ile birlikte beyaz mermerden yapılmış sütun başlık ve kaidelerinin kullanılması 
geleneği devam etmekte idi. Bu Yunan ve Roma geleneği özellikle başkent İstanbul’daki 
imparatorluk yapılarında sürdürülmeye çalışılmıştır. Bk. Betsch 1977, 18-19.

76 Betsch 1977, 298-301.
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KATALOG77

1. Bozcaada Kalesi (fig. 4.1)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 29A.    K: 30    Ü.E.: 51    Ü.K.: 41    Y: 24
 Başlığın ion volütlerine sahip alt bölümü impostun sınırlarını aşacak biçimde 

yanlara doğru çıkıntılıdır. Volütler kabaca biçimlendirilmiştir ve volütlerin 
yüksekliği impostun yüksekliğine yakın ölçülerdedir. Ekinuslardan birinde 
kazıma tekniğindeki bir haç yeralır. Pulvinuslardan biri bezenmeden bıra-
kılmıştır. Diğerinde ise yatay olarak istiflenmiş akantuslardan oluşan kom-
pozisyon yeralır. İmpostun yüzleri düzgün işlenmiştir ve bezeme bulunmaz. 
Abakus bölümü de impostun yüksekliğine yakın ölçülerdedir. 

2. Çardak Yakup Bey Hanı (fig. 4.2)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 37    A.K.: 36    Ü.E.: 70    Ü.K.: 41    Y: 27
 Başlık Çardak Yakup Bey Hanı içerisinde devşirme olarak kullanılmakta-

dır. Ekinuslardan biri üzerinde merkezde bir yumurta ve onun iki yanına 
yerleştirilmiş birer palmet yeralır. Palmetler uçları yukarı bakacak biçimde 
yerleştirilmiştir. Diğer ekinus kompozisyonu ise tek bir yumurta motifinden 
oluşur. Pulvinuslar üzerinde merkezde aynı noktadan çıkarak iki yana uzanan 
stilize akanthuslardan oluşan kompozisyon yeralır. İmpost bölümü abakusdan 
üç silme ile ayrılmıştır. İmpostun ön ve arka yüzlerinde madalyon içine yer-
leştirilmiş birer haç motifi bulunur, yan yüzler ise düzgün işlenmiştir ancak 
bezeme bulunmaz. 

3. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 4.3)
 Env. no: -
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 33    A.K.: 28    Ü.E.: 70    Ü.K.: 42    Y: 20
 Ekinus bölümünde ön ve arka yüzlerde farklı kompozisyonlara yer verilmiştir. 

Ekinuslardan birinde merkezde bir yumurta motifi yeralır. Diğerinde ise uçları 
yukarı bakacak biçimde yerleştirilmiş iki palmet bulunur. Pulvinuslarda orta 
eksene göre simetrik yerleştirilmiş iki çanak biçimli yaprak ve ortasındaki ok 
motifinden oluşan kompozisyon yeralır. İmpostun yüzlerinde ise bezemeye 
yer verilmemiştir. 

77 Katalog içerisindeki kısaltmalar: A.E, alt en; A.K, alt kalınlık; Ü.E, üst en; Ü.K, üst kalınlık; Y, 
yükseklik; (k)korunmuş.
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4. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 4.4)
 Env. no: 11031
 Eceabat Kanalizasyon kazısı 
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 37    A.K.: 36    Ü.E.: 73    Ü.K.: 44    Y: 27
 Ekinus üzerinde ön yüzde ortada bir yumurta motifi bulunur. Arka yüzde 

karşılıklı yerleştirilmiş iki palmetten oluşan kompozisyon yeralır. Palmetlerin 
uçları aşağı bakacak biçimde yerleştirilmiştir. Pulvinuslar üzerinde balteusun 
iki yanındaki stize akanthuslardan oluşan kompozisyon görülür. İmpostun 
ön yüzünde bir haç motifi bulunur. Haçın kolları üçgenlerle sonlanmaktadır. 
İmpostun diğer yüzleri düzgün işlenmiş olup bezemesizdir. 

5. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 4.5)
 Env. no: -
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: -    A.K.: -    Ü.E.: -    Ü.K.: 47    Y: 24  
 Başlık orta bölümünden kırılmıştır ve yarım olarak korunur. Ekinus bölümü 

uçları birbirine bakacak biçimde yerleştirilmiş iki palmet ile bezenmiştir. 
Pulvinus üzerinde yatay olarak istiflenmiş akantuslar yeralır. Bunlar orta 
bölümdeki bir bant ile bağlanmıştır. İmpostun ön yüzünde, merkezde bir haç 
motifi yeralır. Haçın iki yanına akantus yaprakları yerleştirilmiştir. Akantusun 
yaprakları haçın kolları arasına uzanarak tüm yüzeyi kaplar. İmpostun yan 
yüzlerinin ise bezemesiz olduğu anlaşılmaktadır. 

6. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 4.6)
 Env. no: -
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: -    A.K.: -    Ü.E.: 51    Ü.K.: -    Y: 27 
 Başlık kırık durumdadır ve yaklaşık ¼’lik bölümü korunmuştur. İon vo-

lütlerinden biri görülebilir ve ekinusun korunmuş parçasına göre ekinus 
kompozisyonunun karşılıklı yerleştirilmiş palmetlerden oluştuğu anlaşılır. 
Pulvinuslardan biri korunmuştur. Bu bölümde merkezde aynı noktadan çıka-
rak iki yana uzanan stilize akantus yapraklarından oluşan kompozisyon yera-
lır. İmpost üzerindeki kompozisyon merkezdeki bir haç ve onun iki yanındaki 
akantus yapraklarından oluşur. Akantusun yaprakları haçın kolları arasına 
uzanarak tüm yüzeyi kaplayacak biçimde yerleştirilmiştir. İmpostun yan yüz-
lerinin ise bezemesiz olduğu anlaşılmaktadır. 



Ayşe Çaylak Türker352

7. Gelibolu Kalesi (fig 5.7)
 Mermer
 A.E.: -    A.K.: -    Ü.E.:    Ü.K.(k): 32    Y: 24
 Duvarda devşirme olarak kullanılmış başlık kırık durumdadır, ayrıca duvar 

örgüsü içerisinde kaldığından yan ve arka yüzleri görülmez. Başlığın görü-
lebilen bölümünden ekinus üzerinde uçları aşağı doğru uzanan ve “C” biçi-
minde bir kıvrım oluşturan iki palmet yeralır. Pulvinus bölümünün bezemeye 
sahip olduğu anlaşılır ancak duvar örgüsü içerisinde kaldığı için kompozisyon 
tanımlanamaz. İmpostun yüzeyinde ise kırıklar bulunduğundan üzerinde be-
zeme bulunup bulunmadığı anlaşılamaz. 

8. Halileli (fig 5.8)
 Mermer
 A.E.: 58    A.K.: -    Ü.E.: 105    Ü.K.: -    Y: 35
 Başlık kırık durumdadır. Kısa kenarlarının ortasından kırılmıştır ve yaklaşık 

yarısı korunmuştur. Ekinus bölümü kırık olduğu için kompozisyonun tamamı 
görülemez ancak buradaki bezemenin Cevizli ve Gökçebayır’daki başlıklar 
ile benzerlik gösterdiği anlaşılır. Buna göre her iki yüzdeki ekinus bezemele-
rinin olasılıkla merkezdeki yumurta motifinin iki yanına birbirine zıt yönde 
uçları volütlere bakacak biçimde yerleştirilmiş iki palmetten oluştuğu söyle-
nebilir. Pulvinus üzerinde orta eksene göre simetrik yerleştirilmiş iki çanak 
biçimli yaprak ve ortasındaki ok motifinden oluşan kompozisyon görülür. 
İmpostun yan yüzlerinden biri korunmuştur ve bu yüz bezemesizdir. Ön ve 
arka yüzlerinde ise iki farklı kompozisyon bulunur. Yüzlerden birinde uçları 
üçgenlerle biten bir haç motifi yeralır. Diğer yüzde merkezdeki haçın iki ya-
nında akantuslardan oluşan bir kompozisyon bulunduğu anlaşılır. 

9. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 5.9)
 Env. no: -
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 35    A.K.: 35    Ü.E.: 66    Ü.K.: 42    Y: 20 
 Ekinus ön yüzde karşılıklı yerleştirilmiş iki palmet ve arasındaki bir ok motifi 

ile bezenmiştir. Arka yüzde ise bezemesizdir. Pulvinusların yüzeyi de düzgün 
işlenmiştir ve herhangi bir bezeme motifi bulunmaz. İmpostun ön yüzünde 
kabartma tekniğinde işlenmiş bir haç motifi bulunur. Latin haçı formundadır 
ve uçları üçgenlerle sonlanır. İmpostun diğer yüzlerinde bezeme bulunmaz. 
Abakusun yan bölümlerinde olasılıkla ikinci kullanım sırasında oluşturulmuş, 
6 cm. genişliğinde 14 cm. yüksekliğindeki oyuklar yeralır. 
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10. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 5.10)
 Env. no: 3792
 Bayramiç
 Beyaz mermer 
 A.E.: 39    A.K.: 35    Ü.E.: 78    Ü.K.: 49    Y: 25
 Başlığın ekinus bölümü ön ve arka yüzde aynı bezeme kompozisyonuna sa-

hiptir. İki palmet, uçları aşağı bakacak biçimde yerleştirilmiştir. Pulvinuslar 
üzerinde yatay olarak istiflenmiş stilize akantuslar yeralır. İmpost üzerinde ön 
yüzde bir Latin haçı bulunur. Arka ve yan yüzler ise düzgün işlenmiştir ancak 
bezeme bulunmaz. 

11. Çardak Yakup Bey Camii (fig. 6.11)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 38    A.K.: 37    Ü.E.: 82    Ü.K.: 44    Y: 25.5
 Ekinus bölümünde uçları imposta bakacak biçimde yerleştirilmiş iki pal-

metten oluşan kompozisyon yeralır. Pulvinuslar üzerinde bezeme bulunmaz. 
İmpostun dar yüzlerinden birinde bitkilerle kaplı bir zemin üzerine yerleşti-
rilmiş haç motifi vardır. Haçın üst kolu ve yan kollarının uçları kazınmıştır. 
Diğer yüzde ise boş zemin üzerinde tek bir haç motifinden oluşan kompozis-
yon yeralır. Bu yüzdeki haç kazınmıştır ancak izi görülebilir. İmpostun yan 
yüzleri ise düzgün işlenmiştir ve bezemesizdir. 

12. Çardak Yakup Bey Hanı (fig. 6.12)
 Mermer
 A.E.: 40    A.K.: 39    Ü.E.: 79    Ü.K.: 53    Y: 26
 Ekinus bölümlerinde iki farklı kompozisyon görülür. Yüzlerden birindeeki-

nusun merkezine yerleştirilmiş tek bir yumurta motifi yeralır. Diğer yüzde 
diagonal yerleştirilmiş iki yaprak motifinden oluşan kompozisyon bulunur. 
Pulvinus üzerinde ise balteusun iki yanına simetrik biçimde yerleştirilmiş 
stilize akantuslardan oluşan kompozisyon yeralır. İmpostun ön yüzünde mer-
kezde bir madalyon, madalyonun iki yanında stilize yaprak motifleri vardır. 
Madalyonun içerisinde ise 6 yürek biçimli yaprağın oluşturduğu christogram 
motifi bulunur. İmpostun arka yüzünde yüzeye tek başına yerleştirilmiş ka-
bartma tekniğindeki Latin haçı yeralır. Haç ikinci kullanım sırasında kazın-
mıştır ve izi görülebilir. 

13. Gelibolu merkez (fig. 6.13)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 47    A.K.: 48    Ü.E.: 74    Ü.K.: 55    Y: 26
 Ekinuslardan sadece biri üzerinde bezemeye yer verilmiştir. Bu bölümde 

merkeze yerleştirilmiş bir yumurta ve onun iki yanındaki birer yarım yumurta 
motifinden oluşan kompozisyon bulunur. Pulvinus üzerinde dikey çizgilerden 
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oluşan bir düzenlemeye yer verilmiştir. İmpostun arka ve yan yüzleri beze-
mesizdir. Ön yüzde ise merkeze yerleştirilmiş bir haç ve haçın iki yanındaki 
stilize akantuslar dan oluşan kompozisyon görülür. 

14. Kocadere (fig. 6.14)
 Mermer
 A.E.: 34    A.K.: 36.5    Ü.E.: 50    Ü.K.: 70    Y: 27
 Ekinus bölümlerinde ön ve arka yüzlerde iki farklı kompozisyon yeralır. 

Yüzlerden birinde ekinusun merkezine yerleştirilmiş tek bir yumurta motifi 
bulunur. Diğer yüzde “C” kıvrımı oluşturacak biçimde uçları aşağı doğru 
dönük iki palmet ekinus kompozisyonunu oluşturur. Pulvinus üzerinde balte-
usun iki yanına yerleştirilmiş stilize akantus yapraklarından oluşan kompozis-
yon bulur. İmpostun kısa kenarlarından birinin üst bölümü kırıktır. Bu yüzde 
kabartma tekniğinde bir haçın bulunduğu anlaşılır. İmpostun arka yüzünde bir 
haç motifi yeralır. Ancak bu haç kazınmıştır ve izi görülebilir. 

15. Çanakkale Şehitleri Abidesi mevkii (fig. 6.15)
 Mermer
 A.E.: -    A.K.: 49    Ü.E.: -    Ü.K.: 53    Y: 25
 Başlığın arka bölümü kırıktır. Ekinus üzerinde merkezdeki bir yumurta ile 

onun iki yanına yerleştirilmiş birer yarım yumurta motifinden oluşan bezeme 
yeralır. Pulvinus üzerinde orta eksene göre simetrik yerleştirilmiş iki çanak 
biçimli yapraktan oluşan bezeme bulunur. İmpostun kısa yüzlerinden biri tam 
olarak korunmuştur. Bu yüzde bezemeye yer verilmemiştir. 

16. Gökçebayır (fig. 6.16)
 Gri damarlı beyaz mermer 
 A.E.: 33    A.K.: 37    Ü.E.: 35    Ü.K.: 55    Y: 22
 Ekinuslar üzerinde merkezdeki yumurta motifinin iki yanına birbirine zıt 

yönde uçları volütlere bakacak biçimde yerleştirilmiş iki palmetten oluşan 
kompozisyon yeralır. Pulvinusların üzerinde orta eksene göre simetrik yerleş-
tirilmiş iki çanak biçimli yaprak ve ortasındaki ok motifinden oluşan kompo-
zisyon yeralır. İmpostun ön ve arka yüzlerinde birer Latin haçı motifi yeralır. 
Haç kollarının uçları üçgenlerle sonlanır. Yan yüzler düzgün işlenmiştir ancak 
bezemesizdir. 

17. Güllüce-Mormat mezarlık alanı (fig. 7.17)
 Gri damarlı beyaz mermer 
 A.E.: 48    A.K.: 47    Ü.E.: 72    Ü.K.: 53    Y: 28
 Başlığın bir bölümü kırıktır. Bu nedenle ekinuslardan biri görülebilir. Ekinusun 

merkezine yerleştirilmiş tek bir yumurta motifi yeralır. Pulvinuslardan da biri 
korunmuştur. Bu bölümde üst üste istiflenmiş stilize akantuslardan oluşan 
bezeme yeralır. İmpostun kısa yüzünde uçları üçgenlerle sonlanan bir Latin 
haçı motifi bulunur. Yan yüzler düzgün işlenmiştir ancak bezemesizdir. 
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18. Bozcaada kalesi (fig. 7.18)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 54    A.K.: 42    Ü.E.: 84    Ü.K.: 62    Y: 30
 Volütlerden biri kırık durumdadır. Ekinus bölümlerinde merkezde bir yumur-

ta, iki yanında uçları aşağı bakacak biçimde yerleştirilmiş birer ok ve köşeler-
de birer üç yapraklı palmetten oluşan kompozisyon yeralır. Pulvinus üzerinde 
orta eksene göre simetrik olarak birbirine bakacak biçimde yerleştirilmiş beş 
yapraklı stilize bir bitki motifi bulunur. İmpostun yüzleri kabaca biçimlendi-
rilmiştir ve bezemesizdir. 

19. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 7.19)
 Env. no: 46
 Çanakkale Merkez’de bir evin temel kazısı sırasında çıkarılarak Çanakkale 

Arkeoloji Müzesi’ne taşınmıştır.
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 33    A.K.: 28    Ü.E.: 44    Ü.K.: 55.5    Y: 28    Ç: 27
 Ekinus bölümü yan yana dik olarak yerleştirilmiş üç palmet ile bezenmiştir. 

Pulvinus üzerinde balteusun iki yanına yerleştirilmiş stilize akantuslardan 
oluşan kompozisyon yeralır. Başlığın impost bölümünde yan yüzlerde akant-
hus yapraklarından oluşan bir kompozisyon bulunur. Bu yüzde merkezdeki 
üç yapraklı bitkisel formun iki yanında simetrik yerleştirilmiş ikişer akanthus 
yaprağı görülür. Bunlardan içteki ikisi hafifçe birbirine doğru eğilmiş ve yap-
rakları orta bölümde birbirine değecek biçimde yerleştirilmiştir. Diğer iki yap-
rak dik olarak abakusa kadar uzanır. Aynı ikili akanthus düzenlemesi başlığın 
köşelerinde de tekrarlanmıştır. Abakusa kadar uzanacak biçimde dik olarak 
uygulanan akanthuslar tam köşede yeralır. Bu akanthusların iki yanına başlı-
ğın iki farklı yüzüne uzanacak biçimde içe doğru kıvrım yapan birer akanthus 
yaprağı daha yerleştirilmiştir. Aynı kompozisyon impostun diğer yan yüzünde 
de tekrarlanmıştır. İmpostun yan yüzlerinde iki köşeye yerleştirilen akanthus 
kompozisyonlarının dıştaki yaprakları, impostun ön ve arka yüzlerindeki 
kompozisyonun da bir parçasını oluşturmuştur. Ön ve arka yüzdeki kompo-
zisyon da yine akanthus yapraklarından oluşmaktadır. Abakusa kadar uzanan 
dik olarak yerleştirilmiş iki akanthus ve onların iki yanında içe doğru kıvrılan 
küçük birer akanthus yaprakları ile oluşturulmuş kompozisyon yeralır. Ancak 
bu kompozisyonun merkezine, ön yüzde, arkadakinden farklı olarak alt kolu 
uzun bir haç motifi yerleştirilmiştir. 

20. Halileli (fig. 7.20)
 Mermer
 A.E.: 43    A.K.: 42    Ü.E.: 79    Ü.K.: 39    Y: 28
 Başlığın ön yüzünde abakus ve impost bölümünde kırıklar vardır. 

Pulvinuslardan birinin de üzeri aşınmış durumdadır. Ekinus bölümünde dia-
gonal yerleştirilmiş iki yapraktan oluşan bir kompozisyon bulunur. Pulvinus 
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bölümlerinin yatay istiflenmiş akantus yapraklarından oluşan bir kompozis-
yona sahip olduğu anlaşılır. İmpostun ön yüzünde bir haç motifi vardır. Arka 
ve yan yüzler düzgün işlenmiştir. 

21. Çardak Yakup Bey Camii (fig. 7.21)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 42    A.K.: 40    Ü.E.: 86    Ü.K.: 44    Y: 27
 Başlık Çardak Yakup Bey Camii içerisinde devşirme olarak kullanılmaktadır. 

Ekinus bölümü diagonal yerleştirilmiş iki yaprak ile bezenmiştir. Pulvinus 
üzerinde orta eksene göre simetrik yerleştirilmiş stilize akanthuslardan oluşan 
kompozisyon yer alır. İmpostun arka ve yan yüzleri bezemesizdir. Ön yüzün-
de ortada yuvarlak bir madalyon bulunur. Madalyonun iki yanında, bitkilerle 
kaplı bir zemin üzerine karşılıklı yerleştirilmiş birer tavus kuşu yeralır. Kuşlar 
profilden tasvir edilmiştir ve baş, gövde, kuyruk bölümlerine ait detayların iş-
lenmesine özen gösterilmiştir. Kuşlardan birinin başının bulunduğu bölümde 
yüzey aşınmıştır. 

22. Çardak Yakup Bey Camii (fig. 7.22)
 Gri damarlı beyaz mermer
 A.E.: 40    A.K.: 38    Ü.E.: 46    Ü.K.: 68    Y: 36
 Başlık Çardak Yakup Bey Camii içerisinde devşirme olarak kullanılmakta-

dır. Ekinus bölümlerinde iki farklı kompozisyon bulunur. Yüzlerden birinde 
bir yumurta motifinden oluşan kompozisyon, diğer yüzde uçları alt bölüme 
bakacak biçimde yerleştirilmiş iki palmetten oluşan kompozisyon yeralır. 
Pulvinus üzerinde orta eksene göre simetrik yerleştirilmiş akantuslar bulunur. 
İmpost bölümünün yüzeyleri düzgün işlenmiştir, ancak bezeme motifine yer 
verilmemiştir. 

23. Çardak Yakup Bey Hanı (fig. 8. 23)
 Mermer
 A.E.: -    A.K.: -    Ü.E.: 85.5    Ü.K: 52    Y: 24
 Başlık üzerinde bezeme bulunmaz. İon volütlerinin helezonları da işlenmeden 

bırakılmıştır. İmpostun kısa yüzlerinden birinde kollarının uçları üçgenlerle 
sonlanan bir Latin haçının izi görülür. Üzerindeki haç başlığın ikinci kullanı-
mı sırasında kazınmış olmalıdır. İmpostun diğer yüzleri bezemesizdir ancak 
düzgün işlenmiştir. 

24. Çardak Yakup Bey Hanı (fig. 8. 24)
 Mermer
 A.E.: 39    A.K.: 38    Ü.E.: 59.5    Ü.K.: 4    Y: 23 
 Ion volütlerinin helezonları işlenmeden bırakılmıştır. İmpostun kısa yüzle-

rinden birinde bir haç motifi yeralır. Latin haçı tipindedir ve haçın kolları 
üçgenlerle sonlanır. Diğer yüzler ise düzgün işlenmiş olup bezemesizdir. 
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25. Çardak Yakup Bey Hanı (fig. 8. 25)
 Mermer
 A.E.: 39    A.K.: 38    Ü.E.: 76.5    Ü.K.: 50    Y: 26 
 Başlığın ekinus bölümlerinde ön ve arka yüzde iki farklı düzenleme yeralır. 

Ön yüzde, merkezdeki yumurta motifinin iki yanında birer palmet vardır. 
Palmetler simetrik değildir, her ikisi de başlığın sağ bölümüne bakacak bi-
çimde yerleştirilmiştir. Arka yüzdeki ekinus kompozisyonu ucları aşağı ba-
kacak biçimde sırt sırta simetrik biçimde yerleştirilmiş iki palmetten oluşur. 
Pulvinus bölümleri üst üste istiflenmiş stilize akantuslarla bezenmiştir. İmpost 
bölümünde abakusdan imposta geçen bölümde üç silme yeralır. İmpostun 
sadece ön yüzü bezenmiştir. Bu yüzde kabartma tekniğinde işlendiği anla-
şılan bir Latin haçı bulunur. Haçın kolları üçgenlerle sonlanmaktadır. Ancak 
başlığın ikinci kullanımı sırasında bu haç kazınmıştır ve sadece izi görülebilir. 
Diğer yüzler düzgün işlenmiştir. 

26. Çardak Yakup Bey Hanı (fig. 8. 26)
 Mermer
 A.E.: 40    A.K.: 39    Ü.E.: 79    Ü.K.: 53    Y: 27
 Başlığın alt bölümünde kırıklar bulunur. Ekinus ve pulvinus bölümleri ol-

dukça yıpranmıştır ve üzerlerindeki bezeme görünmez. İmpostun yüzleri ise 
düzgün işlenmiştir ancak bezeme motifi bulunmaz. 

27. Eceabat merkez (fig. 8. 27)
 Beyaz mermer
 A.E.: 41    A.K.: 40    Ü.E.: 48    Ü.K.: 68    Y: 24
 Başlık üzerindeki volütlerden biri kırıktır. Ekinus bölümünde yan yana dik 

olarak yerleştirilmiş üç palmetten oluşan kompozisyon görülür. Pulvinuslar 
ve impostun yüzleri bezenmeden bırakılmıştır. 

28. Eceabat merkez (fig. 8. 28)
 Mermer
 A.E.: 38    A.K.: 37    Ü.E.: 86    Ü.K.: 51,6    Y: 16
 Pulvinus üzerinde balteusun iki yanına simetrik olarak yerleştirilmiş stilize 

akanthuslardan oluşan kompozisyon yeralır. İmpostun yan yüzleri düzgün 
işlenmiştir. 

29. Saraycık, İnci Baba Tekkesi (fig. 8. 29)
 Mermer
 A.E.: 45    A.K.: 34    Ü.E.(k): 72    Ü.K.(k): 39    Y: 26
 Saraycık’ta, İnci Baba Tekkesi’ne ait yapı kalıntılarının yeraldığı alanda dağı-

nık biçimde bulunan iki başlık parçasının aynı başlığa ait olduğu çalışmamız 
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sırasında tespit edilmiş ve birleştirilmiştir. Ancak ¼ lük bölümü hala eksiktir. 
Başlığın içi ikinci kullanım sırasında düzgün biçimde oyulmuştur. Ekinus 
bölümünde karşılıklı yerleştirilmiş iki palmet bulunur. Pulvinus üzerindeki 
kompozisyon yüzey aşınmış olduğu için tam anlaşılamaz. İmpostun ön yü-
zünde merkezde bir haç motifi yeralır. Yan yüzlerden biri korunmuştur ve bu 
bölümde bezeme bulunmaz. 

30. Süleymaniye (fig. 9. 30)
 Mermer
 A.E.: 52    A.K.:    Ü.E.: 117    Ü.K.: 78    Y: 44
 Başlığın, ikinci kullanım sırasında içi oyulmuştur. Ekinuslar üzerinde dia-

gonal yerleştirilmiş iki yapraktan oluşan kompozisyon yeralır. Pulvinuslar 
üzerinde ise merkezde aynı noktadan çıkarak iki yana uzanan stilize akanthus-
lardan oluşan kompozisyon yeralır. İmpostun arka ve yan yüzlerinde bezeme 
bulunmaz. Ön yüzde ise merkezdeki haç ve onun iki yanına yerleştirilmiş 
stilize akanthuslardan oluşan kompozisyon yeralır. Bitkilerin dalları ve yap-
rakları haçın kollarının arasına doğru uzanarak tüm yüzeyi kaplar. 

31. Bayramiç Hadımoğlu Konağı bahçesi (fig.9. 31)
 Mermer
 A.E.: 54    A.K.: 52    Ü.E.: 38    Ü.K.: 34    Y: 21
 Ekinuslar üzerinde ön ve arka yüzde iki farklı kompozisyon yeralır. Ön yüzde 

merkezdeki uçları yukarı bakacak biçimde dik olarak yerleştirilmiş bir palmet 
ve onun yan kollarından çıkarak yukarı doğru uzanan yarım palmetlerden 
oluşan bir kompozisyon yeralır. Arka yüzde ekinus yumurta motifi ile bezen-
miştir. Pulvinuslar üzerinde orta eksene göre simetrik yerleştirilmiş iki çanak 
biçimli yapraktan oluşan kompozisyon yeralır. İmpostun ön yüzünde bir Latin 
haçı bulunur. Haç kollarının uçları üçgenlerle sonlanır. İmpostun diğer yüzleri 
düzgün işlenmiştir ve bezeme bulunmaz. 

32. Cevizli (fig. 9. 32)
 Gri damarlı beyaz mermer 
 A.E.: 58    A.K.: 40    Ü.E.: 98    Ü.K.: 96    Y: 37
 Başlık impostun yüzeyindeki bazı kırıklar dışında tam olarak korunmuştur. 

İmpostun üst bölümünde başlığın sonradan kuyu bileziği olarak kullanıldığını 
gösteren izler bulunur. Ekinus üzerinde merkezdeki yumurta motifinin iki 
yanına birbirine zıt yönde uçları volütlere bakacak biçimde yerleştirilmiş iki 
palmetten oluşan kompozisyon yeralır. Pulvinus üzerinde orta eksene göre 
simetrik yerleştirilmiş iki çanak biçimli yaprak ve ortasındaki ok motifinden 
oluşan kompozisyon bulunur. İmpostun yüzleri düzgün işlenmiştir ancak be-
zeme bulunmaz. 
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33. Ezine - Dalyan (fig. 9. 33)
 Gri damarlı beyaz mermer 
 A.E.: 50    A.K.: 46    Ü.E.: 68    Ü.K.: 74    Y: 32
 Ekinus bölümü ön ve arka yüzde farklı bezemelere sahiptir. Ön yüzde uçları 

yukarı bakacak biçimde sırt sırta yerleştirilmiş iki yarım palmet motifinden 
oluşan kompozisyon yeralır. Arka yüzde ise merkezdeki bir yumurta ile onun 
iki yanına yerleştirilmiş birer yarım yumurta motifinden oluşan kompozisyon 
bulunur. Pulvinusların üzerinde üst üste istiflenmiş akantus yapraklarından 
oluşan bezeme görülür. İmpostun ön yüzünde bir Latin haçı motifi yeralır. 
Haçın kolları üçgenlerle sonlanır. Diğer yüzler düzgün işlenmiştir ancak 
bezemesizdir. 

34. Ezine Tavaklı (fig. 9. 34)
 Gri damarlı beyaz mermer 
 A.E.: -    A.K.: 45    Ü.E.: 57    Ü.K.: 68    Y: 30
 Başlığın bir bölümü toğrağa gömülmüş durumda bulunur. Bu nedenle ekinus 

üzerindeki bezeme kompozisyonu görülmez. Pulvinus üzerinde balteusun 
iki yanındaki stilize akantus yapraklarından oluşan kompozisyon yeralır. 
İmpostun yüzleri düzgün işlenmiştir ancak bezemesizdir. 

35. Eceabat merkez (fig. 9. 35)
 Beyaz mermer
 A.E.: 30    A.K.: 35    Ü.E.: 70    Ü.K.: 50    Y: 33
 İon-impost tipte olduğu anlaşılan sütun başlığının ion volütlerinin yeraldı-

ğı bölümü yeniden biçimlendirilerek bir paye başlığına dönüştürülmüştür. 
Bu nedenle Ekinus ve pulvinus bölümlerindeki kompozisyon görülemez. 
İmpostun arka ve yan yüzleri bezemesiz bırakılmıştır. Ön yüzde merkezdeki 
bir haçın etrafına yerleştirilmiş stilize akantus yapraklarından oluşan bir kom-
pozisyon bulunur. 

36. Karainbeyli (fig. 9. 36)
 Mermer
 A.E.: -    A.K.(k): 24    Ü.E.: -    Ü.K.(k): 32    Y: 29 
 Başlığının yaklaşık ¼ lük bölümü korunmuştur. Bugün köy kahvesinin du-

varına monte edilmiş durumdadır. Ekinusun sadece bir yarısı görülebilir. Bu 
bölümde merkezde bir yumurta motifi ve onun iki yanında birer palmetten 
oluşan kompozisyon yeralır. Korunmuş olan palmet, yaprak uçları ekinusun 
orta bölümüne bakacak biçimde yerleştirilmiştir. Pulvinuslar üzerinde bezeme 
görülmez. İmpostun yan yüzlerinden biri görülebilir ve bu bölümde bezemeye 
yer verilmemiştir. Ön yüzde ise olasılıkla merkezdeki haçın iki yanına yerleş-
tirilmiş akantuslardan oluşan bir kompozisyon bulunduğu anlaşılır. 
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37. Kumkale (fig. 10. 37)
 Mermer
 A.E.: 38    A.K.: 43    Ü.E.: 55?    Ü.K.: 64?    Y: 28
 Yüzeyini kaplayan harç nedeniyle başlık üzerindeki bezeme tam olarak görü-

lemez. Ion volütlerinin bulunduğu köşeler kırıktır. Ekinus ve pulvinus bölüm-
lerindeki kompozisyonlar yüzeydeki harç nedeniyle anlaşılamaz. İmpostun 
yan yüzlerinden biri duvara monte edilmiştir. Ancak diğer yan yüzün beze-
mesiz olduğu anlaşılır. Ön ve arka yüzlerde ise merkezdeki haç motifinden 
oluşan kompozisyona yer verilmiştir. Arka yüzdeki kompozisyon sadece 
haçtan oluşurken ön yüzde haçın iki yanına yerleştirilmiş akanthus yaprakları 
bulunur. 

38. Çanakkale Arkeoloji Müzesi (fig. 10. 38)
 Env. no: -
 Lapseki - Dalyan
 Mermer
 A.E.: 45    A.K.: 42    Ü.E.: 6    Ü.K.(k): 52    Y: 27
 İon volütleri ve impost bölümü kabaca biçimlendirilmiş olan başlık, tamam-

lanmadan bırakılmıştır. İmpostun kısa yüzlerinden biri kısmen kırıktır. Bu 
yüzde kabartma tekniğinde işlenmiş bir haçın alt ve yan kolunun bir bölümü 
görülür. 

39. Alçıtepe (fig. 10. 39)
 Mermer
 A.E.: 38    A.K.: 24    Ü.E.: 41    Ü.K.: 43    Y: 18
 Başlığın ion bölümü kabaca biçimlendirilerek bırakılmıştır. Volütlerin hele-

zonları işlenmemiş, ekinus ve pulvinus bölümlerinin yüzeyleri düzeltilmiş an-
cak bezenmemiştir. İmpost bölümünde de yüzeyler düzgün işlenmiştir ancak 
bezeme bulunmaz. 

40. Bolayır (Resim 10. 40)
 Mermer?
 A.E.: 33    A.K.: 49    Ü.E.: 34    Ü.K.: 30    Y: 14
 Başlığın ion bölümü kabaca biçimlendirilerek bırakılmıştır. Volütlerin hele-

zonları işlenmemiş, ekinus ve pulvinus bölümlerinin yüzeyleri düzeltilmiş 
ancak bezenmemiştir. İmpost bölümünde de yüzeyler düzgün işlenmiştir 
ancak bezeme bulunmaz. 

41. Pınarbaşı (fig. 10. 41)
 Taş
 A.E.: 40    A.K.: 37    Ü.E.: 43    Ü.K.: 58    Y: 27
 Başlığın ion ve impost bölümleri kabaca biçimlendirilerek bırakılmış, ion 

volütlerin helezonları işlenmemiştir. Yüzeyler düzgün biçimlendirilmiş ancak 
bezenmeden bırakılmıştır. 
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Fig. 1
Ion-impost sütun başlığının 
bölümleri (Çizen T. Türker) 
(1-ekinus 2-ion volütleri 
3-kanal 4-impost 5-balteus 
6-pulvinus)

Fig. 2
Ekinus ve pulvinus 
üzerindeki bezemeler  
(Çizen T. Türker) 
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Fig. 3 Marmara Adası Saraylar Köyü Açık Hava Müzesi ve Saraylar Belediyesi önünde 
yeralan ion-impost sütun başlıkları
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Fig. 4 Ion-impost sütun başlıkları 
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Fig. 5   Ion-impost sütun başlıkları 

Fig. 6   Ion-impost sütun başlıkları
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Fig. 7   Ion-impost sütun başlıkları

Fig. 8   Ion-impost sütun başlıkları
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Fig. 9   Ion-impost sütun başlıkları

Fig. 10   Ion-impost sütun başlıkları 


