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DIOKAISAREIA’DAKİ (DAĞLIK KILIKIA)  
PODYUMLU TAPINAK İÇİN 

TARİHLEME VE KÜLT ÖNERİSİ

Deniz KAPLAN*

ABSTRACT

Suggestions on the Dating and Cult of the Diokaisareia  
Podium Temple

About Podium Temple in Diokaisereia, The aim of this article is to offer a new 
date for building and suggestion to learn which god worshipped before. For sug-
gestion new date has been benefit stilistic analyse of Corinth capitals. Using the 
inscription which obtained from the city for cult advise, explained in the time of it, 
with the political process in Rough Cilicia and being Roman city of Diokaisereia. 

Comprehend the suggestion of Wannagat for Podium Temple’s capitals, but 
wide range of time, its suggested 10 B.C. to 40-41 A.D. and its considered to fit in 
this times. After range of time which suggested for temple, has been receiving to 
attention that in Tiberius period settlements conversioned to Roman city with the 
name of Diokaisereia. With this information is clarified that tempel building sug-
gestion in the period of Tiberian times. 

An inscription,obtained from the city, about they worshipped which god, is 
helped us to our suggestion for identification of worshipped thing.In this inscrip-
tion Emperor Tiberius,God’s son, is remembered as the founder and saver of the 
city.This inscription thought as the emperor dedicated after his care and helps to the 
city and accepted as the evidence for Tiberius cult and suggested that the building 
is built for emperor’s cult in Podium Temple.

There are other suggestions which supports the suggestion.There are important 
things about the vassalage kings and politics of emperor cults.Iudeia,vassalage 
kings of Rough in Cilicia and Mauretania, specially cared about founding emperor 
cults and temple buildings. In the term of vassalage king in Rough Cilicia, only 
emperor’s cult temples have been built.In consequence it is a strong possibility that 
the podium temple which we suggested above is one of them. 
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Another feature of the Podium Temple in this study is the location in this city.
It is an important choice that the location of the temple is next to Zeus Olbious 
Temenos and new city center built around.The distinct feature in here is the wall 
of Zeus Olbios Temenos and the back wall of the temple built as one.This situa-
tion compose an integrity with the new name of the city as‚“Diokaisareia”. The 
approach of this way, it had aimed that the faitfulness of the citizens to the emperor.

Keywords: Rough Cilicia, Diokaisareia, Podium Temple, Emperor Cult, 
Emperor Tiberius. 

ÖZET

Diokaisareia’daki	Podyumlu	Tapınağı	konu	edinen	bu	çalışmanın	hedefi,	yapı	
için	yeni	bir	 tarih	önerisinde	bulunmak	ve	 tapınakta	hangi	 tanrısal	kimliğin	 tapı-
nım	gördüğüne	 ilişkin	 öneri	 sunmaktır.	Yeni	 tarih	 önerisi	 için	 yapıya	 ait	 olduğu	
önerilen	Korinth	başlıklarının	stil	analizinden	faydanılmıştır.	Kült	önerisi	için	ise	
kentte	ele	geçen	bir	yazıttan	yola	çıkılarak,	yapının	tarihlendiği	dönem	içerisinde	
Doğu	Dağlık	Kilikia’nın	siyasi	yapısı	ve	Diokaisareia’nın	Roma	kenti	olma	süreci	
irdelenmiştir.

Podyumlu	Tapınağa	 ait	 başlıklar	 için	Wannagat’ın	 yapmış	 olduğu	 öneriyi	 de	
kapsayan;	 ancak	 daha	 geniş	 bir	 zaman	 aralığına	 M.Ö.	 10	 –	 M.S.	 40/41	 yılları	
arasına	ait	olduğu	önerilmiştir	ve	tapınağın	da,	bu	tarihlere	ait	olması	daha	uygun	
görülmüştür.	Ardından	 tapınak	 için	 önerilen	 bu	 tarih	 aralığı,	 yerleşimin	Tiberius	
Dönemi’nde	Diokaisareia	adıyla	bir	Roma	kentine	dönüştürülmesi	dikkate	alına-
rak,	daha	da	netleştirilmiş	ve	tapınağın	yapım	tarihi	için	Tiberius	Dönemi	öneril-
miştir.	

Podyumlu	Tapınakta	tapınım	gören	tanrısal	kimliğe	ilişkin	önerimiz	için	kentte	
ele	geçen	bir	yazıt,	bize	yardımcı	olmuştur.	Bu	yazıtta	İmparator	Tiberius,	Tanrı’nın	
oğlu,	kentin	kurucusu	ve	kurtarıcısı	olarak	anılmıştır.	İmparatorun	kente	ilgisinin	
ve	 yardımlarının	 sonrasında	 ithaf	 edildiği	 anlaşılan	 bu	 yazıt,	Tiberius	 kültü	 için	
kanıt	olarak	kabul	edilmiş	ve	Podyumlu	Tapınağı’nda	İmparator	Tiberius’un	kültü	
için	inşa	edilen	yapı	olduğu	önerilmiştir.

Yazıttan	 yola	 çıkarak	 yapılan	 öneriyi	 destekleyen	 başka	 verilerde	mevcuttur.	
Burada	 vasal	 krallar	 ve	 imparatorluk	 kültü	 politikaları	 dikkat	 çekicidir.	 Iudeia,	
Dağlık	Kilikia	ve	Mauretania’daki	vasal	krallar,	imparator	kültlerinin	kurulmasına	
ve	tapınaklarının	inşa	edilmesine	özellikle	özen	göstermişlerdir.	Dağlık	Kilikia’da	
vasal	 kralların	 zamanında	 sadece	 imparatorluk	 kültü	 tapınakları	 inşa	 edilmiştir.	
Dolayısıyla	Diokaisareia’da	vasal	kralların	zamanında	inşa	edildiğini	önerdiğimiz	
Podyumlu	Tapınağın	da,	imparatorluk	kültü	anıtı	olması	kuvvetli	bir	olasılıktır.	

Çalışma	içerisinde	Podyumlu	Tapınak	ile	ilgili	bir	diğer	irdelenmiş	olan	özel-
lik,	 yapının	 kent	 içerisindeki	 konumudur.	Tapınağın	Zeus	Olbios	Temenosu’nun	
hemen	yanında	ve	çevresinde	oluşturulan	yeni	kent	merkezinde	olması,	önemli	bir	
seçimdir.	Burada	dikkati	çeken	asıl	ayırt	edici	özellik,	Zeus	Olbios	Temenosu’na	
ait	 duvar	 ve	 tapınağın	 arka	 duvarının	 birbiriyle	 bir	 bütün	 halinde	 inşa	 edilmiş	
olmasıdır.	 Bu	 durum,	 yerleşimin	 yeni	 adı	 olan	 “Diokaisareia”	 ile	 de	 bütünlük	
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oluşturur.	Din	ve	siyasi	gücün	birbirine	destek	olması	anlamına	gelen	bu	bütünlük-
lü	yaklaşımla,	kentte	Tiberius	ile	birlikte	başlayan	yeni	politik	sistemin	doğrudan	
ve	etkili	propagandası	yapılmak	suretiyle,	vatandaşların	 imparatora	bağlanmaları	
amaçlanmış	olmalıdır.

Anahtar Kelimeler: Dağlık	 Kilikia,	 Diokaisareia,	 Podyumlu	 Tapınak,	
İmparatorluk	Kültü,	İmparator	Tiberius.

Diokaisareia,	 Doğu	 Dağlık	 Kilikia	 içerisinde,	 Orta	 Toroslar	 olarak	
adlandırılan	dağ	sırasının	güney	eteklerinde,	deniz	seviyesinden	yaklaşık	
1190	m.	yükseklikte	bulunan	bugün	Mersin	İli’nin	Silifke	İlçesi’ne	bağlı	
Uzuncaburç	Beldesi’ne	lokalize	edilmektedir.	

Antik	 kentte	 2001-2004	 yıllarında	 gerçekleştirilen	 yüzey	 araştırma-
larında,	 “podyumlu”	 olarak	 tanımlanan	 bir	 tapınak	 yapısı	 incelenmiştir.	
Bu	tapınak	üzerine	yapılan	az	sayıdaki	yayında,	yapının	sadece	korunma	
durumu	ve	mimari	özellikleri	üzerinde	durulmuştur1.	Podyumlu	Tapınağı	
konu	edinen	bu	çalışmanın	hedefi	 ise,	yapı	 için	yeni	bir	 tarih	önerisinde	
bulunmak	ve	 tapınakta	hangi	 tanrısal	kimliğin	 tapınım	gördüğüne	 ilişkin	
öneri	 sunmaktır.	 Yeni	 tarih	 önerisi	 için	 yapıya	 ait	 olduğu	 tespit	 edilen	
korinth	başlıklarının	stil	analizinden	faydalanılmıştır.	Kült	önerisi	için	ise	
kentte	 ele	 geçen	 bir	 yazıttan	 yola	 çıkılarak,	 yapının	 tarihlendiği	 dönem	
içerisinde	Doğu	Dağlık	Kilikia’nın	siyasi	yapısı	ve	Diokaisareia’nın	Roma	
kenti	olma	süreci	irdelenmiştir.

I. Mimari Tanım ve Tarih Önerisi
Yapı,	Zeus	Olbios	Tapınağı’na	ait	temenos	duvarının	hemen	doğusuna,	

kent	içerisine	kuzeydoğu-güneybatı	yönüyle	konuşlandırılmıştır	(fig.	1-2).	
Yapının	sadece	kuzey	ve	güney	uzun	kenarlarına	ait	podyum	blokları	ko-
runmuştur.	Güney	uzun	kenarının	podyumlu	alt	yapısının,	araştırma	ekibi	
tarafından	3	numaralı	olarak	adlandırılan	modern	evin	altında	kalmış	oldu-
ğu	tespit	edilmiştir	 (fig.	3-4).	Tapınağın	kuzey	uzun	kenarının	podyumlu	
alt	yapısı	ise,	bugün	açık	bir	şekilde	görülebilmektedir	(fig.	5).	Zeus	Olbios	
Tapınağı’nın	 temenos	 duvarı,	 podyumlu	 tapınağın	 arka	 duvarı	 olarak	
kullanılmıştır.	Tapınağa	ait	olduğu	düşünülen	bir	diğer	buluntu	grubu	ise,	
tapınak	 yıkıntıları	 içerisinde	 bulunan	 iki	 adet	 plaster	Korinth	 tipi	 başlık	
parçalarıdır	 (fig.	 6).	 Ölçüleri	 nedeniyle	 podyumlu	 tapınağa	 ait	 oldukları	

1	 Wannagat	2006,	140-144.
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önerilen	bu	başlıklar,	M.Ö.	10	–	M.S.	10	yılları	arasına	tarihlendirilmiştir.	
Dolayısıyla	podyumlu	tapınak	için	de	bu	tarih	geçerli	olmalıdır2. 

Korinth	başlıklarında	yaprak	gözlerinin	damla	biçimli	ve	yaprak	dilim-
lerinin	üç	parmaklı	yapısı,	tarihlendirme	için	kullanılan	unsurları	oluştur-
maktadır.	Wannagat	bu	özelliği	nedeniyle	başlıkları	ve	yapıyı,	yukarıda	da	
belirtilen	 tarihler	 içerisine	 vermiştir.	Ancak	 yapraklardaki	 damla	 biçimli	
gözler	ve	üç	parmaklı	yapı,	sadece	M.Ö.	10	–	M.S.	10	yılları	arasında	gö-
rülen	özellikler	değildir.	Ayrıca	yapıya	ait	yazıtı	ele	geçmemiş	bu	tapınak	
için	az	bir	kısmı	korunmuş	durumdaki	 iki	başlıktan	yola	çıkarak	yapılan	
bu	kesin	tarihleme,	problemlidir;	çünkü	Doğu	Dağlık	Kilikia’daki	yazıtlı	
yapılar	için	bile	bu	kadar	kesin	tarihler	önermek	mümkün	olmamıştır.	Bu	
nedenle,	tapınağa	ait	olduğu	önerilen	bu	başlıkların	daha	detaylı	bir	şekilde	
incelenmesi	 gerekmektedir.	Bunun	 için	 öncelikle	 başlıkların	 ayrıntılı	 stil	
tanımı	yapılmalıdir.	

Başlıkların	 korunmuş	 durumda	 olan	 akanthus	 ve	 kaplama	 yaprakları,	
plastik	 olarak	 kaliteli	 bir	 işçilik	 gösterirler	 ve	 benzer	 stil	 özelliklerine	
sahiplerdir.	 Yapraklar	 kabartma	 şeklinde	 kalathos	 zemininden	 yükselir-
ler	 ve	 parmaklar	 yer	 yer	 serbest	 plastik	 olarak	 arkadan	 da	 çalışılmıştır.	
Yaprakların	 yapısında	 genel	 olarak	 yuvarlak	 ve	 etli	 bir	 yapı	 hakimdir.	
Yaprakların	 alt	 kısımları	 kırık	 olmasına	 rağmen,	 bunların	 toplam	 yedi	
yaprak	 diliminden	 meydana	 getirildiği	 anlaşılmaktadır.	Yaprak	 dilimleri	
ise,	üçer	kısa	parmaktan	oluşur.	Orta	parmağın	 içerisinde	derin	bir	kanal	
bulunur	ve	diğer	parmakların	içerisinde	bulunan	yivler,	bu	kanala	açılırlar.	
Yaprak	 dilimlerinde	 üst	 parmak,	 bir	 üst	 yaprak	 dilimindeki	 alt	 parmağa	
dokunmaktadır.	 Burada	 parmak	 uçları	 değil,	 parmakların	 yan	 kısımları	
parmaklara	dokunmakta	ve	dokunulan	kısımlarda	parmakların	konturleri	
kaybolmamaktadır.	Kaplama	yapraklarında	da	benzer	bir	durumun	söz	ko-
nusu	olduğu	görülmektedir.	Bu	dokunmalar,	dilimler	arasında	büyük	damla	
formlu	gözlerin	oluşmasını	sağlar.	Alt	akanthus	yapraklarının	arasında	üç	
parmaktan	oluşan	bir	yaprak	daha	yer	almaktadır.	Ancak	yüzeyi	oldukça	
aşınmış	olduğundan	detaylı	tanımını	yapmak	mümkün	değildir.	

Ayrıntılı	stil	tanımının	ardından,	başlıkları	benzer	örneklerle	karşılaştı-
rarak	daha	ikna	edici	bir	tarih	önerisinde	bulunmak	mümkündür.	

2	 Wannagat	2003,	199;	Wannagat	v.d.	2005,	359;	Wannagat	2006,	140-144;	Wannagat	2007,	5.



Diokaisareia’daki	(Dağlık	Kilikia)	Podyumlu	Tapınak	İçın	Tarihleme	ve	Kült	Önerisi 187

Yapraklardaki	 yuvarlak	 ve	 etli	 yapı	 ve	 damla	 formlu	 gözler,	 Erken	
İmparatorluk	Dönemi	boyunca	sıkça	görülen	stilistik	bir	özelliği	yansıtır3. 
Yaprak	dilimlerinin	üç	parmaklı	yapısı	da4,	yine	bu	dönemde	sıkça	karşıla-
şılan	bir	özelliktir5.	Bu	özelliği	sadece	Küçük	Asia	başlıklarında	değil,	bu	
dönemlerde	Suriye	başlıklarında	da	görmek	mümkündür6.	Tapınak	başlık-
ları,	gerek	yaprak	içerisindeki	kabarık	yuvarlak	geçişler	ve	etli	yapı	ve	ge-
rekse	gözlerin	damla	biçimli	yapısıyla	Küçük	Asia’nın	Erken	İmparatorluk	
Dönemi	başlıklarıyla	benzerlik	gösterse	de,	parmaklardaki	ayrıntılar	bazı	
farklılıklar	 olduğuna	 işaret	 etmektedir.	 Küçük	Asia	 Erken	 İmparatorluk	
Dönemi	 korinth	 başlıklarında	 üst	 parmakların	 yüzeylerinin	 ve	 uçlarının,	
dilimler	 içerisindeki	 diğer	 parmaklardan	 daha	 dar	 yüzeyli	 ve	 oldukça	
sivri	bitimli	olması	ve	bunların	arkaya	doğru	kavis	yaparak	sivri	uçlarıyla	
üst	dilimin	alt	yaprağına	dokunuyor	olmaları,	ortak	özelliklerdir7. Ancak 
Diokaisareia’daki	 Podyumlu	 Tapınağın	 akanthuslarındaki	 üst	 parmaklar,	
Küçük	Asia	örneklerinden	farklı	olarak,	dilimlerdeki	diğer	parmaklardan	
ne	daha	dar	yüzeylidir	ne	de	uçları	daha	sivridir.	Parmakların	bütününde,	
simetrik	bir	orantı	söz	konusudur.	Ayrıca	üst	parmaklar,	arkaya	doğru	da	
kavis	yapmazlar	ve	uçlarıyla	değil,	yan	yüzleriyle	üst	yaprak	dilimindeki	
alt	yaprağa	ulaşırlar	ve	dış	kontürlerinide	kesinlikle	kaybetmezler.	Bu	özel-
likler,	 Syria’daki	 Erken	 İmparatorluk	 Dönemi	 yapılarındaki	 yapraklarda	
karşımıza	çıkan	bir	unsurdur	ve	Slim’deki	stil	analizi	yoluyla	M.Ö.	1.yüz-
yılın	son	on	yılı	 içerisine	 tarihlenen8	ve	Mushennef’de	bulunan	yazıtıyla	
M.S.	 40/41	 yılına	 verilen	 tapınaklardaki	 yapraklarla	 benzeşmektedirler9. 
Dolayısıyla	hem	yuvarlak	ve	etli	yapının	ve	damla	biçimli	gözlerin	Erken	
İmparatorluk	 Dönemi	 boyunca	 kullanılıyor	 olması	 hem	 de	 özellikle	 üç	
parmaklı	 yaprak	 dilimlerinin	 ve	 parmaklarının	 benzer	 örnekleri	 dikkate	
alındığında,	 Podyumlu	Tapınağın	 korinth	 başlıkları	Wannagat’ın	 yapmış	
olduğu	öneriyi	de	kapsayan;	ancak	daha	geniş	bir	zaman	aralığına	M.Ö.	10	
–	M.S.	40/41	yılları	arasına	ait	olduğunu	göstermektedir.	Bu	durumda	söz	

3	 Rumscheid	1994,	151;	Vandeput	1997,	129-136;	Söğüt	2005,	350-354.
4	 Yaprak	 dilimlerindeki	 üçlü	 şemayı,	 Hellenistik	 Dönem’de	 de	 görmek	 mümkündür.	 Hellenistik	
örnekler	için	bk.	Rumscheid	1994,	263-268.

5	 Vandeput	1997,	129-136;	Mert	2008,	49-50.
6	 Freyberger	1991,	10	 taf.	14d;	Dentzer-Feydy	1986,	290	pl.	XIV;	Dentzer-Feydy	1990,	652-654	
fig.15-17.

7	 Vandeput	1997,	129-136	pl.13.2,	15.2,	16.1-2,	22.1-2,	54.1,	64.1,	73.1,	81.2,	82.1,	83.2-3;	Mert	
2008,	49-50	abb.31-34.257.	Dağlık	Kilikia’dan	bir	örnek	için	bk.	Borgia	2008,	fig.7.	

8	 Freyberger	1991,	29	taf.	14.b.;	Dentzer-Feydy	1990,	648	fig.	10
9	 Freyberger	1991,	10	taf.	9d;	Dentzer-Feydy	1986,	290	pl.	XIV.
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konusu	tapınağın,	M.Ö.	10	ile	M.S.	40/41	yılları	arasına	tarihlenmesi	daha	
uygun	olacaktır.	Kentin	tarihsel	ve	arkeolojik	verilerinin	kullanılmasıyla,	
tapınak	için	önerilen	bu	tarih	aralığını	daha	da	netleştirmek	mümkün	ola-
bilir.	Nitekim	yerleşimin	bir	Roma	kenti	olarak	ilk	kez	kurulması,	aşağıda	
detaylı	bir	şekilde	vurgulandığı	gibi,	Tiberius	Dönemi’nde	olmuştur.	

II. Kült Önerisi 
Diokaisareia’da	Wannagat	başkanlığında	gerçekleştirilen	yüzey	araştır-

malarında,	Podyumlu	Tapınak’ta	tapınım	gören	kült	ile	ilgili	doğrudan	iliş-
kili	olabilecek	herhangi	bir	buluntu	ele	geçmemiştir.	Bu	olumsuz	duruma	
rağmen	Podyumlu	Tapınak’ta	hangi	 tanrısal	 kimliğin	 tapınım	gördüğüne	
ilişkin,	 siyasi	 yapı	 ve	 bunun	 bölgedeki	 mimari	 yapılanmaya	 etkilerini	
inceleyerek,	 bir	 öneride	 bulunmak	 mümkündür.	 Bunun	 için	 Podyumlu	
Tapınağın	inşa	edildiğini	önerdiğimiz	dönemde,	vasal	kralların	zamanında,	
Doğu	Dağlık	Kilikia’nın	idari	yapısına	değinmek	faydalı	olacaktır.	Burada	
önerimizin	daha	anlaşılır	olabilmesi	için	aynı	dönemlerde	benzer	idari	ya-
pıya	sahip	diğer	bölgeleri	de	dikkate	almak	gerekir.	Özelllikle,	vasal	krallar	
zamanında	siyasi	yapının	mimariye	etkisi	ve	imparatorluk	kültüne	katkıları	
irdelenmesi	gereken	asıl	unsuru	oluşturmaktadır.

Doğu	Dağlık	Kilikia,	 bölgedeki	 korsan	 probleminin10 Pompeius tara-
fından	 çözülmüş	 olmasının	 ardından	 imparatorluk	 içinde	 yaşanan	 siyasi	
buhrandan	etkilenmiştir11.	Özellikle	Marcus	Antonius	ve	Octavianus	ara-
sında	 yaşanan	 iktidar	 savaşından	 itibaren,	 M.S.	 72	 yılında	 Vespasianus	
tarafından	oluşturulan	yeni	Kilikia	Eyaleti’ne	dâhil	edilmesine	kadar	olan	
zaman	dilimi	içerisinde,	bölge	vasal	krallıklar	tarafından	idare	edilmiştir12. 
Bunun	nedenini	Strabon	(Strabon	XIV.5.6.;	Pekman	2005,	258-259)	bize	
şöyle	aktarır:	

“…Çoktan beri bölge doğal olarak, kara ve deniz bakımından kor-
sanlığa çok uygundu. Bu, karada dağların yüksek oluşu ve üzerlerinde 
geniş yaylalara ve meralara sahip olan kabilelerin oturuşundan, gemi 
yapımında kullanılan kerestenin varlığından ve aynı zamanda limanların, 
kalelerin ve gizli yerlerin oluşundandır. Bütün bunları göz önüne alarak 
söylüyorum, Romalılar, burada adaleti uygulamak için her zaman yerinde 

10	 Strabon	XIV.5.	6.
11	 Olba	Bölgesi’ndeki	korsan	faaliyetleri	için	bk.	Durukan	2009,	77-94.	
12 Vasal	krallar	için	bk.	Sayar	1999,	207-211;	Durukan	2011,	146-154.
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bulunmayan ve beraberinde silahlı kuvvetler bulundurmak zorunda olan 
Romalı valiler yerine, bölgenin krallar tarafından yönetilmesinin daha iyi 
olacağını düşündüler…”

Yönetiminin	 ilk	 yıllarında	 Augustus,	 Dağlık	 Kilikia’nın	 yönetimini	
önce	Galatia	Kralı	Amyntas’a	vermiştir.	Ancak	Amyntas’ın	M.Ö.	25	yılın-
da	ölmesinin	ardından	içerisinde	Elaiussa’nın	da	bulunduğu	Doğu	Dağlık	
Kilikia’nın	 sahil	 şeridini,	Kappadokia	Kralı	 I.	Arkhelaos’a	 bırakmıştır13. 
Tiberius	zamanında	ise	I.Arkhelaos’un	oğlu	II.	Arkhelos	vasal	kral	olarak	
görevlendirilmiştir14.	 Ardından	 bölgeyi,	 Pontus	 Kralı	 II.	 Polemon15 ve 
Kommagene	Kralı	IV.	Antiokhos16	vasal	kral	olarak	yönetmişlerdir17.

Vasal	Krallar	sadece	Dağlık	Kilikia’da	görevlendirilmemişlerdir.	Küçük	
Asia’da Galatia18, Kappadokia19, Kommagene20, Pontus21	 ve	 Ovalık	
Kilikia’daki	Tarkondimatos	Krallıkları’nın22	 vasal	 güç	 olarak	 yaşamları-
nı	 bir	müddet	 daha	 sürdürmelerine	 izin	 verilmiştir.	Vasal	 güçlere	Küçük	
Asia	dışında	da	yaşama	hakkı	tanınmıştır.	Kuzey	Afrika’daki	Mauretania	
Krallığı	 ve	 Iudeia’da	Herodes	 ailesi,	 görevlendirilen	 diğer	 vasal	 güçler-
dendir23. 

Vasal	kralların	yönetimleri	sırasında,	Roma’nın	veya	imparatorun	gücü-
nü	temsil	etmek	ve	siyasi-ekonomik	alanda	desteklerini	hissedebilmek	için	
atanmış	oldukları	bölgelerdeki	bazı	kentler	imparatorun	onuruna	yeniden	
adlandırılmış	veya	yeni	kentler	kurulmuştur.	Augustus	Dönemindeki	vasal	
güçlerden	olan	Herodes,	Iudeia’daki	Samaria’yı	“Sebaste”24	ve	Straton’u	
ise “Kaisareia”25	 olarak	 yeniden	 adlandırmıştır.	Herodes	 ailesinden	Kral	

13 Strabon	XII.1.4,	XIV.5.	6;	Sullivan	1980a,	1149-1161.
14 Sullivan	1980a,	1167-1168.
15	 Sullivan	1980b,	925-930.
16	 Sullivan	1977a,	785-794.
17	 Ayrıca	bk.	Sayar	1999,	205-211.
18	 Sherk	1980,	955-962.
19	 Sullivan	1980a,1125-1168.
20	 Sullivan	1977a,	732-798.
21	 Olshausen	1980,	903-912;	Sullivan	1980b,	913-930.
22	 Sayar	2001,	373-381.
23	 Sullivan	1977b,	309;	Alföldi	1979,	69-74;	Jacobson	2001,	24–25
24	 Crowfort	1957,	5;	Winter	1996,	218–219;	Jacobson	2001,	28;	Tin	Lee	2003,	33–34
25	 Raban	1992,	22;	Oleson	-	Branton	1992,	51;	Winter	1996,	219–220;	Jacobson	2001,	28;	Elliger	

2001,	1029;	Tin	Lee	2003,	23–25



Deniz Kaplan190

Antipas,	Tiberius’un	onuruna	“Tiberias”	adıyla	yeni	bir	kent	kurmuştur26. 
II.	 Agrippa	 zamanında	 başkent	 Kaisareia,	 İmparator	 Nero’nun	 onuruna	
“Neronias”	 adıyla27	 ve	 Mauretania	 Kralı	 Iuba	 ise	 Iol	 kentini,	Augustus	
onuruna	“Kaisareia”	olarak	yeniden	adlandırmıştır28. 

Bu	vasal	güçlerin	zamanında	yeniden	adlandırılan	veya	ilk	kez	kurulan	
kentlerde,	 bayındırlık	 faaliyetlerine	 de	 önem	 verilmiştir.	Mauretania’nın	
ve	 Iudeia’nın	başkentinde	ve	diğer	kentlerde	 tapınak,	 liman,	amfitiyatro,	
saray	ve	hamam	gibi	kamusal	yapılar	inşa	edilmiştir29. 

Küçük	 Asia’da	 da	 benzer	 uygulamaları	 görmek	 mümkündür:	
Augustus’un	M.Ö.	21	–	19	yıllarında	gerçekleştirdiği	gezileri	kapsamında,	
Kilikia’ya	 gelmesi	 üzerine,	Ovalık	Kilikia’daki	 vasal	 krallardan	 olan	 II.	
Tarkondimatos	tarafından	imparatoru	onurlandırmak	amacıyla	Anazarbos	
kenti	“Kaisareia”	olarak	yeniden	adlandırılmıştır	ve	bu	olayın	gerçekleştiği	
M.Ö.	19	yılı,	Anazarbos’un	sikkeleri	ile	yazıtlarında	görülen	yıl	sayılarının	
tarihlendiği	Anazarbos	 takviminin	 de	 başlangıcı	 olmuştur30. Kappadokia 
Kralı	 I.	Arkhelaos	 ise,	 başkenti	Mazaka’yı	 İmparator	Augustus’a	 ithafen	
Kaisareia	olarak	yeniden	isimlendirmiştir31. 

Doğu	 Dağlık	 Kilikia’da	 da,	 ilk	 olarak	 I.	 Arkhelaos’un	 yönetimi	 za-
manında	 benzer	 politikaların	 uygulandığı	 görülmektedir.	 Kappadokia	
Kralı	 I.	Arkhelaos,	Augustus	 tarafından	 kendisine	 verilen	 Doğu	 Dağlık	
Kilikia’daki	 Elaiussa’yı,	 kendisine	 yazlık	 başkent	 yapmış	 ve	 burayı	
Augustus’un	onuruna	“Sebaste”	olarak	yeniden	adlandırmıştır32. Kentte bu 
dönemde	tapınak,	hamam	ve	saray	gibi	yapılar	inşa	edilmiştir33. 

Vasal	 güçlerin	 zamanında	 sadece	 kentleşme	 ve	 bayındırlık	 faaliyetle-
ri	 açısından	 değil,	 imparatorluk	 kültü	 açısından	 da	 benzer	 politikaların	
yürütüldüğü	 anlaşılmaktadır.	 İmparatorlara	 şükran	 borçlarını	 ödemek	 ve	
siyasi	 alanda	 iyi	 ilişkilerin	 devamını	 sağlamak	 adına,	 kendilerini	 atayan	

26	 Barnett	2007,	223-224.	233-236.
27	 Barnett	2007,	317-322.
28	 Alföldi	1979,	70;	Baldus	1979;	196-198	Abb.	122.9;	Fittschen	1979,	230;	Jacobson	2001,	28
29	 Bk.	dn.24–28.
30	 Gough	1952,	93-94;	Hild	-	Hellenkemper	1990,	179;	Ziegler	1993,	22;	Sayar	1999,	208.	
31	 Hild	–	Restle	1981,	193.
32	 Machatschek	1967,	14;	Kirsten	1974,	361;	Schneider	2008,	10.
33	 Tapınak	için	bk.	Gough	1954,	55;	Berns	1998,	154;	Baldassari	1999,	115-128;	Borgia	2008,	249-

276;	Kaplan	2009,	23-32;	Hamam	için	bk.	Spanu	2003,	1-38;	Saray	için	bk.	Strabon	XIV,	5.	6.	
Kent	ve	yapıları	için	bk.	Schneider	2008,	21	vd.
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ve	varlıklarının	devamını	sağlayan	imparatorlar	için	kültlerin	kurulmasına	
önem	 verdikleri	 görülmektedir.	 Iudeia’da	Herodes	 ve	 ailesinin	 yönetimi	
zamanında	yeniden	adlandırılan	veya	ilk	kez	kurulan	kentlerde	Augustus,	
Tiberius,	Nero	ve	aileleri	için	imparator	kültleri	kurulmuş	ve	tapınaklar	inşa	
edilmiştir34.	Mauratenia	Kralı	Iuba	zamanında	da	başkent	Iol-Kaisareia’da,	
Augustus	kültü	kurulmuş	ve	imparator	tapınağı	inşa	edilmiştir35. 

Benzer	 bir	 uygulamayı	 Doğu	Dağlık	 Kilikia’da	 I.	Arkhelaos	 gerçek-
leştirmiştir.	 Kralın	 yazlık	 başkenti	 olan	 Elaiussa	 Sebaste’de	 peripteros	
planlı	tek	tapınağın	Augustus	Dönemi’nde	inşa	edilmiş	olması36 ve burada 
Augustus	tapınımına	işaret	eden	kabartmalar37, I. Arkhelaos’un imparator-
luk	kültü	 düzenlemelerine	 en	 iyi	 kanıtı	 oluşturmaktadır.	Bölgede,	 sonra-
sında	da	imparator	kültlerinin	kurulmasına	devam	edilmiştir.	Claudius’un	
Batı	Dağlık	Kilikia’nın	yönetimini	vasal	güç	olarak	II.	Polemon’a	verme-
sinin	 ardından38,	 bu	 bölge	 kentlerinden	 Leartes	 ve	 Karallia’da	 Claudius	
kültleri	kurulmuş	ve	tapınaklar	inşa	edilmiştir39.

Podyumlu	Tapınağın	inşa	edildiği	dönem	içerisinde,	Dağlık	Kilikia’nın	
ve	imparatorluğun	farklı	topraklarındaki	bazı	bölgelerin	vasal	krallar	tara-
fından	yönetildiği	dönemlerde	uygulanan	ve	yukarıda	aktarılan	kentleşme,	
bayındırlık	ve	imparatorluk	kültü	politikalarının	birbiriyle	tamamen	benzer	
olduğu	görülmektedir.	Burada	aynı	dönemlerde,	benzer	uygulamaların	ger-
çekleşmiş	olması	tesadüf	olmamalıdır.	Özellikle	de	vasal	krallar	arasındaki	
akrabalık	ilişkileri40	ve	birbirlerine	yaptıkları	ziyaretler41, bu benzer uygula-
malarda	ortak	bir	programın	oluşturulması	için	etkili	olmuştur.	Dolayısıyla	
bu	 uygulamaların	 ortak	 bir	 ideolojinin	 yansımaları	 olduğu	 çok	 açıktır.	
Nitekim	bu,	sistemli	bir	düzenlemeye	işaret	etmektedir42.	 İmparatorluğun	
ve	 imparatorun	 emperyal	 politikaları	 çerçevesinde	 oluşan	 bu	 organizas-
yon43,	vasal	kralların	yukarıda	aktarılan	uygulamalarıyla	hayat	bulmuştur.

34	 Bk.	dn.	24-27.
35 Bk. dn. 28.
36 Berns 1998, 154.
37	 Augustus	kültü	için	bk.	Kaplan	2009,	23-32.
38	 Sayar	1999,	211.
39	 Söğüt	2001,	489.
40	 Suetonius.	Aug.	48;	Jacobson	2001,	23-27.
41	 Flavius	Iosephus	XIV.10.7.
42 Durukan 2011, 152.
43 Augustus	ve	vasal	krallar	arasındaki	ilişkiye	yönelik,	Suetonius	şu	bilgileri	verir	(Suetonius.	Aug.	

48;	Telatar-Özaktürk	(çev.)	2008,	63):	“…Dost olan kralları kendi aralarında karşılıklı kız alıp 
vermeyle birbirlerine bağladı…”.
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Dağlık	Kilikia’da	bu	ideolojinin	ve	sistemli	organizasyonun	önemli	bir	
ayağını,	yukarıda	da	anıldığı	gibi,	imparatorluk	kültlerinin	ve	tapınakları-
nın	 kurulması	 oluşturmaktadır.	Vasal	 kralların	 yönetimi	 sırasında	Dağlık	
Kilikia’da	Elaiussa	Sebaste,	Leartes	ve	Karallia	kentlerindeki	tapınakların	
dışında,	 başka	 bir	 tapınağın	 inşa	 edildiğine	 dair	 henüz	 bir	 ipucu	 bulun-
mamaktadır.	 Dikkatimizi	 çeken	 asıl	 unsur	 ise,	 bu	 dönemde	 inşa	 edilen	
tapınakların	 tümünün	 imparatorluk	 kültü	 yapıları	 olmasıdır.	 Dolayısıyla	
Diokaisareia’da	 vasal	 kralların	 zamanında	 inşa	 edildiğini	 önerdiğimiz	
Podyumlu	Tapınağın	da,	bu	ideoloji	ve	organizasyon	kapsamında	oluştu-
rulan	imparatorluk	kültü	anıtı	olması	kuvvetli	bir	olasılıktır.	

Podyumlu	Tapınak’ta	 tapınım	gören	 imparatoru	belirlemek	kesin	ola-
rak	mümkün	 değilse	 de,	 yapının	 inşa	 tarihi	 dikkate	 alındığında,	 tapınak	
Augustus,	 Tiberius	 veya	 Claudius’un	 kültlerinden	 biri	 için	 inşa	 edilmiş	
olabilir.	Ancak	kentte	ele	geçen	bir	yazıt,	bu	imparatorlardan	Tiberius’un	
Diokaisareia	 için	daha	önemli	bir	yere	 sahip	olduğuna	 işaret	 etmektedir.	
Bugün	kayıp	olan	bir	konsol	parçası	üzerindeki	bu	Eski	Yunanca	yazıtta,	
İmparator	Tiberius,	Tanrı’nın	oğlu,	 kentin	kurucusu	ve	kurtarıcısı	 olarak	
anılmıştır44.

Hellenistik	 Dönem’de	 kent	 kimliğine	 kavuşmamış	 olan	 yerleşimin,	
Zeus	 Olbios	 kültüne	 ait	 kutsal	 alan	 görüntüsünden	 kente	 dönüşümü	 ve	
bir	 Roma	 kenti	 görünümünü	 alması,	 Erken	 İmparatorluk	 Dönemi’nde45 
ve	 İmparator	 Tiberius	 zamanında	 olmuştur.	 Bu	 dönemde	 kentin	 ida-
ri-politik	 yapısının	 değiştirilmesinin	 ardından,	 burada	 M.S.	 17	 yılında	
“Diokaisareia”	 ismiyle,	 yeni	 bir	 Roma	 kenti	 kurulmuştur46.	 İmparator	
Tiberius’un	kent	için	“ktistes” ve “soter” olarak kabul edilmesi, bu idari-
politik	değişimle	ve	kentteki	bu	dönemde	gerçekleştirilen	Roma	Dönemi	
erken	 bayındırlık	 faaliyetleriyle47	 ilişkili	 olmalıdır.	Tiberius	Dönemi’nde	
benzer	 bir	 politikayı	Küçük	Asia’daki	 diğer	 kentlerde	 de	 görmek	müm-
kündür.	M.S.	17	yılında	gerçekleşen	büyük	bir	depremin	ardından	yapıları	

44	 Αύτοκράτορα	Καίσ[α	]ρα	Tιβέριον	θεοΰ	υί[όν]	τόν	κτίστην	καί	σωτήρα	=	Tanrı’nın oğlu, 
kurucu ve kurtarıcı Imperator Caesar Tiberius’u...... Bu	yazıt	için	bk.	Heberdey	-	Wilhelm	1896,	
84	nr.160;	Hagel	-	Tomaschitz	1998,	332	OID	45.	Yazıtın	çevirisi	için,	Akdeniz	Üniversitesi	Eski-
çağ	Dilleri	ve	Kültürleri	Bölümü	Öğretim	Üyesi	Doç.	Dr.	N.	Eda	AKYÜREK	ŞAHİN’e	teşekkür	
ederim.

45	 Wannagat	2006,	139-140.
46	 Kirsten	1974,	354	vd.	Karşıt	bir	görüş	için	bk.	Magie	1950,	76;	Gotter	2001,	304-305.	321.	
47 Diokaisareia’daki	erken	İmparatorluk	Dönemi	yapı	faaliyetleri	için	bk.	Wannagat	2006,	139-149.	

Bu	imar	faaliyetlerine	muhtemelen	Tiberius	döneminde	başlanmış	olmalıdır.	
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yıkılan	 Sardeis,	 Magnesia	 ad	 Sipylum,	 Temnos,	 Philadelphia,	 Aigai,	
Apollonis,	 Mostene,	 Hierokaisareia,	 Myrine,	 Kyme	 ve	 Tmolos	 halkları	
İmparator	Tiberius’un	yardımları	ile	yapılarının	yeniden	inşa	edilmesinin	
ardından48,	imparatorun	kentlere	gösterdiği	ilgi	ve	yardımlar	için	impara-
torun	heykelini	Roma’ya	dikerek	onu	onurlandırmış49	ve	“CIVITATIBVS	
ASIAE	RESTITVTIS=Asia (Eyaleti’nin) onarılmış kentleri için”	lejantını	
taşıyan	sestertiuslar	bastırmışlardır50.	İmparatorun	kentlerin	yeniden	inşa-
sında	yapmış	olduğu	yardımlar,	bazı	kentlerde	“ktistes”	kabul	edilmesini	
sağlamıştır51.	Ardından	Tiberius’un	yardımlarıyla	yeniden	 inşa	 edilen	bu	
kentlerde,	Tiberius	 için	 imparator	kültleri	kurulmuştur52. Diokaisareia’da 
da hem imparatorun ktistes kabul edilmesi53	 hem	de	kentte	 bu	dönemde	
başlayan	ilk	imar	faaliyetleri	nedeniyle,	Küçük	Asia’daki	yukarıda	anılan	
diğer	kentlerde	olduğu	gibi,	Tiberius’un	ilgi	ve	yardımları	için	onuruna	kült	
kurulmuş	olabilir.	Dolayısıyla,	Podyumlu	Tapınağın	İmparator	Tiberius‘un	
kültü	için	inşa	edilmiş	olması	daha	olasıdır54. 

III. Sonuç 
İmparatorluk	 kültü	 tapınağı	 olduğu	 ve	 kentin	 kurucusu	 ve	 kurtarıcısı	

olarak	 kabul	 edilen	 Tiberius	 için	 yapıldığı	 önerilen	 Diokaisareia’daki	
Podyumlu	 Tapınak,	 kentin	 oluşturulması	 sürecindeki	 önemli	 bir	 kentsel	
dönüşümü	ve	yapılanmayı	da	ifade	etmektedir.

İmparatorluk	 kültü	 ve	 yapıları	 kentin	 imparatora	 bir	 yer	 bulma	 çaba-
sıyken55;	 bu	 durum	 vasal	 krallar	 zamanında	 Dağlık	 Kilikia’da,	 bölgesel	
vasal	kralların	imparatora	bir	yer	bulma	çabası	olarak	değerlendirilebilinir.	
Diokaisareia	için	bu	yerin,	fiziksel	anlamda,	öteden	beri	bölge	için	önemli	
bir	 geleneksel	 tanrı	 olan	 Zeus	Olbios’a	 kutsanmış	 ve	 sınırlanmış	 alanın	

48	 Winter	1996,	97-98
49 Radt 2002, 43.
50	 Winter	1996,	99.
51	 Şahin	1999,	35;	Price	2004,	115.
52 Augustus’un	Küçük	Asya’daki	yaklaşık	otuz	dört	farklı	kentte	rahibi	bulunmasına	karşın,	diğer	

imparatorlardan	sadece	Augustus’un	halefi	Tiberius’un	on	bir	kentte	rahibi	bulunmasıyla	bu	sa-
yıya	yaklaştığı	ve	bu	on	bir	kentin	Tiberius’un	yaralarını	cömertçe	sardığı	depremde	yıkılan	söz	
konusu	kentler	olduğu	kabul	edilmektedir.	Bk.	Price	2004,	115.

53 Pilhofer‘in	“Romanisierung	in	Kilikien?	Das	Zeugnis	der	Inschriften”	adlı	çalışmasında	da	söz	
konusu	bu	yazıt,	Tiberius	kültü	için	kanıt	olarak	kabul	edilmektedir.	Bk.	Pilhofer	2005,88.129.	

54	 Pilhofer’in	çalışmasında,	Tiberius	kültü	ile	podyumlu	tapınak	arasında	bir	ilişki	kurulmamıştır.
55 Price 2004, 243.
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hemen	 yanında	 ve	 çevresinde	 oluşturulan	 yeni	 kent	 merkezinde	 olması	
önemli	bir	seçimdir.	Bu	stratejik	seçim	imparator	tapınaklarının	kentlerin	
en	göze	çarpan	ve	ayrıcalıklı	olan	alanlarının	üzerine	kurulması56 ile para-
lellik	göstermekle	birlikte,	mimari	anlamda	Zeus	Olbios	Temenosu’na	ait	
duvar	ve	tapınağın	arka	duvarının	birbiriyle	bir	bütün	halinde	inşa	edilmiş	
olması	ile	döneminin	genel	kullanımından	tamamen	ayrı	durur.	Bu	durum	
Zeus	 Olbios’un	 gücünden	 faydalanılmasına	 yönelik	 politik	 bilinçli	 bir	
seçim	olabilir57.	Bu	kullanım	bir	yandan	imparatoru	geleneksel	çerçevey-
le	bağdaştırmayı	ve	özellikle	halkın	kült	 ile	 ilgili	yapıları	devamlı	ve	bir	
kompleks	halinde	görmesini	amaçlarken	diğer	yandan	öncesinde	kendisine	
özgü	 feodal-teokratik	 bir	 yönetimin	 merkezi	 olan	 kentte58, imparatorun 
varlığını,	gücünü	ve	hatta	egemenliğini	gösterebilmenin	en	akıllı	yolu	ola-
rak	da	kabul	etmek	mümkündür.	Bu	kapsam	içerisinde	imparator	 tapına-
ğının	Zeus	Olbios	Tapınağı’ndan	küçük	ve	daha	ihtişamsız	yapılması	ise,	
bölgenin	en	köklü	yerel	ve	güçlü	tanrısına	bir	saygı	gösterisi	olarak	kabul	
edilebilinir. 

Kentteki	 siyasal	 ve	 toplumsal	 değişimler	 bir	 ölçüde	mekânın	 yukarı-
da	 aktarıldığı	 şekliyle	 kullanılmasıyla,	 insanları	 yeniden	 yapılandırmayı	
da	 amaçlamaktadır59.	 Mekânın	 bu	 durumu,	 yerleşimin	 yeni	 adı	 olan	
“Diokaisareia”	 ile	 de	 bütünlük	 gösterir.	 Zeus-İmparator	 Şehri	 anlamına	
gelen kent isminin60	 seçimi	 de,	 siyasi-dini	 ve	 bütünleştirici	 bir	 seçim	
olmalıdır.	 Kent	 ismiyle	 ortaya	 konan	 birlikteliği,	 imparator	 tapınağının	
kendisini	 Zeus	 Olbios	 Tapınağı’na	 ait	 temenos	 duvarına	 mimari	 açıdan	
dayandırmasında	 da	 görmek	mümkündür.	 Din	 ve	 siyasi	 gücün	 birbirine	
destek	olması	anlamına	gelen	bu	birliktelikle,	kentte	Tiberius	 ile	birlikte	
başlayan	yeni	politik	sistemin	doğrudan	ve	etkili	propagandası	yapılmak	
suretiyle,	vatandaşların	imparatora	bağlanmaları	amaçlanmış	olabilir.	

56 Price 2004, 232.
57	 İmparatorluk	kültü	ve	kentlerdeki	mimari	yapısal	değişiklikler	için	bk.	Price	2004,	227-260;	Mert	

2004, 301-304.
58	 Durugönül	1998,	85-87,113.
59 Price 2004, 232.
60	 Wannagat	2007,	2.
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Fig.	1		 Diokaisareia.	Kent	Planı	
(Wannagat	2006,	124	Abb.5)

Fig.	2		 Podyumlu	Tapınak.	Kent	İçerisindeki	
Konumu	(Wannagat	2006,	124	Abb.5)	

Fig.	3		 Diokaisareia.	3	numaralı	ev	ve	Podyumlu	
Tapınak	(Wannagat	2006,	140	Abb.35)

Fig.	4		 Diokaisareia.	Podyumlu	Tapınak.	Güney	Podyum	Duvarı	
(Wannagat	2006,	141	Abb.36)
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Fig. 5
Diokaisareia.  
Podyumlu	Tapınak.	
Kuzey	Podyum	Duvarı	
(Wannagat	2006,	
141.144	Abb.36.42)

Fig.	6	 Diokaisareia.	Podyumlu	Tapınak.	Plaster	Korinth	Başlık	Parçaları	 
(Wannagat	2006,	144	Abb.	43-44)


