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NEOLITIK CAG’DA MANISA YORESI

Engin AKDENIZ*

ABSTRACT
Manisa Region in the Neolithic Age

Significant information has been obtained in recent years about the condition
of waterfront regions of Western Anatolia in the Neolithic Age. The source of this
information is the excavations carried out especially in Kemalpaga-Ulucak, {zmir-
Yesilova, those in Aliaga-Ege Giibre and Torbali-Dedecik (Heybelitepe). In addi-
tion, surface researches also reveal some information about this period.

This article aims to evaluate the data obtained from the surface researches,
which are being conducted in the province of Manisa, with regard to the Neolithic
Age. In the region where 115 finding sites from prehistoric and protohistoric
periods were determined, the data on the Neolithic Age were found at 10 spots.
The largest group of these data comprises the settlements located on mounds and
hills. Only a few settlements on plain level or on hillsides were located. When the
distribution of these settlements was examined, it was observed that the majority
of centers were situated on the bottom land in the south and southwest of Akhisar.
A significant part of these centers belonged to settlements founded on mounds and
hills. The largest settlement covering an area of 7,5 hectares was a mound settle-
ment, which is the Kizilgukur Mound near Sarigdl. This mound is followed by the
Moralilar Mound located near Akhisar and covering an area of 3 hectares.

Pottery pieces constitute the most important group of findings that give infor-
mation about the period. When the artifacts produced generally from poorly refined
clay were examined, sand, mica, quartz and stone particles were found inside the
clay. Slipped, unslipped and burnished goods, and only a limited number of painted
pieces were uncovered. Among the slipped pieces, the slip is used in the exterior or
interior, but there are also pieces slipped both in the exterior and interior. The slip is
generally dark colored. But some examples are red or yellow. The pieces were fired
at a medium level. Only a few pieces were fired adequately. Vessel forms are limit-
ed and consist of jugs, pots and bowls. Every form has subgroups within itself. The
fact that similar pieces were seen especially in izmir, Burdur and Antalya regions
indicates the route of interaction. Besides potteries, other findings belonging to this

Dog. Dr., Adnan Menderes Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii, Aytepe-
Aydmn-TR. E.posta: akdeniz113@hotmail.com
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period include the stone tools uncovered especially in Moralilar and understood to
be related to agriculture, and the chipped stone tools found mostly in Kizil¢ukur.

The biggest problem concerning the condition of the region in the Neolithic
Age is the fact that all the detected sites belong to the last periods of the Neolithic
Age. The excavations have not revealed any site yet that can be dated to earlier
phases. Different theories may be introduced on the possible reasons for this con-
dition, such as the deficiencies in research, alluvial filling, living in different envi-
ronments, and migration. In order to understand the reason for such deficiency and
to identify the cultural construct in the Neolithic Age, further excavations beyond
surface researches are needed to be carried out at a finding site of first-degree
significance like Kizilgukur or Moralilar. It is evident that such an excavation will
provide supporting information about the condition of Manisa region as well as the
waterfront regions of Western Anatolia in the Neolithic Age.

Keywords: Western Anatolia, Manisa, Neolithic Age, Pottery.

OZET

Bat1 Anadolu’nun 6zellikle kiyiya yakin kesimlerinin Neolitik Cag’daki duru-
mu hakkinda son yillarda 6nemli bilgiler edinilmektedir. Bu bilgilerin kaynagi basta
Kemalpasa-Ulucak olmak tizere, Izmir-Yesilova ile daha smirli oranda Aliaga-Ege
Giibre ve Torbali-Dedecik (Heybelitepe) kazilaridir. Ayrica yiizey arastirmalarinda
bu donemle ilgili bazi bilgiler edinmek miimkiin olmaktadir.

Bu makalede Manisa ilinde devam eden ylizey arastirmalarinin verilerinin
Neolitik Cag acisindan degerlendirilmesi yapilmaya calisilacaktir. Prehistorik ve
protohistorik dénemlere ait 115 buluntu merkezinin bilindigi yorede Neolitik Cag
hakkindaki veriler 10 noktada saptanmuigtir. Bunlarin en biiyiik grubunu hoyiik ve
tepe Ustli yerlesimleri olugturmaktadir. Diiz yerlesim ya da yamag yerlesimlerine
¢ok az rastlanmaktadir. Bu yerlesimlerin dagilimi incelendiginde merkezlerin
cogunlugunun Akhisar’in giiney ve giineybatisindaki ovalik arazide oldugu gortil-
mektedir. Bunlarin da 6nemli bir boliimii hoyilik ve tepe tistii yerlesimlerdir. En
genis alani kaplayan yerlesim 7,5 hektarlik boyutlarindaki bir hoyiik yerlesimi olup
Sarig6l yakinlarindaki Kizilcukur Hoytigtidiir. Kizilgukur’u 3 hektarlik alaniyla
Akhisar yakinlarindaki Moralilar Hoytigu takip etmektedir.

Donem hakkinda bilgi veren en 6nemli buluntu grubunu ¢anak ¢émlek parca-
lar1 olusturmaktadir. Genellikle iyi arindirilmamis kilden yapilmis olan parcalar
kum, mika, kuvars ve tascik icermektedir. Astarli, astarsiz, basit perdahli mallarla
¢ok daha sinirlt sayida boyali parcalar vardir. Astarli parcalarda astar, dista ya da
icte olabilecegi gibi, hem dis1 hem de i¢i astarli parcalar da vardir. Astar genellikle
koyu renktir. Baz1 6rneklerde ise kirmizi ya da saridir. Firinlama orta derecededir.
Az sayidaki parga yeterli derecede firinlanmigtir. Kap formlari sinirh olup ¢omlek,
canak ve kaselerden olugsmaktadir. Her formun kendi icerisinde alt gruplar1 vardir.
Parcalarin benzerlerinin 6zellikle izmir, Burdur ve Antalya yoresinde goriilmiis
olmast kiiltiirel etkilesimin rotasini da gostermektedir. Canak ¢omlek diginda bu
doneme ait diger buluntular 6zellikle Moralilar’da ele gegen ve tarimla ilgili oldugu
anlagilan tag aletler ile daha ¢ok Kizil¢cukur’da ele gecen yontmatas aletlerdir.
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Bolgenin Neolitik Cag’daki durumu hakkindaki en biiylik sorun, saptanan
merkezlerin tamaminin Neolitik Cag’in son donemlerine ait olmasidir. Daha erken
evrelere tarihlenebilecek bir buluntu merkezi heniiz saptanamamigtir. Bu duruma
sebep olarak cok degisik teoriler ileri siirtilebilir; arastirma eksikligi, aliivyal dolgu,
farkli cevrelerde yasam ve goc. Eksikligin sebebinin ve bolgenin Neolitik Cag’daki
kiiltiirel yapilanmasinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Kizilgukur ya da Moralilar
gibi birinci derecede 6nemli bir buluntu merkezinde yiizey arastirmalarinin Gtesin-
de kazilara ihtiya¢ duyulmaktadir. Boylesine bir kazinin Manisa yoresinin oldugu
kadar Bat1 Anadolu’nun kiy1ya yakin kesimlerinin Neolitik Cag’daki durumu hak-
kinda destekleyici bilgiler sunacagi agiktir.

Anahtar Kelimeler: Bati Anadolu, Manisa, Neolitik Cag, Seramik.

Bati1 Anadolu’da Neolitik yasam bi¢iminin ortaya ¢ikisi ile ilgili olarak
bilgilerimiz 6zellikle son on yilda, 6nceki yillarla karsilastirilamayacak 6l-
ciide artmustir!'. Onceki bilgilerimiz biiyiik 6lgiide Goller Bolgesi‘nden yani
Burdur ve Isparta cevresinden daha batiya uzanmazken, Bati Anadolu’da
farkli yorelerde gergeklestirilen bazi yiizey arastirmalart ile 6zellikle izmir
sehir merkezi ve yakin cevresinde siirdiiriilmekte olan kazilar, bélgenin
tarihoncesi kiiltiirel stireci icerisinde Neolitik Cag’in tagidigi 6nemin 6n-
goriilerimizin ¢ok otesinde oldugunu gostermistir?. Ege Giibre ve Yesilova
kazilar1 Ege sahil seridinde daha ¢ok denizle baglantili toplumlarin, Ulucak
Hoytik kazilari ise Ege sahil seridinin hemen dogusunda Belkahve geci-
diyle ayrilan bir noktadan sonra i¢ kesimlerle olas1 baglantinin saglandigi
bir konumda ozellikle ekonomik agidan farkli* yasam modellerine sahip
Neolitik toplumlarinin daha 6nceden sanildig1 gibi Son Neolitik Cag’da
degil, oncesinde de Ilk Neolitik Cag’dan itibaren bolgede yasadigini
kanitlamaktadir*. Torbali Ovasi kenarindaki Dedecik-Heybelitepe kazisi

' Bu makaledeki veriler, TUBITAK Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Grubu (SOBAG) tarafindan
desteklenen “107K030 nolu” “Prehistorik ve protohistorik Caglarda Manisa ve Cevresi” baglikli
aragtirma projesi ile projenin 1 Haziran 2010 tarihinde bagariyla tamamlanmasindan sonra Akhisar
Belediye Bagkanligi’nin destekleriyle devam edilen yiizey arastirmas: sonuglarina dayanmak-
tadir. Bu vesileyle Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi’ne, DOSIMM’e, TUBITAK
Sosyal ve Beseri Bilimler Aragtirma Grubu (SOBAG) Bagkanligi’na, Manisa Miizesi’ne, Akhisar
Belediyesi’ne ve yore halkina tesekkiir ederim.

2 French 1965, 15 vd.; French 1969, 41 vd.; Voightlander 1983, 5 vd.; Meri¢ 1993, 143 vd.; Erkanal -

Erkanal 1997, 109; Evren - igten 1998, 117-118; Seeher 1990, 9; Lichter 2002, 161-164; Takaoglu,

2004, 743 vd.; Caymaz 2006, 2; Derin 2006, 1 vd.; Lichter - Meri¢ 2007, 385; Gtinel 2010, 459.

Ulucak’ta agirsak ve hasir izlerinin yani sira Vb tabakasinda saptanan idol tizerindeki dokuma

parcasit Ulucak Hoyiik sakinlerinin dokumadaki seviyelerini gostermesi agisindan 6nemlidir

(Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 368).

4 Derin 2006, 5.6.
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ise Neolitik Cag sonlarinda gerek Anadolu gerekse Ege Adalar1 ve Kita
Yunanistan ile irtibat halinde bir yerlesimin varligin1 belgelemistir. Bati
Anadolu Neolitiginde su an i¢in ¢6zlim bekleyen konu, bolgede ve ya-
kin cevresinde canak ¢omleksiz Neolitik Cag’in yasanip yasanmadigidir.
Giiniimiizde bolgede kesin olarak Ik Neolitik Cag 6ncesine, yani Neolitik
Cag’in canak ¢omleksiz evrelerine tarihlenebilecek herhangi bir buluntu
merkezi saptanamamistirS. Ancak bu noktada iyimser bir diislinceyle yola
cikarsak, yukarida belirtildigi tizere daha 10 yil 6ncesine kadar yérede
Neolitik Cag hakkindaki bilgilerimizin ne denli eksik oldugunu hatirladi-
gimizda oniimiizdeki siirecte yeni aragtirma ve kazilarla bu boslukla iligkili
verilerin saglanabilecegi miimkiindiir. Ayrica Ulucak Hdoytik’de kazilan
noktadan daha altta ana topraga kadar kazilmayan 5 metrelik dolgunun var
oldugu dusiiniildiigiinde® daha alt tabakalarda ¢anak ¢omleksiz Neolitigin
varligi, - bir iddia- dahi olsa ileri siirtilebilir.

Bati Anadolu Neolitik Cag kronoloji tablosundaki bosluk, eger aras-
tirmalarin daha ¢ok ovalik arazilerde yogunlagmasi, yiiksek kesimlerin
incelenmemesi, jeomorfolojik degisiklikler gibi sebeplerden kaynaklanan
bir eksiklik degilse, akla hemen canak ¢omleksiz Neolitik Cag’da baska
yorede yasayan topluluklarin yGreye goc ettiklerini savunan geleneksel
yorumlar gelmektedir. Bu iddia Avrupa’da Neolitik yasam biciminin go¢
ile bagladigini ileri siiregelen kurami animsatir’”. Buna gore, Gilineydogu
Anadolu ile Irak ve Suriye’nin kuzey kesimlerinden ilkin Orta Anadolu’ya,
devaminda ise daha batiya dogru devam eden bir gé¢ yasanmistir. Ancak,
diger baz1 verilerin yan sira, 6zellikle Giineydogu Anadolu Bélgesi’ndeki
yogun c¢aligmalar ile Orta Anadolu’daki kazi sonuglarimin kargsilagtiril-
masiyla Orta Anadolu Neolitigi’'nin Giineydogu Anadolu menseli ol-
madigimin® anlagilmasinin da katkilartyla degisen bu geleneksel gortise
gore gocilin devaminda Balkan Yarimadasi ve Avrupa’da Neolitik 6geler
ortaya ¢ikmisti®. Bu anlatima gore gocte kullanilabilecek iki rotadan ilki
Bati Anadolu’dan batiya, Girit de dahil olacak sekilde Ege Adalar iize-
rinden Kita Yunanistan’a ve ardindan kuzeye devam eden rota, digeri ise

5 Lichter 2002, 166.

6 Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 361.

7 Tangri 1989, 140, 141, 143, 144; Andel - Runnels 1995, 495-498; Bogucki 1996, 244; Whittle
1996, 39 vd.; Ozdogan -Gatsov 1998, 209-211, 222; Ozdogan 2005, 13-16; Reingruber 2005, 155;
Sampson 2005, 131-139.

8 Ozdogan 1995, 278; Duru 2001, 83.

9 Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 361-363, 368, 369; Ozdogan 2007a, 444-447.
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[zmir Bolgesinden kuzeye, giiniimiizdeki Akhisar-Balikesir civarindan
kuzeybatiya Trakya’ya devam eden rotadir!®. Avrupa’ya tarim ve hayvan-
ciligin Ortadogu kokenli halklar tarafindan aktarildigr fikri genel olarak
kabul edilmekle birlikte giiniimiizde bu diislince yerini daha karigik ve
birden fazla sebepten kaynaklanan aciklamalara, go¢ teorisi yerini ticari
ve belki de devamindaki kiiltiirel etkilesimlere birakmigtir. Bunun bir
sebebi de, aralarinda Neolitik Cag Oncesinden itibaren buluntu veren
merkezlerin de yer aldig1 Yunan Makedonyasi’ndaki Nea Nikomedia’da,
Kita Yunanistan’da Theselya’daki Theopetra Magarasi’nda, Argissa
Magoula’da, Soufli Magoula’da, Akhilleion’da, Gediki’de, Sesklo’da,
Epirus’daki Boila kaya siginaginda, Euboia’daki Agia Triadha magara-
sinda, Attika’daki Nea Makri’de, Argolis’deki Frankhthi Magarasinda,
Koukou’da, Lerna’da, Korinth’deki Nemea’da, Ege Adalarindan Girit’deki
Knossos’da, Kuzey Sporadlardan Youra’daki Kyklops magarasinda, Agios
Petros’da, Kykladlar’dan Kythnos’daki Maroula’da, Saliagos’da, Dogu
Ege Adalari’ndan Khios (Sakiz) Aghio Gala’da ve Emporio’da tamam-
lanan ya da devam etmekte olan arkeolojik calismalardan elde edilen
verilerin farkli acilardan degerlendirilmesidir!!. Giinlimiizde Yunanistan

10" Renfrew 1989, 168; Bogucki 1996, 244. Renfrew, gocebe ciftcilerin ufak teknelerle Ege Denizi’ni

gectiklerini diistinmektedir. Aslinda, 6zellikle Bogucki’nin de vurguladig: gibi Ege Denizi’nin
glineyinde birbirine yakin ¢ok sayida ada ve adacik bu tiir goclerde biiyiik avantaj saglayabilir.
Ayrica s6z konusu dénemlerden daha 6ncesinden baglamak tizere deniz seviyesinin, buna baglan-
til1 olarak eski kiy1 ¢izgisinin, adalarin ytikseklik ve buyiikliiklerinin, dolayistyla hem birbirleri
hem de Bat1 Anadolu ve Kita Yunanistan ile olan uzakliklarinin degisik evrelerdeki belirgin sap-
malarla birlikte gliniimiizden ¢ok farkli olmasi belki de bu teorinin en biiyiik dayanak noktasini
olusturmustur. Diger merkezlerde bulunan Melos ya da Giali obsidyeninin yani sira Frankhthi
Magarast’nin erken dénem tabakalarinda bulunan, kesin olarak Melos kékenli obsidyenin buraya
ulastirilmasinda da benzer deniz tasimaciligi yontemleri kullanilmis olmalidir. Whittle 1996, 22-
23, 40,41; Cherry 1981, 45-48.
Ancak zorunlu bir deniz ticaretinin sonucunda Melos kokenli obsidyenin ithal edilebilecegi
Bati1 Anadolu’daki buluntu merkezleri olan Hacilar, Altinkum Plaji, Aphrodisias ve Moralilar
icin Lichter 2002, 164, dipnot 9; Renfrew ve digerleri 1965, Tab.1.no:137-138. Son zamanlarda
incelenen ve obsidyen buluntulari tizerine analiz ¢alismalarinin yapilma firsati bulunulan Torbali
Ovasi’ndaki Dedecik-Heybelitepe yerlesiminde de Melos kokenli (Adamas ve Demenegaki bol-
geleri menseli) obsidyenin kesin olarak varliginin arkeometrik yontemlerle belgelenmesi Neolitik
Cag sonlarmna tarihlendirilse de erken deniz ticaretinin varliginin bir gostergesidir (Lichter-Meri¢
2007, 386). Benzer bir durum Menemen yakinlarindaki Araptepe i¢in de gecerlidir (Bostanct
2008, 167). Daha sonraki donemlerde Melos’dan ithal obsidyen icin Cukuri¢i Hoytigli Koder-
Ladstatter 2010, 322.

11 Purness 1956, 194, 208; Evans - Renfrew 1968, 89; Renfrew - Evans 1968, 262-271; Hood 1981,
11-16, 75, 84-85, 96-97; Whittle 1996, 21-23, 49-59; Efstratiou 2005, 143-151; Reingruber 2005,
155-171; Thissen 2005, 33-37; Lichter 2005, 64; Sampson 2005, 131; Alram - Stern 2005, 184-
191; Mavridis - Tankosic 2009, 48-56.
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siirlart igerisinde yer alan bu merkezlere tilkemizin Ege Denizi’'ndeki
baglica iki adasindan biiyiigii olan, bulundugu cografya dolayisiyla 6zel
bir 6neme sahip olan Gék¢eada’da son zamanlarda arastirilmaya baglanan,
Ugurlu’yu'? da ilave etmek gerekmektedir!3.

Neolitik Cag’da Orta Anadolu’nun giiney kesimleriyle Goller
Bolgesi’nin, Ege Bolgesi ve Marmara Bolgesi’yle etkilesim halinde olduk-
lar1 ortaya cikmistir. Eski bilgilerimizin aksine bu yorelerde Giineydogu
Anadolu’dan bagimsiz gelisen Neolitiklesme kendi igerisinde donemsel
ve kiiltiirel alt gruplara da sahiptir. Ornegin Ege B6lgesi’nde i¢bat1 Ege ile
sahil kesimi ve kiyiya yakin Ege Adalarindan olusan iki ana alt grup var-
dir. Bunlar1 materyal buluntulara dayanarak Neolitik icerisinde kronolojik
ayirima da tabi tutabiliriz. Bu genis cografyadaki etkilegsimin devaminda
pek cok birikimin M.O. yaklagik 7000 yillarinda Giineydogu Avrupa’ya
dogru aktarildigr sanilmaktadir'4. Bu etkilesimin materyal buluntularin
yani sira, sosyoekonomik modeli de sekillendirdigi, tarim ve hayvanciligi
yaydigr kuskusuzdur. Ayrica, ozellikle Akdeniz Bdlgesi’nin kuzeybati
kesimlerinin Bat1 Anadolu’nun Neolitiklesmesinde 6zel bir yeri olabilir!>.
Antalya Korfezi’nin kuzeyindeki bazi Paleolitik ve Epipaleolitik merkez-
lerden kuzeye hareket eden, uygun cevresel avantajlardan dolayr Goller
Bolgesi'nde gelismis bir Neolitik uygarlik meydana getiren halklarin, bir
sekilde cok daha bat1 ve kuzey kesimlere Neolitik kiiltiiriin aktarilmasinda
paylar1 olmalidir.

Izmir yoresinde kazisi yapilmakta olan merkezlerden elde edilen
veriler, Ege Neolitigi kiiltiirlerinin kendileri arasindaki etkilesimlere
ilaveten, yukarida belirtildigi tizere Goller Bolgesi ve Marmara Bolgesi
disinda belki daha uzak yorelerle bile etkilesim halinde oldugunu
kamitlamaktadir. Ozellikle Ulucak’in IV. ve V. tabaka verilerinin hem
Goller Bolgesi’ndeki Hacilar, Kurucay, Hoylicek ve Bademagaci’nda
(Kizilkaya), hem de Istanbul Fikirtepe, Bursa Ilipinar’da ele gecenlerle,
hatta Balkan Yarimadasi’ndakilerle olan 6nemli benzerlikleri, Ege Giibre

12' Erdogu 2005, 96-98.

Ugurlu’nun cografi 6neminin anlasilmasi igin giizel bir 6rnek Sampson 2005, Fig. 8’deki ha-
ritadir. Bu haritada, Ege’de Holosen baslar1 i¢in Onerilen olasi deniz rotalarindan kuzeydeki,
Gelibolu Yarimadasi tizerinden Gokgeada’ya oradan Lemnos’a (Limni), daha sonra ise kuzey
Sporadlar’daki Youra iizerinden Euboia’ya (Egriboz) devam etmektedir.

14 Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 363; Ozdogan 2007b, 401-403.

15 Umurtak 1999, 47; Duru 2001, 83.
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Hoyiigii buluntularmin bir taraftan Istanbul Fikirtepe, Edirne Hoca Cesme,
diger taraftan Hacilar hatta Kibris ile olan benzerlikleri, Yesilova Hoyiigii
buluntularinin da Goller Bolgesi’'ndeki Hoylicek, Kurucay, Bademagaci
(Kizilkaya) buluntulart ile benzerligi lizerinde dikkatle durulmasi gereken
konulardir'6, Birbirinden farkli yonlerdeki bolgelerle Izmir ve cevresinin
buluntu benzerligi Neolitik Cag’da daha onceki diisiincelerin cok Gtesinde-
ki ticari ve/veya kiiltiirel etkilesimlerle aciklanabilir.

Ege Bolgesi’'nde birakilan ya da halen devam etmekte olan Neolitik
Cag kazilarmm Izmir ¢evresinde yogunlasmasi bolgenin diger kesimleri-
nin eski ve yeni yiizey arastirmalarina dayanarak anlagilmaya ¢aligilmasini
zorunlu kilmaktadir. Benzer durum Izmir’in hemen bitisigindeki Manisa
icin de s6z konusudur. Ege Bélgesi’nde hem kuzey-giiney hem de kismen
dogu-bati rotasinda 6nemli bir konumda yer alan Manisa ilinin bulundugu
alan, tarihin farkl1 donemlerinde oldugu gibi Neolitik Cag hakkinda bilgi
edinilebilecek 6zel bir arazidir.

Manisa ve cevresinin Neolitik Cag’daki durumu hakkinda yapilmig
en Onemli ¢aligma hi¢ stiphesiz D.H.French’e aittir. French 1959-1960
yillarinda Balikesir ve Manisa/Akhisar yoresinde yiizey arastirmalari yap-
mistir. 1965 ve 1969 yilinda yayinlanan bu ¢alismalar sonucunda bolgede
cok sayida tarihoncesi buluntu merkezi tespit edilmistir'’. Bunlar arasin-
da Manisa yoresinde yer alip Neolitik Cag’a tarihlenen buluntu verenler
Kayislar, Moralilar, Arpali II, Nuriye, Alibeyli ve Avlutepedir!®. French’in
ardindan uzun siire bolgenin sadece Neolitik Cagi’na degil prehistorya-
sina iligkin herhangi bir calisma yapilmamistir. 1980°1i yillarda R.Meri¢
tarafindan gerek Alagehir Gavurtepe’de yapilan kazilar gerekse izmir ile
konumuz olan Manisa ilinde yiiriitiilen ylizey arastirmalarinda yoérenin
prehistoryasiyla iligkili bazi bilgilere ulagilmigtir. Bunlar arasinda Neolitik
Cag buluntularinin ele gectigi baz1 merkezler de vardir’®.

1994-1995 yillarinda R.Din¢’in 6zellikle Kumcay1 (Hyllos), Bakircay
(Kaikos) ile Gordiik Cay1’nin (Lykos) suladigr Akhisar ¢cevresindeki aras-
tirmalart sirasinda Kulaksizlar atdlyesine 6nem verilmis ve bu mermer-tag

16 Abay 2005, 78-79; Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 368-369; Saglamtimur 2007, 376; Derin
2005, 90-93; Derin 2007, 382-383; Derin 2008, 221-224; Derin ve digerleri 2009, 15.

17" French 1965, 15-24; French 1969, 41-91.

18 French 1969, 50, 51, 54, 58; Roosevelt 2003, Figure 3.2.

19 Meri¢ 1993, 145, Fig. 1,2; Roosevelt 2003, 666, Roosevelt 2009, 235, 359.
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idol-figiirin-kap at6lyesinde ayrintili caligmalar yapilmistir?®. Bu ¢alisma-
lar sirasinda cevrede stirdiiriilen yiizey arastirmalarinda daha 6nce French
tarafindan saptanan Moralilar HOyiigli incelenmistir. Din¢’in ardindan
T.Takaoglu s6z konusu arazide Kulaksizlar atlyesindeki kapsamli calis-
malar1 disinda Neolitik buluntu merkezi Moralilar tizerine de inceleme-
lerde bulunmustur?!. C.Roosevelt’in 2000 yilindan itibaren merkezi Lydia
bolgesi basta olmak lizere siirdiirdiigii ylizey arastirmalar1 ve yaynlari,
yorenin ge¢ donemlerinin yam sira erken dénemleri hakkinda da bilgi
vermektedir?2.

Yerlesimlerin Dagilim

Bolgede ekibimizin 2007 yilindan itibaren gerceklestirmekte ol-
dugu yilizey arastirmalar1 sonucunda, Manisa ilinin kapladigi genis
cografyada daha O6nceden saptanan merkezlerle birlikte toplam 115 bu-
luntu merkezi tespit edilmistir (fig. 1). Bu merkezlerden 10 tanesinde
Neolitik Cag’a ait buluntulara rastlanmistir (fig. 2, 3, 4)?3. Bu rakam
Manisa ilinin kapladig1 genis cografya ve toplam buluntu merkezine
kiyasladigimizda diigiik bir say1 olarak goriinse de elde edilen bilgi-
ler bolgenin Neolitik Cagi hakkinda bazi belirsizlikleri kismen de olsa
ortadan kaldirabilecek boyuttadir. Bu sayiya Kayislar?¥, Arpali II%,

20 Ding 1996, 11-41; Ding 1997, 255-282.

21 Takaoglu 2004, 743-751.

22 Roosevelt 2003, 90-93; Roosevelt 2009, 1 vd.

23 Akdeniz 2009a, 255.

24 French 1965, 18; French 1969, 47; Roosevelt 2009, 358; Akdeniz 2009a, 257. Hoyiik, Kayislar
kdytintin 1 km. kuzeyinde, yerel ad1 Cayirlar Mevkii’dir. 1959 yilinda French tarafindan “Kayis-
lar” adiyla tespit edilen ve 80x50 m. boyutlarinda, 3-4 m. yiiksekliginde oldugu bildirilen tepe
giiniimiizde tamamen diizlenmistir. Kayislar, diger dénemlerin yani sira, ancak 6zellikle Son
Neolitik ve flk Kalkolitik Cag seramigiyle taninan bir merkez olmasina kargin diizlenen arazide
yaptigimiz incelemelerde s6z konusu donemlere ait pargalari bulmak miimkiin olmamustir.

25 French 1969, 51-52; Roosevelt 2009, 357; Akdeniz 2009a, 259. Hoyiik, Saruhanli Ilcesi’nin
dogusunda, Burhaniye (Liitfiye) (Arpali) K&yti’niin yaklasik 2 km. giineyinde, “Cilligecit mev-
kiinin” 200 m. giineydogusundadir. Giiniimiizde faal durumdaki bir c¢ir¢ir fabrikasinin hemen
giineyindedir. French’in arastirdigi donemde birbirinin devami iki tepedir. French bunlardan
kuzeydekinin 1 m. yiiksekliginde, 50 m. ¢apinda, giineydekinin ise 3 m. yiiksekliginde, 80 m.
capinda oldugunu bildirmektedir. Giineydekinin giiniimiizdeki seviyesi de 3 m. olmasina kargin
yogun bir sekilde tahrip edilmis ve yayvanlastirilmistir. French, Son Neolitik (yayimlanmamas),
Son Kalkolitik Cag, Tlk Tun¢ Cag ve Son Tun¢ Cagr’na ait seramik parcalarmin yerlesim
lizerinde ele gegtigini bildirmektedir. Yaptigimiz incelemelerde ise sadece flk Tung Cagi’na
tarihlenebilecek sinirli sayida buluntu toplanabilmigtir.
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Alibeyli?6, Avlutepe?’ ile Mersinli, Yuvacali ve Maltepe (Killik)?® dahil
edilmemigtir. Ciinkii French’in ylizey arastirmalari sirasinda saptanan
Kayiglar’in yer aldig1 arazi diizlenmis olmasina karsin yasgh yore halki-
nin yardimlariyla ekibimiz tarafindan yeri tespit edilip incelenmisse de
Neolitik Cag’a tarihlenebilecek herhangi bir buluntuya rastlanilmamistir.
Arpali II’de yaptigimiz incelemelerde ise héyiik iizerinden sadece Ik Tung
Cagi’na ait sinirh sayida buluntu toplanabilmistir. French’in yayinlarinda?
Neolitik Cag’a tarihlendirilebilecek tek bir seramik parcasindan bahse-
dilmesine kargin Takaoglu’nun makalesiyle’®, Meri¢’in makalesindeki
haritada’! ve Roosevelt’in caligmasinda®? Alibeyli Hoytigii’'nden Neolitik
yerlesimler arasinda soz edilmektedir. Ancak burada yaptigimiz arastirma-
larda Son Neolitik Cag ya da Ik Kalkolitik Cag’a ait olabilecek kuskulu
bir parca disinda bu doneme ait buluntuya rastlanmamaistir33. French’in ya-
yimlarinda kuskulu erken boyali bir parcanin anlatildigi Avlutepe’de yapti-
&imiz ¢aligmalarda Neolitik Cag’a ait hi¢bir buluntu tespit edilememisgtir3+.
Meri¢’in yilizey arastirmalari sirasinda inceledigi Neolitik merkezlerden
Salihli ve Alagehir il¢eleri sinirlari icindeki Mersinli, Yuvacali ve Killik’in
ise -tiim ¢abalarimiza ragmen- prehistorik yerlesimlerini bulmak miimkiin
olmamigtir.

Manisa yoresindeki Neolitik buluntu merkezleri biiyiik oranda Gediz
(Hermos/Hermus) ¢cevresinde ya da Gediz’e su saglayan farkli boyutlardaki

26 French 1965, 21, Fig. 3:1; French 1969,51; Akdeniz 2009a, 260. Hoyiik, Halitpasa Beldesi’nin
6 km. kuzeybatisinda Alibeyli’nin 3 km. kuzeybatisinda yore halki tarafindan Tepecik adiyla
anilan kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanan 0,6 hektarlik bir araziyi kaplayan 6 m. yiiksekli-
ginde bir yerlesimdir. French tarafindan Neolitik Cag mallarmin bulundugu bildirilmekle beraber
hoyiik tizerinde yapilan incelemelerde Son Kalkolitik Cag 6ncesine ait parca saptamak miimkiin
olmamustir. Hoytik tizerinde ayrica Ilk, Orta ve Son Tun¢ Cagi’na ait buluntular vardir.

27 French 1969, 52, Fig. 8:1; Roosevelt 2003, 356; Akdeniz 2009a, 260. Egrikdy Ovasi’nda,
Giilbahge’nin 1 km. gilineybatisindadir. French tarafindan Cerkeztevfikiye adiyla anilsa da yerel
adt Avlutepedir. 2 m. ytiksekliginde ve 10x50 m. boyutlarindadir. French tarafindan da kugkulu
oldugu bildirilen bir par¢a boyali seramik bulunmustur. Ayrica Ilk, Orta ve Son Tung Cag1 bulun-
tular ele ge¢mistir.

28 Merig 1993, 145, Fig. 1,2; Roosevelt 2003, 666; Roosevelt 2009, 235, 359.

29 French 1965, 20, 21, Fig.3:1; French 1969: 51.

30" Takaoglu 2004, 743, Fig.1

31 Meri¢ 1993, Fig. 1.

32 Roosevelt 2003, 356,360.

33" Akdeniz 2009b, 90.

34 French 1969, 52, Fig. 8:1.

35 Meri¢ 1993, 145, Fig. 1,2; Roosevelt 2003, 356, 360.
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diger akarsularin ¢evresinde kiimelenmektedir. Bu merkezleri dort baslik
altinda toplayabiliriz;

a) Hoyiik yerlesimleri (Akhisar Hoylik, Refik Arslan Hoyiigii, Moralilar,
Kizilgukur)

b) Diiz yerlesimler (Kulaksizlar’in atdlye sahasi olarak kullanim 6ncesi)
¢) Yamag yerlesimleri (Su Deligi Tepe)
d) Tepe iistii yerlesimler (Nuriye, Koldere, Naim Tepe, Taklan Tepe).

Oransal agidan bakildiginda hoyiikler %40, tepe lstii yerlesimler
%40, yamag yerlesimleri %10, diiz yerlesimler (ya da bir bagka ifadeyle
Kulaksizlar’in at6lye amacl kullanimdan 6nceki donemi) ise yine %10’luk
bir orana sahiptir. Hoytiklerin %75°i Akhisar, %25’ Saruhanli, tepe tistii
yerlesimleri %50°si Saruhanli, %25°1 Kirkagac, %25°1 Alasehir, yamag ve
diiz yerlesimlerin (ya da bir bagka ifadeyle Kulaksizlar’in at6lye amaclh
kullanimdan 6nceki yerlesim) ise tamami Akhisar sinirlari igerisindedir.

Bolgede Neolitik Cag buluntusu veren hoyiik tipi dort yerlesim tes-
pit edilmigstir. Kizilgukur diginda diger Uli¢ hdoyiiglin tamami Akhisar
Ovast’nin giineyindeki verimli topraklarda yer almaktadir. Bunlardan
Akhisar Hoytigii, Akhisar ilce merkezinin 4 km. giiney-giineybatisinda,
150x100 m. boyutlarinda, 3 m. yiiksekliginde yayvan bir hoytiktiir. 1959
yilinda D. French tarafindan tespit edilmistir3¢. Neolitik Cag’in son do-
nemleri disina Ik, Orta ve Son Tung Caglarina ait buluntular icermektedir.

Akhisar’in giliney kesimlerindeki ovalik arazide yer alan bir bagka ho-
yiik Refik Aslan Hoytigiidiir?’. Akselendi Beldesi’nin 1,2 km. kuzeydogu-
sundaki hoytik tarla yapmak amaciyla tamamen diizlenmistir3®. Arazi tes-
viye edildigi i¢in kesin olarak kapladigi alan1 belirlemek miimkiin degildir.
Ik defa ekibimiz tarafindan tespit edilmistir. Stmirli miktarda Son Neolitik
donem seramikleri disinda kuvvetli Ik Tun¢ Cagi yerlesimi oldugu anla-
stlmaktadir.

36 French 1969, 47; Akdeniz 2009a, 256.
37 Akdeniz 2009a, 258.

38 flk defa tarafimizdan tespit edilen ve herhangi bir ismi olmayan hoytige calismalarimizda siirekli
destegini gordiigiimiiz eski Manisa Valisi Sayim Refik Aslan Oztiirk’iin adi verilmistir. Kendisine
bu vesileyle tekrar tesekkiir ederiz.
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Yorede bilinen en Onemli Neolitik yerlesim Moralilar Hoytigtidiir
(fig. 5). Akhisar’in 11,5 km. giineyindedir. Ilk defa D.French tarafindan
saptanmistir®. Yaklagik 3 hektarlik bir alani kaplayan basik-yayvan bir
tepedir®. Yiikseklik ova seviyesinde yer yer 3-4 m.’ye kadar ¢cikmaktadir.
Yogun tarimsal faaliyetler sebebiyle tahribat devam etmektedir. Bolgenin
hem Son Neolitik hem de Ilk Kalkolitik Cagi’'na dair buluntular veren
onemli bir yerlesimdir. Ancak Moralilar Hoyiigii’niin st tabakalarinin
yoredeki havaalan1 yapimi sirasinda dolgu malzemesi olarak kullanilmak
tizere gotiirtildiigii unutulmamalidir. Bu durum iist tabakalarin tahrip olma-
sina yol agmis olabilecegi gibi aslinda daha alttaki tabakalarinin da yogun
sekilde aciga ¢ikmasinin sebebi olabilir.

Manisa yoresinde Neolitik Cag buluntusu veren hdyiik yerlesimleri ara-
sinda en giineydoguda yer alan1 Sarigél Ilgesi’nin 16 km. giineybatisindaki
Kizilgukur Hoyiigiidiir (fig. 6). Buldan’a ve dolayisiyla daha giineydogu
kesimlere, Gediz Vadisi’nden Biiylik Menderes Vadisi’ne ulagsmay1 sagla-
yan dogal giizergah yakinlarindaki hoytik yaklagik 300x250 m. boyutlarin-
da ve 7 m. yiiksekligindedir. Hoytigiin giiney kisminin tarimsal faaliyetler
sonucunda seviyesi iyice azalmig bu kisimdan toprak cekilmesiyle daha
erken tabakalar aciga ¢ikmustir. Ik defa ekibimiz tarafindan tespit edilen
hoytigiin koyliilerce tarimsal faaliyetler sonucunda kazilan bu kisminda
Son Neolitik-Ilk Kalkolitik Cag’a ait buluntular ele ge¢mistir. Ozellikle
hoytiglin dogu kisimlarinin tarimsal faaliyetler sonucu tesviyesiyle yapi
malzemesi olabilecek nitelikte ¢ok sayida tas agia ¢ikmustir. Tahribatin
daha az goriildiigii kesimlerde ise Kalkolitik Cag ve Tun¢ Cagi malzemesi
vardir.

Heniiz bolgede Kulaksizlar disinda kesin olarak diiz yerlesim kapsamin-
da degerlendirilebilecek, Neolitik Cag buluntu merkezi tespit edilmemistir.
Bunun en biiyiik sebebi arastirma eksikliginden ziyade yoredeki yogun
altivyal dolgu birikimi olabilir. Bilindigi tizere diiz ya da hdyiik seklindeki
Neolitik iskanlar, donemin gerektirdigi sosyo-ekonomik diizen dolayisiyla
cogunlukla g6l ve akarsularin eski kiyilaria kurulmakta, bu sayede tarim,
balik¢ilik ve hayvanciligi gerceklestirmekte, ilaveten uygun kosullarda
avcilik ve toplayiciliga da devam etmekteydiler. Yerlestikleri zamanki
ova seviyesi zaman igerisinde gerek yamag erozyonu, gerekse akarsularin

39 Meri¢ 1993, 146; Roosevelt 2009, 358; Takaoglu 2005, 11.
40" Takaoglu 2004, 743-751.
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getirdigi aliivyonlar sebebiyle kismen ya da tamamen toprak altinda kal-
mistir. Bu sebeple, s6z konusu yerlesimleri bir ylizey arastirmasi esnasinda
tespit edebilmek cok zordur. Benzer durumun yasandigi hoytik tarzindaki
yerlesimlere Bati Anadolu’nun kiyiya yakin kesimlerinde saptanma bigi-
miyle de en ilging 6rnek Izmir kent merkezindeki Yesilova Hoyiigiidiir*!.

Neolitik Caga tarihlendirilebilecek buluntu veren dért hoyiik yerlesi-
minin yer aldig1 Akhisar Ovasi’nda bu déneme ait tespit edilen tek diiz
yerlesim Kulaksizlardir 42, Manisa’ya bagh Akhisar Ilgesi’nin 16 km.
glineydogusunda yer alan Kulaksizlar kéyiiniin yaklagik 1 ila 1,2 km.
giiney batisindadir. Kulaksizlar aslinda sonraki donemlerde mermer-tag
idol-figiirin-kap at6lyesi olmasi dolayisiyla 6n plana ¢ikan bir buluntu
merkezidir.

Kulaksizlar’da 1994-1995 yillarinda R.Ding’in®3, 1999 yilinda da
T.Takaoglu’nun c¢alismalarinin ardindan**, 2007 yilindan itibaren ekibi-
mizce yeni ¢alismalar gergeklestirilmistir®. Bu ¢aligsmalar sonucunda mer-
kezde basta Kilya tipi olmak iizere cesitli form ve boyutlarda figiirin, idol,
tas ve mermer kap tiretildigi anlasilmistir. Gerek mermer ve tas kaplarin,
gerekse figiirinlerin taslak asamasindan tirtin haline kadar olan tiim asama-
larinin ve tretimde kullanilan aletlerin Kulaksizlar’da tespit edilmesi bir
atolye oldugunu ispatlamaktadir*®. Hammadde kaynagi ise koytin yaklasik
5 km. kuzeydogu kesimlerindeki Harmandali mermer yataklaridir. Bu
arazi Ge¢ Antik Caga kadar Thyateira antik kentinin de mermer ihtiya-
cii karsilayan mermer yataklarina sahiptir*’. Giintimtizde de igletilen bu
ocagm Osmanli Imparatorlugu déneminde en azindan 1890-1908 arasinda
ruhsatlandirildigina dair bilgi vardir*®. Dolayisiyla, prehistorik caglarda,
Kulaksizlar at6lyesinin bulundugu alan bilincli olarak secilmis ve ham-
madde kaynagina yakin olan, bu etekten ovaya gecis asamasindaki arazide
iiretim yapilmistir. Uretim esnasinda gerekli olan suyun, giiniimiizde kuru-
yan ancak arazide goriilebilen eski dere yatagindan alindigi diistintilebilir.

41 Derin 2006, 6.

42 Akdeniz 2009a, 262.

43 Ding 1996, 11-12; Ding 1997, 255-257.

44 Takaoglu 2001, 157 vd.; Takaoglu 2002, 71 vd.; Takaoglu 2005, 1 vd.
45 Akdeniz 2010a, 65 vd.

46 Ding 1996, 12 vd.; Ding 1997, 257-263; Takaoglu 2005, 14 vd.

47 Ding 1997, 265.

48 Gekmen 2008, 3.
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Ekibimizin 2007 yilindan itibaren Kulaksizlar ve ¢evresinde yaptig1 son
incelemelerde ise yiizeyde, dnceki arastirmacilar tarafindan saptananlara
benzer parcalara ilaveten Neolitik Cag’in son evreleriyle Kalkolitik Cag’a
ve sonraki donemlere ait seramik parcalari bulunmugtur. Ancak yiizeyde
goriilen seramik parcalari, mermer ve tag eserlere oranla son derece azdir.
Buna karsin ele gecen buluntulara dayanarak, Kalkolitik Cag’da bir atolye
olarak kullanilan Kulaksizlar arazisinin Neolitik Cag’in son evrelerinde en
azindan yerlesim yeri olarak secildigi s6ylenebilir. Neolitik Cag’da at6lye-
nin kullanimina dair hicbir bilgi yoktur.

Manisa yoresinde Neolitik Cag yamac yerlesimleri arasinda saptanan
tek merkez, ilk defa ekibimiz tarafindan tespit edilen Su Deligi Tepedir.
Akhisar’in kuzeyinde, Akhisar Ovasi’na dahil edilemeyecek bir noktada,
Antik Chilara kentinin (Gordiik Kalesi) 350 m. dogusunda yer almasi, yer-
lesimdeki devamlilik acgisindan 6nemlidir. Yerlesimin bulundugu ¢evrede
verimli tarim arazileri vardir. Hemen yakinindan Gérdes Cay1 gegmektedir.
Akhisar-Sindirgi-Balikesir karayolu yapimi esnasinda yerlesimin yer aldi-
&1 yamacin dogu kisminin bir boliimii diizlenmistir. Seramik buluntulari
yamagta oldukca genis bir alana yayilmis olmasina kargin asil yerlesimin
yaklagik 180x150 m. boyutlarinda oldugu sanilmaktadir. Neolitik Cag’in
ge¢ donemleri diginda sonraki donemlere ait parcalar da vardir.

Neolitik Cag buluntusu veren tepe listii yerlesimler Nuriye, Koldere,
Naim Tepe ve Taklan Tepedir. Bunlardan Nuriye, Saruhanli Ilgesi’nin ku-
zeydogusunda, Nuriye Koyii’niin 3 km giineydogusundadir®. French tara-
findan 1959°da tespit edilmistir?. Tepe tistii yerlesimi olmasina karsin bazi
yayinlarda hoyiik seklinde adlandirilmistir. Kiregtas: olusumlu tepenin et-
rafi tamamen sulak arazidir. Giiniimiizde Izmir’in igme suyu ihtiyacini kar-
silayan, IZSU’ya ait su depolar1 ve su pompalari vardir. Nuriye, Neolitik
Cag’in son evreleri disinda sonraki baz1 donemlerin buluntularina sahiptir.

Saruhanli Ilgesi yakinlarindaki Koldere ilk defa galigmalarimiz sirasin-
da saptanan tepe tistli yerlesimlerindendir (fig. 7). Manisa Miizesi envan-
terine kayitli bir grup prehistorik eserin kesin gelis yerinin tespiti amaciyla
Saruhanli {lgesi’nin 13 km. giineydogusundaki Koldere Kasabasi'na gidil-
diginde kasabanin 250-300 m. glineydogusunda, Yel Degirmeni Tepesi'nin
gliney kisminda tespit edilmistir. Yerlesim yaklagik 300x200 m.’lik genis

49 Akdeniz 2009a, 262.
50" French 1969, 54; Roosevelt 2009, 357.
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bir araziye yayilmistir. Geligsmis bir yontmatag isleme endiistrisinin varligi
goze ¢arpmaktadir.

Naim Tepe ise, Kirkaga¢c’in 8 km. kuzeydogusunda, Hoca Musa
Koyii'niin 2 km. giineydogusunda yer almaktadirS!. Ilk defa ekibimiz
tarafindan saptanan bu yerlesim, 60x80 m. boyutlarindadir. Yiizeyinde
Neolitik Cag’in gec evreleri disinda Son Kalkolitik ve Ilk Tun¢ Cagi’na
tarihlenen buluntular ele ge¢cmistir.

Bir bagka tepe iistii yerlesimi olan Taklantepe (fig. 8), Manisa’nin
giineydogusunda, Alagehir Ilcesine bagh Giimiiscay koyiiniin 3 km. ku-
zeydogusunda, 130 x 80 m. boyutlarindadir>2. Tipki Koldere ve Naim
Tepe gibi, ekibimiz tarafindan ilk defa tespit edilmistir. Neolitik Cag’dan
itibaren yerlesime sahne olmustur. Yiizeyde Son Neolitik Cag’a ait boyali
bir parganin (fig.10 ve 20) yam sira Son Kalkolitik Cag ve Ik Tung Cag1
buluntularina da rastlanmaktadir.

Manisa yoresinde Neolitik Cag buluntusu saptanan hdyiik yerlesim-
lerinin boyutlar1 1,5 ila 7,5 hektar arasinda degismektedir. Bu hoyiikler
icerisinde en biiyiik yerlesim 7,5 hektarlik boyutlariyla Sarigdl yakinlarin-
daki Kizilgukurdur. Kizilgukur Hoytigii’niin kapladigi arazinin biiyiiklii-
giine karsin yerlesim tizerinde daha ge¢ donemler de saptandigindan asil
Neolitik Cag yerlesiminin boyutlarini kesin olarak saptamak miimkiin de-
gildir. Kizilgukur Hoyiigii'niin ardindan bolgedeki biiyiik boyutlu Neolitik
Cag yerlesimi, 3 hektarlik bir alana yayilmis olan Moralilar Hoytigii’ diir.
Akhisar yakinlarindaki hoytik, Manisa ve ¢evresinde simdiye kadar sap-
tanmis en yogun buluntuya sahip Neolitik Cag yerlesimidir. Neolitik Cag
disinda yerlesim tlizerinde daha ge¢ donemlere ait buluntu miktar1 oldukca
azdir. Bu durum dikkate alindiginda hoyiigiin bolgedeki Neolitik Cag kiil-
tiirel olusumunun baslangi¢ noktasi olarak nitelendirilebilecek merkezi bir
yerlesim oldugu anlagilmaktadir. Moralilar Hytigii’niin ¢cevresinde varligi
bilinen ancak yakin zamanlarda kurumus durumdaki bataklik arazinin eski
donemlerde g6l olmasi, Kizilgukur HOyiigli' nlin ise hemen giineyinden
Boyatli Deresi’nin gecmesi Neolitik Cag’da yerlesim yeri seciminde su
kaynaklaria yakinligin 6nemli bir role sahip oldugunu gostermektedir.
Neolitik Cag’da bolgede saptanan diger hoyiikler ise Akhisar yakinlarinda
yer almaktadir. Bu yerlesimler 1,8 hektarlik bir alana yayilmis olan Refik

51 Akdeniz 2010b, 159.
52 Akdeniz 2009a, 262.
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Aslan ve 1,5 hektarlik bir araziye yayilmig Akhisar Hoyiiktiir. Neolitik
Cag buluntusu saptanan hoytiklerin biiylik kisminin Akhisar ve ¢evresinde
ozellikle ovada yer almasi dikkat ¢ekicidir.

Neolitik Cag’da hoyiik tipi yerlesimlerle ayni sayida tepe iistii yerlesim
bulunmaktadir. Bu tepe listii yerlesimlerin boyutlar1 ortalama 0,50 hektar
ila 6 hektar arasinda degismektedir. En biiytik tepe iistii yerlesim, Saruhanl
yakinlarinda, 6 hektarlik alana sahip Kolderedir. Alagehir yakinlarindaki
Taklantepe, Kirkaga¢ yakinlarindaki Naim Tepe ve Saruhanli yakinlarinda-
ki Nuriye yerlesimleri yaklasik 0,50 ila 0,65 hektar aras1 degisen boyutla-
riyla Neolitik Cag tepe tistii yerlesimlerinin Koldere diginda, boyut olarak
birbirine yakin oldugunu gostermektedir.

Neolitik Cag’da bolgede saptanan tek yamag yerlesimi Akhisar yakinla-
rindaki Su Deligi Tepe’dir. Su Deligi Tepe, 2,5 hektarlik bir alani1 kaplayan
oldukca genis bir araziye yayilmis bir yerlesimdir. Hemen yakinindan ge-
cen ve siklikla yatak degistirdigi anlagilan Gordes Cayi, yerlesim yerinin
seciminde onemli bir sebep olmalidir.

Buluntu Topluluklarimin Tanimi

Manisa yoresinde, Neolitik Caga ait olduklar1 saptanabilen en 6nemli
buluntu grubunu seramik parcgalart olusturmaktadir (fig. 9-63). Seramik
disinda bu doneme ait diger buluntular sinirli sayidadir. Bunlar arasinda
ozellikle Moralilar’da ele gecen, tarimla ilgili oldugu anlasilan 6giitme ve
ezme islerinde kullanilan tag aletler ile daha ¢ok Kizilcukur’da, kismen de
Koldere’de ele gecen yontmatas aletlerden s6z edilebilir. En dikkat ¢ekici
grubu olugturan Kizilgukur yontmatag endiistrisi obsidyen ve cakmaktasi
dilgi, dilgi ¢ekirdekleri ile yongalardan olusmaktadir33. Dilgi ¢ekirdekleri
ve yongalar, yontmatas alet iiretiminin bu hdyiikteki varligin1 da belge-
lemektedir. Obsidyen parcalarinin mengei hakkinda herhangi bir analiz
calismast yapmak miimkiin olmamistir. Ancak daha 6nce French’in ylizey
arastirmalarinda Moralilar’da bulunan obsidyen aletlerin Melos koékenli
oldugu saptanmigtir>*.

53 Moralilar, Kizilgukur ve Koldere’de ele gegcen yontmatas aletler konusundaki caligmalar devam
etmektedir.

54 Renfrew ve digerleri 1965, Tab.1.no:137-138; Lichter 2002, 164. Zaten Ege havzasinda Melos ve
Giali iki 6nemli obsidyen kaynagidir. Ayrica bkz. dipnot 10. Denizli yakinlarindaki Babadag’da
ve Bodrum yarimadasindaki Bozdag’da da obsidyen varligina dair bazi bilgiler edinilmisse de
bilimsel bir ¢alisma heniiz yapilmamuistir.
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Ele gecen seramikler incelendiginde tiretimde kullanilan kilin az sayi-
daki ornek diginda iyi armndirilmadig goriilmektedir. Kil igerisinde kum,
mika, kuvars ve tascik saptanmistir. Buluntu toplulugu astarli, astarsiz,
basit perdahli mallarla daha sinirl sayida boyali parcalardan olugsmaktadir.
Astarh parcalarda astar, dista ya da iste olabilecegi gibi, hem dis1 hem de
ici astarli parcalar da vardir. Astar genellikle koyu renktir. Firinlama orta
derecededir. Az sayida parca yeterli derecede firinlanmistir.

Bindigi ilizere boyali1 seramik, Géller Bolgesinde 6zellikle Hacilar V
ve sonrasi basta olmak iizere uzun bir zaman diliminde ve genis bir cog-
rafyada gortilmektedir®>. Bu boyali mallara Ege sahil seridi yakinlarinda
az rastlanmasina karsin Manisa ydresinde birer parca da olsa Moralilar
ve Taklantepe’de ele ge¢mesi onemlidir (fig. 10, 20, 62)%. Moralilar’da
bulunan boyali par¢ca devetiiyli zemin tizerine soluk kirmizi, Taklantepe
ornegi ise krem zemin tizerine parlak koyu kirmizi-vigne clirigli renkte-
dir. Moralilar’da 6nceden Takaoglu’nun yaptig1 calismalarda krem zemin
tizerine kirmiz1 ya da portakal renginde basit boya bezemeli parcalar
bulunmustur’. Gerek Moralilar, gerekse Taklantepe pargalari bezeme
acisindan Hacilar’in V. tabaka mallarini®® hatirlatirken Moralilar’in be-
zeme acisindan benzeri, Hoyticek’in “Karigik Birikim” tabakasindan®?,
Taklantepe parcasinin yine bezeme agisindan benzeri bir 6rnek Eskisehir
Orman Fidanligi’'nda tabaka I-1I’de®® ve Hoyticek’in “Karigik Birikim”
tabakasindan®! bulunmustur.

Donemin genel bir Ozelligi olarak kap formlari ¢ok cesitli degildir;
comlek, canak ve kaselerden olusmaktadir. Comlekler kendi iglerinde,
yuvarlatilmig ag1z kenarli genis govdeli ¢omlekler, disa yuvarlatilmis agiz
kenarli ice egik duruslu ¢omlekler, yuvarlatilmis agiz kenarli disa egik
duruglu ¢omlekler, yuvarlatilmis agiz kenarli dikey duruslu comlekler,
disa yuvarlatilmig agiz kenarli genis govdeli ¢comlekler seklinde bes gruba
ayrilir. Moralilar’da yine onceki ¢aligmalarda bulunan, bazi merkezlerde

55 Mellaart 1970a, 38, 39,111, 112, 114, 116, 117, 119, 123-130, 139-142, 146, 147, 148; Mellaart
1970b, 114-165, 277-435, 437, Lev. LXVI-CXI; Duru 1994, 52, 55; Duru 2000a, 67; Duru
2000b, 56.

56 Akdeniz 1997, 13; Lichter 2005, 63; Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 369.
57 Takaoglu 2004, Fig. 3/26-28.

58 Mellaart 1970b, 114, 115, Lev. LXVI, LXVII, 279/13.

59 Duru - Umurtak 2005, Levha 108/1, 109/3, 6.

60 Efe 2001, 69, 89, 124, Fig. 1/1,3, Pl. XIVa ware 2a.

61 Duyru - Umurtak 2005, Levha 107/3.
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dini yapilar icerisinde bulunmalarimin da etkisiyle kimi yayinlarda “sunu
masas1”, “kiilt masas1”, “minyatiir sunu/kiilt masas1” gibi isimlerle anilan,
“Fikirtepe tiirlinde” ici beyaz dolgulu bir kutu pargasi, bu tipte ayakh
ve kazima bezemeli 6rneklerin Bat1i Anadolu’da sahile yakin kesimlerde
Coskuntepe, Ulucak ve Yesilova ile birlikte ele gectigi dort merkezden biri
olmasi ve Fikirtepe Kiiltiirii’'niin yayilimimi yansitmasi agisindan Gnem

tagimaktadir®2,

Comlek formundaki kaplardan yuvarlatilmis agiz kenarli genis gévdeli
¢omleklere ait 6rneklere Akhisar Hoytik, Refik Aslan Tepe ve Moralilar’da
rastlanmistir. Akhisar Hoyiik’de ele gecen parca, hamuru kum, mika
icermekte, gri renktedir (fig. 11). Parcanin dis1 siyahimsi-kahverengi ici
ise yine aym renkte astarhidir. Iyi derecede pisirilmistir. Benzer parca-
lar Moralilar’da French’in ylizey aragtirmalarinda®®, Bagbasi®, Asagi
Bagbagi19, Boztepe’de®® ve Kurugay’in XI. tabakasinda ele ge¢mistir®’.
Refik Aslan Tepe’de bulunan parcanin hamuru kum, mika, kuvars icer-
mektedir. Orta derecede pisirilmistir (fig. 12). Benzerleri, Hoyticek’in
“Kutsal Alanlar” doneminde bulunmustur®®. Moralilar’da, ele gecen parga,
(fig. 13) kum, mika ve kuvars icermekte gri hamurludur. Dista kahverengi
siyah renktedir. Igte ise kirmizi astarli ve perdahlidir. Iyi derecede pisi-
rilmistir. Moralilar’da bulunan parcanin benzeri parcalar French’in yine
Moralilar’da yaptig1 yiizey arastirmalarinda®®, [zmir Cakallar Tepesi’nde™,
Bagbasi’nda’’!, Asagi Bagbasi’nda’?, Karaburun’da’3, Kizilbel’de’4,
Yesilova Hoytik’te’, ve Ulucak’ta IV a tabakasinda’® ele gecmistir.

62 Seeher 1990, 12, 22, Abb. 1:22; Ding¢ 1996, Fig. 20; Takaoglu 2004, 11, Fig. 3/25; Lichter 2005,
66; Schwarzberg 2005, 261, Fig. 3/10; Cilingiroglu - Cilingiroglu 2007, 365, Fig. 10; Derin ve
digerleri 2009, 17, Fig. 17:7; Schwarzberg 2009, 169.

63 French 1965, 22, Fig. 3 no. 21,22.

64 Eslick 1994, Plate 47 no.145.

65 Eslick 1994, Plate 63 no. 6.

66 Eslick 1994, Plate 68 no. 19.

67 Duru 1994, Levha 64/2.

68 Duru - Umurtak 2005, 1, 3.

%9 French 1965, 23. Fig. 4 no. 1,2,3 4.

70 Derin 2006, 5; Cizim 4/1-7.

71 Eglick 1994, Plate 47 no. 140, 141, 144-146.

72 Eslick 1994, Plate 63 10.2-3,6,7.

73 Eslick 1994, Plate 70 no. 10-14.

74 Eslick 1994, Plate 74 no. 4-10.

75 Derin 2010, Ciz. 7:25.

76 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 21:5,6,7,8,9.
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Yuvarlatilmis agiz kenarli ice egik duruslu ¢comleklere ait bir Grnek
vardir (fig. 14). Taklantepe’de ele gecen parca, gri renkte hamurlu, hamuru
kum ve mika icermektedir. i¢ yiizeyde sarimsi-kirmiz1 renkte astarli, dig
yiizeyde ise siyah alacali renktedir. Neolitik yalin ackili mal grubuna aittir.
Orta derecede pisirilmistir. Benzer ornekler Ulucak IV d tabakasinda’,
Kurugay’in XI. tabakasinda’® ve French tarafindan Moralilar Hoytigii’nde
yapilan yiizey arastirmalarinda bulunmustur?.

Yuvarlatilmis agiz kenarli disa egik duruslu ¢omleklere ait tek parca
vardir. Akhisar Hoyiik’de ele gecen parcanin hamuru kum, mika icermekte
ve kirmiz1 renktedir (fig. 15). Icte ve dista devetiiyii kahverengi renkte
astarli, perdahlidir. Iyi derecede pisirilmistir. Benzer bir par¢a French
tarafindan Moralilar’da yapilan ylizey arastirmalarinda®®, Araptepe’de8!,
Bagbagi’nda®?, Karaburun’da®?® ve Ulucak kazisinda IVf tabakasinda*
bulunmustur.

Bir bagka ¢omlek grubu olan yuvarlatilmig agiz kenarli dikey duruglu
comlekler de tek Ornekle temsil edilmektedir. Taklantepe’de ele gecen
parca siyah renkte hamurlu, hamuru kum, mika, kuvars ve tascik icermek-
tedir (fig. 16). Icte ve dista kirmizi renkte yiizey rengine sahiptir. Neolitik
yalin ackili mal grubuna ait bir parcadir. Orta-1yi derecede pisirilmistir.
Benzer ornekler Ulucak kazisinda IVb1 tabakasinda®s, French’in Moralilar
Hoytigii’nde yaptigi yiizey arastirmalarindad® ve Coskuntepe’de®’ bulun-
mustur.

Disa yuvarlatilmis agiz kenarli genis govdeli ¢omleklere ait de tek
ornek vardir. Moralilar’da ele gecen parcanin hamuru kum, mika kuvars,
tascik icermekte ve gri renktedir (fig. 17). I¢ yiizey kirmizimsi-devetiiyii

Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig.27 no.8.

78 Duru 1994, Levha 68/4-9.

79 French 1965, 22. Fig. 3 no. 21, 22.

80 French 1965, 22, Fig. 3 no. 2.

81 Lichter 2002, 163, Fig. 1:4. grup; Caymaz 2006, 8, Cizim 1:6.
82 Eslick 1994, Plate 54 no.222.

83 Eslick 1994, Plate 70 1o.5-6.

84 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 29: 4,5.

85 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 22 no.1,3.4.
86 French 1965, 22. Fig. 3 no. 9, 11, 16.

87 Seeher 1990, 12, Abb. 1/16.
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renkte astarhidir. Iyi derecede pisirilmistir. Benzerleri Ugurlu’das8 ve Hoca
Cesme tabaka IV-1II"de?® bulunmustur.

Manisa yoresinde yapilan ylizey arastirmalarinda ele gecen canaklar,
yuvarlatilmis agiz kenarli dikey duruglu canaklar, yuvarlatilmis agiz ke-
narl kiiresel gévdeli canaklar, disa yuvarlatilmis agiz kenarli dikey duruglu
canaklar, disa yuvarlatilmig agiz kenarli disa egik duruslu canaklar, disa
yuvarlatilmis agiz kenarl kiiresel govdeli ¢anaklar, disa uzatilmis agiz ke-
narli ¢anaklar, dudak {istii diiz kesilmis profilli canaklar olmak iizere yedi
alt gruba ayrilmaktadir.

Bunlardan ilk grup olan yuvarlatilmis agiz kenarli dikey duruslu ¢canak-
lara ait iki 6rnek vardir. Her ikisi de Moralilar’da ele gecmistir. ilk par-
canin hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve gri renktedir (fig. 18). Icte
kirmizi, dista ise siyah renktedir. Iyi derecede pisirilmistir. Moralilar’da ele
gecen ayni formdaki diger parcanin hamuru kum, mika icermekte ve gri
renktedir. Icte siyahtir. Kirmizimsi-siyah astarlidir. Iyi derecede pisirilmis-
tir (fig. 19). Benzeri parcalar Kurucay’in Ge¢ Neolitik Cag’a tarihlenen XI.
tabakasinda® ve Araptepe’de®! bulunmustur.

Canaklarda ikinci alt grubu yuvarlatilmis agiz kenarl kiiresel gévdeli
canaklar olusturmaktadir. Bu grupta tek 6rnek Taklantepe’de bulunmustur
(fig. 20). Parca, grimsi-siyah renkte hamurlu, hamuru kum ve mika icer-
mektedir. Dista kahverengi-siyah kirmiz1 renkte alacal yiizeylidir. Icte ise
krem renkte astar tizerine alt alta birbirine paralel olarak uygulanmig ancak
egik dort siradan olusan boya bant bezeme yer almaktadir. Bezeme, koyu
kirmizi-vigne c¢liriigli renktedir. Astar ve boya bezeme lizerinde yer yer
dokiilmeler mevcuttur. Orta derecede pisirilmistir. Benzer bir 6rnek Ulucak
IVb2 tabakasinda bulunmustur®2.

Canaklarda tgiincii alt grup disa yuvarlatilmis agiz kenarli dikey
duruslu canaklardir. Bu gruba ait alti 6rnek vardir. Parcalardan dordii
Moralilar’da, ikisi ise Kulaksizlar’da bulunmustur. Moralilar’da ele gecen
parcalardan ilki hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve gri renktedir

88 Erdogu 2005, 98, Fig. 1/2-3.

89 Karul - Bertram 2005, 122, Fig. 4/2.

90 Duru 1994, Levha 61/1, 63/1.

91 Caymaz 2006, 8, Cizim 1:4.

92 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 24 no.17.
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(fig. 21). Icte kirmizims: siyah, dista siyah astarlidir. Iyi derecede pisiril-
mistir. Ikinci parcanin hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve kirmizi
renklidir (fig. 22). Kirmiz1 ackili ve perdahlidir. Iyi derecede pisirilmistir.
Uclincii parcanin hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve gri renktedir
(fig. 23). Icte devetiiyii-sar1 renktedir. Dista sar1 astarli ve ackilidir. Iyi
derecede pisirilmistir. Moralilar’da bulunan son par¢ca hamuru kum, mika,
tascik icermekte ve gri hamurludur (fig. 24). icte devetiiyii renkte, dista
ise koyu devetiiyii renkte astarlidir. Perdahlidir. lyi derecede pisirilmistir.

Moralilar’da ele gecen disa yuvarlatilmis agiz kenarh dikey duruslu ca-
naklari benzerleri, French’in hem Moralilar’da®? hem de Ulucak’ta® ger-
ceklestirdigi ylizey aragtirmalarinda bulunmustur. Ayrica Ulucak kazisinda
IV a% ve IVb2 tabakalarinda®, Bagbasi®’, Asagr Bagbasi®®, Boztepe®,
Akgay!'® ve Coskuntepe’de!®! ele gecmistir. Benzer profile sahip boyal
ornekler ise Kurucay’in XI. tabakasinda bulunmugtur!02.

Kulaksizlar’da ele gecen benzer formdaki iki parcadan ilki Son
Neolitik-Ilk Kalkolitik Cag’a tarihlendirilebilir (fig. 25). Hamuru kum,
mika, kuvars icermekte ve siyah renktedir. Ici ve dis1 kahverengi renktedir.
Orta derecede pisirilmistir. Moralilar’da French’in arastirmalarinda
ylizeyde!'®, Ulucak’da ise kazida IVa tabakasinda benzerleri bulun-
mustur!%, Kulaksizlar’da ele gecen diger par¢a hamuru bol mika, kuvars
icermekte ve siyah renkte, ici kirmizi renkte, astarsizdir (fig. 26). Orta de-
recede pisirilmistir. French’in Moralilar’daki arastirmalarinda yiizeyde!%,
Ulucak’ta ise kazida III. tabakada benzerleri bulunmustur!0°,

93 French 1965, 22; Fig. 3 no. 15, 16, 18, 19, 20, 21,22,23.
94 French 1965, 24; Fig. 5 no.12, 13.
9 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 21:12.
96 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 24:13,14,15.
97 Eslick 1994, Plate 20 no.38,39; Plate 21 no 44, 46, 47, 49.
98 Eslick 1994, Plate 63 no.1.
99 Eslick 1994, Plate 68 no.19.
100 Eglick 1994, Plate 76 no. 1,2,3,7,8.9,10,11,12,16; Plate 77 no. 17-30.
101" Seeher 1990, 12, Abb. 1/21.
102" Duru 1994, Levha 65/8.9,10.
103 French 1965, 22, Fig. 3 no. 12
104" Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 21:10,11,12.
105 French 1965, 22, Fig. 3 no. 15
106 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 20:16, 17, 18.
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Disa yuvarlatilmis agiz kenarli, disa egik duruslu ¢anaklara ait onbir
parca bulunmustur. Bunlardan ikisi Refik Aslan Tepe’de ele gecmistir. Tlk
parcanin hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve kahverengi renktedir
(Fig. 27). Orta derecede pisirilmistir. Geg Neolitik-Ilk Kalkolitik Cag sek-
linde tarihlendirilmesi daha uygundur. Diger parca da kum, mika, kuvars,
tagcik icermekte ancak kirmizi renkte hamurludur (fig. 28). Devetiiyt
renkte ackili ve astarlidir. Iyi derecede pisirilmistir. Son Neolitik Cag’a ait-
tir. Refik Aslan Tepe’de ele gecen bu canaklarin benzerleri French tarafin-
dan Moralilar’da yiizey arastirmalarinda'®’, Akcay’da!®®, Ulucak kazisinda
IVt tabakasinda bulunmusgtur!©9,

Moralilar’da ise bu formdaki ¢anaklara ait bes 6rnek vardir. [lk parganin
hamuru kum, mika, kuvars ve tascik icermekte ve kirmizi renktedir (fig.
29). Orta derecede pisirilmistir. Bu parcanin benzerleri yine Moralilar’da
French tarafindan yapilan ylizey arastirmalarinda'l®, Ulucak’ta ! ve
Bagbasi’nda!!? ele gegmistir. Moralilar’dan gelen ikinci par¢anin hamuru
kum, mika, kuvars icermektedir. Icte devetiiyii-sar1 renkte dista devetiiyii
renktedir (fig. 30). Kirmizi astarli ve perdahlidir. Orta derecede pisirilmis-
tir. Uctincii parcanin hamuru kum, mika, kuvars icermektedir (fig. 31). Icte
gri, dista siyahimsi gri yiizeylidir. Orta-iyi derecede pisirilmistir. Dordiincti
parganin hamuru kum, mika kuvars icermektedir (fig. 32). Igte kiremit kir-
miz1 renkte, dista gri renk astarli ve perdahlidir. Iyi derecede pisirilmistir.
Besinci parcanin hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve gri renktedir (fig.
33). Kirmiz1 astarhidir. Ince mal grubundandir. Iyi derecede pisirilmistir.
Benzer parcalar Moralilar’da'!’3 yine French’in ylizey arastirmalarinda,
Ulucak’ta!'#, Bagbasi’'nda'!>, Karaburun’da!'® yiizeyde, Ulucak’ta IVb2
tabakasinda'!” ve Kurucgay’da XI. tabakada!!® bulunmustur.

107 French 1965, 22, Fig.3 no. 2.

108 Eglick 1994, Plate 76 no. 9-12.

109 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 29: 4,5.

10 French 1965, 23; Fig. 3 no. 4; Fig. 4 no. 3.4.

1 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 29:7,6,7.8.
12 Eglick 1994, Plate 42 no.117-127; Plate 39 no.104, 106, 111.
113 French 1965, 23; Fig. 4 no. 18.

114 French 1965, 23; Fig. 5 no. 12, 14, 15.

15 Eslick 1994, Plate 17 no 13-22; Plate 21 no 48.
116 Eglick 1994, Plate 70 no 5-6; Plate 72 no. 16-20.
17 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 24:17.

U8 Duru 1994, Levha 91/4.
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Nuriye’de bulunan tek ornek ise hamuru kum, mika icermekte, koyu
kirmizi renktedir. (fig. 34). Ici ve dis1 kirmiz1 renkte astarlidir. Orta-iyi
derecede pisirilmistir. Su Deligi Tepe’de ele gecen parca, grimsi-siyah
renkte hamurlu, hamuru kum, mika, kuvars icermekte, icte vigneciirtiglim-
sti-kahverengi renkte astarli dista visneciiriilimsii-kahverengi renkte yer
yer siyah alacalhidir (fig. 35). Orta derecede pisirilmistir. Gerek Nuriye,
gerekse Su Deligi Tepe’de ele gecen parcalarin benzerleri French tarafin-
dan Moralilar’da ' ve Ulucak’ta!?0 yiizeyde bulunmustur, yine Ulucak’ta
kazida IVf tabakasinda da ele ge¢cmisgtir!2!.

Taklantepe’de ele gecen benzer formdaki ¢anak pargasi gri renkte
hamurlu, hamuru kum ve mika igermektedir. I¢ yiizeyde sarimsi-kirmizi
renkte astarli, dista siyah renkte alacal1 yiizeylidir. Neolitik yalin ackili mal
grubuna ait bir parcadir. Orta derecede pisirilmistir (fig. 36). Koldere’de
bulunan parca grimsi-siyah renkte hamurlu, hamuru kum, mika, kuvars
icermekte, kirmizimsi-kahverengi renkte astarli ve perdahlidir (fig. 37).
Orta-iyi derecede pisirilmistir.

Disa yuvarlatilmig agiz kenarli kiiresel govdeli canaklara ait tek 6rnek
Moralilar’da ele ge¢cmistir (fig. 38). Hamuru kum, mika kuvars, tas¢ik icer-
mekte ve gri renktedir. Orta derecede pisirilmistir. Benzerleri, Hoyticek’in
“Kutsal Alanlar” Déneminde bulunmusgtur'22,

Disa uzatilmis ag1z kenarli canaklara ait tek 6rnek ise Su Deligi Tepe’de
bulunmustur (fig. 39). Grimsi-siyah renkte hamurlu, hamuru kum, mika
ve kuvars icermekte, icte ve dista kirmizimsi-kahverengi renkte astarlidir.
Orta derecede pisirilmistir.

Canaklar icerisinde son grup olan dudak iistii diiz kesilmis profilli ¢a-
naklara ait ti¢ parca Moralilar’da bulunmugtur. Bunlardan ilki hamuru kum,
mika, kuvars, tascik icermekte ve gri renktedir (fig. 40). igi ve dis1 parlak
kirmizi renkte astarli ve perdahlidir. Orta derecede pisirilmistir. Ikinci
parganin hamuru kum, mika, kuvars, tasgik igermekte ve gri renktedir. igte
kirmizi, digta devetiiyii-kirmizi renkte astarlidir. Orta derecede pisirilmigtir
(Fig. 41). Uciincii par¢a, hamuru kum, mika, kuvars, tascik icermekte ve

119 Brench 1965, 22. Fig. 3 no. 7.

120 French 1965, 24. Fig.5 no.14.

121 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 29 10.7-8.

122 Dyry - Umurtak 2005, Levha 76/3,6, Levha 77/2, 3.,6.
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grimsi-siyah renktedir (fig. 42). I¢i gri, dig1 devetiiyii gri astarlidir. Orta-iyi
derecede pisirilmistir. Bu gruptakilere benzer bir parca yine Morallar’da
French tarafindan yapilan yilizey arastirmalarinda'?3, Araptepe’de'?4,
Coskuntepe’de!?, Ulucak’ta IVc tabakasinda'?®, Kurucay’da XI. tabaka-
da'?’ ve Bagbasi’nda'?® ele ge¢mistir.

Kase formundaki iki 6rnek, disa ¢ekik agiz kenarli disa egik duruslu
kaselere aittir. Bu parcalarin ikisi de Koldere’de bulunmustur (fig. 43-44).
Her iki par¢a da kirmizimsi-kahverengi renkte hamurlu, hamuru kum,
mika, kuvars icermekte, kahverengimsi-gri/siyah renkte alacali astarli ve
perdahlidir. Orta-iyi derecede pisirilmistir.

Son Neolitik Cag i¢in tipik bir kulp tiirti olan dikine ip delikli kulplara ait
tic ornek vardir. Bunlardan biri Moralilar’da, ikisi ise Kizilgukur’da bulun-
mustur. Moralilar’daki parca (fig. 45) digerlerinden daha enlidir. Parcanin
hamuru kum, mika icermekte ve gri renktedir. i¢te ve dista devetiiyii renk
astarhdir. Iyi derecede pisirilmistir. Kizilgukur’da, Moralilar’daki parca
gibi Neolitik Cag’in son donemlerine tarihlenen dikine yerlestirilmis ip
delikli iki kulp ele gecmistir. IIki (fig. 46) gri hamurlu, hamuru kum, mika,
kuvars ve tascik icermekte, visneciiriiglimsii-kahverengi/siyah renkte
alacali astarlidir. Orta derecede pisirilmistir. Diger parca (fig. 47), grim-
si-siyah renkte hamurlu, hamuru kum, mika, kuvars ve tascik icermekte,
pembemsi-kirmizi/grimsi-siyah renkte alacali yiizeylidir. Orta derecede
pisirilmistir.

Dikine yerlestirilmis ip delikli kulplarin yiikseklik, kalinlik ve delik
caplart cok cesitli olmakla birlikte “genel bir kargilagtirma™ icerisinde
benzerleri Moralilar’da Takaoglu’nun yaptig1 calismalarda!?®, Kurucay’in
Son Neolitik Cag’a tarihlenen XI. tabakasinda'3, Hoyiicek’in Kutsal
Alanlar Déneminde!3!, Hacilar’in Son Neolitik ve Ilk Kalkolitik Cag’a

123 French 1965, 23, Fig. 4 no. 8.

124 Lichter 2002, 163, Fig. 1:3. grup; Lichter 2005, 65, Fig. 2; Caymaz 2006, 3, Ciz.2: 2-5, Res. 3.
125 Seeher 1990, 12, Abb. 1/1-3.

126 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 26:23.

127" Duru 1994, Levha 95/1,6.

128 Eglick 1994, Plate 33 no. 83-86.

129 Takaoglu 2004, Fig 3/13-15.

130 Duru 1994, Levha 74/4, 75/4, 77/5.6.

131" Duru - Umurtak 2005, Levha 64/6.
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ait degisik tabakalarinda'’?, Hoca Cesme IV-III tabakalarinda'’3, Agio
Gala’da'3*, Cogkuntepe’de!?s, Dedecik-Heybelitepe’de!3¢, Yesilova’dal37,
Ege Giibre’de!38, Araptepe’de!3? ve Akmakg¢a’da’# bulunmustur.

Manisa yoresinin Neolitik seramiginde dipler, diizlestirilmis ve kalin-
lastirilmis dip seklinde olup alt1 6rnek vardir. Bunlardan Akhisar Hoytikte
bulunan diizlestirilmis iki dibin de hamurlar1 kum, mika icermekte ve kire-
mit kirmizist renktedir (fig. 48-49). Kirmiz1 astarli ve perdahlidir. El yapi-
midir. Orta derecede pisirilmistir. Ilk parcanin benzerleri Moralilar’da'4!,
Bagbasi’nda'#2, Coskuntepe’de'43 ve Ulucak’ta IV f tabakasinda bulun-
mustur!44,

Kulaksizlar’da diizlestirilmis bir dip parcasi bulunmustur (fig. 50).
Hamuru mika, kuvars icermekte ve gri renktedir. Gri renk astarhidir. Neolitik
Cag’a ait benzerleri Moralilar’da'4’, Kurugay XI. tabakada!46, Hacilar
IX. tabakada'4’, Hoyticek Kutsal Alanlar doneminde'4® ve Ulucak’ta ele
gecmistir'®. Ayni gelenegin devami oldugu anlasilan daha ge¢ ornekler
Beycesultan Son Kalkolitik Cag buluntular1 arasinda vardir!>°.

Moralilar’da kalinlastirilmis diplerden ii¢ 6rnek bulunmustur. Bunlardan
ilki hamuru kum, mika, kuvars, tascik icermekte ve gri renktedir (fig. 51).

132 Mellaart 1970b, 101, Lev. LIII, 103, Lev. LV, 104, Lev. LVIII/2,3, Lev. XIV/1, Lev. LXV, 5.243,
247/12,19, 249/8, 257/1-8, 10, 17, 259/1,2,4,6,7,9, 261/1-4,8,9,11,273/13,22,439/6, 440/2-
3,442/4,443/6.

133 Karul - Bertram 2005, 120, 121, Fig. 2/2-3 ve 3/1, 5.,6.

134" Furness 1956, Plate XXII: 14,18; Hood 1981, 34-35, Fig. 14.

135 Seher 1990, Abb.1/23-27.

136 Lichter - Meri¢ 2007, 386 “metin bilgisi”, “resimsiz-cizimsiz”.

137 Derin 2007, 389, Fig. 8, 10; Derin 2010, 491, Ciz. 7:26, 27; Derin ve digerleri 2009, Fig. 6.

138 gaglamtimur 2007, 375, Fig. 7.

139" Lichter 2002, 163, Fig. 1:5. grup; Lichter 2005, 65, Fig. 2; Caymaz 2006, 3, Ciz. 4:1-2; Res. 5.

140" Efe 1995, 108, Resim 3:8-10.

141 French 1965, 23. Fig. 4 no. 25,26,27.

142" Eglick 1994, Plate 51 no. 188-190.

143 Seeher 1990, 12, Abb. 1/31.

144 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 29:14-18.

145 French 1965, 23. Fig. 4 no. 21.

146 Dyru 1994, Levha 92/5.

147 Mellaart 1970b, 245/34.

148 Dyru - Umurtak 2005, Levha 79/4,5.

149 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 20:24.

150" L loyd - Mellaart 1962, 72; Fig. P.1:12-22; 76; Fig. P.3, 6-14; 84; Fig. P.6, 3; 98; Fig. P.11, 3-16;
102; Fig. P.13, 2.



Neolitik Cag’da Manisa Y6resi 25

Icte devetiiyii renkte, dista ise devetiiyii-siyah renkte astarlidir. Orta de-
recede pisirilmistir. Ikinci par¢a hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve
kirmizimsi siyah renktedir. Orta derecede pisirilmistir (fig. 52). Ugiincii
parca, hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve kirmizimsi siyah renk-
tedir. Orta derecede pisirilmistir (fig. 53). Benzerleri French tarafindan
Moralilar’da’>! ve Ulucak’ta ylizey arastirmalarinda'>?, yine Ulucak’ta
kazida IVb2153 ve IVc!3* tabakasinda, Kurugay’in Gec¢ Neolitik Cag’a
tarihlenen XI. tabakasinda'>>, Hacilar’in IX. tabakasinda'>®, Bagbasi'>,
Kizilbel'8 ve izmir Cakallar Tepesinde! bulunmustur.

Cesitli formdaki kaplara ait 10 gévde parcasinin 3’ii Akhisar Hoyiik’de,
7’si Moralilar’da ele ge¢mistir. Akhisar Hoyilik’de bulunan ilk parca ha-
muru kum, mika icermekte ve siyah renktedir. Icte koyu kirmizimsi-siyah
astarli ve perdahlidir. El yapimudir. Iyi derecede pisirilmistir (fig. 54).
Hamuru kum, mika icermekte ve grimsi-siyah renkteki ikinci parca icte
koyu kahverengimsi-siyahtir (fig. 55). Devetiiyii renginde astarli, ackilidir.
El yapimudir. Iyi derecede pisirilmistir. Akhisar Héyiik’de bulunan son
govde parcasi hamuru kum, mika icermekte ve gri renktedir. Icte koyu
siyah renktedir (fig. 56). Siyah astarli ve ackilidir. El yapimidir. Orta dere-
cede pisirilmigtir.

Moralilar’da cesitli kaplarin govdelerine ait 7 6rnek ele ge¢mistir (fig.
57-63). Ancak bunlarin ne tiir kaplara ait olduklarin1 saptamak miimkiin
olmamistir. Govde parcgalar1 arasinda bezemeli tek 6rnek olan 57 nolu
parcanin hamuru kum, mika icermekte ve gri renktedir. Kiremit kirmizisi
renkte astarlidir. Parga iizerinde ¢ift yumrulu bezeme bulunmaktadir. Orta
derecede pisirilmistir. 58 nolu parcanin hamuru kum, mika kuvars icer-
mekte ve grimsi siyah renktedir. Kirmizi1 astarli ve perdahlidir. Yalin ackili
maldan bir 6rnektir. Iyi derecede pisirilmistir. 59 nolu parcanin hamuru
kum, mika kuvars icermekte ve grimsi siyah renktedir. Kirmiz1 astarh
ve perdahlidir. Yalin ackili maldan bir &rnektir. Iyi derecede pisirilmistir.

151" French 1965, 23; Fig. 4 no. 25,26,27.

152 French 1965, 24; Fig. 5 no. 16.

153 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 25:4, 7.8.9.

154 Cilingiroglu ve digerleri 2004, Fig. 26:25.

155 Duru 1994, Levha 92/1,2,3.4.

156 Mellaart 1970b, 245/31, 32.

157 Eslick 1994, Plate 51 no.186-195; Plate 53 no. 218,219.
158 Eglick 1994, Plate 75 no. 21.

159 Derin 2006, 5, Cizim 4/9.
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60 nolu parcanin hamuru kum, mika icermekte ve kirmizi renktedir. Igte
kirmizimsi siyah renktedir. Parlak kirmizi ackili ve astarlidir. Tyi derecede
pisirilmistir. 61 nolu parcanin hamuru kum, mika, kuvars icermekte ve gri
renktedir. Dig1 devetiiyii renkte astarli ve ackilidir. Iyi derecede pisirilmis-
tir. Hem 62 hem de 63 nolu parcanin hamuru kum, mika icermekte ve gri
renktedir. Ancak, 62 nolu parca igte siyah, digta acik sari-devetiiyii renkte
astarlidir. Orta derecede pisirilmistir. Devetiiyii astar tizerine soluk kirmizi
renk boya bezemelidir. 63 nolu parcanin ise dig1 devetiiyii renkte astarl ve
ackilidir. Tyi derecede pisirilmistir.

Sonug¢

Manisa yoresinde 10 merkezde Neolitik Cag buluntularina rastlanmis-
tir. Bu merkezlerde dordii hoyiik (Moralilar, Akhisar Hoyiik, Refik Arslan
Hoytigti, Kizilgukur), biri diiz yerlesim (Kulaksizlar), biri yamag yerlesimi
(Su Deligi Tepe) dordii ise tepe iistii yerlesimidir (Nuriye, Koldere, Naim
Tepe, Taklan Tepe). Bu yerlesimlerin dagilimini incelendiginde merkez-
lerin ¢ogunlugunun Akhisar’in giiney ve gilineybatisindaki ovalik arazide
oldugu goriilmektedir. Giiniimiizde Akhisar ile Saruhanli Ilgesi sinirlarinda
kalan bu topraklarin yerlesim yeri secimi tesadiifi bir durum degildir. Kum
Cay1 tarafindan sulanan bu verimli topraklar yerlesim yeri se¢ciminde son
derece cazip sartlara sahiptir. Ayrica, ¢evrelerinde giliniimiizde kuruyan,
ancak yakin tarihlere kadar varligini bildigimiz géllerin yer aldigi Akhisar
Ovasr’ndaki bu merkezlerde yasayanlar su an icin bolgenin bilinen en
eski ¢ift¢i halklarindan bir grubu olusturmug olmalidirlar. Dolayisiyla, s6z
konusu alanlardaki ilk yerlesimlerin daha ¢ok bu tiir goéllerin kiyisina ya
da yakinma kuruldugu soylenebilir. Boylece, hem goliin sularindan hem
de balik basta olmak iizere canlilarindan faydalanilmig, baz1 durumlarda
ise uygun toprak yapisina sahip tabanlardan camur, ¢evresinden ise saz
almip kullanilmig olabilir. Bu merkezlerden 6zellikle Moralilar’da gec
donem yerlesimi en azindan ylizey buluntularina dayanarak son derece
siirli, aksine Neolitik yerlesim alisilmamis boyutta yogundur. Yiizeyde
bulunan 6giitme taglar1 tarimsal faaliyetleri kanitlamaktadir. En azindan
Moralilar’da Neolitik Cag’in son evresinde uzun siireli ve kalabalik bir
tarimsal yerlesimden (koy?) soz edilebilir'®. Ancak Moralilar’in havaalani

160" Takaoglu 2004, 743 vd.; Akdeniz 2009a, 256.
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yapimi esnasinda tist kisminin tamamen tahrip edildigi bilgisi de dikkate
alimmalidir. Alt tabaka buluntularinin yogun bir sekilde goriilmesi bu tah-
ribattan kaynaklanmisg olabilir.

Yine Akhisar’in giineyinde, Moralilar’in giineydogusunda yer alan
Kulaksizlar ise bolgede bilinen tek mermer-tas, idol-kap atolyesi olmasi
acisindan 6nemlidir'¢!. Yiizeyde toplanan taslak ve hatali tiretimlere daya-
narak buradaki ilk tiretimin ancak Kalkolitik Cag’in sonlarinda basladigi
anlagilmaktadir. Buna kargin atdlyenin bulundugu arazide Neolitik Cag’in
gec evreleriyle Ilk Kalkolitik Cag’a tarihlenebilecek seramik parcalari,
sonraki donemlerde mermer-tas idol ve kaplarin tiretildigi bu atolyede
onceki doneme yani Neolitik Cag’a ait bir yerlesimin ispati seklinde dii-
stiniilebilir.

Akhisar Ovast’nda Neolitik Cag’da iskan edilen hoyiik tipi yerlesim-
lerle ayn1 oranda tepe iistli yerlegimi saptanmigtir. Giintimiizde Saruhanli
ilgesi sinirlar1 i¢inde olsa da cografi olarak Akhisar Ovasi’nin giineyinde
yer alan Nuriye, Kirkaga¢ Ovasi’ndaki Naim Tepe gibi Neolitik Cag bu-
luntusu veren tepe istii yerlesimidir. Tepe iistii bir bagska yerlesim ¢cok
daha giineydogudaki Alagehir Ovasindaki Taklan Tepe’dir. Ancak gerek
Nuriye ile Naim Tepe, gerekse Taklan Tepe’nin Neolitik Cag’in ancak son
evrelerine ve oldukca sinirli sayida buluntu veren merkezler oldugu anla-
stlmaktadir!62,

Neolitik Cag buluntusu veren hoytik yerlesimlerinin boyutlari 1,5 ila 7,5
hektar arasinda degismektedir. Neolitik Cag buluntusu veren hoytikler ige-
risinde en biiylik yerlesim 7,5 hektarlik boyutlariyla Sarigél yakinlarindaki
Kizilgukur Hoyitigiidiir. Yine ayni dénem buluntularinin saptandigi tepe
tistli yerlesimleri ise ¢ok daha kii¢iik boyutlarda, ortalama 1 hektarlik alana
sahiptir. Tiim bu Neolitik Cag yerlesimleri igerisinde Kizilgukur Hoyiigii
ile Moralilar Hoytigii’niin, konumu, kapladiklar1 alan (Kizilgukur’da 7,5
hektar, Moralilar’da 3 hektar) ve 6zellikle Moralilar’daki ylizey buluntu-
larinin yogunlugu dikkate alindiginda biri kuzeyde, digeri giineydoguda
olmak tlizere bolgelerindeki kiiltiirel olusumun baglangi¢ noktas: olarak
degerlendirilebilecek nitelikteki merkezi birer yerlesim seklinde tanimla-
nabilir. Buralarda yapilacak bilimsel kazilarin hem bélgedeki hem de Bati

161 Akdeniz 2009a, 262.
162 Akdeniz 2009a, 262, Resim 5.



28 Engin Akdeniz

Anadolu’daki Neolitik Cag kiiltiirlerinin daha iyi anlagilmasina katkida
bulunacagi agiktir!63.

Manisa yoresinde Neolitik Cag buluntusu veren merkezlerden ancak
Kizilgukur Hoytigii, Koldere, Refik Aslan Tepe, Su Deligi Tepe’de sonraki
donem olan Ilk Kalkolitik Cag’da da iskan devam etmis, digerleri ise ola-
silikla terk edilmistir. Ayrica, 5 yeni merkez ilk defa Ik Kalkolitik Cag’dan
baglayarak yerlesime sahne olmugtur. Neolitik Cap sonunda baz1 yerlesim-
lerin terk edilmis olmasi tlizerinde durulmasi gereken bir konu olup ancak
kazilar sayesinde aydinliga kavusabilir.

Kronolojik a¢idan bakildiginda, Manisa yoresindeki Neolitik Cag
buluntu merkezlerinin tamaminin Neolitik Cag’in son donemlerine ait
ozellikle Izmir, Burdur ve Antalya yoresindeki kiiltiirlerle, irtibat halinde
olduklar1 anlagilmaktadir. Moralilar’da ele gecen seramik kutu parcasi
ise Fikirtepe kiiltiirtiyle irtibat halinde olundugunu diistindtirmektedir.
Ozellikle Kizilgukur’daki obsidyen buluntular iizerinde heniiz herhangi
bir arkeometrik analiz yapilamamis olsa da Moralilar’da French’in arag-
tirmalarinda ele gecen ve mensei tespit edilen ya da komsu cografyalarda
bulunup kesin olarak ithal edildikleri yer belirlenen 6rneklere dayanarak
olas1 denizagir1 kokenleri hakkinda bazi Oneriler getirilebilir.

Manisa yoresinde Neolitik Cagin erken evrelerine tarihlenebilecek
buluntu merkezi heniiz saptanmamigtir. Bu durumun sebebi olarak arastir-
ma eksikligini, aragtirmalarin daha ¢ok ovalik arazilerde yogunlagmasini
saymazsak su an i¢in birden fazla olasilik diisiiniilebilir. Bunlar arasinda
her zaman akla gelen sebep diger bolgelerde oldugu gibi aliivyal dol-
gu birikiminden dolay1 yerlesimlerin erken donem tabakalarinin ya da
ozellikle Neolitik Cag’in ilk evrelerine ait diiz yerlesimlerin tamamen
toprak altinda kalmasi yani Jeoarkeolojik degisikliklerdir. Gercekten Ege
Havzasi’nin genelinde 6zellikle Holosen’e ge¢isten itibaren ciddi degisim-
ler yasanmaya baglanmis olup sonuglart zaman igerisinde farkli sekillerde

163 Moralilar’da arastirmalar yapan Yrd.Do¢.Dr. Rafet Ding, Moralilar hoyiigiintin yer aldigi
arazinin sahibi vatandaglarimizin hoytikte cesitli amaglarla yaptiklar1 kazilarda oldukga derine
indiklerini, bu kazilarda mezarlar ve boyali kaplarla kargilastiklarini kendisine aktardiklarini
bildirmistir. Ayrica Din¢’in burada yaptig1 yiizey arastirmasinda bulup Manisa Miizesi’ne teslim
edildigini tarafimiza ifade ettigi bir tag kabartma tizerinde ekibimizin bilimsel ¢aligmalar yapa-
bilmesi i¢in gerekli girisimlerde bulunulmustur. Sayin Ding’e verdigi bilgilerden dolay1 tesekkiir
ederiz.
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gozlemlenmistir'®4, Bunlardan en belirgini, Ilk Neolitik Cag’daki deniz
seviyesinin gliniimiizden ¢ok daha alcakta olmasidir. Ege havzasinda ge-
rek Yunanistan, gerekse Anadolu anakarasi ile aradaki adalarin kiyisinda
yer alan ilk sahil yerlesimlerinin saptanmasini kismen etkileyen bu durum
sahil seridi bulunmamasindan dolay1 bugiinkii Manisa ilini dogrudan
etkilememektedir. Bunun diginda diger degisiklikler (akarsu yataklarin-
daki degisiklikler, gol ¢anaklarindaki degisiklikler, aliivyal dolgu, yamac
erozyonu Vv.s.) dogrudan Manisa’nin bulundugu cografya icin gecerlidir.
Bu degisikliklerden aliivyal dolgunun etkisine kazilarla saptanmis en
belirgin Neolitik yerlesim 6rnekleri Manisa'nin komsusu Izmir ilindeki
Neolitik Ege Giibre ve Yesilovadir. Ege Giibre’de giinlimiiz ova seviye-
sinden ortalama 3-4 m. asagida, Yesilova’da ise 0,80 cm. ile 4-5 m. ara-
sinda degisen derinliklerde Neolitik yerlesim tespit edilmistir!6>. Benzer
bir durum Manisa’nin en azindan ovalik kesimleri icin de diisiintilebilir.
Nitekim Sardis kazi ekibi tarafindan yapilan caligmalar sonucunda bu
konuda onemli bilgiler edinilmigtir. Buna gore Sardis ¢evresinde yapilan
kazilar, Son Tun¢ Cagi buluntularin bile giiniimiiz ova seviyesinden 7.0
m. ile 9.2 metre arasinda degisen alt kesimlerden ¢iktigini gostermistir'.
Dolayisiyla Manisa genelinde prehistorik kazilarin yani sira erken donem-
lerdeki cografi durumun belirlenebilmesi i¢in jeoarkeolojik calismalara
siddetle ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ancak bu insanlar su an icin belki de tahmin bile edemeyecegimiz
iklimsel ve bolgesel bazi 6zelliklerin de etkisiyle klasik tanimlamalardan
daha farkli ya da bu tanimlamalara ilaveten farkli bir ¢cevrede de yasamis
olabilirler. Hatta Manisa smurlart igerisindeki alt cografi yorelerde de-
gisik sebepler olabilir. Tarima uygun ovalik arazilerde ornegin Akhisar
Ovast’nin giineyindeki Moralilar, Refik Aslan Tepe, Akhisar Hoyiik ya
da Sarigol’iin Uziim Ovasi’ndaki Kizilgukur Hoyiigi’'nde heniiz kuru-
mayan goller cevresindeki diger sosyoekonomik yapiya ilaveten tarimla

164 prehistorik aragtirmalar igin ¢ok onemli bilgiler veren Jeoarkeolojik degisimler konusunda Ege
Havzasi’nda yiiriitiilen degisik ¢aligmalara 6rnekler; Kayan 1988, 205-218; Lambrianides 1990,
24-26; Andel - Runnels,483-498; Lambrianides ve digerleri 1996, 176-196; Whittle 1996, 21-
23; Kayan 1991, 70-92; Lambeck 1996, 588-610; Oner 2000, 19-22: Cilingiroglu ve digerleri
2004, 3-9; Saglamtimur 2007, 374; Kayan 2008, 69-71; Bruckner - Seeliger 2010, 274-276;
Derin 2010, 481; Dogan 2010, 343-364; Koder - Ladstatter 2010, 321-322; Roosevelt 2010, 8-9.

165 Saglamtimur 2007, 373; Derin 2007, 377; Derin 2010, 475; Derin ve digerleri 2009, 8; http://
www.yesilova.ege.edu.tr/

166 Greenewalt ve digerleri 1983, 30.
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da ugrasan insanlarin yasadiklar1 hoytik tipi yerlesimler varken, o donem
icin yerlesime uygun olmayan alcak arazilerin yer aldigir Saruhanh cevre-
sindeki Nuriye, Koldere, Kirkaga¢ yakinlarindaki Naim Tepe ile Alasehir
yakinlarindaki Taklan Tepe’de tepe Ustii iskan saptanmistir. Ancak Manisa
yoresinde, “dag Neolitigi” olgusu kapsamina uygun bir merkez saptanama-
mugtir. Farkli tarihleme Onerileri getirirse de yakin zamanlarda Begparmak
daglar1 (Latmos) ile cevresindeki kaya resimleri ve buluntularinin da dahil
edildigi “dag Neolitigi” terimi, Neolitik Cag yerlesimlerini sadece ovalar-
da degil de yiiksek kesimlerde de aramanin daha dogru olacagini ortaya
koymustur!'¢’. Dolayisiyla Manisa ilinin yiiksek kesimleri belki de sandig1-

mizdan ¢ok daha fazla veriyi biinyesinde saklamaktadir.

Manisa yoresinde heniiz Neolitik Cag’in ge¢ evresinden daha erken
buluntularinin saptanamamasina agiklama olarak diisiiniilecek bir bagka
olasilik, -geleneksel bir ¢oziim anlayigiyla- bolgenin Son Neolitik Cag
toplumlarimin farkli bir cografyadan goc¢ etmis olabilecekleri ihtimalidir.
Bu ihtimal disiiniildiigiinde, ilaveten nereden geldikleri sorusu da soru-
lacaktir. Ancak bu son ihtimali glindeme getirecek hicbir bilgiye sahip
degiliz. Ayrica Izmir ve cevresinin Neolitik Cag’daki durumu hakkinda
cok da uzun yillar 6ncesine dayanmayan yorumlarin Ulucak bagta olmak
tizere Yesilova ve bir ol¢iide Ege Giibre kazilariyla hayal bile edileme-
yecek sekilde degistigini dikkate alarak konuya ihtiyatla yaklasmak ge-
rekmektedir. Dolayisiyla ilk iki olasilik bélgede heniiz Ik Neolitik Cag
buluntusu ele gegmemesinin sebebi hakkinda yapilabilecek su an i¢in en
makul yorumlardir.

167 peghlow-Bindokat 2003, 199; Schmidt 2007,239; Ozdogan 2007a, 455.
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Fig. 1 Manisa yoresinde 2007, 2008 ve 2009 yili arastirmalarinda ekibimiz tarafindan
incelenen prehistorik-protohistorik buluntu merkezlerini gosterir harita.

1) Akhisar Hoyiik
2) Kizilgukur Hoyiigil

3) Koldere

4) Kulaksizlar

5) Moralilar Hoyiigii

6) Naimtepe

7) Nuriye

8) Refik Aslan Tepe Hoyiigii
9) Sudeligi Tepe

10) Taklan Tepe

50 Jan.

NEOLITIK GAG MERKEZLER

Fig. 2 Manisa yoresindeki Neolitik Cag buluntu merkezlerini gosterir harita.



Neolitik Cag’da Manisa Y6resi 39

@ 0-2 hektar
@ 24 hektar
. 4.6 hektar

. 7+hektar

1) Akhisar Hoyiik
2) Kuzlgukur Hoyiigii
3) Koldere

4) Kulaksizlar

5) Moralilar Hoyiigii
6) Naimtepe

7) Refik Aslan Tepe Hoyiigii
8) Sudeligi Tepe

9) Taklan Tepe

St

NEOLITIK MERKEZLER

Fig. 3 Manisa yoresindeki Neolitik Cag buluntu merkezlerinin boyutlarina gére dagilimim
gosterir harita.

% 10

% 10

- Alasehir
- Saruhanli
I:l Sangdl

Fig. 4 Manisa yoresindeki Neolitik Cag buluntu merkezlerinin modern
yerlesimlere gore dagilimini gosterir grafik.
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Fig. 5
Moralilar.

Fig. 6
Kizilgukur.

Fig. 7
Koldere.

Fig. 8
Taklantepe.
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Fig. 9 Moralilar buluntulari.

/o \

Fig. 11  Akhisar Hoytik, yuvarlatilmis agiz
kenarl1 genis govdeli ¢omlek pargasi.

SO N

Fig. 13 Moralilar Hoyiigti, yuvarlatilmis agiz
kenarli genis govdeli ¢comlek pargasi.

Fig. 10 Taklantepe boyali
seramik pargasi.

re |

Fig. 12 Refik Aslan Tepe, yuvarlatilmig
ag1z kenarli genis govdeli
comlek parcasi.

| »»

Fig. 14 Taklantepe, yuvarlatilmig
ag1z kenarli ige egik duruslu
¢omlek pargast.

Fig. 15

\ D ‘o Akhisar Hoytik, yuvarlatilmig
Al 1

ag1z kenarli disa egik duruglu
_— ¢omlek pargasi.



4

Fig. 16 Taklantepe, yuvarlatilmig

agiz kenarli dikey duruslu
¢omlek pargasi.

e =]

Fig. 18 Moralilar, yuvarlatilmig
ag1z kenarl dikey duruslu
canak parcasi.

Fig. 20 Taklantepe, yuvarlatilmis
ag1z kenarl kiiresel govdeli
canak parcasi.

VAR

| ——]

Fig. 22 Moralilar, diga yuvarlatilmig
agi1z kenarli dikey duruglu
canak parcasi.

O

‘ Fig. 24
Moralilar, diga yuvarlatilmis agiz

Engin Akdeniz

SN

Fig. 17 Moralilar, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli genis govdeli
comlek pargast.

Y

——
Fig. 19 Moralilar, yuvarlatilmig

agiz kenarli dikey duruglu
canak parcasi.

NN

[——"1]

Fig. 21 Moralilar, disa yuvarlatilmig
ag1z kenarli dikey duruglu
canak parcasi.

\

Fig. 23 Moralilar, disa yuvarlatilmig
agi1z kenarli dikey duruglu
canak parcasi.

== kenarli dikey duruslu ¢anak pargasi.
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N

Fig. 25 Kulaksizlar, digsa
yuvarlatilmig agiz kenarli
dikey duruglu canak pargasi.

oy
——
Fig. 27 Refik Aslan Tepe, disa
yuvarlatilmig agiz kenarli,
disa egik duruglu canak
parcast.

Fig. 29 Moralilar, disa yuvarlatilmig

agi1z kenarli, disa egik duruslu

canak parcasi.

N

Fig. 31 Moralilar, disa yuvarlatilmig

agiz kenarli, disa egik duruslu

canak parcasi.
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|——1 |——]
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Fig. 33 Moralilar, disa yuvarlatilmig

agiz kenarli, disa egik duruslu

canak parcasi.

7 S

Fig. 26 Kulaksizlar, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli dikey duruglu
canak parcasi.

N3

Fig. 28 Refik Aslan Tepe, disa yuvarlatilmig
ag1z kenarli, diga egik duruslu
canak parcasi.

| -

1 '

—

Fig. 30 Moralilar, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli, disa egik duruslu
canak parcasi.

Y 4

Fl

Fig. 32 Moralilar, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli, disa egik duruglu

canak parcast.
!

s ==

Fig. 34 Nuriye, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli, disa egik duruslu
canak parcasi.
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Fig. 35 Su Deligi Tepe, disa yuvarlatilmig Fig. 36 Taklantepe, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli, disa egik duruslu agi1z kenarli, digsa egik duruslu
canak parcasi. canak parcasi.

\ 1 4 5 }
— ! 1
Fig. 37 Koldere, disa yuvarlatilmig Fig. 38 Moralilar, disa yuvarlatilmig
agiz kenarli, diga egik agi1z kenarl kiiresel govdeli
duruslu ¢anak parcasi. canak parcasi.
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0 1 2m
Fig. 39 Su Deligi Tepe, diga Fig. 40 Moralilar, dudak tistii diiz kesilmis
uzatilmis ag1z kenarli profilli canak pargast.

canak parcasi.

Fig. 41 Moralilar, dudak tistii diiz kesilmis
profilli ¢anak parcasi.

= T

Fig. 42 Moralilar, dudak iistii diiz kesilmis
profilli ¢anak parcasi.
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\

01 2m

Fig. 43 Koldere, disa ¢ekik agiz
kenarl1 disa egik duruslu
kase parcasi.

~

N

Moralilar, dikine ip
delikli kulp.

z

Fig. 48 Akhisar Hoytik,
diizlestirilmis dip.

1

Fig. 50 Kulaksizlar,
diizlestirilmis dip.

N I

Fig. 52 Moralilar,
kalinlagtirilmisg dip.

Fig. 44
]
™|
| | 2em

Fig. 46 Kizilcukur, dikine

ip delikli kulp.

|
1 xm

Koldere, disa ¢ekik agiz
kenarli diga egik duruslu
kase parcasi.

Fig. 47 Kizilcukur,
dikine ip delikli
kulp.

el

Fig. 49 Akhisar Hoytik,

diizlestirilmis dip.
Fig. 51 Moralilar,

kalinlagtirilmig dip.

Fig. 53

en

Moralilar,
kalinlagtirilmig dip.
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| e ———]
Fig. 54 Akhisar Hoytik, gévde parcasi. Fig. 55 Akhisar Hoyiik, gbvde parcasi.
. |
| e ——] ]
Fig. 56 Akhisar Hoytik, govde parcasi. Fig. 57 Moralilar, govde parcasi.

Fig. 58 Moralilar, gévde Fig. 59 Moralilar, Fig. 60 Moralilar, gévde
parcasl. govde parcast. pargasl.

LYY 1 ]

Fig. 61 Moralilar, Fig. 62 Moralilar, Fig. 63 Moralilar,
gbvde parcasi. gbvde parcasi. gbvde parcasi.



