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YAMANLAR DA⁄I’NDA GEÇ ANT‹K ÇA⁄ ‹SKANLARI:

KRONOLOJ‹K VE MEKAN ORGAN‹ZASYONLARINA

‹L‹fiK‹N SORUNLAR

Ersin DO⁄ER*

Summary

The Settlements in the Yamanlar Mountain in the Late 

Antiquity Period: The Problems on Organizations 

of Place and Chronology

The survey in the Yamanlar Mountain which first started in the 19th century
was then continued by the author of this article in the 1990’s. Together with Archa-
ic, Classic and Hellenistic Periods settlement and fortifications, the late Byzantine
and Ottoman periods remains were found in his surveys. Besides these remains,
some ruins created by the stones in different sizes were discovered. About fifty
ruins, called “living place”, were established in the survey. The problems on these
living places will be solved by the detailed observations and excavations made in
the elected sites. The first chronological observation of these sites was that they
had a short living period. Some rarely discovered pottery and roof tiles fragments
gave us information about the date of these sites. Accordingly, these sites were dated
approximately between the fourth and sixth century A.D. and after that all of them
were suddenly disappeared.

Keywords: Yamanlar Da¤›, iskan, mekan, yaflant› yerleri.

Araflt›rma Tarihçesi

Ayd›nlanma ça¤› ile Avrupa’n›n tarihsel ve kültürel kaynaklar› aray›fl›-
na giren ve Greko-Romen uygarl›¤›na ve mitolojisine büyük ilgi duyan Bat›
dünyas›n›n entelektüelleri, seyyahlar› ve tarihçilerinin bir k›sm› araflt›rma-
lar›na Bat› Anadolu’nun en büyük liman kenti ‹zmir’e ç›karak bafllad›lar.

OLBA XII, 2005

* Prof. Dr. Ersin Do¤er, Ege Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Arkeoloji Bölümü 35100 Bornova,
‹zmir - Türkiye.
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Homeros’dan1 bafllayarak Apollodoros2, Strabon3, Tacitus4, Yafll› Plinius5,
Pausanias6, Aelius Aristeides7 ve Stephanos Byzantion8 gibi antik yazarla-
r›n aktard›klar› ve kendi ça¤lar›nda efsane mi yoksa tarihsel gerçekler mi
olduklar›n›n ayr›m›na varamad›klar› öykülerin peflinden ‹zmir Körfezi’nin
kuzey ve kuzeydo¤usunda yükselen antik ça¤daki ad›yla Sipylos Da¤›’na
t›rmand›lar.

Antik ça¤da Phrygia’n›n efsanevi kral› Tantalos’un, o¤lu Pelops’un, k›z›
Niobe’nin ac›kl› öyküleri anlat›l›r; bu olaylar›n ‹zmir’in kuzeydo¤usunda
yükselen bu da¤da geçti¤ine inan›l›r ve o günkü yetersiz tarihsel bilgileri
içinde bölgedeki mezarlar, ilginç formlu ifllenmifl veya ifllenmemifl kayala-
r› bu efsanevi kiflilere ba¤lan›rd›9. Bu öyküler antik dünyaya ilgi duyan
19. yüzy›l›n Avrupal› entelektüelleri için çekici konulard› ve gerçeklefltik-
leri co¤rafyada b›rakm›fl olduklar›na inan›lan izler ve kal›nt›lar yard›m›yla
do¤rulanmay›, onaylanmay› beklemekteydiler. Nitekim bu öykülerin pefline
düflen çok say›da araflt›rmac› ‹zmir’e gelip araflt›rmalar›na bafllad›lar.
Ancak söz konusu efsanelerle iliflkili kal›nt›lar›n ‹zmir’in hemen kuzeyin-
de, do¤u-bat› do¤rultusunda uzanan ve aralar›ndaki bir geçit (Sabuncube-
li) ile bölünen Sipylos’un hangi yar›s›nda olduklar› konusunda anlaflmaz-
l›¤a düflerek ikiye ayr›ld›lar. Smyrna ekolü olarak tan›mlanan araflt›rmac›
grubu Tantalos’un mezar›n›, Pelops’un taht›n›, bir depremle yok olan ve
yerinde bir gölün olufltu¤u Tantalis kentini, o gölü (Saloe) ve Magna Mater
(Mater Sipylene) tap›na¤›n› Sipylos’un güney parças› kabul ettikleri Yaman-
lar Da¤›’nda arad›lar; bulduklar› gölcükler, an›tlar ve kal›nt›lar kendilerini
mutlu etti ve bunlar› kolayca teflhis ettiler10; hatta bu ekolün en ateflli

1 Odysseia 11. 582-592.; Iliada 24. 602-630.
2 Apollodoros, 3.5 (6); E 2.1.
3 Geographika, I.3.17; XII.8.18; XV.5.28
4 Annales, IV.56.
5 Naturalis Historia II.93; V.29.
6 Pausanias, II.22.3; V.13.7; VII.24.13; VIII.17.3
7 Aristeides, I. 371-372
8 Ethnika s.v. Smyrna
9 Pausanias I.21.3; V.13.7; VIII.2.5

10 ‹zmir’i ve Yamanlar Da¤›’n› ziyaret eden ve da¤da karfl›laflt›klar› an›tlar ile ilgili efsanelerin etki-
ledi¤i izlenimlerini aktaran seyyahlar aras›nda Pococke (1754), Richter (1822) Tsak›roglou (1876)
ve Weber (1880) ilgi çekmektedir. Bunlar efsanelerde sözü edilen an›tlar›n Yamanlar Da¤›’nda
olduklar›na inanan Smyrna grubunun üyeleriydiler. Bu seyyahlar hakk›nda toplu bilgi için Bkz.
P›nar 2001.
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savunucusu Frans›z araflt›rmac› Charles Texier daha da ileri gitti ve Yaman-
lar Da¤›’n›n (Bat› Sipylos) güney eteklerinde, Eski Smyrna’n›n (Bayrakl›-
Tepekule) nekropolisindeki en büyük tafl mezar an›t›n› Tantalos’un Mezar›
zannetti ve plan›n› anlamak için trafl etmekten yani tahrip etmekten çekin-
medi11.

Söz konusu kal›nt›lar› Manisa Da¤›’nda (Do¤u Sipylos) arayan di¤er
araflt›rmac› grubun savlar› bugün bizim konumuz d›fl›ndad›r12.

Görüldü¤ü gibi 19. yüzy›l›n ilk y›llar›nda Yamanlar Da¤›’nda bafllayan
ilk yüzey araflt›rmalar› tümüyle efsanelerin do¤rulanmas›na vakfedildi.
Da¤›n önemini yeniden keflfeden ikinci nesil araflt›rmac› grubu bölgenin
tarihsel ve arkeolojik sorunlar›na daha profesyonelce yaklaflt›. 19.yüzy›l›n
son çeyre¤inde W. M. Ramsay13 ile bafllayan, Franz ve Helen Miltner14

taraf›ndan 1930’lu y›llarda sürdürülen ve E. Akurgal15, J. M. Cook16 ve
G. Bean17 ile 1960’l› y›llarda sona erdirilen araflt›rmalar Bayrakl›-Tepekule
üzerinde lokalize edilen Eski Smyrna’ya ve kentin s›rt›n› dayad›¤› Yaman-
lar Da¤›’n›n güney yamaçlar›na yönlendirildi. Art›k kimse eski Smyrna
nekropolisinin en önemli eseri olan ve ‹.Ö.6. ile 4.yüzy›llar› aras›nda yafla-
yan Smyrna’n›n yerel liderlerinden birine ait olmas› gereken an›t mezar›n
Tantalos’a ait oldu¤u iddias›n› sürdürmüyordu.

1990’l› y›llar boyunca Yamanlar Da¤›’nda gerçeklefltirilen üçüncü arafl-
t›rma kampanyas› bu sat›rlar›n yazar› ve doktora ö¤rencisi ‹. Gezgin tara-
f›ndan hafta sonlar› araflt›rmalar› olarak bafllat›ld›; Yamanlar Da¤›’n›n o
güne kadar bilim dünyas› taraf›ndan keflfedilmemifl ancak defineciler tara-
f›ndan çok iyi tan›nan arkeolojik potansiyelinin bilinenden ve tahmin edi-
lenden de yo¤un oldu¤u anlafl›l›nca araflt›rmalar Kültür Bakanl›¤›’n›n
izniyle yürütüldü (fig.1).

11 Texier 1838, 227-229.
12 Hamilton (1843) ve Chandler (1817) söz konusu an›tlar›n Do¤u Sipylos’da (Manisa Da¤›) bulun-

duklar›n› savunanlar aras›nda önemli iki araflt›rmac›yd› Bkz. Hamilton için P›nar 2001, 162-165.
13 Ramsay 1880, 63-74; Ramsay 1881, 44-54, 271-305; Ramsay 1882, 33-62.
14 Miltner 1932, 127-190.
15 Akurgal 1945, 1-40; Akurgal 1946, 55-71.
16 Cook 1958-1959, 1-7, 17-19.
17 Bean – Duyuran 1949, 128-134; Bean 1953, 43-55; Bean 1995, 21-46.
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Da¤›n hemen hemen her taraf›n› ayr›nt›l› olarak tan›yan çobanlar, çift-
çiler, avc›lar, orman iflçileri ve sapt›r›lm›fl eski eser sevgisi, ilgisi ve mera-
k› tafl›yan, çok önceden keflfettikleri, kendi tabirleriyle “yaflant› yerleri” ile
ilgili daha doyurucu bilgi almak isteyen, arad›klar› definenin yerini söyle-
yece¤imiz beklentisi içinde olan, bizden define yerlerini kesin belirleyen
haritalar isteyen, bu konuda yapt›¤›m›z flakalar› olgunlukla karfl›layan, “bizi
götürece¤iniz yaflant› yerlerinde bulaca¤›m›z alt›n sizin, çanak çömlek
parçalar› bizim” tekliflerimizi hem gözleri parlayarak hem de hafif inan-
mayarak kabul eden, sonradan dostlar›m›z aras›na giren, konuksever, naif
ama ayn› zamanda do¤ru tarih ve arkeoloji bilgisine susam›fl bölgenin yer-
lilerinden k›lavuz olarak istifade ettik18.

Söz konusu yüzey araflt›rmas› s›ras›nda, baflka incelemelere konu olacak
Arkaik-Klasik ve Hellenistik (‹.Ö. 6.-1. yy) (fig. 2) dönemlere ait iskan ve
kaleler19 ile Geç Bizans-Osmanl› dönemlerine tarihlenebilecek kal›nt›lar›n
d›fl›nda, Yamanlar Da¤›’n›n hemen hemen her kademesinde, de¤iflik boyut-
lardaki tar›m karakterli mikro nifllerin yak›nlar›nda, tafl y›¤›nlar›ndan olu-
flan harabeler dikkati çekmekteydi (fig. 3). Da¤›n ayaklar› ve alt etekleri
üzerinde bulunan harabelerin modern yaflam›n veya definecilerin etkinlik-
leri ile daha fazla hacim kaybetmifl olanlar› sadece yetersiz çanak-çömlek
ve çat› kiremidi bulgular› sayesinde tespit edilebilmektedirler. Üst etekte
yer alan baz› “yaflant› yerleri” yo¤un orman örtüsü taraf›ndan gizlendikleri
için tespit edilmesi ancak bölgeyi iyi tan›yanlar sayesinde mümkün olabil-
mektedir. Orman ve tar›m alan› d›fl›nda günümüzde makilik alanlar içinde
kalan iskanlardaki yap›lar›n duvarlar› ise tafl y›¤›nlar› halinde kendilerini
göstermektedirler. Baz› durumlarda üst duvar tafllar› flu veya bu nedenle
al›nm›fl yap›lar›n subasman duvarlar› ile bu yap›lar›n planlar› anlafl›labilmek-
tedir. Da¤da topra¤›n yetersiz oluflu, oval›k kesimlerdeki kerpiç kullan›m›-
n›n yerine yap›lar›n tümüyle, temelden çat›ya dek yerel tafltan yap›lmas›n›
zorunlu k›lmaktad›r. Köflelerde kullan›lan düzeltilmifl yap› tafllar›n›n d›fl›nda
duvarlar çamur harçla düzensiz irili ufakl› tafl malzemeden infla edilmifllerdir.
Bugün dahi Yamanlar Da¤› üzerinde yer alan köylerde ve mezralardaki

18 Burada bize yard›mc› olanlar›n tümünün adlar›n› saymak imkans›z ama Kurudere’den Nevzat
Çoban’›, Alaniçi’den Kemal Varol’u, Göktepe’den Hasan Cankurt’u flükranla anmazsak büyük
ay›p ve haks›zl›k olur düflüncesindeyim.

19 Yamanlar Da¤› üzerindeki Roma dönemi öncesi kale yerleflmelere iliflkin son araflt›rmalar için
bkz. Do¤er 1995, 61-70; Do¤er 1998, 283-285; Do¤er – Gezgin 1998, 7-29; Atefllier 2000, 71-77.
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konutlar ve a¤›llar yerel kaynaklara ba¤l› bu tür geleneksel yap› tekni¤ini
kullanmaktad›rlar (fig. 4).

Seçilen bir örnek sitte yap›lacak kaz›lar gerçeklefltirilmeden kesin yarg›-
lara varman›n imkans›z olmas›na karfl›n, söz konusu iskanlar›n yap›sal
karakterleri hakk›nda baz› ön ç›kar›mlar yapmak mümkün görünmektedir.
Ancak her fleyden önce tespit etti¤imiz “yaflant› yerlerinin” yak›n çevrele-
rindeki fiziki olanaklardan ve kaynaklardan nas›l yararland›klar› ve bulun-
duklar› ortama nas›l uyum sa¤layabildikleri konusunda baz› gözlemlerin
aktar›lmas› gerekmektedir.

Su kaynaklar›

1. P›narlar, Gözeler: Yamanlar Da¤› üzerindeki tespit etti¤imiz bu
iskanlara uzak mesafelerden boru sistemleri veya kemerleri ile su getiril-
di¤ine iliflkin herhangi bir kan›t yoktur; da¤›n üzerinde ve eteklerde s›k s›k
rastlanan piflmifl toprak künk dizileri ve dere içlerinde rastlanan kemerler
ile yaz›l› kaynaklar›n verdi¤i bilgiler bu sistemlerin en erken 16. yüzy›ldan
itibaren çevredeki kent ve kasabalar›n su ihtiyaçlar›n› karfl›lamak üzere infla
edildiklerini göstermektedir. Da¤›n de¤iflik bölgelerine da¤›lm›fl ve farkl›
jeolojik yap›lardaki tar›msal karakterli mikro nifllerin k›y›lar›nda konuflla-
nan bu “yaflant› yerleri”nin içme suyu sorununu yerel koflullara ba¤›ml›
olarak çözmüfl olduklar› anlafl›lmaktad›r. Örne¤in Yamanlar Da¤›’n›n özel-
likle kuzeye bakan yamaçlar›nda s›k aral›klarla yüzeye ç›kan p›narlar önce-
likle istifade edilen su kaynaklar›d›r. Bunlardan baz›lar› günümüzde ayn›
yerde topraktan veya kayadan f›flk›rmaya devam etmekte, küçük bir nüfu-
sun su ihtiyac›n› karfl›lamaya yetmektedir (fig. 5) Bir k›sm›n›n ise deprem
gibi tektonik faaliyetler sonucunda kayboldu¤u veya yer de¤ifltirdi¤i, geride
b›rakt›klar› arkeolojik izlerden anlafl›lmaktad›r. Baz› iskanlar›n içinde,
s›zan suyun temiz kalmas› amac›yla ç›kt›¤› kayan›n oyulmas› ile oluflturul-
mufl ancak günümüzde kurumufl gözeler mevcuttur (fig. 6). Da¤›n üzerinde
p›nar say›s›n›n çoklu¤u ve baz›lar›ndaki kapasite zenginli¤i nedeniyle
birkaç istisna d›fl›nda iskanlar›n içme suyu s›k›nt›s› çekmedikleri anlafl›l-
maktad›r.

2. Aç›k Göletler: Su toplama havzalar›n›n setlerle önlerinin kesilmesi
veya çevre yüksekliklere ya¤an ya¤mur sular›n›n çukur kesimlere toplan-
mas› ile ya yapay olarak oluflturulmufl ya da do¤al olarak oluflmufl küçük
göletler bölgede bugün dahi özellikle hayvan sulamak için istifade edilen
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su kaynaklar›d›r. Bölgede Cumhuriyet dönemi boyunca DSI taraf›ndan infla
ettirilen göletlerin d›fl›nda, “yaflant› yerleri”nin baz›lar›n›n hemen yak›nla-
r›nda aç›k göletler bulunmaktad›r (fig. 7). Gerçekten de baz› yerleflimlerin
çevrelerindeki meralar›n zenginli¤i ve p›narlar›n›n güçlü görünmemesi
bu bölgede hayvan sürülerinin varl›klar›n› sürdürmeleri bak›m›ndan aç›k
göletlere olan ihtiyaçlar› aç›kça görülmektedir. Nitekim daha zengin debi-
li p›narlara sahip yerleflmelerde gölet olmamas› bu kan›m›z› güçlendir-
mektedir.

3. Kuyular, Kaya Sarn›çlar› ve Yapay Sarn›çlar: Yamanlar Da¤› üze-
rindeki bu tür iskanlar›n aras›nda içinde kuyu tespit etti¤imiz tek yerleflme
Cengiz Tarlas›’d›r (34). A¤z›na kadar doldurulmufl olan bu kuyunun yan›n-
daki iskan ile iliflkisini do¤ru olarak saptamak sadece gözlemle mümkün
de¤ildir. Kuflkusuz yeralt› suyunun zengin oldu¤u da¤da kuyulardan istifade
etmifl tek iskan›n Cengiz Tarlas› (34) olmamas› gerekir. Evlerin avlular›nda
olmas› gereken kuyular›n harabeler alt›nda kalm›fl olmalar› mümkündür.
Baz› iskanlarda yüzeyde kuyu benzeri formlara rastlanmas›na karfl›n ‹skan

Tablosu’nda da bunlar (soru iflareti) ile belirtilmifltir. Yeralt› sular›ndan
yararlanmak için aç›lm›fl derin kuyular›n d›fl›nda özellikle yeralt› suyunun
tutulamad›¤› ve p›narlardan yoksun jeolojik formasyonlara sahip alanlar-
da ise içme suyu ihtiyac›n›n iki tür sarn›ç ile karfl›land›¤› anlafl›lmaktad›r.
Bunlardan ilki su geçirmeyen ana kaya içine oyulmufl ve ya¤mur suyunu
toplayan do¤al kaya sarn›çlar›d›r. Bu tip sarn›çlara en iyi örnek Bornova’
n›n kuzeydo¤usundaki Kurutepe (30) (fig. 8) üzerindeki iskanda bulunan
örnektir. ‹kinci tip sarn›çlar ise su geçirmeyen ve horasan dedi¤imiz harç
ve s›va ile topra¤›n içine infla edilmifl olan su s›zd›rmaz yapay üretim sarn›ç-
lard›r. Bu tip sarn›çlara çok say›da örnek, su tutmayan neojen kireç tafl›
formasyon üzerinde kurulan Kurudere’nin güneyindeki Koca Sarn›ç (25)
iskan› içindedir. Yöreye de ismini veren sarn›çlar o denli sa¤lamd›rlar ki
günümüzden en az 1500 y›l önce yap›lm›fl olmalar›na karfl›n içleri hala su
tutmaktad›r.

4. Do¤al gölcükler (Karagöl, ‹kizgöl ve Göl Alan›): Yamanlar Da¤›
üzerinde muhtemelen toprak kaymas› ile oluflmufl iki gölcük bulunmakta-
d›r. Bunlar da¤›n kuzeye bakan yamac› üzerinde De¤irmendere Vadisi’nin
bafllang›c›ndaki Karagöl ile güney yamac› üzerinde Bornova Çay›’n›n
açt›¤› vadi kenar›ndaki ‹kizgöl’dür (fig. 9). ‹kisi de daha üst yamaçlardaki
küçük sel yataklar› ve p›narlar ile beslenmekte ve çevrelerinin en önemli tatl› su
kaynaklar› olarak de¤erlendirilmektedir. Da¤›n do¤u kesiminde kireçtafl›
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bir formasyonun içinde, taban› su geçirmeyen kille kapl› di¤er iki göle
nazaran daha genifl bir alana yay›lm›fl, ya¤mur sular›n›n topland›¤› ancak
günümüzde suyunu kaybetmifl bir kuru havza daha bulunmaktad›r (Göl
Alan›).

Günümüzde Orman Bakanl›¤›’na ba¤l› bir mesire yeri olan Karagöl’ün
yak›n çevresinde saptad›¤›m›z en az 4 adet iskan bulunmaktad›r: Bakkal
Tarlas› (9), Hac› Hamza (10), Kocalan (11), Yass›p›nar (12). Bu iskanlar›n
tümü de orman alan› içinde bulunmakta ve üzerlerini örten bitki örtüsü
nedeniyle kolayca araflt›r›lamamaktad›r. Çevresindeki iskanlar›n Karagöl’
den en az›ndan hayvan sulamada istifade etmifl olmalar› anlafl›l›r bir durum-
dur. Ayn› durum Bornova Çay› üzerindeki ‹kizgöl için de geçerli olmal›d›r.
Gölalan›’n›n hemen k›y›s›na konufllanm›fl en büyük “yaflant› yeri”nden biri
olan Killik (8) iskan›n›n varl›¤›n› sürdürdü¤ü dönemde gölcü¤ün var olup
olmad›¤› bilinmemektedir. Killik’deki tespit etti¤imiz kuyular ve aç›k
göletler gölcü¤ün varl›¤› konusunda olumsuz bir kan›t olarak de¤erlendi-
rilmelidir.

Tar›msal Potansiyel

Araflt›rma konusu olan “yaflant› yerleri”nin hemen hemen tümünün gü-
nümüzde de halen kullan›lan de¤iflik boyutlardaki tar›m alanlar›n›n k›y›la-
r›nda kurulmufl olmalar› bu alanlar›n onlar taraf›ndan da - belki de ilk kez -
kullan›lm›fl olduklar› varsay›m›n› ileri sürmemize destek oluflturmaktad›r.
Günümüzde Yamanlar Da¤›’n›n yaklafl›k % 25’ini kaplayan çam orman-
lar›n›n antik dönemde kaplad›¤› alan› bilmemekle birlikte günümüzden
daha yo¤un oldu¤u konusunda herhangi bir bilgi yoktur ve muhtemelen de
daha fazla yer kaplamamaktayd›; nitekim saptad›¤›m›z baz› iskanlar halen
çam orman› içinde kaybolmufl durumdad›rlar ve kuflkusuz varl›klar›n›
sürdürdükleri dönemde orman içinde olmamal›yd›lar.

Bu iskanlar›n da zaman›nda yararlanm›fl olduklar›n› düflündü¤ümüz
tar›m alanlar› iki farkl› karakterde karfl›m›za ç›kmaktad›r. Bu tar›msal ara-
zilerin büyük bir k›sm› erozyon sonucu yamaç topraklar›n›n tepelerle çevril-
mifl çöküntü alanlar›na do¤ru akmas› ile oluflmufl birikinti ovac›klar›d›r.
Yamanlar Da¤› üzerinde bu tür tar›m arazileri yaklafl›k 25 dekar ile 500 dekar
aras›nda de¤iflmektedir. Bu tarlalarda günümüzde de oldu¤u gibi tah›l eki-
mi (bu¤day, çavdar ve daha çok arpa) yap›lm›fl olmal›d›r. Sulama gibi ola-
naklardan bugün oldu¤u gibi antik dönemde de yoksun olmal›d›rlar. Di¤er
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bir grup iskan ise teraslanarak tar›m alanlar› haline getirilmifl e¤imli yamaç-
lar›n yak›nlar›na konufllanm›flt›r. Bu tar›m alanlar› daha küçük ölçeklidir-
ler ve bugün de üzerlerinde daha çok sebze tar›m› yap›lmaktad›r. Do¤rula-
nabilmesi için daha ayr›nt›l› ölçümlere ihtiyaç göstermesine karfl›n ilk izle-
nim olarak tar›msal alan›n ölçüleri ile ona ba¤›ml› iskan›n ölçüleri aras›n-
da do¤ru bir orant› varm›fl gibi görünmektedir. K›saca istifade edilen tar›m
alan› büyüdükçe yaflant› yerinin harabesinin yay›ld›¤› alan da büyümekte-
dir. Tar›msal arazinin iskan› besleme gücü ile iskan›n nüfusu aras›nda iliflki
varm›fl gibi görünmektedir. Bu durumun bir merkezden yönetilen bilinçli
ve planl› bir iskan politikas›n›n sonucu mu yoksa zaman içinde kendili¤in-
den oluflmufl bir durum mu oldu¤u sorusu bugün için yan›tlanamaz bir
durumdad›r. “yaflant› yerleri”nin tar›msal potansiyellerine iliflkin en önem-
li kan›t› yüzey araflt›rmalar› s›ras›nda bu harabeler içinde yüzeyde rastla-
d›¤›m›z 30 adet de¤irmen tafl› (fig. 10) oluflturmaktad›r. Kuflkusuz henüz
topra¤›n veya orman örtüsünün alt›nda gizlenen, yerinden al›n›p tafl›nan
veya tahrip edilenler de göz önüne al›nd›¤›nda say›n›n daha yükselece¤i
aç›kt›r. Tah›l ö¤ütmeye veya bulgur yapmaya yarayan bu de¤irmen siste-
minin –ki halen bölgedeki köylerde kullan›lmaktad›r (fig. 11)– sadece
ö¤ütme tafllar›na rastlanmas›, buna karfl›n tafl olmas› gereken ö¤ütme
zeminlerine rastlanmamas› –e¤er bir raslant› de¤ilse– henüz yan›t›n› bula-
mad›¤›m›z sorunlardan birisini oluflturmaktad›r.

Tah›l üretimini gösteren de¤irmenlerin yan› s›ra da¤da zeytinya¤› veya
daha küçük bir ihtimalle çitlenbik ya¤› üretimi yap›ld›¤›n› gösteren tek kan›t
Çalt› köyünün hemen bat›s›nda konufllanm›fl “yaflant› yeri”nde (3) yüzeyde
görülen trahit tafl›ndan ikili ara’d›r (pres altl›¤›) (fig. 12). Sözlü bir ifade-
ye göre ayn› yerden bulunan bir trapetum’un (k›rma de¤irmeni yuvas›) da
Çalt› köyünde kullan›ld›¤› bilinmektedir. Bu kan›t›n yan›nda baz› iskanlarda
rastlanan delikli tafllar iflliklerde ahflap bask› kollar›n›n a¤›rl›klar› olarak
kullan›lm›fl olabilir. Tüm Yamanlar Da¤›’n› kaplamasa da bugün dahi yer
yer delice ve afl›l›lardan oluflan zeytinlikler söz konusu “yaflant› yerleri”
nin de en az›ndan ayd›nlanma ihtiyac›n› yerli zeytinya¤› üretiminden kar-
fl›lam›fl olduklar›n› düflündürmektedir.

Yamanlar Da¤›’n›n yüksek kesimlerinde, daha sulak olan alanlarda,
örne¤in dere içlerinde görülen kestane, ceviz ve incir a¤açlar›n› da antik
dönemden günümüze kadar gelen besin kaynaklar› olarak de¤erlendirmek
mümkündür. Nitekim s›n›r tafllar›n›n üzerinde görülen Sykameinon’u
“‹ncirli” olarak dilimize çevirmek mümkündür.
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Mevsimlik de olsa Yamanlar Da¤›’n›n en önemli besin kaynaklar›ndan
birisi özellikle nemli orman örtüsünün alt›nda yetiflen bir tür yenebilir man-
tar cinsi olan çintard›r. Günümüzde mevsiminde büyük miktarlarda topla-
nan ve pazara sunulan besleyici çintardan da¤›n üst kesimlerinde konufl-
lanm›fl iskanlar›n da istifade etmifl olduklar› düflünülebilir.

Hayvanc›l›k ve Otlaklar

Günümüzde küçük boyutlu tar›m alanlar› ve ormanl›k alanlar› d›fl›nda
Yamanlar Da¤›’n›n hemen yar›s› otlak olarak kullan›lan kayal›k ve makilik
alanlardan oluflmaktad›r (fig. 13). Kuflkusuz antik ça¤da da da¤›n tar›msal
arazilerinin d›fl›ndaki birçok yeri mera olarak ve iskanlar›n ço¤unda rast-
lanan aç›k göletler de hayvanlar›n su ihtiyac› için kullan›lm›fl olmal›d›r.
Da¤›n birçok yerinde rastlanan ve modern yap›lar olarak görünmeyen bir
dizi göletin yan›nda Karagöl ve ‹kizgöl gibi büyük göletlerden de hayvan
sulamada yararland›klar› düflünülebilir. Günümüzde ormanl›k alanlara
verdikleri zararlardan dolay› giderek daha az yetifltirilen keçilerin yerini
koyun sürüleri ve daha seyrek olarak da büyük bafl hayvan almaktad›r.
Antik ça¤da ise koflullara daha dayan›kl› olmalar› nedeniyle keçi besleme
daha yayg›n olmal›d›r. Bununla birlikte tespit etti¤imiz elliden fazla iska-
n›n ekonomik yap›lanmas› içinde hayvanc›l›¤›n önemi, yap›lacak kaz›larda
ortaya ç›kacak a¤›l olmas› mümkün aç›k ve kapal› mekanlar›n yorumlan-
mas› ile kemik buluntular›n›n incelenmesinden geçmektedir.

Mekan Organizasyonlar›na ve Nüfusa ‹liflkin Sorular

Yamanlar Da¤›’n›n tümünde rastlanan ancak özellikle kuzeye bakan
yamaçlar üzerinde ve Karagöl’ün çevresinde yo¤unlaflan ve tafl y›¤›nlar›n-
dan oluflan bu “yaflant› yeri” harabelerinin mekan organizasyonlar› ile ilgi-
li sorular henüz tatmin edici bir flekilde yan›tlanamamaktad›r. Örne¤in
bunlar çiftçi ailelerin oturdu¤u ba¤›ms›z konutlardan oluflan köyler midir?
Bu konutlarda oturanlar›n tar›mc› veya hayvan üreticisi karakterlerini orta-
ya koyacak uzmanlaflm›fl mekanlar saptanabilir mi? (örne¤in depolar, kiler-
ler, a¤›llar, ah›rlar veya avlular). Birçok iskanda de¤iflik noktalarda görülen
bir veya birden çok de¤irmen tafl› ba¤›ms›z konutlar›n varl›¤›n› kan›tlamaya
yeter mi? Yoksa yüzeyde görülen harabeler büyük toprak sahiplerine ait,
köle eme¤i ile iflletilen ve birkaç mekandan oluflan çiftlikleri iflaret ediyor
olabilirler mi? Söz konusu yerleflmeler, çevreyle ticari ba¤lar› neredeyse
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hiç bulunmayan, ancak kendi gereksinmelerine yönelik tar›msal ve hayvan-
c›l›k etkinli¤i sürdüren düflük bir ekonomik düzeydeki toprak mülkiyetine
dayal› feodal topluluklar m›?. Tüm bu sorulara sadece yüzey gözlemleri ile
kesin bir yan›t verilmemesine karfl›n, birkaç iskan›n harabeleri göreceli
olarak daha kolay gözlem yapma imkan› tan›maktad›rlar. Örne¤in Çalt› (3),
Mersinlitepe (6) ve Akgedik II (2) iskanlar›nda konutlar›n subasman duvar-
lar› yüzeyde daha kolay izlenebilmektedir. Ancak en belirgin izlenebilen
harabelere sahip Çalt› (3) yerleflmesinde Geç Antik Ça¤ çanak çömle¤i ile
13. yüzy›llara tarihli Geç Bizans dönemi s›rl› çanak çömle¤i birlikte görül-
dü¤ü için yüzeyde temelleri izlenebilen konutlar›n hangi döneme ait olduk-
lar› anlafl›lamamaktad›r. Buna karfl›n bu iskan›n ba¤›ms›z konutlardan
olufltu¤u daha kolay anlafl›lmaktad›r. Sadece Geç Antik Ça¤ buluntusu
veren Akgedik II (2) ve Mersinlitepe (6) iskanlar› da buradaki konutlar›n
ba¤›ms›z olduklar› hakk›nda yeterli bir fikir vermektedir. Ancak yine de
kesin sonuçlara ulaflmak için kaz›lar gerekecektir.

S›n›r Tafllar› ve S›n›r Anlaflmazl›klar›

Yamanlar Da¤› üzerinde bir k›sm› 19.yüzy›l›n sonlar›nda tespit edilmifl
ve yay›nlanm›fl yer ad› belirten s›n›r tafllar›20 ile tek (O) veya iki harf (OP)
veya tüm s›n›r tümcesinden oluflan (OPOC)21 çok say›da anakaya üzeri-
ne kaz›lm›fl s›n›r iflaretleri bulunmaktad›r. Yamanlar Da¤› üzerinde antik
dönemde beliren arazi anlaflmazl›klar› Klasik-Hellenistik dönemlere kadar
gitmekte, özellikle lokalizasyonlar› sadece bu tafllardan hareketle yap›lm›fl
üç yerleflmenin ad›n›n tespiti yap›labilmektedir22. Da¤›n kuzey maçlar›nda
ve eteklerinde lokalize edilen Melanpagos, Herakleia ve Palaudis gibi
Arkaik-Klasik-Hellenistik dönem (‹.Ö. 6.-2.yy) kale-iskanlar›n adlar›n› bu
s›n›r tafllar›na borçluyuz23. Güney kesimde en yüksek zirvelerinden biri
olan Karatepe’nin güney yamaçlar›nda ayr› ayr› yerlerde tespit edilen 3 ayr›
s›n›r tafl› hem bölgenin tarihi co¤rafyas› bak›m›ndan önemli yer isimleri
sunmakta hem de araflt›rmac›lar taraf›ndan 5. ve 6. yüzy›llara tarihlenerek
bizim Geç Antik Ça¤ iskanlar› ile iliflki kurmam›za yol açmaktad›r. ‹lk
s›n›r tafl› Mormonda ile Küçük Mormonda aras›ndaki s›n›r› belirlemekte,

20 Kontoleon 1889, 93 (no.17-19).; Fontrier, 1892, 397.; Bean 1953, 51-52.
21 Do¤er 1995, no.5
22 Ramsay 1881, 44-54, 271-305.
23 Do¤er 1995, 61-70.
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böylece karfl›m›za ayn› adl› iki yerleflme ç›kmaktad›r. Muhtemeldir ki küçük
olan Mormonda as›l Mormonda’n›n mezras›d›r; ancak zaman içinde arala-
r›nda arazi ihtilaf› bafl göstermifl olmal›d›r. Mormonda genellikle Karfl›ya-
ka’n›n köyü Do¤ançay’›n kuzey yükseltilerinde saptanan Kocabahçe (38)
iskan› ile özdefllefltirilmektedir. S›n›r tafl›n›n konumundan hareketle Küçük
Mormonda ise Bunguldek Geçidi’nin hemen kuzeyinde lokalize etti¤imiz
Kuçocukuru (40) olmal›d›r. ‹kinci s›n›r tafl› yine güney yamaçlar› üzerin-
dedir ve Mormonda ile Helos aras›ndaki s›n›r› belirlemektedir. Helos’un
anlam›ndan (nemli çay›rl›k veya batakl›k) hareketle bu tan›ma uygun bir
yer aranmal›d›r. Bu tan›ma uygun bir yer Karatepe’nin do¤usunda Borno-
va Çay›’n›n akt›¤› vadinin hemen k›y›s›nda bulunan ‹kizgöl (29) ve çevre-
sidir. Bölgenin sulak ve çay›rl›k, ‹kizgöl’ün ise k›smen batakl›k olmas›
“Helos” ad›n›n anlam›na uygun düflmektedir.

Üçüncü s›n›r tafl› ise tek bir yer ismi (Sykameinon: ‹ncirli) tafl›makta-
d›r. Bunlar›n d›fl›nda Melanpagos’un güneyindeki daha yüksek bir kodda
bulunan K›rkayalar’da (fig. 14) yan yana iki do¤al kaya üzerinde ve Yayla-
tepe (7) iskan›n tam ortas›nda yere çak›lm›fl andezit bir sütun üzerinde
sadece (OPOC) yaz›s› bulunmaktad›r. Ayr›ca definecilerin hazineleri
gösterdikleri inanc›yla birçok yerde tahrip ettikleri ana kaya üzerine kaz›n-
m›fl (O) veya (OP) k›saltmalar› Yamanlar Da¤› üzerinde bir dönem s›k s›k
arazi ihtilaflar›n›n oldu¤u ve bu anlaflmazl›klar›n bu tür s›n›r tafllar› ile çö-
züldü¤ü anlafl›lmaktad›r. Ayr›ca bu s›n›r tafllar›n›n tar›m arazilerinde de¤il
de hali arazilerde, hayvan otlat›lan meralarda bulunmalar› sorunun daha
çok otlak sorunu oldu¤unu göstermektedir. Otlak paylafl›mlar›n›n yan› s›ra
yine hayvan yemi olarak kullan›lan palamut koruluklar›n›n ve su kaynak-
lar›n›n da s›n›r anlaflmazl›klar›na yol açt›klar›n› unutmamak gerekmektedir.

‹skanlar›n Varl›k Nedenlerine ‹liflkin Sorular ve Tarihleme

Bu iskanlarla iliflkin ilk kronolojik gözlem k›sa bir ömür sürmüfl olduk-
lar›na iliflkindir. Seyrek ele geçen ve sadece çat› kiremitlerinden ve kesin
tarih vermeyen çanak çömlek parçalar›ndan24 (fig. 15-16) hareketle 4. ile
6. yüzy›llar aras›nda en fazla 1 yüzy›l varl›klar›n› sürdürdükleri ve muhte-
melen aniden sona erdikleri izlenimi vermektedirler. Ancak bugün için
sorun söz konusu yüzy›llar içinde kesin olarak tarihlenme imkan› bulun-
mamas›nda yatmaktad›r.

24 Çanak çömlek için bkz. Hayes 1972, 331-333, fig.67-69; Uslu 1994, çizim 9-11.
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Tüm iskanlar tek bir amaçla ve ayn› tarihlerde kurulmufl olabilirler mi?
Kurulufl ve terk edilifl nedenleri nelerdir? Bölgede herhangi bir yüzy›lda
do¤al nüfus art›fl› sonucunda oluflan fazla nüfusun ovalardan da¤lara do¤ru
yeni tar›m alanlar› peflinde koflmalar› sonucunda meydana gelmifl olabile-
cekleri gibi Do¤u Roma ‹mparatorlu¤u’nun kuzey s›n›rlar›na y›¤›lan ve
Küçük Asya’ya geçirilmek ve iskan edilmek zorunda kal›nan Slav veya
benzeri Do¤u Avrupal› çiftçi göçmenlerin ani ve h›zl› bir iskan› sonucu da
kurulmufl olmalar› mümkündür.

‹lerde kaz›lardan elde edilmesi mümkün olan kesin tarihleme unsurla-
r›n›n yoklu¤unda spekülasyona kadar varan sorular› ço¤altmak mümkün-
dür. Varl›k nedenleri aras›nda söz konusu yüzy›llarda imparatorlu¤un her
taraf›nda oldukça s›k rastlanan dini ve mezhep anlaflmazl›klar›ndan kaçan
heretik H›ristiyan veya Ortodoks Do¤u Roma devlet örgütü taraf›ndan taki-
be u¤rayan ve bask› gören pagan köylülerin etkilerini düflünmek mümkün
olabilir mi? Bunlar ekonomik yönden a¤›r borçlar alt›na girmifl ve 4. yüzy›l-
dan 5 yüzy›la geçifl s›ras›nda büyük toprak sahiplerinin himayelerine s›¤›nan
serflerin mi yoksa küçük toprak sahiplerinin oluflturdu¤u köyler miydi?
Kurulmalar›nda veya terk edilmelerinde 541 y›l›nda Bat› Anadolu’yu da
etkisi alt›na alan büyük veba salg›n›n›n25 veya terk edilmelerinde 7. yüzy›-
l›n bafllar›ndaki ‹ran sald›r›lar›n›n veya ayn› yüzy›l›n ortalar›ndaki Arap
ak›nlar›n›n etkisi var m›yd›26?

Görüldü¤ü gibi Yamanlar Da¤›’nda yapt›¤›m›z yüzey araflt›rmas› s›ra-
s›nda tespit etti¤imiz yaklafl›k 50 civar›ndaki “yaflant› yeri” harabesinin
yaratt›¤› sorular›n yan›tlar› ancak daha ayr›nt›l› ve uzun gözlemler, hava
foto¤raflar›, arkeometrik ölçümler, analizler ve kuflkusuz seçilecek örnek
sitlerde yap›lacak bilimsel kaz›larla ayd›nlat›lacakt›r.

25 Treadgold 1997, 196-207.
26 Ostrogorsky 1986, 86-102; 102-115.
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Fig. 1   Yamanlar Da¤›, yerleflimler harita

Fig. 2   Melanpagos-Gökkaya
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Fig. 3
Dibe¤in Yan›

Fig. 4
Kabaoluk Türkmen
Dam›

Fig. 5
Erikli Çeflmesi
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Fig. 6
K›roluk, göze

Fig. 7
Mersinlitepe, gölet

Fig. 8
Kurutepe, sarn›ç
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Fig. 9
‹kizgöl

Fig. 10
Dibe¤in Yan›, 
de¤irmentafl›

Fig. 11
‹¤nedere Köyü,
geleneksel de¤irmen
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Fig. 12
Çalt›, pres altl›¤› 
(ara)

Fig. 13
Çimendere Alaniçi

Fig. 14
K›rkayalar, s›n›rtafl›
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Fig. 15   E¤ridere 1 ve Kayadibi Cengiz’in Tarlas›, çat› kiremitleri çizim
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Fig. 16   E¤ridere 1 ve Kayadibi Cengiz’in Tarlas›, seramik buluntular çizim
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