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ANT‹K DÖNEM EKONOM‹S‹N‹N KURGUSUNDA

SERAM‹K BULUNTULARIN YER‹, SORUNLAR

Kaan fiENOL*

Abstract

Among the economic aspects of archaeology, ceramic finds are the main indi-
cators of social activities and the best evidence as epigraphic materials. Although
the recording methods and synthesises of the analysises about the trade patterns are
evolving, the researches are not satisfactory as they are always bound to well-
known production centers in order to construct the commercial relations. Besides
this inadequacy, scientists should take into consideration the rate of the mistakes
on the statistical methods and the exceptional conditions of the settlements or the
differences of supply and demand related to economic flactuations caused by any
social and political factors. In this paper, while we are criticizing the interpreta-
tions of the ceramic dispersion diagrams which have been prepeared by using
unsufficient data without considering to the macro-economic factors, we are also
discussing the importance of the relations of the ceramic materials with the settle-
ment patterns and the position of the re-used or re-sold products/containers in the
economic life eventhough we are not always available to discover them.

Keywords: Antik ekonomi, seramik, amphora, ticaret, yerleflim, kent.

Arkeolojik buluntular›n içinde serami¤in antik dönem ekonomisi
hakk›nda birinci elden bilgilere ulaflmakta yaz›tlardan sonra en önemli
ipuçlar› oldu¤u kabul edilmektedir. Antik dönem yazarlar›n›n ve epigrafik
kaynaklar›n seramik üretiminin boyutlar› ve ihracat modelleri hakk›nda
ayr›nt›l› bilgiler sunmamas›, kaz›lardan ve yüzey araflt›rmalar›ndan elde
edilen seramik buluntular›n önemini artt›rmaktad›r1. Bu verileri verimli ola-
rak kullanabilmek için dokümantasyon teknikleri her geçen gün geliflmekte

* Yrd. Doç. Dr. Kaan fienol, Ege Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Arkeoloji Bölümü, 35100, Bornova/
‹zmir, Türkiye.

1 Green 1990, s. 167.
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ve araflt›rmac›lara konunun çeflitli boyutlar› hakk›nda daha ayr›nt›l› bilgi
sunmaktad›r. Ancak, geçmiflte haz›rlanan verilerin bugün antik dönem
ekonomisinin k›smi yap›s›n›n oluflturulmas›nda en az hatayla kullan›labil-
meleri için yöntemlerin eksikliklerinden kaynaklanan sorunlar› bilmemiz
gerekmektedir. ‹statistik yöntemlerin antik dönem ekonomisine uyarlan-
mas›nda en çok elefltirilen konu veri azl›¤›d›r2. Son y›llarda gerçeklefltiri-
len çal›flmalar›n say›sal boyutlarda incelenmesine olanak verecek flekilde
sunulmas› bu sorunu azaltmakta, yorumlar›n bölgesel yap›lar› ayd›nlata-
cak metodlarla küçük ölçekli yürütülmesi de eldeki az veriden geneli ayd›n-
latma yanl›fl›n› engellemektedir.

‹statistikleri yan›ltan etkenler, tehlikeler: Yöntemler, hata paylar›

Seramik buluntular›ndan elde edilen verilerin istatistiklerde sa¤l›kl› bir
flekilde kullan›labilmesi için öncelikle kay›t ifllemlerinin hatas›z yap›lmas›
gerekmektedir3. ‹kinci aflama serami¤in niteli¤ini ve kökenini belirlemek-
tir ki bu noktada uzman olmayan araflt›rmac›lar önemli problemler yafla-
maktad›r. Ne yaz›k ki köken sorunu her seramik grubu için tam olarak
çözülememifltir. Bu nedenle araflt›rmac›lar verilerini genel gruplar içinde
toplayarak istatistiklerde kulland›klar›nda gerçe¤i tam olarak yans›tmayan
sonuçlarla karfl›lafl›l›r. Verilerin hatas›z olarak veri bankalar›nda toplan-
d›ktan sonra karfl›lafl›lan önemli bir sorun ise istatistikte kullan›lacak par-
çalar›n hangileri oldu¤udur. Bugüne kadar a¤›z, dip, kulp, gövde parças›
(RBHS)4 ya da Toplam Parça say›s› olarak ifade edilen (TT) veriler ista-
tistiklerde kullan›lan en güvenli ö¤elerdir. Bunun yan›nda sadece tipolojik
yöntemlerle serami¤in niteli¤ini anlad›¤›m›z a¤›z, kulp, kaide (RBH) say›-
lar› da eksikliklerine ra¤men istatistiklerde kullan›lmaktad›r. Ancak daha
kar›fl›k yöntemlerden, en az bireyin say›s›n›n belirlendi¤i NMI ya da EVEs
olarak adland›r›lan tahmini tam kap say›s›n›n belirlenmesi yöntemleri5

istatistiklerde kullan›lmakta olmalar›na ra¤men büyük dikkat gerektirme-
leri ve zaten toplam parça say›lar›yla yap›lan istatistiklerle ayn› sonuçlar›
verdiklerinden6 tercih edilen yöntemler olmaktan ç›km›flt›r.

2 Duncan-Jones 1993, s. 14; Haris 1993.
3 Py 1997, s. 207-233.
4 RBHS (rim/base/handle/sherd) = TT (Total des Tessons), RBH (rim/base/handle)=BFA

(Bord/fond/anse), NMI (Nombre minimum individus), EVEs (Estimated Vessel Equivalents)
5 Hesnard 1998, s. 18.
6 Tomber 1993, s. 142-165.
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‹statistik yöntemler uygulan›rken seramik tiplerine göre yap›lan da¤›-
l›mda parça say›s› verilmeden yüzdelerin kullan›lmas› ya da teflhis edile-
meyen buluntular›n istatistiklere konulmamas› yan›lt›c› olabilmektedir.
‹statistikleri kullan›lmaz k›lan bir baflka yanl›fl da amphora gibi uzun süre
varl›¤›n› koruyan formlar›n kullan›ld›klar› süre dikkate al›nmayarak sade-
ce oranlar›n›n verilmesidir. Pollentia’da yap›lan kaz›lar›n istatistiklerinde
bu yanl›fl göze çarpmaktad›r7. Parça say›s›n›n tam olarak sunuldu¤u örnek-
lerde de yorumlama aflamas›nda dikkat edilmesi gereken önemli bir nokta
serami¤in niteli¤idir. Serami¤in boyutlar› dikkate al›nmadan yap›lan yorum-
lar da kimi zaman yan›lt›c› sonuçlar do¤urmaktad›r8. Örne¤in LR 2 ve LR
1 amphoralar›n›n kapasitelerindeki farkl›l›k dikkate al›nmadan yap›lan
yorumlarda parça say›s› daha fazla olan formun bölgeye daha fazla say›da
ulaflt›¤› sonucu ç›kar›l›r ki bu do¤rudur. Yanl›fl olan, içinde tafl›nan ürünün
hiç hesaba kat›lmamas›d›r. LR 1 amphoralar›n›n LR 2 amphoralar›na oran-
la c. 1:3 kapasiteye sahip olduklar› dikkate al›n›rsa, farkl› merkezlerden
bölgeye ulaflan ürün miktar›n›n birbirine olan oranlar›n›n tekrar hesaplan-
mas› gerekti¤i de görülecektir. Bu noktada yap›lan as›l hata, kimi bilimsel
çal›flmalarda amphoran›n kendisinin içinde tafl›nan ürünün önüne ç›kma-
s›d›r. Çarp›c› baflka bir örnek de Marsilya’da gerçeklefltirilen kaz›lar›n
sonuçlar›na dayan›larak yap›lan istatistiklerde görülmektedir. ‹.S. 5. yüzy›-
l›n ilk çeyre¤i ve ortalar›na tarihlenen tabakalarda bulunan amphoralar›n
grupland›r›lmas›yla oluflturulan oranlarda Afrika amphoralar› olarak s›n›f-
land›r›lan ve Keay XXXV tipinde amphoralar›n bulundu¤u grup di¤er
amphoralara oranla % 22 civar›nda bulunmas›na karfl›l›k, Do¤u üretimi
olarak s›n›fland›r›lan grupta yeralan LR 1, LR 3 ve LR 4 amphoralar›n›n
% 40 oranlar›nda ele geçti¤i izlenmektedir. Böyle bir istatistikle karfl›la-
flan kiflinin Marsilya’n›n ‹.S. 5. yüzy›l›n ilk çeyre¤inde Kuzey Afrika’n›n
tar›msal ürünleri yerine Do¤u’nun ürünlerini tercih etti¤i fleklinde bir
yorumda bulunmas› kaç›n›lmazd›r. Böylece istatistiklerde kaplar›n kapasi-
telerinin gözard› edilmesi gibi önemli bir hata da ortaya ç›kmaktad›r. Ayn›
istatistiklerde amphora bireylerinin hesaplanmas›yla Do¤u’nun tar›msal
ürünleri olarak kastedilen LR 1 = 26 lt x 29 adet + LR 3 = 12 lt x 25 adet +
LR 4 = 14 lt x 6 adet toplam 1138 lt’lik bir ithalat› kan›tlarken, Afrika
amphoralar›n›n Keay XXXV formunun 70 lt x 18 adet ihraç edilmesi

7 Tarradel Mateu 1993, s. 238, fig. 10.
8 Pieri, kaz›lar›n yo¤un ve sistemli olarak gerçeklefltirildi¤i ve düzenli olarak yay›nland›¤› Güney

Fransa’da bulunan LR 2 amphoralar›n›n say›s›ndaki azl›¤a dikkati çekmektedir. Pieri 1998, s. 121.
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sonucu 1260 lt’lik bir ithalat› belgelemektedir. Sonuçta ilk istatisti¤in
oranlar›n›n aksine ‹.S. 5. yüzy›l›n ortalar›nda Marsilya’da, Do¤u ürünleri-
nin de¤il Afrika zeytinya¤›n›n tercih edildi¤i gerçe¤i ortaya ç›kmaktad›r9.

‹statistik yöntemlerin arkeolojik bulgulara uyarlanmas› sonucunda tek
bafl›na bir de¤eri olamayan verilerin yorumlamada kullan›labilir duruma
gelmesi, bu ifllemlerde hata pay›n›n da dikkate al›nmas›n› gerektirmekte-
dir. Bir bölgenin ticari yap›s›n› ve iliflkilerini ortaya ç›karmak için yap›lan
istatistik çal›flmalar›nda kaç›n›lmaz olan grupland›rma çal›flmalar›, farkl›
yarg›lara ve sonuçlara ulafl›lmas›na neden olmaktad›r. Belli zaman aral›¤›
içinde bölgenin ithalat›n›n özel koflullardan etkilenebilece¤i göz önünde
tutulmal› ve belki de bir kargonun getirdi¤i mallardan hareketle bölgenin
geneli hakk›ndaki yorumlarda ihtiyatl› olunmas› gerekmektedir10. Örne¤in
Fos Körfezi’ndeki amphora buluntular› göz önüne al›narak yap›lan istatis-
tiklerde Fos’un hangi bölgelerle iliflkisi oldu¤u ortaya ç›kar›lmaya çal›fl›l-
m›flt›r11. Ancak, yap›lan gruplamada Do¤u Akdeniz ürünleri olarak grup-
land›r›lan amphoralar›n bir bölümünün Ege, bir bölümünün K.Afrika,
baz›lar›n›n da Gaza ve Suriye bölgesi ürünlerinin oldu¤unun tablolarda
belirtilmesi, bölgesel da¤›l›mda birbirlerinden farkl› ihracat modellerini
takip eden bu merkezlerin ürünlerinin ayn› kategoride ele al›nmas› yanl›-
fl›n› do¤urmufltur.  ‹.S. 7. yüzy›ldaki tek elden organize olmayan, parçal›
ticari modellerin sonucu bir kargoda bile çok say›da üreticinin mal›n›n
tafl›nd›¤› göz önüne al›nd›¤›nda genel grupland›rman›n arkeolojik olarak
önemli bir sonuç vermedi¤i görülür.

Kartaca’da gerçeklefltirilen kaz›larda ele geçen kontekstler bölge tica-
retini yans›tmas› aç›s›ndan büyük önem tafl›maktad›r. Burada kontekstle-
rin yard›m›yla oluflturulan grupland›rmalar ve bunlar›n tarihsel olaylarla
iliflkileri bölgenin ticari modelleri hakk›nda ayr›nt›l› bilgi sunmaktad›r12.
Ancak, afla¤›da da de¤inildi¤i üzere ayn› kentin farkl› ekonomik güce sahip
bölgelerinin sonuçlar›n›n birbirini tutmad›¤› da görülmektedir. Kartaca’da
gerçeklefltirilen Amerikan, ‹ngiliz, Kanada ve ‹talyan kaz›lar›n›n istatistik
sonuçlar›n›n farkl›l›¤›13 bu sav› güçlendirmektedir. Bu farkl›l›k amphora

9 Bonifay 2004, s. 446, fig. 251.
10 fienol 2005 (bask›da).
11 Liou – Sciallano 1989, s. 155.
12 Fulford – Peacock 1984, s. 119-120, fig. 33, tab. 2.
13 Panella – Anselmino 1986, s. 178, fig. 11, s. 186, fig. 20-21, s. 187, fig. 22-23.
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parçalar›n›n a¤›rl›¤›n›n esas al›nd›¤› istatistiklerde de net olarak görülmek-
tedir14.

Ayn› ticari sisteme sahip benzer alt modeller gösteren yerleflimlerdeki
farkl› sonuçlara iyi bir örnek Güney Fransa’daki kaz›lar›n sonuçlar›d›r.
Roma ‹mparatorluk Dönemi’nden itibaren önemli bir ticari merkez olan
Fos Körfezi ve Rhone Vadisi üzerinde bulunan yerleflimlerin ayn› kargo-
lardan beslenmelerine ra¤men, bulunan seramik gruplar›n›n istatistik
sonuçlar›n›n flafl›rt›c› derecede farkl›l›klar gösterdi¤i belirlenmifltir. Örne-
¤in Arles’da gerçeklefltirilen kaz›larda Afrika ürünlerine olan talep ‹.S. 4.
yüzy›l sonunda %60 oranlar›na ulafl›rken15 Rhone Irma¤› k›y›s›nda bulu-
nan Ramiere’de bu oran % 20’nin alt›na düflmüfltür16. Ayn› bölgede bulu-
nan Vienne’de % 12, Lunel-Viel’de ise % 70 oranlar›ndaki Afrika ürünü17

kentlerin özel tüketim al›flkanl›klar›yla bile güçlükle aç›klanabilecek fark-
l›l›klar göstermektedir.

Köken Sorunu

Seramik üreten merkezlerin ürünlerinin bugün bile tam olarak belirle-
nememifl olmas› Antik Dönem ticaretinin maddi kan›tlar›n› yeterince iyi
kullanamad›¤›m›z› göstermektedir. Köken belirleme çal›flmalar›nda sera-
mik analizlerinin her geçen gün geliflen teknolojiyle paralel olarak ilerle-
mesine karfl›l›k henüz yeterince net bir sonuç veremedikleri de ortadad›r.
Arkaik Dönem amphoralar›nda k›smen çözülmüfl olan bu sorun18 figürsüz
günlük kullan›m serami¤inde kendini daha belirgin olarak hissettirmekte-
dir. Bununla birlikte, buluntular›n da¤›l›m tablolar›nda, serami¤in üretildi-
¤i merkezin bilinmesi, bölgenin ekonomik yap›s› hakk›nda en önemli
veriyi oluflturmaktad›r.

Ticarette pay sahibi olmak için piyasa de¤eri yüksek ürünlerin taklit
edilmesi tüm Antik Dönem boyunca s›kl›kla rastlan›lan bir durumdur19.
Özellikle piyasaya yeni giren bölgelerin bafllang›çta bu yolu denemifl
olmalar› seramik istatistiklerini yan›lt›c› sonuçlar do¤urmaktad›r. M›s›r’da

14 Freed 1995, s. 161, tab. 1.
15 Piton 1998, s. 108, fig. 3.
16 Barberan 1998, s. 72, fig. 3.
17 Raynaud 1990, s. 296.
18 Gras 1987, no. 2, s. 41.
19 Hesnard 1986, s. 69-79.
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‹.Ö. 5. yüzy›ldan itibaren Do¤u Akdeniz’de yayg›n olan amphoralar ve sera-
mik gruplar›n›n taklitleri üretilirken20, ‹.Ö. 4. yüzy›lda Hellenistik gele-
nekle üretilen amphoralar ise orijinallerinden sadece kil gruplar›ndaki
farkl›l›klar yard›m›yla ay›rt edilebilmektedir21. Hellenisitik Dönem’de
Akdeniz pazar›nda flarap üretimi aç›s›ndan ikinci derece öneme sahip Girit,
K›br›s ve M›s›r’da amphora üretiminin taklite dayal› bir endüstri oldu¤u ve
Knidos, Rhodos, Thasos, Khios gibi büyük üreticilerin ürünlerinin benzer-
lerini lokal olarak üretme gelene¤inin yayg›n oldu¤u bilinmektedir22. Taklit
üretimler Roma ‹mparatorluk Dönemi’nde de s›kl›kla karfl›m›za ç›kmak-
tad›r. Nil Deltas›’n›n bat›s›nda üretildi¤i saptanan bir kandil üzerindeki
mühürde Sagallassos ethnikonunun okunmas› antik dönemde üreticilerin
taklit üretimi do¤al bir ticari kural olarak gördüklerini düflündürmektedir.
Da¤l›k Kilikia’da gerçeklefltirilen yüzey araflt›rmalar› s›ras›nda Tripolita-
nia amphoralar›n›n taklit edildi¤ini gösteren kan›tlar, Da¤l›k Kilikia üretimi
olu¤u kesinleflen Zemer 41 amphoralar›n›n K›br›s’da da üretilmesi23 bu
çerçevede de¤erlendirilmelidir24. Ayn› flekilde Gallia amphoralar›n›n ben-
zerlerinin ‹.S. 4. yüzy›la kadar Kuzey Bat› Afrika’da Mauritania Caese-
riensis’de üretilerek Gallia’n›n kuzey bölgelerine yo¤un olarak sat›lmas›
da taklit üretimlerin ticaretteki pay›n› göstermektedir. Bunun yan›nda,
Gallia’da da baflta ‹spanya üretimi amphoralar›n taklit edilmesi, ürünleri
ucuza temin ederek menfaat sa¤laman›n örnekleri aras›nda say›labilir25.
Ancak Roma ‹mparatorlu¤u’nun ilk y›llar›nda bafllayan ve organize bir
üretimin kan›t› olan Kos amphoralar›ndan geliflen DR 2-4 formunu ayn›
flekilde taklit olarak görmemek gerekir. ‹mparatorluk taraf›ndan destekle-
nen flarap üretiminin bir bölgede yo¤unlaflmas› yerine bölgelere yay›lmas›
politikas› do¤rultusunda benzer kaliteli flaraplar›n üretildi¤i alanlarda DR
2-4 amphoralar›n›n üretimi teflvik edilmifltir. Bununla birlikte farkl› bölge-
lerin üretimini belgeleyen DR 2-4 amphoralar›n›n bu bölgesel ay›r›m› da
her zaman istatistik verilerde bulunmamaktad›r.

20 Defernez 2002, s. 243.
21 Marchand 2002, s. 251; Defernez – Marchand 2003.
22 Vogeikoff-Brogan – Apostolakou 2004, s. 419, fig. 2d; Hayes 1983, s. 143-151.
23 Rauh – Slane 2000, s. 319; Lund 2000, s. 565.
24 Rauh 2004, s. 333, fig. 14.
25 Desbat – Picon 1986, s. 637-648 ; Desbat 2003, s. 45 Desbat 2004, s. 294.
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Taklit üretimlerin Geç Antik Dönem’de de devam etti¤i bilinmektedir.
Afrika serami¤inin farkl› merkezlerde taklit edilmesi bu seramik tipinin
Akdeniz’deki büyük boyutlu yay›l›m›n› aç›klarken, içinde ürünlerin tafl›n-
d›¤› amphoralar›n taklit edilme nedenleri bölgesel ürünlerin pazarlanmas›
amac›n› gütmektedir. Tunus’da Pupput’da bulunan Keay XXV.3 tipi bir
amphoran›n veya Afrika’da bulunan merkezlerde s›kl›kla rastlanan spathe-
ia amporalar›n›n bölgenin üretiminden tamamiyle farkl› hamur özellikleri
göstermesi istatistiklerde ço¤unlukla atlanan ya da kar›flt›r›lan verilerdir.
Benzer bir durum çok daha yayg›n olarak üretilen LR 1 amphoralar›nda
karfl›m›za ç›kmaktad›r. Kilikia Bölgesi’nde en az›ndan 13 atölyede üretil-
di¤i bilinen LR 1 amphoralar›n›n K›br›s’›n güneyinde üç atölyede, Ege
adalar›nda,  Suriye’de ve Suriye Filistin k›y›lar›nda da üretilmesi, taklitten
çok benzer formlar›n ayn› anda piyasada bulundu¤unu göstermekte, ista-
tistiklere yans›mayan üretim yerlerinin, tüketim merkezlerinin ithalat po-
litikas›n› tam olarak yans›tamad›¤› gerçe¤ini göstermektedir.

Tekrar kullan›m

Antik Dönemde amphora gibi dayan›kl› ve uzun süre kullan›lmas› müm-
kün olan seramik kaplar›n ikinci kez, hatta üçüncü kez kullan›ld›¤› bilin-
mektedir26. Ayr›ca, kara kaz›lar›nda analizlerinin yap›lma imkan› olmad›¤›
durumlarda ço¤unlukla belirli tipte amphoralar›n belirli ürünler için kulla-
n›ld›¤› prensibi kabul edilmektedir. Ancak birçok bat›kta ayn› tipte amp-
horan›n içinde farkl› ürünler kullan›ld›¤› da ortaya ç›kar›lm›flt›r. ‹.S. 11.
yüzy›la tarihlendirilen Serçeliman› Bat›¤›’nda hem flarap hem de zeytin
ürünlerinin tafl›nmas›nda kullan›lan amphoralar›n a¤›z kenar›ndaki k›r›klar
bu amphoralar›n daha önce de kullan›lm›fl oldu¤unu göstermektedir27.

Seramik Buluntular›n Yerleflimin Yap›s›yla ‹liflkileri:

Antik Dönem ekonomisinin önemli göstergeleri olarak de¤erlendirdi¤i-
miz seramik buluntular›n do¤ru yöntemler kullan›ld›¤›nda yerleflimin
modeli ve ekonomik yap›s› hakk›nda önemli bilgiler sundu¤u görülmekte-
dir28. Bununla birlikte, kaz›lar s›ras›nda ele geçen serami¤in kentin ihti-
yaçlar› do¤rultusunda yap›lan ithalat›n ne kadar›n› yans›tt›¤› önemli bir

26 Koehler 1995, s. 327, dip not 14.
27 Van Doorninck 1989, s. 256.
28 Horden – Purcell 2001, s. 345; Tomber 2004, s. 155.
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tart›flma konusudur29. Kentlerin göreceli olarak zengin mahallelerinde yap›-
lan kaz›lar›n varl›kl› halk›n be¤enisini ve ihtiyaçlar›n› yans›tt›¤› kesindir.
Ancak, geçmiflte ço¤unlukla kaz›lar›n›n yap›lmas› gereksiz görülen orta ve
alt s›n›f›n yaflad›¤› mekanlar›n incelenmesine önem verilmesi bölgeye ula-
flan serami¤in boyutlar›n› bir ölçü de olsa ortaya koymakta, bu da halk›n
kullanm›fl oldu¤u seramik gruplar›n›n belirlenmesini, di¤er bir deyiflle bölge-
nin ithalat modelinin ortaya ç›kar›lmas›n› sa¤lamaktad›r. ‹spanya’n›n
Kuzey Do¤usu’nda Vilauba’da yap›lan kaz›larda çiftlik yerleflimlerinde
ortaya ç›kar›lan serami¤in k›y› yerleflimlerinde bulunanlardan farkl› nite-
likte oldu¤u belirlenmifltir30. K›rsal yaflam›n ekonomik özgürlü¤ü lehine
yönelik yaklafl›mlar›n k›smen do¤ru oldu¤unu kabul etsek de, kentlerin
gerçek ithalat modellerinin farkl› bölgelerdeki buluntular›n ortalamalar›-
n›n al›narak yap›lmas›n› savunmaktay›z. Zira, k›rsal yerleflim için özel
kargolarla yap›lacak ithalat, kentin ihtiyac› do¤rultusunda yap›lan ithalata
oranla oldukça pahal› ve güç bir ticaret yöntemidir. Antik Dönem flartlar›
dikkate al›nd›¤›nda gümrük, vergilendirme ve güvenlik sorunlar›n› k›rsal
yerleflimlerin tek bafllar›na karfl›lamas› oldukça düflük bir olas›l›kt›r. K›rsal
yerleflimlerdeki ithal ürün farkl›l›¤› ya da azl›¤›, kendi kendine yetebilen
bir yap›ya ihtiyaç duymalar›ndan kaynaklanm›fl olmal›d›r. Kente ba¤l›
farkl› yerleflim birimlerindeki ihtiyaçlar›n de¤iflkenlik göstermesi, kente
ulaflan kargolar›n da toplumun çeflitli al›m gücüne hitap edecek mallarla
dolu olmas›n› gerektirmifltir. Bunun yan›nda, ayn› merkezde gerçeklefltiri-
len kaz›lardaki seramik buluntu grafiklerinin de her zaman ayn› oranlar›
yans›tmad›¤› görülmektedir. ‹talya’da Brindisi kentinde gerçeklefltirilen
kaz›larda bulunan seramiklerin tiplere göre da¤›l›m grafikleri, kentin fark-
l› mahallelerindeki yaflam seviyesini yans›tacak ölçüde farkl›l›klar göster-
mektedir31.

Di¤er önemli bir tart›flma ise ithal edilen serami¤in yaflayanlar için
tafl›d›¤› önem derecesidir. Bugün ‹spanyol üretimi ince serami¤in Gallia’
da birçok merkezde bulunmas›n›n halk›n birinci tercihi olmad›¤›n› biliyoruz.
Zira Akdeniz’de ‹spanyol amphoralar›n› tafl›yan bat›klarda ikincil kargo
olarak bu ince serami¤in bulunmas› negatiotoresin kar marj›n› artt›rmaya

29 Sellés 1998, s. 99.
30 Reynolds 2003, 2003, s. 575.
31 Auriemma – Quiri 2004, s. 45, fig. 4.
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yönelik olarak tüketiciye empoze etti¤i bu ürün için pazar yaratma çabas›
olarak de¤erlendirilmifltir32. Bu durumda Gallial›lar için ‹spanyol zeytin-
ya¤› birinci tercih, ‹spanyol serami¤i ise fiyat› nedeniyle cazip bir üründür.

Bulunamayanlar›n Antik Dönem Ekonomisinin 

Kurgusundaki Yeri

‹statistiklerde dikkat edilmesi gereken önemli bir nokta da elde edilen
verilerin d›fl›nda ele geçmeyen ö¤elerdir. Sözgelimi, Khios flarab›n›n karfl›-
l›¤›nda, Ada’n›n ihtiyac› olan tah›l› hangi flartlarda temin etti¤i henüz cevap-
lanmam›flt›r33. Dolay›s›yla antik dönem ekonomisi üzerine gerçeklefltirilen
çal›flmalarda sadece inorganik maddelerin kal›nt›lar›ndan yararlan›larak
yap›lan yorumlarda bu ö¤e unutulmakta, antik dönem ticaretinin sadece
amphoralarda tafl›nan ürünlerden ibaret oldu¤u yan›lg›s›na düflülmektedir.
Amphoralarla tafl›nmad›klar› için ele geçmeyen tah›l ihracat›n›n maddi
kan›tlar› gibi34 farkl› maddelerde tafl›nan ürünlerin hangi boyutta ticarette
kullan›ld›¤› da tam olarak ortaya konulamamaktad›r. Benzer bir durum
‹talya Yar›madas› ve Gallia’da bulunan üreticilerin ‹.Ö. 1. yüzy›l›n sonun-
da ve ‹.S. 2. yüzy›l›n sonlar›nda aniden geliflen ak›mlara ya da zorunluluk-
lara35 uyarak ihracatta ahflap f›ç› kullanmas›yla karfl›m›za ç›kmaktad›r36.

Bir bölgenin ticari iliflkileri incelenirken üretti¤i ürünlerin ancak tespit
edilebilenlerinin de¤erlendirildi¤i unutulmamal›d›r. Bugün hangi bölgede
üretildi¤ini bilemedi¤imiz formlar›n istatistiklerde tan›mlanamayanlar
grubunda yeralmas› bölge ticaretinin eksik olarak yorumland›¤› anlam›na
gelir. Bununla birlikte eksik ve hatal› tan›mlar da istatistiklerin yanl›fl ola-
rak yorumlanmas›na neden olmaktad›r. Dikkat edilmesi gereken en önem-
li nokta seramik grubunun bilimsel literatürde yayg›n kullan›m› olan genel
kataloglara atfedilerek sunulmas›d›r. Sadece tan›m›n›n kullan›ld›¤› seramik-
lerin günümüz istatistiklerinde kullan›labilen ö¤eler olmad›¤› aç›kt›r37.

32 Green 1990, s. 165.
33 Dupont 1998, s. 151.
34 Tchernia 2003, s. 619.
35 Manacorda – Panella 1993,  s. 64.
36 Tchernia – Olmer 2004, s. 116; Marliére 2004, s. 278; Green 1990, s. 162.
37 Hayes 2001, s. 278.
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Özellikle yeni tespit edilen formlar›n tüketim merkezlerinde daha titiz
bir flekilde incelenmesi gerekmektedir38. Böylece, Antik Dönem ekonomisi
üzerine yap›lacak yorumlarda hata pay› azalt›lacakt›r. Belirlenemeyen
formlar›n oranlar› da istatistik çal›flmalar› için sürekli bir sorun olufltur-
mufltur. Roma’da Palatinus Tepesi’nde gerçeklefltirilen kaz›larda ‹.S. 425
y›llar›na tarihlendirilen tabakalarda belirlenemeyen formlar›n oran› 15.4
iken, ‹.S. 5. yüzy›l›n sonunda bu oran›n 43.2’ye ulaflmas› istatisti¤in kul-
lan›labilirlik oran›n› düflürmektedir39. Dolay›s›yla üretim merkezlerinin
tespitine yönelik yüzey araflt›rmalar› ve bu ürünlerin tipolojik geliflimini
ayd›nlatacak atölye kaz›lar›, ihracat pazar›n›n ve ekonomik iliflkilerin orta-
ya ç›kar›lmas›nda en önemli aflamay› oluflturduklar›ndan özel bir ilgiyi hak
etmektedir.

38 Tomber – Williams 2000, s. 48.
39 Carignani 1986, s. 42, tab. 3.
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