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Ozet

Tiirklerin Islam diinyast ile VII. yiizyilhn ikinci yarisina dogru baslayan ve XX. yiizyilin
baslarina kadar devam eden iliskilerini “miicadele, hizmet ve hdkimiyet dénemi” olmak iizere
tic kisma aywrmak ve bu ii¢ donemin ozelliklerini de kisaca su sekilde belirlemek miimkiindiir:

1-) Miicadele donemi: Bu donem halife Omer zamaninda baslamis (634-644), Emevi
iktidarimin son zamanlarina kadar devam etmistir. Bu donemde Miisliiman Araplar Islam
dinine yeni iilkeler ve topluluklar kazandirmak, Tiirkler de iilkelerini korumak ve savunmak
icin miicadele etmigslerdir. Iki taraf icin de son derece yipratici olan bu miicadele, Miisliiman
Araplar tarafindan Tiirk iilkelerinin bir kisminin fethi ile sonuglanmistir. Bu arada taraflar,
birbirlerini yakindan tanima ve degerlendirme firsati bulmuslardir.

2-) Hizmet donemi: Tiirklerin Islam devietinde hizmete girisleri Emevi iktidarinn son
zamanlarimda baslamis, Biiyiik Selcuklu Devletinin kurulusuna kadar devam etmistir. Islam
diinyasinda “cesaret, kuvvet, kahramanlik ve savas sanatindaki iistiinliikleri ile tanmman
Tiirkler”, bu donemde once tek tek, sonra gruplar hdlinde Islam dinine ve Islam devietinin
hizmetine girmigler, ozellikle Abbasi ordularmmin komuta kadrolarint ve hassa birliklerini
olusturmuslar, daha onemlisi onlar bu donemde Abbasi Devletini i¢ ve dis tehlikelere kars
basaryla savunmuslar ve korumuslardir.

3-) Hakimiyet dénemi: Tiirklerin Orta ve Yakin Dogu Islam diinyasindaki hikimiyetleri
Selcuklularla baslamis ve Osmanlilarla devam ederek, asagi yukar: dokuz asir stirmiistiir
(1040-1918). Bu wuzun donemde, Tiirkler, Islém’in gaza ve cihat ilkesini yeniden
canlandirarak, Islim dinine ve medeniyetine basta Anadolu olmak iizere yeni iilkeler
kazandwmislar, Hindistan’dan Orta Avrupa’ya kadar Islam dininin yerlesmesinde ve
koklesmesinde baslica rol oynamislardir.

Biz bu yazimizda, Tiirk komutanlarmin ve baskomutanlarimin ozellikle Abbasi ve
Selcuklu donemlerinde nasil bir imaj ortaya koyduklarmi ele alip, bu hususta kisa bir
degerlendirme yapmak istiyoruz.

Anahtar kelimeler: Tiirkler, Abbasi hdlifeleri, Tiirk gulamlar, Tiirk komutanlar, Tiirk
hassa birlikleri, Samerra devri, Tiirk askeri ocagi, Tiirk kiiltiiriiniin en biiyiik temsilcileri:
Mete Han, Tugrul Bey, Sultan Alp Arslan, Sultan I. Kili¢ Arslan, Mustafa Kemal Pasa.

Abstract

It is possible to group the relationships of Turks with the Islamic World, which had
begun towards the second half of the 7th century and continued until the beginning of the 20th

* Prof. Dr., Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii Ogretim {iyesi.
skoca@gazi.edu.tr



Salim KOCA

century, into three periods as “struggle, service and dominance”, and spot the characteristics
of these three periods in the way as presented here:

1-) Period of Struggle: This period has begun during the time of Caliph Umar (634-644)
and has continued until the last times of the Umawwid dynasty. During this period, the
Muslim Arabs struggled to win over new lands and peoples to Islam while the Turks struggled
to protect and defend their lands. This struggle, which was extremely weary for both sides,
resulted with the conquest of some Turkic lands by the Muslim Arabs. During this period, the
struggling sides also got the chance to know and evaluate each other.

2-) Period of Service: The entrance of Turks into the service of the Islamic State began
towards the last years of the Umawwid dynasty and continued until the establishment of the
Greater Seljugid State. The Turks known in the Islamic World with their “courage, power,
heroism and distinction in the art of war”, started to make individual conversions into Islam
and enter into the service of the Islamic State during this period, and then continued this
process in bigger groups. Especially these Turks formed the commander posts and guard units
of the Abbasid armies and more importantly, they successfully defended and protected the
Abbasid State against inner and outer threats during this period.

3-) Period of Dominance: The dominance of the Turks in the Middle and Near Eastern
Islamic World started with the Seljuqids and continued with the Ottomans, lasting for
approximately nine centuries (1040-1918). During this long period, the Turks refreshed the
ghaza and jihad principle of Islam; gained new lands, especially Anatolia, to the Islamic
religion and civilization while they played a key role at the establishment and settlement of
Islam from India to Central Europe.

In this work of ours, we would like to analyze what type of image the Turkic generals and
commanders portrayed especially during the Abbasid and Seljuqid periods, while making a
short evaluation about this subject.

Key words: Turks, Abbasid caliphs, Turkish ghulams, Turkish commanders, Turkish
guard units, the period of Samarra, Turkish military society, biggest representatives of
Turkish culture: Mo-tu Ch’an-yii, Tughrul Beg, Sultan Alp Arslan, Sultan Qilich Arslan I,
Mustafa Kemal Pasha.

Giris
Tiirk tarihine, Tiirklerin Islam tarihinde oynadiklar1 rol agisindan

bakilacak olursa, bu tarihi, birbirinden farkli ti¢ dénem halinde ele almak,
incelemek ve degerlendirmek miimkiindiir:

1-) Tiirklerin islﬁm diinyasi ile miicadele donemleri (642-750),
2-) Tiirklerin islAm devletindeki hizmet donemleri (754-1040)",
3-) Tiirklerin IslAim diinyasinda hakimiyet donemleri (1040-1918).

! Tiirklerin Abbasi halifelerine olan hizmetleri 1040 yilinda tamamen son bulmamustir. Bu
hizmetler, 1258 yilinda Abbasi Halifeliginin Mogollar tarafindan ortadan kaldirilmasina kadar
belirli bir oranda devam etmistir. Bilindigi gibi, son olarak Bagdat’it ve Abbasi halifesini
Mogollara karsi canlar1 pahasina savunan da yine Tiirkler olmustur (Bu hususta genis bilgi
i¢in bkz. Ekrem Pamukeu, Bagdat’ta ilk Tiirkler, Ankara 1994).
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Birinci donemde Miisliiman Araplar Orta Asya istikametinde genis bir
fetih hareketine girismislerdir. Amaclari, Isldm dinine yeni iilkeler ve
topluluklar kazandirmak, yani islam dinini yaymaktir. Buna karsilik, Tiirkler
de tilkelerini ve istiklallerini korumak ve savunmak i¢in Miisliiman Araplara
karst miicadele etmislerdir. Bu donem, Miisliiman Araplarin Tiirk tilkelerinin
bir kismim ele gecirmeleri, Tiirklerin de Islom dinini ve medeniyetini
yakindan tanimalariyla sonuglanmistir. Ttirkler, ikinci donemde, birer birer
veya kiiciik gruplar halinde Isldim dinine ve Abbasi Devletinin hizmetine
girerek, bu devletin korunmasinda ve savunulmasinda baglica rol
oynamiglardir. Uglinci donemde ise, Tiirkler, bugiinkii Dogu iran’da
(Horasan), Yakin ve Orta Dogu Islam diinyasina hiikmeden devletlerini, yani
Biiyiik Selguklu Devletini kurmuslardir (1040). Isldim diinyasinda Biiyiik
Selguklu Devleti ile baglayan Tiirk hakimiyeti, Osmanli Devletiyle devam
etmis ve bu devletin ¢okmesiyle de son bulmustur. Dokuz asir siiren bu uzun
donemde, Tiirkler idari, siyasi ve askeri bakimdan Islim diinyasinin tek ve
rakipsiz giicii olmuslar; biitiin Islam diinyasina hiikmetmislerdir. Islam
dininin fetih ve gaza ilkesini yeniden canlandirarak, Tiirkliige ve Islam
dinine yeni tilkeler kazandirmislardir. Daha da 6nemlisi onlar, bu dokuz
asirhik siire iginde Isldm diinyasm1 i¢c ve dis tehlikelere karsi basariyla
korumuslar ve savunmuslardir. Tabiri caizse, onlar bu donemde, Islam
diinyasinin hem kalkan1 hem de kilict olmuslardir.

Turk tarihi, kiiltir ve medeniyet tarihi agisindan ele alinacak olursa, bu
tarihi, yine birbirini takip eden ti¢ doneme ayirmak miimkiindiir:

1-) Ath-gocebe Tiirk Kiiltiirii. Buna Bozkir Kiiltiirii de denilebilir. Bu
kltiir, Tirk dehasimin ve yaraticiliginin meydana getirdigi temel degerler ile
maddi ve manevi tirtinlerden olusmustur. Onun en 6nemli 6zelligi, biiyiik
Olciide yabanci tesirlerden uzak ve orijinal (6zgiin) bir karakter tasimasidir.

2-) Tiirk-Islam Kiiltiirii. Bu da, Islami donem Tiirk Kiiltiirii olarak
adlandirilabilir. Bu kiilttir, Ttrklerin Orta Asya’dan getirdikleri degerler ile
Islam dini ve medeniyetinden aldiklar1 yeni degerlerin ve unsurlarin ahenkli
(uyumlu) bir sekilde birlestirilmesinden meydana gelmistir.

3-) Cagdas Tiirk Kiiltiirii. Bu kiiltiir, Tiirk-IslAm Kiiltiiriiniin Bat1
Medeniyetinin bilimsel yontemleriyle yenilenmesi, gelistirilmesi ve c¢agin
sartlarina uydurulmasi ihtiyacindan dogmustur. Buradaki hedef, Tiirk
kiiltiirtint cagdas kiiltiirlerin tizerine ¢ikarmaktir.

Turk kiltir hayatinin  hi¢ kuskusuz en onemli olay1, Tiirklerin
tarihlerinde ilk defa topluca din ve medeniyet degistirmeleridir. Bilindigi
gibi, Tirkler, X. yiizyildan itibaren bazi istisnalar disinda, “Gok Tanr
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inanci”n1 terk edip, topluca “Isldm dinine ve medeniyeti’ne girmislerdir.
Burada 6zellikle belirtelim ki, Tiirk topluluklarinin hayatinda meydana gelen
bu tarihi gelisgmenin ve degismenin i¢inde temelleri ve 6zii daima korunan
bir degerler biitiinii var olmustur. Bu temelleri ve 6zii korunan degerler
bitiint ise, “Tiirk milli kiltiri "dur. Tirk’t Turk yapan, yani Tiirk kimligini
sekillendiren Tiirk milli kiiltiirii de, hem Islom medeniyeti i¢inde hem de
daha sonra girilen Bati medeniyeti i¢inde korunmus ve devam ettirilmistir.
Turk milli kiiltiirintin yeni medeniyetler i¢inde yeni sekiller almasi ise,
kiiltiir hayatinin yeni sartlara uydurulmasindan ve yenilenmesinden ibarettir.
Yoksa, kiiltiiriin 6zitinti olusturan temel degerler ve 6zellikler, hi¢cbir zaman
degismez. Mesela eski Tirk hayatinin en 6nemli tiplerinden olan “kamlar”
(samanlar), Islami dénemde “eviiya veya baba”, “alpler” de “gazi” kiligina
girerek, temel oOzelliklerini ve fonksiyonlarmi yeni medeniyet icinde de
korumuslar ve devam ettirmislerdir.

Turklerin yeni din ve medeniyet ile tanigmalarinin baglangici, Tiirklerle
Miisliiman Araplarin ilk karsilagsmalarina ve sinir komsusu olmalarina kadar
geriye gider. Tiirkler ile Araplar, Islimiyet’ten once ise, birbirlerinden uzak
tilkelerde yasayan ve birbirlerini tanimayan iki millet idiler. Aralarinda,
temas kurmalarimi engelleyen Sasdni ve Bizans gibi iki biiyik devlet
bulunmaktaydi. Buna ragmen Araplar, komsular1 Farslar vasitasiyla
Tirklerin askeri nitelikleri, 6zellikle bu alandaki kahramanliklar1 hakkinda
az da olsa bilgi sahibi olmuslardi’. Hatta onlar, kendilerine ulasan bu
bilgileri yazdiklar1 siirlerde dile getirerek, Turklere 6zel bir ilgi bile
gostermislerdi (Sesen, 1960: XV, 11-36; Yazici, 1992: 12).

Turklerle Araplarin temasa gelmeleri ve birbirlerini yakindan tanimalari,
Araplarin Misliiman olmalarindan sonra aralarindaki en biiyiik engel olan
fran Sasani Devletinin ortadan kalkmasiyla miimkiin olabilmistir. Halife
Omer zamaninda (634-644), Islam dininin verdigi biiyiik dinamizm ve
yiiksek inang giiciiyle harekete gecen islam ordulari, 636 yilinda Kaadisiye,
642 yilinda da Nihavend savasiyla Iran Sasini Devletini yikmislar;
ilerleyerek Kafkaslara ve Ceyhun nehrine ulagmislar; burada Tiirklerle karsi
karstya gelmisler ve smir komsusu olmuslardir (642). Fakat Islam
ordularinin fetih ve gaza faaliyetleri, Tirk devletlerinin sinirlarinda
durmanug, Tiirk iilkelerinin derinliklerine dogru devam etmistir. Islam

% fslamiyet’ten 6nce, Tiirkler ile Araplar arasindaki sahada, yani bugiinkii iran ve Irak
topraklarinda bulunan Farslar, her iki milleti de yakindan tanimaktaydilar. Hatta fran Sasani
Devletinin ordularinda ¢ok sayida ticretli Tiirk ve Arap askeri hizmet gormekteydi. (Togan,
1970: 74). Oyle anlasiltyor ki, Araplar, Tiirkleri Sasani ordularinin saflarinda savasirken
goriip tanimis olmalidirlar.
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ordularmin ilerlemesi ve istilast karsisinda Tirklerin tepkisi ise, direnis ve
miicadele seklinde kendisini gostermistir. Bu direnis ve miicadele, bir
asirdan fazla stirmis, her iki taraf i¢in de son derece yipratict olmustur. Bu
arada taraflar, birbirlerini daha yakindan tanima ve degerlendirme firsat
bulmuslardir. Boylece, diismanca davraniglar ve savaslar yerini, yavas yavas
barisa, iyi iliskilere, ticarete ve Islamlasmaya birakmaya baslamistir.

Ote yandan, Miisliiman Araplarm Orta Asya istikametinde genisleme ve
yayillma faaliyetleri sirasinda, “Yabgu, Tigin, Tarhan (Tarkan=Tarhun),
Tudun, Sad, Afsin, Han, Hakan, Ihsid (Ak-sad)” gibi unvanlar tastyan bolge
ve sehir hakimi Turk beyleri, Toharistan ve Maveraiinnehir’deki
hakimiyetlerini ve teskilatlarin1 tamamen kaybetmislerdir. Ne Kapgan
Kaganin 712 yilinda gonderdigi Goktirk ordularmin  “Demir Kapiya
(Semerkant-Buhara arasi) kadar ilerlemesi, ne de Tiirgis hiikiimdart Salur
(Su-lu)’ Kaganin 737 yilindaki kuvvetli miidahalesi, Maveraiinnehir’deki
Arap hakimiyetine son verebilmistir. Aksine, Maveraiinnehir’de ¢cogunlugu
Sogd (Fars) kokenli halk® ile Tiirk kokenli askeri kesimin islamlasmaya
baslamasi, bolgedeki Arap hakimiyetinin daha da gliglenmesine yol agmustir.

1. Abbasi Devletinin Hizmetindeki Tiirk Komutanlar1 ve
Hassa Birliklerinin IslAim Tarihine Yansiyan Imajlar

Araplar, daha ilk karsilagsmalarindan itibaren Tiirklerin son derece
“cesur, disiplinli, hareketli, c¢evik, atak, atilgan, gozii pek, dayanikli,
giivenilir, gorevine bagl, giizel goriiniislii ve gosterisli” insanlar olduklarini
gormisler ve takdir etmislerdir. 673 yilinda Ceyhun nehrini asarak,
Maveraiinnehir’e bir yiirilyiis yapan Horasan Islim ordusu komutani
Ubeydulldh bin Ziyad, bu takdirin bir gostergesi olarak “iki veya dort bin
civarmda Buharali ok¢u Tiirk’ii” kendi ordusunda istthdam etmistir.
Ubeydullah bin Ziyad, bu birligi Basra’da ayr1 bir semte yerlestirmis® ve her
Tirk askerini de maasa baglamistir (Belazuri, 1987; 2002:596 vd.; et-Taberf,
Tarihsiz: V, 298; Yildiz, 1992: VI, 18; Pipes, 1978: 86). Onun bu davranisi,
daha sonra ayni bolgede gorev yapan Arap komutanlarina daima 6rnek ve
model olmustur.

3 Cin yilliklari, Tiirgis Kaganmnin adini “Su-lu” seklinde kaydetmistir. A. B. Ercilasun’a gére,
bu adin Tirkee soylenisi “Salur” idi. Salur Kagan da, Dede Korkut Destanindaki beylerden
Salur Kazan’dan baskasi degildi. (Ercilasun, 2002: 29-33).

* Sogd (Sugdak) halki, Ari wkindan bir topluluk olup, Kasgarlh Mahmid’a gore, bu
toplulugun biiytik kismu Tiirk kiiltiirtiniin etkisiyle XI. ylizyilda Ttirklesmistir.

> Bu semte, Tiirk okgu birliginin getirildigi yerin adina izafeten Buharalilar caddesi denmistir.
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Diger taraftan, Maveratinnehir’deki miicadeleyi ve hakimiyeti kaybedip
Islam dinine girmis olan Tiirkler, uzun siire askeri faaliyetlerin disinda
kalmamislar; yeni diizen icinde, yani Islim devletinin (Emevi Devleti)
ordularinda gorev almakta tereddiit etmemislerdir. Zira Misliiman olan
Tirkler, Araplar artik yabanci ve diisman olarak gormemekteydiler. Daha
dogrusu, ortak inanca sahip olmak, Araplarla Tirklerin birbirlerine karsi
giiven duymalarini ve yakinlik hissetmelerini saglamistir. Bundan dolay1
Tiirkler, birer birer veya gruplar halinde bolgedeki Islam ordularinda yer
almaya baslamislardir. Ozellikle, askerlikten baska meslegi olmayan Tiirkler
icin Islam ordular1 bir is ve ekmek kapisi olmustur. Boylece, Emevi
idaresinin son zamanlarinda (VIII. yiizyilin birinci yaris1), Horasan’daki
Islam ordusunun saflarina ¢ok sayida Tiirk katilmistir. Mesela, Horasan’daki
Emev1 iktidarina son veren Ebl Miislim Horasani’nin emrinde Muhammed
bin Sol, Tarhun bin ez-Zai, Tarhun el-Cemmal gibi bir¢ok Tirk komutani
bulunmaktaydi. Bunlardan 6zellikle Tarhiin el-Cemmal, Ebi Miislim’in en
giivenilir adamlarinin basinda gelmekteydi (Yildiz, 1992: VI, 19; Pamukgu,
1994: 31).

Islam diinyasinda Abbasi iktidariyla birlikte (750-1258) yeni bir dénem
baslamistir. Bu donemin en belirgin 6zelligi, Abbasi halifelerinin idari
teskilat kadrolarin1 Farslara, askeri teskilat kadrolarini da tamamen Tiirklere
agmalar1 ve Tirklerden 6zel (hassa ordusu=hiikiimdarin sahsina bagl 6zel
kuvvet) birlikler olusturmalaridir.

Islam dinyasinda, “kuvvet, cesaret, kahramanlik, kararlilik ile savas
sanati ve tekniginde diger kavimlerden iistiinliikleri” ile taninan Tirkler, ilk
defa halife Mansir zamaninda (754-775) “guldm” olarak merkezi Islam
ordusunda hizmete alinmustir®. Halife Manstr 61diigii zaman arkasmda “40
bin gulam” birakmistir ki, bunlarin biiyiik kisminin Tirk oldugu
muhakkaktir. Ayrica Ziiheyr bin et-Tiirki, Miibdrek et-Tiirki, Hammadd et-

6 «“Gulam” soziiniin Tiirkge karsiligi “kul, kole”dir. Fakat bu kavram ile kastedilen anlam, her
tiirli haklardan mahrum “esir, kul, kole” degildi. Gulam, belirli bir yasta (13 veya 14) devlet
hizmetine alinmis, dini ve askeri egitimle yetistirilmis profesyonel ve muvazzaf asker
demektir. Bu sistemi burada ayrintili bir sekilde ele almamiz miimkiin degildir. Ancak su
kadarmi séyleyelim ki, gulam sistemi, Islam diinyasinda dogmus ve gelismis bir sistemdir.
Islam diinyasiin disinda buna benzer veya paralel ozellikte bir kurum veya teskilat
bulunmamaktadir. Bu kurum, Isldm dininin yayilmasinda ve savunulmasinda baslica rol
oynamustir. Tarihi kayitlara gore, guldmlardan 6zel birlik olusturma faaliyeti, Abbasiler ile
baglamistir. Sdmanilerde bir sisteme baglanmis olan bu kurum, Karahanlilar, Gazneliler ve
Selguklularda geliserek devam etmis, Memlikler (Memlik sistemi) ve 6zellikle Osmanlilarda
da (Kapikulu veya Yenigeri sistemi) milkemmelliginin zirvesine ulasmistir. (Nizamii’l-Miilk,
1976: 112; 1982: 134 vd.; Ayalon, 1989: 211).
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Tiirki gibi Turk komutanlar1 da ayni halifenin ve onu takip eden halifelerin
en yakin adamlar1 arasinda olup, bunlar devletin en 6nemli vildyetlerinde
vali olarak gorev yapmuslardir (Karapinar, 2001: IV, 361. Taneri, 1981: 63)’.

Mans(ir’dan sonra gelen halifeler de Tiirkleri kendi ordularina almaya ve
onlardan faydalanmaya devam etmislerdir. Clink{i Araplar, Emevi iktidari
doneminde yaptiklari genis fetihler sonucunda biiyliik bir zenginlige ve
yiiksek bir refah seviyesine ulagsmislardi. Artik onlar, vatanlarindan uzak
tilkelerde savagsmak gibi zor ve mesakkatli islerden uzak durmaya
baslamuslardi. Ustelik Abbasi iktidar1 déneminde yapilan seferlerin ve
savaglarin Araplar igin kazang ve getirisi de pek fazla degildi. Ote yandan,
ilk asirlarda Araplarin basarilarinda biiyiik rol oynayan Islam dininin sevk ve
heyecani da, Abbasi iktidari déneminde bir hayli tavsamis bulunuyordu.

Abbasi halifeleri, sahislarin1 ve saraylarini koruyan 6zel (hassa)
muhafizlarini da 6zellikle Tiirklerden teskil etmeye baslamislardir. Onlar1 bu
davranisa iten temel sebep, Tiirklerin askeri faaliyetlerdeki iistiin yetenekleri,
itaatte kusur etmemeleri ile fiziki ve ruhi yapilarmin son derece saglikli ve
saglam olmast idi. Hi¢ kuskusuz, Tiirklerin bu 6zelliklerini ve imajlarii goz
Oniine alan Abbasi Devletinin en muktedir halifesi Harunii’'r-Resid (786-
809), yakin korumasmi yapan muhafiz birliginin 6nemli bir kismini
Tirklerden olusturmustur (Yildiz, 1992: VI, 19; Céhiz, 1967: 29). Ciinkii bu
biiytik halife, vezirlik teskilatin1 elinde bulunduran Fars kokenli kadronun
iktidar1 tizerinde gittikge etkisini ve baskisini artirmasi iizerine, genis bir
tasfiye hareketine giriserek, bu kadronun devlet hayatindaki etkisini ve
roliinii buylik olgiide kirmis, tamamen giivenilebilecek bir unsur olarak
Tturklere yonelmistir.

Tirkler, sadece Abbasi halifelerinin muhafiz birlikleri olarak degil, ayni
zamanda sinir boylarinda (Tiirkge: ug, Arapga: avasim, sagr, ¢. sugur),
Islam’in gaza ve fetih faaliyetlerini yiiriitmede de baslica rol oynuyorlardi.
Yine Harunii’r-Resid zamaninda Ebii Siileym et-Tiirki, Tarsus ug teskilatinin
6nemli komutanlari arasinda bulunuyordu (Beldzuri, 1978: 174; 1987; 2000:
242 vd.; Taberi, Tarihsiz: VIII, 234).

Gortldiigi gibi, Abbasi ordularinda Arap ve Fars unsurlarin sayisi ve
rolii gittik¢e azalirken Tirklerin sayist ve rolii artmaya baslamistir. Bunlar,
hi¢ kuskusuz, guldm olarak saraya alinip, yetistirildikten sonra Islam
ordularinda goérevlendirilmis Tiirklerden olusmustur.

7 Halife Manstir'un en giivenilir adami olan Hammad et-Tiirki, Bagdat’ in kurulmasinda gorev
alarak, baslica rol oynamustir.
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Islam ordularinda guldm olarak hizmete almmak, Tiirk genglerinin
manevi hayatlarinda hicbir olumsuz etki yapmamustir. Cunkii  Tiirk
komutanlarinin ve Tiirk hassa birliklerinin askeri faaliyetlerde elde ettikleri
basarilar ve gosterdikleri olaganiistli yetenekler, onlarin asagilik duygusuna
diismelerini  6nlemistir. Daha da onemlisi Turkler, askeri alanda
yeteneklerinin ve tistinliiklerinin daima farkinda ve bilincinde olmuslardir.
Ote yandan onlar, belirli bir riitbeye sahip olmadan bile diger askerlerin
tizerinde biiyiik bir itibar ve ilgi gérmislerdir.

Tirklere gore, basit bir gulam olarak hizmete alinmak, onlarin 6zellikle
emirlik (komutanlik) riitbesine yiikselebilmeleri i¢in bir basamak veya
atlama tahtasi gorevi yapmustir. Devrin tarih¢isi Miibareksah, “Yabanci bir
iilkeye giden garibi fena dkibetler bekler. Bunun aksine Tiirkler, Isldam
tilkelerine ulastigi zaman, orada takdir ve saygi goriir; emir ve ordulara
komutan olur” seklinde yapmis oldugu bir tespit ile bu durumu agik¢a ortaya
koymustur (Rasonyi, 1970: 64). Arap cografyacis1 Kazvini de, “Tiirklerden
biri gulam oldugu zaman efendisinin askerine komutan olmakla yetinmez;
efendisinin elinden hiikiimdarligi alip yerine gecmek ister” diyerek, bu
hususta daha da ileri gitmistir (Sesen, 1985: 146). Arap diisiiniirii ibn Hassul
ise, “Tiirk, gobeginin kesilmesinden itibaren askerin basbugu, bdlgenin
komutani olmaktan ve kendisini zahmetli islere sokmaktan baska sey
diisiinmez” demek suretiyle Miibareksah’in ve Kazvini’nin bu husustaki
tespitlerini teyit etmistir (Ibn Hassul, 1940: IV, 260; Rasonyi, 1970: 64).

Tirkler, girdikleri her hizmette, onurlarii ve itibarlarin1 korumay1 da
hi¢bir zaman ihmal etmemislerdir. Arap diisiiniirii Ibn Hassul, onlarin bu
tutumu hakkinda sunlart soylemektedir: “Tiirkler, her seyden dnce
askerlikten baska islerde ¢alismaya asla razi olmamaktaydilar. Araplar
onlari, ev siipiirmek, hayvanlara bakmak gibi baska soydan guldmlara
vaptirdiklart islerde hicbir zaman kullanamamaktaydilar. Guldm olarak
hizmete alinmis her Tiirk yemede, i¢cmede, giyinmede ve ata binmede
efendisinden asla geri kalmamaktayd:” (ibn Hassul, 1940: IV, 260).

Tarihi kayitlara gore, islam devletinin hizmetinde Tiirklerin y1ldiz1 halife
Me’miin - zamaninda (813-833) parlamaya baglamistir. Bu, tesadiifen
meydana gelmis bir gelisme degildir: Halife Me’min’un saltanati
doneminde Abbasi sarayi, Tirkler hakkinda arastirmalar ve tartismalar
yapilan adeta bir akademi haline gelmistir. Hélife Me’mln huzurunda
yapilan bu tartismalarda devrin devlet adamlari, komutanlar1 ve bilginleri,
yakindan tanidiklar Tiirkleri 6vmekte adeta birbirleriyle yarisa girmislerdir.
Her biri kendi goriis agisindan onlarm {istiin bulduklar1 yeteneklerini ve
erdemlerini dile getirmislerdir. Devrin dustiniirii el-Cahiz de bu bilgileri
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“Tiirklerin Erdemleri” (Fezaili’l-Etrak) adli bir eserde toplamistir. EI-Cahiz
bu eserinde, Tirklerin diger milletlerden farkli ve fdistiin yanlarini
karsilagtirmalar yaparak, en ¢arpici ifadelerle tasvir etmistir. Ayrica eserine
kendi goriislerini de ekleyen el-Cahiz, Tiirkler icin “Ozetle bir Tiirk bash
basmma bir millettir” seklinde bir yargiya varmistir. Bu soziin kisaca anlami
sudur: Bir milletin farkli farkli fertlerinde goriilebilecek iistiin meziyetleri ve
ozellikleri, sadece bir Tiurk kendi sahsinda toplayabilmekte ve
gosterebilmektedir. Bagka bir ifade ile soylemek gerekirse, bir Tiirk bir
millet kadar biiytiktiir.

Halife Me’man’un Tiirklere bu derece ilgi gostermesi sebepsiz degildi:
Me’miin, heniiz halife olmadan 6nce uzunca bir stire Horasan’da gorev
yapmis olup, bu arada Tirkleri yakindan tanima firsatt bulmus, onlarin
askeri yeteneklerini gérmiis ve takdir etmisti. Ote yandan, halife Me’m{n
Iranli unsurun destegi ile isbasina gelmis oldugu halde, kendisinin bu unsur
ile arast pek c¢abuk bozulmustu. Bundan dolayr o, iktidarini
kuvvetlendirebilmek i¢in dayanabilecegi ve giivenebilecegi saglam bir askeri
destek bulma ihtiyaci hissetmistir. Bu hususta kararmi yakindan tanidigi ve
takdir ettigi Tturkler lehinde veren halife Me ’miin, bizzat kardesi Mu’tasim’1
gorevlendirerek, ona ¢ok miktarda Tiirk gulamu toplattirmistir (Sesen, 1985:
185). Bu gulamlarla hassa ordusunun sayisini ve savas glictinii bir hayli
artirmustir. Arap cografyacisi Ibn Havkal, Tiirklerin islam devleti igindeki bu
durumlarint su soézlerle tasvir etmistir: “Tiirkler, siddet ve cesaret
bakimindan diger insanlardan iistiin olduklar: icin halifelerin askerleri,
beyleri de komutanlart olmuglardir®. Tiirk askerleri, diger wklarin
askerlerine gore, kudret, cesaret, ciiret, atilganlik bakimindan iistiindiirler.
Iyi hizmetleri, itaatleri, giyimlerindeki gosteris ve sultanliga yaragwliklar:
dolayisiyla Maverdiinnehir dihkdnlart (biiyiik toprak sahipleri), halifenin
komutanlari, maiyetleri, hizmetkdrlarmn ileri gelenleri olmuslardir”
(Sesen, 1985: 171 vd.).

Tarihi kayitlara gore, halife Me’miin zamaninda Tiirklerden olusan hassa
ordusunun sayist 18 bin gibi yiiksek bir rakama ulagmistir. Bu ordunun
komuta kadrosunu da Afsin, Asnas, Itah (Inak?), Biiyiik Boga, Vasif, Hakan
Urtug gibi Tirk komutanlari olusturmustur(Yildiz, 1992: VI, 20). Boylece,
Islam ordusu, Tiirklerin sahsinda yeni bir dinamizm ve gii¢ kazanmustir.

¥ {bn Havkal’in da belirttigi gibi, Abbasi ordularinda komutanhk gorevine yiikselen Tiirklerin
hepsi gulam kokenli degildi. Bunlarin arasinda ¢ok sayida idareci tabakadan gelen hiir Turkler
de bulunmaktaydi. Ozellikle, “Afsin, Asnas, Tarhan, Hakan, Thsid” gibi idareci unsurun
unvanini isim olarak tastyan beylerin hepsi, hiir Tiirklerden Islam devletinin hizmetine girmis
kisiler idi.
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Me’min’dan sonra halife olan kardesi Mu tasim (833-844), Tirk
askerlerine dayanip glivenmekte daha da ileri gitmistir. O, daima “hizmet
icin Tiirk ten iyisi yoktur” demekteydi (Nizamu’l-Miilk, 1976: 51; 1982: 63).
Halife olmadan 6nce onun emrinde, tamami Tiirklerden olusan {i¢ bin
civarinda bir ordu bulunmaktaydi (Sesen, 1985: 185; Siimer, 1999: 11,1/463).
Mu’tasim, bu kuvvet sayesinde Misir’da ¢ikan isyani basariyla bastirarak,
itibarin1 yiikseltmis ve kardesi Me’min’dan sonra halifelik makamini
kendisine garantilemistir.

Mu’tasim’in Tirklere verdigi deger, her tiirlii 6l¢tiniin tizerindedir. O,
halife olduktan sonra biitiin gii¢ ve enerjisini, Tiirkleri Islim devletinin en
blyiik askerl giicti haline getirmek ic¢in kullanmistir. Daha dogrusu
Mu’tasim, kardesi Me’mlin zamaninda baslayan gelismeye kesin ve son
seklini vermek i¢in elinden gelen higbir seyi esirgememistir. Bunun i¢in 6zel
bir ¢alisma baslatmistir. Bu calismay1 su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:
Iktidarint ve devletin gelecegini tamamen Tiirklerin sahsinda géren
Mu’tasim, onlari ¢evrenin olumsuz etkilerinden korumak amaciyla Tiirk
hassa ordusu icin Bagdat yakinlarinda, Dicle nehri kiyisinda Samerra
(Gorenler Sevindi) sehrini kurdurdu; devletin biitiin hazinesini Samerrd nin
insast icin harcadi; sehri Tiirk mimari tarzinda eserlerle donatti (Aslanapa,
IA: X, 147); devletin merkezini buraya aldi; Tiirkleri burada hélkin ve diger
askeri birliklerin oturduklar: yerlerden uzak, ayri bir semte yerlestirdi;
onlara farkli elbiseler giydirdi’; hizmete yeni alinmis guldmlara Islam
dininin esaslarint dgretmeleri icin ozel hocalar tayin etti; hdssa ordusunun
sayisimi 38 bine yiikseltti; bu ordunun komutanlarina yiiksek gelirli ikta’lar
tahsis etti'’. Daha da énemlisi Mu’tasim, kimliklerini (Tirklik 6zellikleri)
yitirmemeleri icin Tiirk hdssa askerlerinin yerli hdlk ile akrabalik
kurmalarmmi, yani onlarla evienmelerini yasakladi. Bu ihtiyaglarin
karsilamak icin de, onlara, Tiirk iilkelerinden kizlar getirtti. Bu kizlar Tiirk
gulamlarla evlendirdigi gibi, onlarin adlarmi divin defterlerine yazdirip,
her birine erzak tahsis ettirdi. Islam dininin ilkelerine aykirt oldugu hdlde,
Tiirk askerlerine eslerinden bosanma yasagr getirdi. Tiirk askerlerinin
yetisen c¢ocuklarmmin da, kendilerinden biriyle evienmeleri sartini koydu
(Sesen, 1985: 185, vd; Siimer, 1999: 11, 2/464). Ozetle siylemek gerekirse,
halife Mu’tasim Tiirk komutanlarina ve askerlerine, oteki hdssa birliklerden

% Bu, Tiirk kiyafeti idi. Hatta bizzat Mu’tasim’in kendisi de Tiirkler gibi giyinmekteydi.

10 Cesitli kaynaklarda Tiirk hdssa ordusunun miktar1 4000, 8000, 18000, 38000, 50000, 70000
gibi ¢ok farkli sayilarda gosterilmistir (Pipes, 1978: 89; Azimli, 2001: IV, 367, 368). Abbasi
Devletinin merkez teskilatinda Tirk komutanlarmin ve gulamlarmin goérev ve 6zlik
haklarinin kaydedildigi bir daire (divan) kurulmustur. Bu daireye “Tiirk Ordusu Divani
(Divan-1 Ceysii’l-Etrak)” denmistir.

128 Gazi Turkiyat



Islam Medeniyeti Cevresinde Tiirk Imaji

daha fazla imtivaz tamdi. Boylece, Tiirk askeri kiiltiiviiniin Islam tarihine
damgasmi vurdugu “Samerrd devri (836-892)” baslamis oldu.

Gergekten de, halife Mu’tasim’in Samerra’da kurdugu “Tiirk askeri
ocagr”, Turk kilturtintin o6zelliklerini her bakimdan gostermekte ve
yasatmaktaydi. Ozellikle bu donemde Tiirkge ad almak, Tiirk kokenli gulam
askeri olmanin en basta gelen alameti idi. Tarihi kayitlara gore,
Samerra’daki Turk askeri ocaginin baginda bulunan komutanlar ve onlarin
emrindeki askerler, giiniimiizdeki Tirklerden daha ¢ok Tiirk¢e adlar alip
kullanmaktaydilar. Daha da 6nemlisi buradaki Tiirk guldmlari, zamaninin en
medeni ve en zengin lilkesinde yasamalarina ve gorev yapmalarina ragmen,
Arap ve Fars kiltliriiniin etkisi altinda kalmiyorlar, biitiniiyle kendi
kilttirlerine bagliliklarini stirdiiriiyorlardi. Onlar, &zellikle kendi aralarinda
Turkge konusuyorlar, tamamen Tiirk geleneklerini yastyorlardi. Nitekim
halife Mu’tasim’in Tiirk komutanlarindan ve gulamlarindan istedigi de bu,
yani onlarin milli kimliklerini ve kiltiirlerini her bakimdan korumalar1 ve
yasatmalari idi (Stimer, 1999: 11, 8/470). Ustelik Mu’tasim da Tiirk kiiltiiriine
verdigi bu biiyiik degeri, biitlin hayati boyunca Tirk kiyafeti giymekle
gostermistir.

Burada sunu hig tereddiit etmeden sdyleyebiliriz ki, Tiirk komutanlar1 ve
gulamlari, kendilerine saglanan bu firsati ve imkani degerlendirmeyi higbir
zaman ihmal etmemislerdir. Dillerini ve geleneklerini her yerde, her zeminde
korumuslar ve yasatnislardir. Mesela Islam diinyasimin merkezinde (Bagdat)
dogmus ve ikinci nesilden bir Tiirk olmasina ragmen, Tolun oglu Ahmed,
ana dilini unutmak sdyle dursun, siirlerini bile Tiirk¢e yaziyordu (Siimer,
1999: 11, 38/500).

Tirklerin giydikleri elbiseler de Araplarin, Farslarin ve diger milletlerin
giydikleri elbiselerden tamamen farkl idi. Arap diisiintirti el-Cahiz’in dedigi
gibi, Islam topluluklarini birbirinden kiyafetleriyle ayirmak imkéansiz ise de,
her nerede olursa olsun Tiirkleri kiyafetlerinden tanimak miimkiindii (Cahiz,
1967: 77).

Halife Mu’tasim, Samerrd’yr kurup, buraya Turk askerl ocagini
yerlestirirken, Tirklerden biiyiik hizmetler ve basarilar beklemekteydi.
Gergekten de Tiirk hassa birlikleri ve baslarinda bulunan Tiirk komutanlari,
kendilerine duyulan bu giiveni ve beklentiyi bosa ¢ikarmadilar; Islam
devletini i¢ ve dis tehlikelere karsi basariyla korumaya ve savunmaya
basladilar: Bunlardan Afsin, Azerbaycan’da c¢ikan ve Abbasi Devletini
yikmay1 hedef alan Babek isyamini, ftah ve Biiyiik Boga gibi Tiirk
komutanlariyla birlikte, ti¢ yil sliren ¢etin bir miicadele sonucunda
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bastirarak, Islam diinyasm biiyiik bir tehdit ve tehlikeden kurtardi (Ibnii’l-
Esir, 1987: VI, 388-392, 397-400, 402-414; Yildiz, 1992: VI, 44). Ayni
sekilde Biiyiik Boga, Tardus et-Tiirki, Kiiciik Boga, Zirek et-Tiirki, Salih b.
Abbas et-Tiirki gibi Tirk komutanlari Arabistan, Azerbaycan, Ermeniyye,
Tiflis ve iran’da arka arkaya ¢ikan isyanlar1 bastirarak, i¢ diizeni ve huzuru
sagladilar (Pipes, 1978: 89, 90 vd. Daha genis bilgi i¢in bkz. Azimli, 2001:
IV, 369).

Basta Asnas olmak iizere Afsin, Vasif. Itah ve Biiyiik Boga gibi Tiirk
komutanlar1 ve Tiirk héssa birlikleri, Islim ordularinin biitiin seferlerine ve
savaslarina katildilar. Bu savaslarda, Tiirk hassa birlikleri, sonucu belirleyen
vurucu gli¢ olarak baslica rol oynadilar. Meselad halife Mu’tasim’in basinda
bulundugu Isldim ordusunun Amorium’un (Ammuriyye: Bugiinkii Afyon
civari) fethi ile sonuglanan Anadolu seferinde durum tamamen bdyle oldu.
Burada hemen belirtelim ki, bu, Abbasi halifelerinin Bizans’a kars1 kazanmis
olduklar1 son biiyiik zafer olmustur. Mu’tasim bu parlak zaferi, tamamen
Turk komutanlan ile Tiirk birliklerinin taktigine ve kahramanligina borglu
idi (Koca, 2005: 28 vd.).

Tirk komutanlari, sadece Islam ordularinin sefer ve savaslarinda rol
oynamakla kalmamiglardir. Onlar, ayn1 zamanda halifenin basinda
bulundugu saray teskilatina da hakim olarak, Abbasi Devletinin siyasetine
yon vermiglerdir. Protokol sirasinda halifeden sonra gelen ve Abbasi
sarayinin en biiyiik idare amiri olan hdcibler, 6zellikle halife Mu’tasim
zamanindan itibaren biitiin Sdmerrd devri boyunca hep Tiirk komutanlar
arasindan secilmistir. Ayrica onlar, hiikiimet teskilatinin basinda vezir”/,
hatta belli basgli vildyet ve eyaletlerin basinda da vali olarak, idarecilikte de
yeteneklerini gostermiglerdir. Meseld, Tiirk komutanlar1 veya onlarin kendi
yerlerine naib (vekil) olarak gonderdikleri valiler, basta Misir olmak tizere
devletin 6nemli eyélet ve vilayetlerinde basarili gorevler yapmislardir
(Yildiz, 1992: VI, 56; Tekindag, 1976: 866).

Tirklerin basarilari, bunlarla da sinirli kalmamustir; onlar 6zellikle
teskilateiliktaki yeteneklerini gostererek, Islam iilkelerinin ortasinda arka
arkaya kendi devletlerini kurmuslardir. Burada hemen belirtelim ki, devrin
yazarlarint hayret iginde birakan bu basari,, sadece Tirklere 06zgil
gozikmektedir. Zira, Tirkleri ¢ok yakindan taniyan devrin tarihgilerinden
Fahreddin Miibareksah, eserinde bu hususla ilgili olarak, iddiali bir ifadeyle
sOyle demistir: “Hz. Adem’den beri para ile satin alman esirlerin sultan

' Abbasi Devletinde vezirlik gorevinde bulunan ilk Tiirk, Ubeydulldh b. Yahya b. Hakan’dur.
0, halife Miitevekkil ve onu takip eden halifeler doneminde vezirlik gérevinde bulunmustur.
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oldugu hi¢hir yerde goriilmemistir. Tiirkler miistesnd” (Rasonyi, 1971: 64).
Sadece Tiirklere 6zgii goziiken bu basarmin ilk 6rnekleri Misir, Afganistan
ve Pakistan cografyasinda goriilmiistiir. Misir’a vali naibi olarak gonderilen
Tolun oglu Ahmed 875 yilinda, daha sonra ayni yerde gorev yapan Togag
oglu Ebii Muhammed de 935 yilinda, bagimsizliklarini ilan ederek, burada
birer Tiirk devleti kurmuslardir (Tolunogullar1 ve Ihsidiler). Fars kokenli
Samaniler Devletinde ordu komutani olarak gérev yapan Alp Tigin de (6lm.
963), bu devletten ayrilarak, Gazne sehrinde, daha sonra Islam tarihinde
biiyiik bir rol oynayacak olan yeni bir Tiirk Devletinin (Gazneliler) temelini
atmistir. Onlar bu basariy1, hi¢ siiphesiz sahsi yetenekleri ve emirlerindeki
Tirk gulamlari sayesinde elde etmislerdir.

Tiirk komutanlarmin Islam devleti i¢inde gittikce giiclerini ve etkilerini
artirmalari, halifeler ile aralarmin bozulmasina yol acmistir. Daha dogrusu
bu durum, halifelerin kiskancglik ve rekabet duygularini kamgilamistir. Halife
Miitevekkil (847-861) ve onu takip eden halifeler, devlete biiyiik hizmetlerde
bulunmus olan Bagir et-Tiirki, Itah, Vasif ve Biiyiik Boga gibi Tiirk
komutanlarini arka arkaya oldiirtmiislerdir (ibni’1-Esir, 1982: VIII, 47,137,
1986: VIII, 49,118). Bu durum birbirini izleyen zincirleme tepkilere sebep
olmustur. Tiirk komutanlar, niyetlerinden siiphe ettikleri halifeleri ya tahttan
indirmisler ya da 6ldiirmiislerdir. Bunlarin basinda, bu yola ilk defa bagvuran
Halife Miitevekkil geliyordu. I¢ miicadele bununla da kalmamistir;
Mitevekkil’in dort halefinden {igii de aym sebeplerle ortadan kaldirilmistir
(Ibnii’1-Esir, 1982: VIII, 98, 99, 172, 173, 190, 191, 228, 233; 1986: VIII,
88, 89, 147, 165, 191, 195).

Bu miicadeleden hi¢ kuskusuz, en ¢ok zarar géren halifeler olmustur.
Ciinki bu durum, yani karsilikli gtivensizlik hali, Tirk komutanlarinin
Abbasi halifelerine karsi bagliliklarin1 devamli azaltmistir. Sonunda faydali
hizmetlerin tamamen kesilmesine yol agmistir. Bu durumun, hem i¢ hem de
dis siyaset bakimindan devlete faturasi ¢ok agir olmustur. Misir, Iran,
Horasan ve Maveraiinnehir gibi devletin 6nemli {ilkeleri birer birer devletten
kopmustur.

892 yilinda, devletin merkezinin Sdmerra’dan tekrar Bagdat’a alinmasi,
“Tiirk askeri ocagi”’nm tamamen sénmesine yol agmistir. Ustelik bu durum,
Tirklerin devlet idaresindeki etkilerini oldukga azaltmistir; hatta onlar1 geri
plana atmistir. Fakat bu durum ¢ok uzun siirmemistir; kisa siirede kendilerini
toplayan Tiirkler, tekrar devlet idaresinde ve oOzellikle askeri sahada rol
oynamaya baslanmislardir. Meseld Hazari, Beckem ve Tiiziin (Ibnii’l-Esir,
1987: VIII, 293, 338). gibi Tiirk beyleri arka arkaya Islam ordulari komutani
(Emirii’l-Umera) tayin edilmislerdir. “Emirii’l-Umerdlar Devri” olarak
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tanimlanan bu doénemde (935-945) Tiik komutanlarinin niifuzlart Gyle
artmistir ki, bunlardan o6zellikle Hazari’nin adi, hutbelerde zamanin
halifesinin adi ile birlikte aniliyordu (ibnii’l-Esir, 1987: VIII, 269 vd.).
Beckem’in adi da Abbasi halifesinin bastirdigi paralarin tizerinde bile yer
altyordu (Kafesoglu, 1976:792). Halifeler ise, Sdmerra devrinde oldugu gibi
iktidar1 tamamen ellerinden kagirdilar; adeta varliklart ile yokluklari esit
durumdaydi; gergek iktidar Tiirk komutanlarinin eline gegmis bulunuyordu
(ibnii’1-Esir, 1987: VIII, 270).

Fakat “Tiirk Emirii’l-Umeralar devri” ¢ok uzun siirmedi. Hazari,
Beckem ve Tiiziin’den sonra Abbasi iktidarini koruyacak ve savunacak
kuvvetli Tiirk komutan1 ¢ikmadi. Islam devleti siyasi ve manevi bakimdan
birligini yitirdi ve pargalanma siirecine girdi. Abbasi halifeleri ise, Islam
diinyasinin birligini korumak séyle dursun, kendilerini bile savunmakta aciz
kaldilar. Bu durumdan yararlanan Fatimiler Misir’a (969), Mirdas Ogullar1
Haleb’e, Ukayl Ogullar1 Musul’a, Mervan Ogullar1 Diyarbakir’a, Ziyariler
Ciircan’a, Kakiiye Ogullarnn1 Isfahan ve Hemedan’a, Samaniler
Maveratinnehir ve Horasan’a, Karahanlilar Tiirkistan’a (932-1212),
Gazneliler Afganistan’a (969-1185) sahip oldular. Fars kokenli bir aile olan
Biiveyhiler de (932-1055), basta Bagdat olmak tizere Abbasilerin Irak ve bati
Iran’daki topraklarini isgal edip, halifeleri de tamamen hiikiimleri altina
aldilar. Ote yandan, Islam devleti karsisinda asirlarca toprak kaybederek geri
¢cekilmis olan Bizans imparatorlugu, bu firsati degerlendirip, tekrar saldirrya
gecerek, eski topraklarini birer birer geri almaya basladi. Islim devletini,
icinde bulundugu bu ¢okiisten kurtaracak, tekrar birligini saglayacak, daha
da 6nemlisi onu dis saldirilara kars1 savunacak ve koruyacak taze kuvvetlere
ihtiyact vardi. Aksi takdirde, i¢ ¢Okiintiiyti giicli bir dis saldirt
tamamlayarak, Islam diinyas1 ve Islom medeniyeti tamamen mahvolabilirdi.

Islam devletinin imdadima tekrar Tiirkler yetisti: Horasan’da yeni bir
Tiirk devleti kurmus olan Sel¢uklular (1040), kisa zamanda Is1am iilkelerinin
biiytik kismina hakim olarak, onu i¢ ve dis tehlikelere karsi basariyla
korumaya ve savunmaya bagladilar. Onlar 6nce, Misir Fatimileriyle isbirligi
halinde olan Biiveyhilerin siyasi varligina son vererek, Abbasi halifesini
kurtardilar. Abbasi halifesi de, tamamen s6zden ibaret olan siyasi yetkilerini
kendi istegi ile Selguklu hiikiimdart Tugrul Beye devretti; kendisinin
tizerinde ise, sadece Islam topluluklarmin dini baskanligi sifat: kaldi. Diger
taraftan Selcuklular, dis cepheyi de ihmal etmediler; Isldim’mn fetih ve gaza
ruhunu yeniden canlandirdilar; Anadolu’ya arka arkaya diizenledikleri
seferler ve akinlarla Bizans’i baski altina aldilar. Malazgirt zaferiyle de
Bizans ordusunu tamamen imha ederek (1071), Anadolu’yu islamiyet’e ve
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Turklige actilar. Daha da 6nemlisi onlarin izinden giden torunlari, dokuz
asir gibi uzun bir siire Isldm dinyasmin bayraktarhgini yaparak,
Hindistan’dan Orta Avrupa’ya kadar Islim dininin ve medeniyetinin
yerlesmesinde ve koklesmesinde baslica rol oynadilar.

2. Tiirklerin islim Diinyasindaki Hakimiyetleri Déneminde
Tiirk Ordularinin ve Baskomutanlarin Diinya Tarihine
Yansiyan imajlar

Biz, yazimizin bu kisminda, Tiirk komutanlarinin ve bagskomutanlarinin
ozellikle Selguklu déneminde nasil bir imaj ortaya koyduklarini ele alip, bu
hususta da kisa bir degerlendirme yapmak istiyoruz. Ciinkii Tiirk kimligini ve
kiltiirtinti sahislarinda en iyi temsil eden ve onu diinyaya en iyi tanitan Tiirk
ordularinin bagkomutanlar1 olmustur.

Tiirklerin Isldim diinyasindaki rolleri, onlarin sadece Islam devletine
hizmet etmelerinden ibaret degildir. Tiirkler, hem Islam tarihinde hem de
diinya tarihinde asil rolii, Islam diinyasindaki kendi hakimiyetleri déneminde
oynamuslardir. Yukarida belirttigimiz gibi, Tiirklerin Islam diinyasindaki
hakimiyetleri de, Biiylik Selguklu Devletiyle baslamis (1040), Osmanh
Devletinin ¢okiistine kadar (1918), yani dokuz asir gibi uzun bir siire devam
etmistir. Bu uzun dénemde, tarihe yon veren ve tarihinin akisini degistiren
tek giic, Tirk devletlerinin ordulari ve onlarin basinda bulunan Tirk
baskomutanlaridir. Biraz yukarida soyledigimiz gibi, biz yazimizin bu
boliimiinde, Tiirk ordularinin baskomutanlarindan, daha dogrusu onlarin
baslica oOzelliklerinden kisaca s6z edecegiz. Ciinkii Tirk kiiltirini
sahislarinda en iyi temsil eden ve onu diinyaya en iyi tanitan Tiirk
ordularinin bagkomutanlari olmustur.

Bilindigi gibi, bitin tarih boyunca Turk devletleri ordularmin
baskomutanlari, Tiirk hiikiimdarlar1 idi. Tirk hiikiimdarlar1 da, hem biitiin
devlet teskilatinin basi hem de idare ettikleri toplumun lideri
durumundaydilar. Dolayisiyla onlarin gérev ve sorumluluklari ¢ok agirdi.
Turk devlet geleneklerine gore, onlarin daha igbasmna gelmeden ve
sorumluluk yiiklenmeden 6nce ¢ok iyi bir sekilde yetismeleri gerekmekteydi.
Bunun i¢in Tirk devletlerinin basina gececek olan sehzadeler, genglik
yillarin1 saraym rahat ortaminda, hayatin her tirlii mesakkatinden ve
sikintisindan uzak, hizmetciler ve dalkavuklar arasinda, liks ve eglence
icinde, taht1 ve tact bekleme havasinda bos vakit gecirmemekteydiler. Daha
babalarinin sagliklarinda, her birinin idaresine bir vildyet veya eyalet,
emirlerine de kiigtik bir ordu verilmekteydi. Baska bir ifade ile sdylemek
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gerekirse, babalar1 ogullarini, daha ¢ocukluktan kurtulur kurtulmaz devletin
onemli bir eyaletinin veya vilayetinin basina koyarak, onlari iktidarin,
yonetimin ve savasin biitiin zorluklariyla bas basa birakmaktaydilar. Onlar
da burada, tecriibeli devlet adamlar1 ve komutanlarin (atabey) gozetiminde,
idari, askerl ve siyasi sahalarda bol bol uygulama (pratik) yapmak ve
Ozellikle hem savas hem de komutanlik sanatinin biitiin inceliklerini
ogrenmek suretiyle kendilerini yetistirme ve kadrolarmi kurma imkéam
bulmaktaydilar. Boylece onlar, isbasina geldikleri zaman idari, askeri ve
siyasi faaliyetlerde pek fazla acemilik ve giiclik cekmemekteydiler.

a. Tirk Siyasi Birligi Politikasindan Cihian Hakimiyeti
Politikasina

Tiurk ordularinin bagkomutani olan hiikiimdarlarin en 6nemli goérevleri,
Tiirk topluluklarint bir devlet ¢catisi altinda toplamak, isyan eden toplulukiar
itaat altina almak, diizeni ve i¢ barisi saglamak, dogru kanunlar (koni torii)
koymak ve bu kanunlari addletle uygulamak, hdalk: biitiiniiyle refaha
kavusturmak ve refah icinde yasatmak, akinlari ve savagslari zafere
ulastirmak, istiklali korumak ve devam ettirmekti. Ozellikle Tiirk siyasi
birligini kurmak, yani Tiirkce konusan ve Tiirk soyundan olan topluluklar:
bir devlet ¢atisi altinda toplamak, onlarm gayelerinin ve gérevierinin
basinda gelmekteydi. Fakat 6zgiirliiklerine ve bagimsizliklarina ¢ok diiskiin
olan Tiuirk topluluklarini ve boylarini itaat altina almak pek kolay olmuyordu.
Bu faaliyet, baris yoluyla degil, ancak kuvvet, yani sildh giicii ile
gerceklestirilebilmekteydi. Bu durumu Goktiirk beyleri, yine kendilerinin
diktikleri yazitlarda “Devleti olani (illi) devietsizlestirdik;, kagani olan
kagansizlastirdik; dizliye diz ¢oktiirdiik; basliya bas egdirdik” seklinde bir
ifade ile ortaya koymuslardir.

Turk ordularinin bagkomutani olan Tiirk hiikimdarlari, sadece Tiirk
topluluklarini degil, baska soydan, bagska dinden ve baska kiiltiirden olan
topluluklar1 da bir devlet c¢atisi altinda toplamayi kendilerine gaye
edinmislerdir. Baska bir ifade ile sOylemek gerekirse, onlar, daima diinya
hakimiyeti davasi gitmislerdir. Clnkti Turk hiikiimdarlari, diinya
hakimiyetinin Tanr1 tarafindan bir gorev olarak kendilerine verildigine
inanyorlardi. Tiirk dilinin ve kiltiirtintin biiytik bilgini Kasgarli Mahmid,
gozlemlerine ve Tirk kiiltiriindeki engin bilgilerine dayanarak bu hususta
sOyle demistir:  “Tanrinmin devlet giinesini (kut=siyasi iktidar) Tiirk
bur¢larindan dogdurmus oldugunu ve onlarin miilkleri iizerinde goklerin
biitiin dairelerini dondiirmiis bulundugunu gordiim. Tanri, onlara Tiirk adin
verdi ve onlari yeryiiziine hiikiimdar yapti. Zamanimizin hakanlarmi
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onlardan ¢ikardi; diinya milletlerinin idare dizginlerini onlarin eline verdi;
kendilerini hak tizere kuvvetlendirdi”. Gortldigi gibi, Kasgarli Mahmiid, bu
sozleri Tiirklerin Islom diinyasinin tek hakimi olduklar1 bir donemi goz
oniine alarak soylemistir. Fakat diinya hakimiyeti dstincesi, Kasgarli
Mahmid’un yasadigi donemde ortaya ¢ikmis bir diistince degildir.
Turklerdeki diinya hakimiyeti diisiincesi ve bu diisinceye dayanan temel
faaliyetler, Oguz Kagan Destanmin da gosterdigi gibi Milattan Onceki
caglara kadar ¢ok gerilere gitmektedir. Oguz Kagan Destanina gore, diinya
hakimiyetini ilk gerceklestiren Tiirk hiikiimdar1 da Oguz Kagandir. Hemen
hemen her biiytik Tiirk hitkiimdari da, kendisini diinya hakimiyeti davasinin
en biiyiik temsilcisi olarak goérmiis ve daima oyle davranmistir. Mesela,
Goktirk Kagani Tardu, 598 yilinda Bizans imparatoruna yazdigi mektupta
kendisini “Yedi iklimin ve yedi wkin biiyiik hiikiimdar:”, yani diinya
hiikiimdar1 olarak tanitmistir (Chavannes, 1903: 246 wvd; 2006: 270;
Grousset, 1980: 102; Kafesoglu, 1977: 91). Aym sekilde Bilge Kagan da,
Kaggarli Mahmid’dan asagi yukar ii¢ asir once Goktirk Yazitlarinda,
“Doguda giin dogusuna, giineyde giin ortasina, batida giin batisina, kuzeyde
gece ortasina kadar (biitiin iilkeleri ve) onun icindeki biitiin milletleri
(kendime) tdbi kildim. Bunca milleti hep diizene soktum” seklindeki
sozleriyle adeta diinya hakimiyetini gergeklestirmis bir hiikiimdar gibi
konusmustur (Koca, 2003-a: 11, 75-78).

Bilge Kaganin ortaya koymus oldugu diisiince ve faaliyet gayet acik
olmasina ragmen, bu diisinceye ve faaliyete temel olan anlayisin biraz daha
aciklanmasi gerekmektedir: Tiirkler, diinyay1 dort kose olarak gérmekte ve
kabul etmekteydiler. Dolayisiyla Tiirk kaganlari i¢in dort tarafa (to6rt bulung)
ordu sevk edip, dort taraftaki milletleri tabi kilmak ve onlar1 diizene sokmak,
diinya hakimiyetini gergeklestirme anlamina gelmekteydi.

Unlii Alman edibi Goethe bir defasinda sdyle demistir: “Her millet ve
fert, cagina uygun dlet ve vasitalara sahip oldugu ve ona uygun sekilde
diisiindiigii oranda cagina etki edebilir”. Biiyik Fransiz disiiniiric André
Maurios da “Insan biitiin varligini vermedikge, ne zafer kazanabilir ve ne de
saheser yaratabilir” demistir. Bu sozlerin tarihi temeli sudur: Diinya
tarihinde, sadece “diinya hdkimiyeti politikast” giidebilen ve kendisini boyle
bliytik bir davaya adayabilen milletler, devletler ve liderler biiyiik rol
oynayabilmiglerdir. Bu politikanin temelini olusturan fikir ve aksiyon da
ancak askeri giicii artan ve bliyiiyen milletlerde, devletlerde ve liderlerde
gorlilmistiir. Fakat diinya hakimiyeti politikast ve bu politikanin vasitalari,
cagin ve zamanmn sartlarma gore devaml degismistir. Meseld, Ilk Cagdan
itibaren hemen hemen Yeni Cagin sonlarina kadar, kuvvetli bir kara ordusu

Bahar 2010 / Say1 6 135



Salim KOCA

meydana getirebilmis ve onu ¢agin sartlarina uygun silahlarla donatip
egitebilmis milletler, devletler ve liderler, diinya hakimiyetinde s6z sahibi
olmuslardir. Bu milletlerin basinda da hi¢ kuskusuz Tiirkler gelmekteydi'?.
Nitekim Tiirkler, tarihin bu uzun déneminde cagin gerektirdigi vasitalara
sahip olmakla kalmamislar, diinya tarihinde baslica rol oynayan millet
olmuslardir. Yaki Cagdan itibaren ise, kuvvetli bir deniz giiciine sahip olan
milletler ve devletler, diinya hakimiyetinde etkili rol oynayabilmislerdir. Bu
milletlerin en biiyiik temsilcisi de Ingilizlerdi. Diinya hakimiyeti, XX.
yiizyilin baslarindan itibaren de denizden havaya sigramistir””. Bu hususta
ustinligi de Amerikalilar ele gecirmislerdir. Giintimiizde diinya hakimiyeti
havadan da uzaya ¢ikmistir. Yine bu hususta da tistiinliigii hala Amerikalilar
ellerinde tutmaktadirlar'. Artik bundan boyle uzay teknolojisine sahip olan
milletler ve devletler, rakiplerinin ve diismanlarinin faaliyetlerini uzaydan
takip edebilmekte ve sildhlarin1 da buradan yonlendirebilmektedirler.

Gorildigi gibi, cagn ve zamanin sartlarina kendilerini uydurabilen,
yani ¢agm ve zamanin sartlarina uygun vasitalara sahip olabilen milletler ve
devletler, ancak diinya hakimiyeti politikast glidebilmisler ve bu
politikalarinda da biiyiik 6lctide basar1 saglayabilmiglerdir. Bugiin, ¢agin
gerektirdigi uzay teknolojisine sahip olamayan milletler ve devletler, diinya
hakimiyeti politikas1 giitmek s6yle dursun, istiklallerini ve varliklarini
korumakta ve devam ettirmekte bile ¢ok biiylik giglik ve sikinti
cekmektedirler.

Burada 6zellikle sorulmasi ve cevap verilmesi gereken bir soru da sudur:
Milletlerin ve devletlerin diinya hakimiyeti politikas1 glitmekten maksatlari
neydi? Bu hususta uzun uzun diisiinmeye ve bir arastirma yapmaya hic
ihtiyag yoktur. Acikca gorilmektedir ki, Tiirklerin bu davayi giitmekten
maksatlari, diinyaya hak, adalet, diizen, giivenlik, baris, huzur ve hizmet
getirmekti. Cunkii Tiirklerden bagka hicbir millet, “veli-yi kiillii miizlimin”
(bitiin haksizliga ve zulme ugrayanlarin babasi) olmak gibi kendisini yiice
bir davdya adamanustir. ik Miisliimanlar istisna edilirse, Tiirklerden baska
hicbir Miisliman millet de, “ild-y1 kelimetulldh” (Allah adini yiiceltme)

"2 Tiirklerin yaninda Romalilari, Persleri ve Araplari da diinya hakimiyetinde rol oynayan
milletler arasinda saymak gerekir.

% Biiyiik bir vizyon sahibi olan Atatiick, 1925 yilinda “Istikbal goklerdedir” diyerek,
milletine ve devletine ¢agin ve zamanin sartlarina uygun 6nemli bir hedef gostermistir. Fakat
ondan sonra gelen devlet adamlari, onun bu ileri diistincesinin ne 6nemini kavrayabilmisler ve
ne de bunun geregini yerine getirebilmislerdir.

' Bir zamanlar SSCB uzay teknolojisinde Amerikalilarla yaris halinde idi. 1991 yilinda
SSCB’nin yerini alan Rusya Federasyonu, bu yarisi bugiin birakmis goziikmektedir.
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davés1 gitmemistir. Bu davanin en biiylik temsilcisi Osmanli Turkleridir.
Ingilizlerin diinya hakimiyetinden giittiikleri gaye ise, acikca diinyayi
somirmekti. Bu hususta Amerikalilarin da gayesi aynidir. Buna ancak
“demokrasi getirme perdesi altinda yeni somiirgecilik” diyebiliriz.

b. Tiirk Baskomutanlar1 ve Tarihin Akisim Degistiren
Zaferler

Diinya hakimiyeti politikast hakkinda yaptigimiz bu kisa aciklamadan
sonra tekrar Tirk hiikiimdarlarma dontyoruz. Tiirk hiikiimdarlari,
baskomutan olarak, basindan sonuna kadar biitiin askeri faaliyetleri
planlama, yiiriitme ve sonuglandirma gorev ve sorumlulugunu iizerinde
tastyan en biiyiik yetkiliydiler. Zira Tiirk hiikiimdarlari, devletin merkezinde
oturan ve sadece emir veren kisi degillerdi. Onlar, her tiirlii askeri faaliyette
ordularinin  basinda bulunurlar, askerlerinin gayretlerini  artirirlar,
cesaretlerini kamgilarlar ve umutlarint daima canli tutmaya calisirlardi.
Carpismalarda da, daima merkez (kalp) kuvvetlerinin basinda ve 6n saflarda
yer alirlardi. Verdikleri emirleri de once bizzat kendileri icra ederlerdi.
Ciinkli onlar, giristikleri her tiirli miicadelede basarinin her seyden once
kendi cesaretlerine ve gosterecekleri kahramanliga bagli oldugunun
bilincindeydiler””. Unlii siyaset kitabi Kutadgu Bilig’in yazar1 Yusuf Has
Hacib’in de belirttigi gibi, Tiirk devletlerinin bagkomutan ve komutanlari
cesaret ve kahramanlikta daima ordularma 6rnek ve model olurlardi. Bu
ornek ve modelle de, arkalarindaki birlikleri daima olumlu bir sekilde
etkilerlerdi (Krs. Yusuf Has Hacib, 1947, 1974: b. 2047; Koca, 2005: 71
vd.)'. Ayrica onlar, kolaycilig1 ve rahat tercih eden, hazira konan komutan
hi¢ degillerdi. Ozellikle savasin ve miicadelenin her tiirlii mesakkatini,
acisini, sikintisini, tehlikesini ve feldketini askerleriyle birlikte paylastiklari
gibi basarisim1 da yine onlarla birlikte paylasirlar veya onlarm
kahramanliklarina ve fedakarliklarina atfederlerdi.

'S Bu hususta Yusuf Has Hacib séyle demistir: “Arslan kdpeklere bas olursa, kopeklerin her
biri kendi karsisindakilere arslan kesilir. Eger kopek aslanlara bas olursa, o aslanlarin hepsi
kopek gibi olur”.

" Yusuf Has Hacib eserinde, iyi bir ordu komutammin bazi ozelliklere sahip olmast
gerektigini belirtmistir. O, bu 6zelliklerin bir kismini, baz1 hayvanlarda ve kuslarda goriilen
dzelliklerle anlatmistir. Ona gore iyi bir komutan su 6zelliklere sahip olmalidir: “Onun yiiregi
harpte arslan yiiregi gibi ve dovisiirken de bilegi kaplan pengesi gibi olmalidir. O, domuz gibi
inatel, kurt gibi kuvvetli, ay1 gibi azili ve yaban sigir1 gibi kinci olmalidir. Ayni zamanda,
kirmizi tilki gibi hilekar olmali; deve gibi kin ve 6¢ giitmelidir. Kendisini saksagandan daha
ihtiyath tutmali; goziinii, kaya kuzgunu gibi uzaklara ¢evirmelidir. Arslan gibi hamiyeti
yiiksek tutmali; baykus gibi geceleri uykusuz gecirmelidir”. (Ayrica bkz. Yusuf Has Hacib,
1947, 1974: b. 2310-2314; Dankoff, 1977: 1, 95-112; Karamanlioglu, 1967: 58/45-48)
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Tarihin en eski déonemlerinden beri siirekli batiya akis i¢inde olan Tiirk
topluluklarinin  kaderi, Tirk bagskomutanlarinin savas meydanlarinda
kazanacaklar1 basariya bagli olmustur. Daima gorevinin ve sorumlulugunun
bilincinde olan Tiurk baskomutanlart da, tarihin akisini degistiren ve
Turkligin kaderini tayin eden biiyiik zaferler kazanmiglardir. Bunlarin en
o6nemlileri, hi¢ siiphesiz, Dandanakan (1040), Malazgirt (1071),
Miryokefalon (1176), Istanbul’un fethi (1453) ve Dumlupinar (30 Agustos
Baskumandanlik) (1922) zaferleridir. Bilindigi gibi, Dandanakan :zaferi,
Biiyiik Selcuklu Devletinin kurulusunu saglamis ve Tiirkliigiin oniine de
Islam diinyasimin hékimiyetini acmistir. Malazgirt zaferi ise, Anadolu’nun
fethi ve Tiirk vatami hdline gelmesi sonucunu dogurmugstur. Miryokefalon
zaferi de, kurulan yeni vatami (Anadolu) ve devleti (Tirkiye Sel¢uklu
Devleti) koruyarak, Tiirklerin bu iilkede kalici olmalarini saglamistir.
Dolayisiyla bu zafer, hem Tiirkler hem de Bizans igin bir bakima Malazgirt
zaferinin tasdiki ve tescili olmustur. Istanbul’un fethi ile de, iki parca
hdlinde olan Tiirk yurdu, yani Anadolu ve Rumeli birlestirilmis ve bir biitiin
hdline getirilmistir. Dumlupinar zaferi ise, istildya ve isgale ugramis olan
“Tiirk ata yurdu” Anadolu’yu kurtarmis ve burada yeni bir Tiirk devletinin
(Tiirkiye Cumhuriyeti) kurulmasint saglamistir.

Turk baskomutanlarinin bu biiyiik basarilarinda hi¢ kuskusuz onlarin
bazi davraniglari ve yetenekleri baslica rol oynamistir. Mesela Tiirk
baskomutanlari, karsilarindaki ordunun kuvvetini 6grenmeden ve él¢meden,
onu manen ve maddeten yildirip yipratmadan genellikle biiyiik ¢apli bir
askeri faaliyete girismemekteydiler. Baska bir ifade ile soylemek gerekirse,
onlar, rakip bir gii¢le bir meydan savasina girmeden 6nce, uzun bir siire bu
giice karsi yipratma ve yildirma savaslari vermekte, kesif ve yoklama
faaliyetlerinde ~ bulunmaktaydilar: ~ Ozellikle yipratma ve yildirma
savaslarinda, kii¢iik akinct birlikleri, diismanin yiginak merkezlerine, irtibat
noktalarina, ileri karakollarina, kesif kollarma, 6nemli yol kavsaklarina,
askeri garnizonlarina, malzeme ve yiyecek depolarma yiizlerce defa siirpriz
baskin'’ ve akin diizenlemekteydiler. Bu baskinlar ve akmlar, 6zellikle
diisman takatten diisiinceye kadar devam etmekteydi (Kafesoglu, 1977: 243).
Bu arada rakip giiclin zayif ve kuvvetli taraflar1 6grenilmekte ve ona gore
Onlemler almip uygulanmaktaydi. Meseld, Selguklu beylerinin (Tugrul ve
Cagrt Beyler), 1035-1040 yillar1 arasinda, yani Dandanakan meydan
savasina kadar Gaznelilerle olan biitiin ¢arpismalari, bu giicii yipratmaya ve
yildirmaya yonelik olmustur. Aymi sekilde Selguklu sultanlari, Sel¢uklu

' Tiirkler, siirpriz baskina “tiirktaz” adini verirlerdi. Saldirilarini da, genellikle siirpriz baskin
seklinde yaparlardi.
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hanedan tiyeleri, Selguklu komutanlar1 ve Tiirkmen beyleri de (Tugrul Bey,
Alp Arslan, Melik Hasan, Ibrahim Yinal, Kutalmis, Dinar, Salar-1 Horasan,
Samuh, Afsin), Malazgirt meydan savasindan dnce Bizans’in askeri giictinii
kirmak ve maneviyatini ¢okertmek i¢in Anadolu tizerine ytizlerce defa sefer
ve akin diizenlemislerdi. Bu seferler ve akinlar sonucunda da, biiyiik sehirler
yagmalanmis, direnis merkezleri ¢okertilmis, Anadolu’yu Tiirkliige agacak
Ani ve Malazgirt gibi miistahkem yerler alinmis, Bizans’in dogudaki
birlikleri imha edilmis, biiyiik Bizans ordusu sarsilmis ve daha da 6nemlisi
Bizans’1n itibar1 ve maneviyati kirilmistir. Fakat Sultan Alp Arslan biitiin bu
faaliyetleri yeterli gérmemistir. Malazgirt savasindan 6nce Bizans ordusunun
son durumunu o6grenebilmek icin 1071 yili baslarinda Selguklu akinci
komutanlarindan Afsin’i Anadolu’ya bir kere daha gondermistir. Son derece
kuvvetli ve hareketli bir akinc1 birliginin baginda Anadolu’ya giren Afsin,
Denizli dolaylarinda genis bir akin hareketinde bulunduktan sonra Marmara
sahillerine ulasmis ve buradan da Bizans imparatorunu kendi baskentinde
(Istanbul) tehdit etmistir. Bizans imparatoru, Afsin’in yaptig1 bu yagmali
akina karst en ufak bir miidahalede bile bulunamamistir. Bundan sonra
Azerbaycan’a donen Afsin, Bizans’in savas kabiliyetinin olmadigini ve
kendisini savunmaktan aciz oldugunu Sultan Alp Arslan’a bildirmek
suretiyle onu cesaretlendirmis ve tesvik etmistir (Ebl’l-Ferec Tarihi, 1945: 1,
320).

¢. Tiirk Ordularmm En Onemli Ozelligi: Baskomutan-Ordu
Biitiinlesmesi

Iyi bir baskomutanin mutlaka yapmasi gereken islerden biri de, ordusu
ile aymi diisiince ve idealde biitiinlesmektir. Bu da zamana, zemine ve
sartlara uygun, etkili nutuk sdyleme yetenegine sahip olmakla miimkiindiir.
Bu yetenek de biiyiik Tiirk baskomutanlarinin hemen hemen hepsinde vardi.
Onlar, kesin sonu¢ almak istedikleri zaman bu yeteneklerini ustalikla
kullanarak, yani emirlerindeki birliklerin inancina ve sosyal psikolojisine
uygun ve etkili bir nutukta bulunmak suretiyle onlar1 costurmakta ve
peslerinden siiriiklemekteydiler. Iyi bir baskomutan olan Sultan Alp Arslan,
etkili nutuk sdyleme yetenegine fazlasiyla sahipti. O, Malazgirt savasindan
az once ordusuna soyle hitap etmistir: “Sehit diisersem, vuruldugum yere
gomiin. Geri kalanlar da oglum Melikgdh’a tabi olsun. Bugiin burada, bir
hiikiimdar (sultan) gibi degil, bir er gibi din ve devlet ugrunda savasacagim.
Savastan korkanlar c¢ekip gitmekte serbesttir. Sehit olanlar cennete
girecekler, kalanlarda diinya nimetine gark olacaklar. Savastan kaganlar
ise, oteki diinyada ates, bu diinyada da alcaklik beklemektedir” (Stimer-
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Sevim, 1971: 12, 22, 29 vd., 515 Arapga metin : 14, 25, 34, 57 vd.; Kdymen,
1972: 58 vd.; Kafesoglu, 1988: 1A, Malazgirt mad, VII, 246).

Sultan Alp Arslan’mn bu kisa, fakat son derece etkili olan s6zlerini bir
daha gozden gegirecek ve degerlendirecek olursak, bu nutukta 6zellikle su
noktalar dikkati ¢ekmektedir: Gortldiigii gibi, Sultan Alp Arslan’in
nutkundaki ilk sozii, sehit olma ihtimali halinde “siyasi vasiyetndmesi” ile
ilgilidir (Ibnii’1-Esir, 1987: X, 71; Sevim (Sibt Ibnii’l-Cevzi) 1998: XIX, 37
vd.; Mineccimbagi, 2000: I, 40; Kafesoglu, 1973: 6). Sultanin boyle bir
vasiyette bulunmaktan maksadi, hi¢ siiphesiz, kendisinden sonra devletin
dagilmasini ve yikilmasini 6nlemekti.

Sultan Alp Arslan, nutkunun ikinci ctimlesinde, kendisi i¢in iki énemli
hususu ortaya koymustur. Bunlardan biri, emrindekilerle kendisinin esit
oldugunu ilan etmis olmast; ikincisi ise, din ve devlet gibi yiice iki deger
ugrunda savasacagini belirtmesidir. Burada 6zellikle belirtelim ki, bu iki
husus sadece Alp Arslan i¢in degil, bitiin Tirk baskomutanlart ve
komutanlari i¢in de 6nemli idi.

Sultan Alp Arslan, “artik burada sultan yoktur” derken, kendisini
askerlerinin seviyesine indirmis ve onlarla esit hale getirmistir. Ayrica o, bu
davranisiyla emrindekilere ne kadar deger ve dnem verdigini gostermistir.
Hig¢ kuskusuz Alp Arslan’in bu davranisi, Sel¢uklu erlerinin psikolojisini son
derece olumlu etkilemistir.

Maddi giigleri ne olursa olsun, iki ordu arasinda cereyan eden
miicadelede sonucu belirleyen en o©Onemli unsur, taraflarin tasidiklari
gayelerin niteligidir. Eger verilen miicadele miispet bir sonuca ulagtirilmak
isteniyorsa, her seyden once giidiilen gayenin hakli, mesru, gegerli ve hayati
bir sebebe dayanmasi gerekir. Aksi takdirde olumlu bir sonuca ulagmak
miimkiin olmayabilir. Iste Alp Arslan, Malazgirt savasina dini ve devleti
korumak gibi yiice bir gaye ile girmistir. Halbuki Bizans Imparatoru, Biiyiik
Selguklu Devletini yikmak ve Tiirkleri geldikleri yere atmak gibi tecaviizi bir
gayenin pesindeydi. Surasini unutmamak gerekir ki, tecaviizi gaye
giidenlerle dini ve devleti savunmak gibi yiice gaye gidenler higbir zaman
ayn psikolojide olamazlar. Gortldiigii gibi, Sultan Alp Arslan bu soziiyle,
kendi gayesini ordusuna asilayarak, askerlerinin ruhunda derin bir umut ve
heyecan uyandirmistir.

Sultan Alp Arslan, nutkunun iiclincti climlesinde “korkanlar ¢ekip
gitmekte serbesttir” derken, deyim yerindeyse, 4adeta askerlerinin
damarlaria basarak, onlar1 cesaretlendirmek istemistir. Ciinkii Alp Arslan’in
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anlayisina gore, ordunun birlikleri arasinda zayif iradelilere, yetersizlere,
yeteneksizlere ve korkaklara asla yer olmamalidir.

Sultan Alp Arslan’in nutkunun dérdiincii climlesi ise, miicadelenin 6diili
ile ilgilidir. Alp Arslan’a gore, bu Oyle bir miicadeledir ki, sonucunda kendi
tarafindan kaybeden hi¢ kimse olmayacaktir. Eger sehit olunursa “cennet e,
hayatta kalmirsa da “diinya nimetleri’ne kavusulacaktir. Sultan Alp
Arslan’in, daha miicadeleye girmeden boyle bir odiil gostermesi sebepsiz
degildir. Ciinkii bu 6diiller, hem Tiirk gelenekleri hem de inanci i¢in ¢ok
o6nemli ve degerlidir. Nitekim bu 6nemli ve degerli 6diiller, Tiirk ordusunun
motivasyonunu son derece artirmistir.

Sultan Alp Arslan, nutkunun son ciimlesinde, savastan korkup kagmay1
disiinenlerin basina gelebilecek feldketi hatirlatarak, ordusunun tutumunu
daha da kuvvetlendirmistir. Daha acik bir ifade ile s6ylemek gerekirse,
Sultan, savastan kagma ihtimalini diisiinerek, bu yolu iki agir ceza gostermek
suretiyle kapatmak istemistir. Bu cezalardan biri bu diinyada “zillet”, digeri
oteki diinyada “cehennem atesi”dir. Zaten, “hastaliktan 6lmeyi utang verici
sayan, savasta 6lmeyi de onur verici bulan'® her Tiirk’iin, savastan kagmak
gibi agir bir zilleti kolay kolay géze almast miimkiin degildi.

Burada su sonuca variyoruz: Bu nutuk, hem Sultan Alp Arslan’in hem
de Tiirk ordusunun inancina ve sosyal psikolojisine tamamen uygundur. Zira
bu nutuktan sonra Tiirk ordusu birden cosmustur. Daha dogrusu Tiirk
ordusu, savas naralariyla Malazgirt ovasini inletmistir. Daha da 6nemlisi ant
icme anlamina gelen bu toplu onaylama, Sultan Alp Arslan’in ordusuna olan
gilivenini daha da kuvvetlendirmis ve ordusu ile baskomutanini ayni duygu
ve gayede birlestirmistir.

Gergekten de Sultan Alp Arslan’in bu nutku az sézle ¢ok Onemli
anlamlar ifade eden bir giice sahipti. Surasi bir gercektir ki, Sultan Alp
Arslan, bu duygu ve disilincelerle dolup tasmasaydi, bu soézleri
sOyleyemezdi. Tiurk ordusu da, ayni duygu ve diislinceleri benimseyip
paylasmamis olsaydi, cosamazdi. Sultan Alp Arslan’in anlayismna gore,
ancak benzer duygu ve diisiinceler tasiyanlar, ayni gayede birlesebilirler ve
benzer davraniglar gosterebilirlerdi. Siiphesiz, Sultan Alp Arslan, bu nutuk
vasitastyla kendi fikirlerini ordusuna asilamaya ve onu kendi kutsal amaglar1
dogrultusunda fikren hazirlamaya calismis ve bu tesebbiisinde de tam
basariya ulagmistir (Koca, 2003-b: 11, 23; Koca, 2005: 73 vd.).

'8 Bu tespit, Cin tarihgileri tarafindan Goktiirk savaseilart icin yapilmistir. (Liu Mau-tsai,
2006: 64).
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Turk bagkomutanlarinin  bir diger oOzellikleri su idi:  Tiirk
baskomutanlar:, amaclarina ulasma hususunda son derece kararl: idiler.
Onlar, daima 6lciilii ve 1liml, fakat saglam ve sarsilmaz bir inangla
imkdnlarmn  smurlarini - hic  gézden ka¢curmadan israrla  hedeflerine
yiiriirlerdi. Tehlike ve giigliikler ne kadar biiyiik olursa olsun yilmazlar,
engeller onlarin cesaretini kiramazdi. Bir meseleyi ¢oziime kavusturmadan
baska bir meseleyi ele almazlardi. Biitiin akil ve enerjilerini ele aldiklar
meseleler iizerinde toplarlardi. Herhangi bir askeri faaliyette basarisizliga
ugramak, Tiirk baskomutanlarmn goziinii asla yildiramazdi. Onlar, bir
tesebbiiste basarisizliga ugramislarsa, bunu her seyin sonu olarak
gormezlerdi. Hichir sey olmamis gibi tesebbiislerine biiyiik bir gayretle
devam ederlerdi. Ta ki, basariya ulagincaya kadar (Krs. Grenard, 1992: 98).
Bu hususta bir 6rnek vermek gerekirse, Tiirkiye Selguklu Devletinin ikinci
hitkkiimdar1 1. Kili¢c Arslan, Hagl ordularina kars1 iznik, Eskisehir ve Konya
Ereglisi olmak iizere ti¢ yerde meydan savasi verdiyse de, bu ordulari ne
imha edebilmis, ne de durdurabilmistir (1097). Daha dogrusu Kili¢ Arslan,
her ti¢ carpisma sonucunda da Hacli ordularinin 6niinden ¢ekilmek zorunda
kalmistir. Fakat amacina ulagsmak hususunda son derece kararli bir komutan
olan Sultan I. Kili¢ Arslan, 1100 ve 1101 yillarinda arka arkaya gelen Hach
ordularini Amasya ve Konya Ereglisi’nde biiyiik 6l¢tide imha ederek, 6nceki
basarisizliklarint sildigi gibi, Anadolu’nun Gyle kolayca gegilebilecek ve
isgal edilebilecek bir tilke olmadigim biitiin Bat1 diinyasina ag¢ik bir sekilde
gostermistir (Koca, 2003-b: 11, 85, 94).

Tiurk baskomutanlari, kendilerine 6zgii savas taktiklerini uygulamakta da
son derece basariliydilar. Onlar, taktiklerini duruma, zemine ve sartlara gére
degistirmekte ve uydurmakta fevkaldde yetenek sahibi idiler. Biraz yukarida
belirtildigi gibi, Turkiye Sel¢uklu Devletinin ikinci hiikiimdart 1. Kili¢
Arslan, Hagli ordularina karsi verdigi meydan savaglarinda basari
saglayamayinca, hemen diizenli ordu savasini birakip, baska bir savas turi
olan gerilla savasina yonelmistir. Boylece, Kili¢ Arslan, kendi savas giiciinil
korudugu gibi, Haglilara da maddeten ve manen ¢ok biiyiik zararlar
verdirmistir (Genis bilgi i¢in bkz. Koca, 2003-b: II, 81). Zira Ha¢h ordusu
Filistin’e ulastiginda, yaridan fazlast Anadolu’da imha edilmis bulunuyordu.

¢. Galip Tiirk Baskomutanlarimin Maglup Baskomutanlara
Kars1 Tutumlar

Iyi bir baskomutanda bulunmasi gereken daha baska 6zellikler de vardir.
Meseld iyi bir baskomutan, hem komuta ettigi ordunun hem de rakip
ordunun psikolojisini ¢ok iyi bilmesi gerekir. O, ancak bu sayede neleri
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yapabilecegini, ne kadar ileri gidebilecegini ve nerede duracagni bilebilir'”.
Bagska bir ifade ile soylemek gerekirse, iyi bir baskomutan, daima dikkat ve
ihtiyatla hareket etmelidir. Kendisini ve ordusunu tehlikeye atmamalidir.
Gerek kendisi icin gerekse rakibi icin imkdn dahilinde olanlar ile imkansiz
olanlart ¢ok iyi ayirt etmelidir. Biiyik Hun hiitkiimdar1 Mete Hamn, Biiylik
Selguklu hiikiimdar1 Sultan Alp Arslan’in, Tirkiye Selguklu hiikiimdari
Sultan 1l. Kili¢ Arslan’m ve Turkiye Cumhuriyetinin kurucusu Gazi Mustafa
Kemal Atatiirkin bu hususta gosterdikleri 6l¢iilii davraniglar, her tiirli
takdirin tizerindedir:

Tarihi kayitlara gore, Cin imparatoru Kao, Hun Tirklerini Kuzey
Cin’den tamamen sokiip atabilmek icin M.O. 203 yilinda atli ve yayalardan
olusan 320 bin kisilik ordusunu harekete gecirmistir. Mete Han, diinya
strateji tarihinde goriilmemis bir taktikle bu orduyu Pe-teng yaylasinda dort
taraftan, yani 100 bin yagiz (kara) atli ile kuzeyden, 100 bin demir kir1
(g6giimsii) ath ile dogudan, 100 bin doru (al) atli ile giineyden ve 100 bin ak
ath ile de batidan ayn1 anda kusatmistir. Tabiri caizse onu tam bir kapanin
icine almustir. Imparator ve komutanlari, bu akillara durgunluk veren
kusatmay1 biiyiik bir korku ve saskinlik i¢inde seyretmekten baska bir sey
yapamamislardir. Kusatma yedi giin stirmiistiir. Bu arada Cin ordusunda ne
ekmek ve ne de bagka bir yiyecek kalmistir. Basta imparator olmak {iizere
biitiin Cin ordusunu imha edilme korkusu ve endigesi sarmistir. Bu yiizden
hi¢ kimse yerinden kimildayamamustir. Ozellikle imparator, {imitsizlikten
cildiracak duruma gelmistir. Burada agik olan bir gercek vardi. O da Cin
ordusunun bu kusatma sonucunda tamamen imha edilecegi gercegi idi. Fakat
gelisme boyle olmadi. Mete Han, kusatmanin yedinci giinii kapanin bir
kosesini agarak, imparatoru ve ordusunu imha edilmekten kurtarmis ve
barisa yonelmistir (De Groot, 1921, 55 vd. 63, 66, 69, 72; Eberhard, 1947,
89; Mori, 1978: IX, 213; Kafesoglu, 1977: 40 vd.; Koca, 2003: 11, 246-255).
Halbuki Mete Han, bu sirada Cin ordusunu biitiiniiyle imha edebilecek,
imparatoru teslim alabilecek, Cin tilkesini de tamamen ele gecirebilecek
durumdayda.

Biiyiik Tiirkolog Kasgarli Mahmtid’un dedigi gibi Tiirk kahramanlari,
zekalari, cesaretleri ve maddi kuvvetleriyle “ya yavuz diismant geri
dondiiriirler, ya da ona boyun egdirirlerdi”. Direnmedikleri middetge,
onlart imha etme ve ortadan kaldirma gibi bir yola hi¢bir zaman
basvurmazlardi. Gorildigi gibi Mete Han da, her Tiuirk kahramani gibi

' Bu hususta Selguklu sultanlari Alp Arslan ve II. Kilig Arslan ile Tiirk istiklal savasinin
bagkomutan: Mustafa Kemal Pasa arasinda bir karsilastirma yapabilmek i¢in bkz. Falih Rifki
Atay, Cankaya, Istanbul 1980, 328 vd.
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rakibini ve diismanini imha etmeyi diisinmemistir. Rakibinin ve diigmaninin
manevi giicitinii ve iradesini kirmak, onu barisa ve dostluga zorlamak, Mete
Han i¢in yeterli ve 6nemli olmustur.

Mete’nin bu olgiili ve erdemli davramisi, Islami doénemde Tiirk
baskomutanlarinda da devam etmistir: Bilindigi gibi, Malazgirt savasindan
sonra Sultan Alp Arslan’in karsisinda da, ordusu ve teskilati tamamen
coOkertilmis, baskomutani tutsak alinmis bir Bizans Devleti bulunmaktaydi.
Bu durumda Alp Arslan’in Anadolu’yu ele gecgirmesi ve Bizans Devletini
yikmasi, hi¢ stiphesiz pek kolay bir is olurdu. Fakat o, miitevaziliktan
ayrilmamus, tutsak aldigi Bizans imparatoru Romanos Diogenes ile bir baris
antlagmasi yaparak, onu sadece vassal (tdbi) bir hiikiimdar haline getirmekle
yetinmistir. Ayrica, imparatorun ne serefine ve ne de hayatina dokunmustur.
Onu, bir siire degerli bir misafir gibi agirlamistir. Savas meydanindan
ayrilmadan once de Ozgiirliglinii geri vererek onu serbest birakmistir. Bu
Olciilit ve erdemli davranis karsisinda imparator da Sultan Alp Arslan’in
huzurundan minnet ve siikran duygulan altinda ezilerek ayrilmistir. Burada
hemen belirtelim ki, Sultan Alp Arslan’in bu yiiksek insani davraniginin bir
benzerini ve Ornegini, baska baskomutanlar arasinda aramak ve bulmak
mimkiin degildir. Bu davranig, sadece Tirk baskomutanlarma &6zgii bir
davranis gibi goziikkmektedir. Sultan Alp Arslan bu davranisiyla biitiin
diinyaya 6rnek olma onurunu kazanmustir.

Fransiz bilim adami Claude Cahen’in de belirttigi gibi, “Sultan 1. Kili¢
Arslan’in - Miryokefalon’dan sonraki dl¢iiliiliigii ise, en az Sultan Alp
Arslan’in Malazgirt 'ten sonraki ol¢iiliiltigii kadar hayranhik uyandiracak
nitelikteydi” (Cahen, 1984: 116).: Sultan II. Kili¢ Arslan da, Miryokefalon
savaginda (1176) Bizans ordusunu agir bir yenilgiye ugratip, geriye kalan
kismini da tamamen kusatmis oldugu halde, bu orduyu imha etmemis, tipki
Mete Han ve Sultan Alp Arslan gibi barisa yonelmistir (Genis bilgi igin bkz.
Koca, 2003-b: II, 173-197). Halbuki o da, tipki Sultan Alp Arslan gibi, o
zaman Bizans ordusunu tamamen imha edebilecek ve Bizans
Imparatorlugunu da yikabilecek bir durumda idi.

Tiurk ordular1 baskomutani Mustafa Kemal Pasanin Dumlupinar zaferi
de (30 Agustos 1922 zaferi), her baskomutanin basini dondiirecek ve
ayaklarm yerden kesecek nitelikte parlak bir zaferdi. Ustelik, tipki Malazgirt
savaginda oldugu gibi carpisma sirasinda Yunan ordulari baskomutani
Trikopis ve kurmay heyeti de teslim alinmisti. Mustafa Kemal de, tipki1 Mete
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Han, Tugrul Bey”, Sultan Alp Arslan, Sultan II. Kilig Arslan ve Sultan L.
izzeddin Keykavus’un yaptig1 gibi*' biiyiik zaferden sonra barisa yonelmis,
tutsaklarin1 da bir siire kiymetli bir misafir gibi agirlayip tilkelerine iade
etmistir.

Turk baskomutanlarinin biiyiik zaferlerden sonra barisa yonelmelerinin
sebebi, Tirk insanlik anlayisi, daha dogrusu Tiirk karakteri ile ilgilidir: Batili
insan rakibini yenmigse veya zayif gormiisse, ona hicbir hayat hakki
tammaz. Ustelik onu daha da ezer. Halbuki yenilmis diismani daha fazla
ezmek, Tiirklerin egemenlik (hiikiimranlik) ve insanlik anlayist ile
bagdasmaz. Tiirk insani, ancak rakibi gii¢lii olursa veya saldirirsa, onunla
savasir. Rakibi yenilmisse, zayif duruma diismiisse, pes etmis veya aman
dilemigse, onu ezmek soyle dursun, himaye eder, ona merhamet ve sefkat
gosterir. Tirk insanimin bu karakter 6zelligine dair Mete Han, Sultan Alp
Arslan, Sultan II. Kili¢ Arslan ve Gazi Mustafa Kemal 6rneginden baska
ikinci Hagli seferi sirasinda (1148) yasanmis ve diinya tarihinde baska bir
benzeri gosterilemeyen giizel bir 6mek bulunmaktadir: Selcuklu ordusu,
Fransiz Hagli ordusunu, Denizli’den itibaren vurdugu darbelerle yiprata
yiprata Antalya’ya kadar takip etmistir. Burada son darbeyi vurmak tizere
harekete gectiginde korkung¢ bir manzara ile karsilasmistir: Hagli askerleri,
artik savasamayacak kadar ag¢, hasta, yorgun, bitkin ve perisan bir
vaziyetteydi. Hac¢li ordusunun bu durumunu goren Tiirkler, merhamete
gelerek, carpismaya birden son verdiler. Onlar bununla da kalmadilar;
aclart doyurdular; hastalari tedavi ettirdiler. Onlara para dagitarak, insani
gorevlerini yerine getirdiler”. Bu durumdan son derece etkilenmis olan ii¢
bin Fransiz genci, Rumlarin tecaviiziinden kagarak, Selcuklularn
himayesine sigindi ve hepsi birden Miisliiman oldu. Sefere kralin papazi
olarak katilmis olan Odo de Deuil, bu duruma adeta isyan etmistir. O,
Tirklerin bu yiiksek insani erdemleri karsisinda duydugu manevi ezikligi
eserinde su aci1 sozlerle dile getirmistir: “Ey hainlikten daha zalim olan
merhamet! Miisliimanlar, Hiristivanlara ekmek vererek, onlardan dinlerini
satin aldilar. Bununla birlikte Tiirkler, onlart Miisliiman yapmak icin hi¢bir
zorlamada bulunmadilar” (Turan, 1971: 185 vd.; Koca, 2003-b: II, 141). Bu
sozler, hi¢ stiphesiz zayifi ve muhtaci koruyan, merhamet ve sefkat duygusu

2 Tugrul Bey, iivey kardesi ibrahim Ymal’in Hasankale (Pasinler) savasinda (1048) yenip
tutsak aldig1 Giircii prensi Liparit’i, kurtulus akgesi almadan serbest birakmustir.

2! Sultan I. izzeddin Keykavus, Sinop’un fethi sirasinda (1214), Trabzon Rum imparatoru Kyr
Aleksios’u tutsak almig, yaptigi bir antlasma ile onu vassal (tabi) hikkiimdar héline getirerek,
serbest birakmustir.

22 Diinya tarihi, belki bu kadar yiiksek insani bir davranigin ikinci bir 6rnegine taniklik etmis
degildir.

Bahar 2010 / Say1 6 145



Salim KOCA

cok yiiksek olan Tirk insanindaki karakter ve ruh yapisinin en giizel
tasviridir.

Turk fetih anlayigina gore, kusatilan sehirlerin ve kalelerin halkina
teslim olma cagrisinda bulunmak, Turk baskomutanlarmin hi¢bir zaman
ithmal etmedikleri bir davranig idi. Kusatilanlar, bu 6neriyi kabul etsinler
veya etmesinler, fetihten sonra hayatlar1 bagislanir, mallar1 ellerinden
alinmaz, sehirlerinde kalmalarima veya istedikleri yere gitmelerine izin
verilir, kiiltlirlerine ve inanglarina dokunulmazdi. Onlara asla esir ve kole
muamelesi yapilmazdi. Hiirriyetleri ve faaliyetleri kisitlanmazdi. Kendileri
ve mallari, zimmet altina alinmig gibi korunurdu. Sehirde, sadece fethin
sembolii olarak bir kilise camiye ¢evrilirdi. Teslim olma sartlar1 arasinda ise,
din degistirme, yani Islam dinini kabul etme gibi bir hiikiim hicbir zaman yer
almazdi. Bu sadece Tiirklere 6zgii bir davranig idi. Baska milletlerde bu
davranisin bir benzerini gérmek ve aramak bosunadir.

Goruldugu  gibi, Tirk  hiikiimdarlar,  genellikle  barissever
baskomutanlar idiler. Daha dogrusu onlar, barisi onurla koruyabildikleri
miiddetce, savastan daima kacinmislardwr. Baska bir deyisle onlar, siyaset
yoluyla elde edebilecekleri bagar: icin hicbir zaman kuvvet yoluna
basvurmanuglardir. Fakat devletin ve milletin varligi ve istikldli tehlikeye
diistiigii, milletin ve devletin ¢ikarlart soz konusu oldugu zaman da
savasmaktan asla cekinmemislerdir. Kazandiklart biiyiik zaferlerden sonra
da miitevazi ve dl¢iilii olmaktan ayrilmamuglar, daima barisa yonelmislerdir.
Savastan once kendi idareleri ile rakip idareler arasinda olan diismanlig
dostluga, rekabeti de ustalikla isbirligine ve iyi iliskilere ¢evirmeyi
basarmuislardir.

d. Tiirk Baskomutanlarinin Sivil Hialka Karsi1 Tutumlari

Turk baskomutanlari, gerek savastan Once, gerek savas sirasinda,
gerekse savastan sonra daima sivil hdlki koruyucu bir tutum iginde
olmuslardir. Hatta onlar, halkin malin1 ve canint korumak i¢in hayatlarini
bile ortaya koymaktan cekinmemislerdir. iste bu hususta somut bir ornek:
Selguklu beyleri Tugrul ve Cagr1 kardesler, Gaznelilere kars1 kazandiklar
Serahs savasindan sonra ordulariyla Nisablr sehrine girmislerdi (1038).
Cagri Bey, kiliglarinin hakki olarak sehri yagmalatmak istedi. Devlet
adamlig1 anlayis1 ve sorumlulugu ile hareket eden Tugrul Bey, kardesinin bu
davranisina siddetle kars1 koydu ise de, onu ikna edemedi. Bu defa Tugrul
Bey, bigagini ¢ekip, kardesine “Nisabiir’'u yagma edersen, kendimi
oldiiriiriim” dedi (Ibnii’1-Esir, 1979: IX, 458; 1987: IX, 350; Eb’l-Ferec
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Tarihi, 1945: 1, 296; Bundari, 1943: 5). Bunun tizerine Cagr1 Bey kararindan
vazgecti ve boylece Nisdbir sehri yagma edilmekten kurtulmus oldu.

Tugrul Bey, Biiyiik Selguklu Devletini kurduktan sonra da bu tutumunu
ve anlayisin1 devam ettirmistir. Tugrul Beyin 06zellikle Dandanakan
zaferinden sonra devlet bagkani olarak aldig: ilk karar, onun halki koruyucu
tutumu ile ilgilidir. Bu karara gore, Tugrul Bey, savaslar yiiziinden ¢ok
buyiik darlik ve sikint1 i¢ine diismiis olan Horasan halkii bir yil vergiden
muaf tutmustur (ibnii’l-Esir, 1979: IX, 483; 1987: IX, 369; Ahmed bin
Mahmtid, 1977, I, 27). Vergisini 6deyemeyecek durumda olan halk, Tugrul
Beyin bu kararindan dolay1 son derece memnun kalmaistir.

Tugrul Beyin Isfahan’1 disiirdiikten sonra sehre ve sehir halkina karsi
tutumu ise, daha biiyiik takdire layiktir: Tugrul Bey, 1050 yilinda bir sene
gibi uzun bir stire Isfahan’1 kugatmisti. Bu arada yiyecegini ve yakitini temin
edememis olan Isfahan halki, ¢ok biiyiik bir sikintrtya dismiisti. Halk,
acliktan adeta kirilacak duruma gelmisti. Tugrul Bey, sehri teslim aldiktan
sonra halki rahatlatacak ve onu eski mutlu giinlerine dondiirecek bazi
onlemler aldi. Bunlarin basinda iktisadi onlemler gelmekteydi. O, Horasan
halkina yaptig1 gibi, kendisini toparlayabilmesi ve tekrar iiretici olabilmesi
icin sehir halkini ti¢ yil gibi uzun bir siire vergiden muaf tuttu. Daha da
onemlisi o, bir defada 500 bin dinar gibi biiylik bir para harcayarak, Isfahan’
yiiksek hiikiimet binalari, evler, koskler, mescitler ve zaviyelerle donatarak,
sehri yeniden imar etti. Tugrul Beyin biitin bu imar faaliyetleri, sehrin
cehresini birden degistirmistir. Isfahan’in diistirtilmesinden iki yil sonra bir
ticaret kervani ile sehre ugrayan ve sehrin eski halini bilen Batini
propagandacis1 Nasir-1 Hiisrev, inan¢ farkliligindan dolay1 Selcuklu
iktidarina ve diizenine karsi diismanca duygular i¢inde olmasina ragmen,
gordiigi manzara karsisinda Tugrul Beyi takdir etmekten kendisini
alamamistir. Gergekten de Nasir-1 Hiisrev ile Isfahan’a giren 1500 kisilik
kervan, sehrin biiyiikligti icinde adeta kaybolup gitmistir. Sehirde ne
yiyecek ne yem ve ne de yer sikintis1 ¢ekilmistir (Nasir-1 Hiisrev, 1985: 143;
Koymen, 1976: 122 vd.). Burada su hilkkme varmak miimkiindiir: Islam
diinyasinda yerli halk, Sel¢uklu devrinde oldugu kadar higbir devirde
boylesine biiyilk muafiyetlere ve koruyuculuga mahzar olmamistir. Bu
durum ise, Tiirklerin tasidiklar1 inancin, giittiikleri siyasetin ve kiiltiirlerinin
dogal bir sonucu idi.

Sivil halki, savasin kirimindan (katliam), yikimindan (tahribat) ve
yagmasindan koruma anlayisi, sadece Tugrul Beye mahsus bir anlayis
degildi. Bu hususta Tiirkiye Selguklu Devletinin kurucusu Siileyman-sah,
daha dikkatli ve etkili bir davramis ortaya koymustur. O, Antakya’yi
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kusatmadan o6nce ordusuna “hdlkin malina ve canina dokunulmayacak,
evierine girilmeyecek” seklinde kesin ve sert bir emir vermis ve bu emrini de
tam bir disiplin ve kontrol altinda uygulatmistir (1086). Antakya halki da
daha once gormedigi ve alismadigi bu erdemli davranis karsisinda c¢ok
etkilenmis, Stileyman-sah’a ve idaresine sevgi ve samimiyetle baglanmistir
(Sevim, (Sibt Ibnii’l-Cevzi),1999: XX, 60; Ibnii’l-Esir, 1987: X, 128).
Halbuki Bati diinyasi, . Hagli seferi sirasinda (1098) Tiirklerin elinden
aldiklar1 Antakya’da kimseye ne merhamet etmis ve ne de yaptig1 katliamda
sivil-asker ayrimi yapmistir. Sadece Misliman halk degil, sehrin yerli
halkindan ¢ok miktarda Hiristiyan ve Yahudi de ayni vahsetin kurbami
olmustur. Haglilar, yerli halkin elinde neyi varsa hepsini almistir. Halki da
tamamen kilictan gecirmistir. Daha 6nce canli, parlak, hayat dolu olan bu
sehirden geriye, tam bir harabe kalmistir(Anna Kommena, 1996: 334 vd.;
Michel le Syrien, 1905: 111, 184; EbG’I-Ferec Tarihi, 1950: II, 339 vd. Azimi
Tarihi, 1988: 31; Cenabi Mustafa Efendi, 1994: 5; Runciman, 1986: 1, 177-
180). Burada, Siileyman-sdh’in Antakya’y1 alirken yerli halka gosterdigi
davranis ile Hacgli liderlerinin ayni sehri alirlarken Misliimanlara,
Yahudilere ve kendi dindaslari olan Hiristiyanlara gosterdikleri davranisi
karsilastirilacak olunursa, Tiirk karakter ve ruh yapisinin ne kadar yiice
degerlere sahip oldugu kendiliginden anlagilmis olur.

Tiirk baskomutanlarinin savastan once, savas sirasinda ve savastan sonra
sivil halki koruma ve savagin yaralarimi sarma faaliyetleri, birka¢ nadir
ornekle sinirl degildir. Onlar, her tiirlii sart altinda bu erdemli davranislarini
gostermigler ve gostermeye devam etmislerdir. Hicbir zaman da
kizginhiklarin1 ve ofkelerini masum halka yoneltmemislerdir. Iste Tiirkiye
Selguklu devrinde yasanan bir olay, bize, bu durumu agik¢a gostermektedir:
Bizans imparatorlari, zaman zaman devlet adami sorumlulugu ile hareket
etmemekteydiler. Onlarin bu tiir hareketlerinden biri de, Sultan 1. Giyaseddin
Keyhiisrev  zamaninda (1192-1196) gorilmistir: Zamanin  Bizans
imparatoru, devletleraras1 hukuka aykir1 olarak, Konya’dan Istanbul’a mal
gotliren Musliiman tliccarlart tutuklatip, mallarina el koymak suretiyle
Selguklu ticaretine agir bir darbe vurmustu. Keyhiisrev de, Eyyibi
hiikiimdar tarafindan Bizans imparatoruna gonderilen hediyelere, ulaklar
Selguklu tilkesinden gecerken el koyup, Bizans’a misillemede bulunmustu.
Onun bundan amaci, tutuklanan tiiccarlarin serbest birakilmasini, mallarinin
da geri verilmesini ve kapatilmis olan ticaret yollarinin agilmasini
saglamakti. Fakat imparator, Keyhiisrev ile anlasmaya yanasmadi. Bunun
tizerine Keyhtisrev, ordusu ile Bati Anadolu’ya girdi; Menderes havzasi
boyunca genis bir akin hareketinde bulundu; ¢ok miktarda esir ve ganimetle
geri donddi.
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Giyaseddin Keyhtisrev’in asil bundan sonraki davranis1 daha énemlidir:
Keyhiisrev, imparatora duydugu kizginligin siyasetini etkilemesine izin
vermedi. Bizans iilkesinden toplayp getirdigi koyliileri beser bin kisilik
gruplara aywarak, her bir grubu Aksehir ve cevresindeki koylere yerlestirdi.
Hic birine esir ve kole muamelesi yapmadi. Ozgiirliiklerini kisitlamad.
Aksine her aileye konut, arazi, tarim dleti ve tohumluk bugday dagitti.
Kendilerini toparlayabilmeleri ve tekrar iiretici olabilmeleri icin de bu
cificileri bes yil vergiden muaf tuttu (Niketas, 1958: 655-657; Turan, 1971:
240). Halbuki zamanin anlayisi, bu esirlere, ya kurtulus akgesi karsiliginda
ozgirliiklerinin geri verilmesini ya da hepsinin esir pazarlarinda satilmasini
gerektirmekteydi.  Goriildigti  gibi  Keyhiisrev, bunlardan higbirini
yapmamistir.

Bundan sonraki gelisme ise sdyle olmustur: Giydseddin Keyhiisrev’in
¢ok miktarda esir ve ganimetle sonuglanan bu genis akin hareketi, Bizans
imparatorunun goziinii korkutmustur. imparator, hemen Keyhiisrev ile bir
barig antlagsmasi yapmak zorunda kalmistir. Keyhiisrev de, antlasmadan
sonra Aksehir ve cevresine yerlestirmis oldugu Aailelerin eski yurtlarina
donmelerine izin vermistir. Fakat bunlardan higbiri memleketine geri
donmedigi gibi, onlara saglanan imkanlari duyan yerli hdlktan daha birgok
dile kendiliginde Selcuklu {ilkesine go¢ etmistir. Cilinkii yerli halk,
kendilerini agir vergiler altinda ezen ve karmn tokluguna calistiran Bizans
yonetiminden hi¢ memnun degildi. Buna karsilik Selguklu yo6netimi,
kendilerine karsiliksiz olarak konut, arazi, tarim aleti, tohumluk bugday
vermistir. Ustelik, uzun bir siire kendilerini vergiden de muaf tutmustur.
Halbuki yerli halk, Bizans idaresinden bdylesine bir himaye ve ilgi hi¢bir
zaman gérmemistir.

e. Bedeli Agir Olan Zaaflar

Turk baskomutanlarmin tarih boyunca hi¢ mi hatalar1 ve kusurlar
olmamistir? Elbette olmustur. Hatta onlar, sahsi hata ve kusurlarinin bedelini
cok agir bir sekilde Odemislerdir. Bu hususta birka¢ ornek vermek,
gelecekteki hatalardan kaginmak bakimindan hi¢ de faydasiz olmayacaktir:
Tirk ordularmin baskomutanlart savasin her tiirlii sikintt ve mesakkatini
ordulartyla paylagsmis olduklarini daha 6nce belirtmistik. Fakat nadir de olsa
bazi bagkomutanlarin bu anlayisa aykir1 hareket ettikleri de goriilmustiir.
Meseld Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev, Kosedag savasinda (1243)
ordusuna kétii bir 6rnek ve rehber olmustur. O, bu savasta tehlikeyi ordusu
ile paylasacag1 yerde kacmay1 tercih etmistir. Selguklu ordusu da, kagcmak
suretiyle kendisini feda eden bir baskomutan i¢in savasmayi ve 6lmeyi
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degerli bulmamistir. O da kagmistir. Boylece Mogol ordusu, kolay ve
zahmetsiz bir zafer kazanmustir.

Sultan Keyhiisrev’in bu davranisi, sebep ne olursa olsun, tarihin mazur
gorebilecegi bir hata degildir. Nitekim o zaman bitiin iilke, Sultan
Keyhitisrev’in bu onur kirici davranmisindan dolay1 aci, utang ve nefret
dalgalariyla calkalanmigtir. Daha da koétiisii, bu bozgundan sonra Tiirkiye
Selguklu tarihinde her giinii zillet, feryat, utang ve mutsuzlukla dolu felaketli
bir donem baslamustir.

Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev ise, ¢ok gecmeden yaptigi hatayi
anlamis ve pisman olmustur. Fakat o, suclu ruhunu bu olaym utang ve acist
altinda ezilmekten kurtaramamustir. i¢ sikintilarmi dindirmek veya unutmak
icin saraya kapanmistir. Burada kendisini en utang verici asiriliklarin
kucagma atmigtir. Sarayin gizlilik perdesi arkasinda her tiirlii rezalet, en iist
noktaya ulagmustir. Devlet islerini tamamen ihmal etmistir. Eglence ve icki,
hayatinin tek mesguliyeti olmustur. Daha da kétiisti o, tecriibeli devlet
adamlarin1 degil, hep gururunu oksayan ya da asiriliklarini marifetmis gibi
gosteren dalkavuklarin ve ayak takiminin sozlerine itibar etmistir. Fakat bu
durum ¢ok uzun stirmemistir; erken gelen 6liim, hem Keyhiisrev’i hem de
devleti bu zillet batagindan kurtarmistir. Eger, zamanin tarihgileri, sarayin
gizlilik perdesini biraz aralayip, Keyhiisrev’in sefih ve ¢irkin davraniglarini
tasvir edebilmis olsalardi, tarihe gémiilmiis olan gergekler, onun hayatini
gortiindiigiinden de daha fazla ¢irkinlestirmis olacakti.

Lyi bir baskomutan, son derece giiclii bir orduya sahip olsa bile
miitevaziliktan hicbir zaman ayrilmamalidir. Rakibini, —zayif bile olsa-
kiiciik gormemeli ve tahrik etmemelidir. Karsi tarafin eline koz ve firsat
vermemeye son derece dikkat etmeli ve o&zen gostermelidir. Yukarida
gortildiigti gibi, Tiirk baskomutanlarinin biiyiik bir kismi, bu hususta,
rakiplerine karsi daima olgiilii ve dikkatli davranmaya gayret etmislerdir.
Fakat nadir de olsa bazi Tiirk baskomutanlarinin bu hususta hata yaptiklar
da gorilmistiir. Meseld, Tirkiye Selguklu hiikiimdarlarindan Sultan 1.
Siileyman-sdah (1196-1202), boyle bir hata yiiziinden hayatinin en biiyiik ve
en ac1 yenilgisine ugramistir™. Bu ac1 olayin hikdyesi devrin kaynaklarinda
sOyle anlatilmistir: 1201 yilinda Kipgak Turkleriyle destekli Giircli ordusu,
Erzurum Saltuklularina ait Kuzey-Dogu Anadolu bolgesinde biiyiik bir istila,
yagma ve tahrip harekdtinda bulunmustur. Bu yiizden Siileyman-sah, Giircii
kraligcesi Thamara’ya kiiciimseyen, hakaret ve tehdit eden ifadelerle dolu bir

23 Sultan 11 Stileyman-gah’mn diistiigii hatanin bir benzerine Harezmsah hitkiimdar1 Aldeddin
Muhammed ile Osmanli hitkiimdar1 Yildirim Bayezid de dismiistiir.
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mektup yazmis®* ve hemen arkasindan da sefere ¢ikmistir. 1202 yili iginde
ordusu ile Pasinler ve Sarikamig tizerinden Micingerd kalesinin oniine
gelmis ve burada ordusunu dinlendirmek igin karargdh kurmustur. Fakat o,
kendisine ve ordusuna ¢ok gilivendigi ve buna karsilik rakibini ve Giircii
ordusunu da ¢ok kiictimsedigi i¢in ileriye oncti kuvvet, casus ve kesif kolu
gondermeyi ihmal etmistir. Bu durumdan yararlanan Kipgak kuvvetleriyle
destekli Gtirci ordusu, Siileyman-sah’in tizerine stirpriz bir baskin
diizenlemistir. Siileyman-sah, bu sok baskin karsisinda ordusunu bir tiirli
toplayip, savas diizenine sokamamustir. Selguklu ordusu panik ve korku
icinde dagilmistir. Boylece o, kiicimsedigi ve ciddiye almadigi Giirci
ordusu karsisinda agir bir yenilgiye ugramustir (ibn Bibi, 1956: 73 vd.; 1996:
I, 94 vd.; Brosset, 2003: 408 wvd.; Aksarayi, 1944: 31; 2000: 24;
Miineccimbasi, 2001: II, 30 vd.; Ahmed bin Mahmid, 1977: II, 150).
Stileyman-sah, bu hatasini telafi etmek istemistir; hatta bunun i¢in yeni bir
Gircii seferine ¢ikmistir; fakat bir kosede sinsice bekleyen 6liim, ona bu
firsatt vermemistir.

Bu bolimi, 1stirap duymakla birlikte g6z oniline almak zorunda
oldugumuz act bir gercekle bitirecegiz: Tiirk baskomutanlarinin en biiyiik
kusurlary, sahsi emniyetlerini daima ihmal etmeleridir. Bunun baslica
sebebi, biiyiik Tiirk komutanlarmin kendilerine ve maiyetlerine son derece
giivenmeleri idi. Kendisine ve c¢evresindekilere (maiyetine) giivenmek, hig
siiphesiz, iyi bir bagkomutanda bulunmasi gereken onemli bir davranistir.
Fakat bu durum, tedbirli ve ihtiyatli olmaya hi¢bir zaman engel olmamalidir.
O halde, iyi bir komutan hem kendisine ve milletine giivenmeli, hem de
tedbirli ve ihtiyath olmalidir. Turk tarihi, ihmaller ytiziinden, daha biiytik
isler yapabilecek bir zamanda hayatin1 kaybetmis bir¢ok baskomutanin ismi
ile doludur. Attila (453), Kapgan Kagan (716), Bilge Kagan (734), Arslan
Yabgu (1025), Gazneli Sultan Mesud (1040), Sultan Alp Arslan (1072),
Sultan Meliksah (1092), Caga Bey (1092), Sdahinsdh (1116), Sultan
Guaseddin Keyhiisrev (1211), Sultan Celdleddin Mengiiberti (1230), Sultan
1. Aldeddin Keykubdd (1237), Umur Bey (1348), Kadi Burhaneddin Ahmed
(1398), Sultan 1. Murad (1389), Fatih Sultan Mehmed (1453), Sultan II.
Osman (1622), Sultan I1l. Selim (1807) gibi Tiirk ordularinin baskomutani
olan biiyiik devlet adamlari, hep ayni gaflet ve ihmal sonucunda hayatlarini

?* Siileyman-sah, Giircii kraligesi Thamara’ya yazdigi mektupta, kendisini ve milletini diger
hiukiimdarlardan ve milletlerden {stiin gormekteydi. Daha da oOnemlisi o, kendisini,
yerytiziindeki Miislimanlarin en yiiksek temsilcisi olarak kabul etmekteydi. Biitiin
Miislimanlar1 da, Allah tarafindan sevilen bir kavim olarak gérmekteydi. Kendi milletinin
silah kullanma ve savascilik yetenekleriyle de ¢viinmekteydi. Buna karsilik Thamara’y1 ve
Giirciileri kiigtimsemekte, onlari, silah kullanmaya layik bulmamaktaydi.
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kaybetmislerdir. Bugtiniin Tiirk tarihgilerini, aklin ve mantigin smirlarini
zorlayan bu ihmali arastirmak i¢in ¢ok zor ve hazin bir gérev beklemektedir.
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