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Bu yazida, Cedit hareketinin ortaya ¢ikisi ve Tiirkistan'daki genel manzarasindan
soz edilmektedir. Tiirkistan’'da Cedit mekteplerinin kurulugu, milli basin ve tiyatro faaliyetleri
ile beraber istiklal ve bagimsizlik yolunda verilen siyasi miicadeleler hakkinda bilgi
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Yakin tarihimizdeki sosyal ve kiiltiirel hareketler arasinda Ceditgilik
kadar 6nemli rol oynayan, ayni zamanda onun gibi farkli sekillerde izah
edilen ve degerlendirilen ikinci bir hadiseyi bulmak zordur. Rusya’daki
inkilabin en mesakkatli yili olan 1919’da inkilap¢1 drama yazari Abdulla
Bedri, “Gen¢ Buharalilar kimler?” diye sorar ve sdyle cevap verir:
onlarin hayalleri, diistinceleri ve amaglart biz bicare ve fakirleri
sikintilarindan; yani emirler, beyler ve zenginlerin zuliimlerinden azat etmek
ve bizlerin rahati ve huzuru i¢in gayret ve miicadele etmektir.”> Moskova
Devlet Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesini heniiz bitirmis olan 23
yasindaki edebiyat tarihgisi Atacan Hasim, Ozbek edebiyatinin tarihi
gelisimini iki biyiik doneme ayirir: Cagatay devri (Nevéi devri- B.K.*) ve
Cedit devri. Hasimov, 1928 yilinda, “Cagatay edebiyati, edebiyatimizin en
parlak devridir. Cedit edebiyatina kadar olan bu donem edebiyati; yiikselen,

! Milliy Uygams va Ozbek Filologiyasi Meseleleri, Tagkent, 1993, s. 12 - 39.
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zirveye ulasan, duraklayan ve gerileyen bir yol takip eder ve esasen tekrar
etmekten ibarettir.”* diyor.

Arastirmacinin dile getirdigi diistincelerden séyle bir sonuca ulasiriz:
1920’11 yillarin sonlarindaki edebiyat, Cedit edebiyatinin devamidir.

Ekmel ikramov, OzLKSM>nin 1926 yilimin 19 Maysindaki II.
Kongresindeki  nutkunda, “Cedidizmin  burjuva ideolojisi, ticaret
burjuvazisinin ideolojisidir. Onun bizimle higbir iliskisi yoktur, ¢iinkii o
Ekim’in bir tarafinda, biz ise diger tarafinda duruyoruz.”® diyor.

Yine “Cedit edebiyati, Ozbek burjuvazisinin edebiyatidir. Cedit
edebiyati, Ozbek burjuvazisinin fikrini ve onun macerasini aks ettiriyor,
onun i¢in ¢alistyor, onun i¢in yaniyor, onun i¢in agliyor.””

Ceditgiligi tam olarak anlayabilmek i¢in s6ze biraz daha dncesinden
baslamak gerekir. Ceditcilik, bizde, gegen asrin sonunda ortaya cikti. Her
hadise gibi onun da meydana gelisinin sart ve seraiti, sebepleri vardir.

Ibrahim M&minov s6yle yaziyor:

“Tarih, ortaya sOyle bir mesele koydu. Eskiligi tarumar edip, Rus
halkinin bilim ve teknolojisini 6grenip onlarla birlikte yiikselmek mi, yoksa
orta asirlardaki haliyle feodallik diizeninde mi kalmak gerek?”

Bu hareketin [Ceditcilik]® iilkemizdeki dogrudan istirakgilerine
kulak verelim. Abdulla Avlani’nin ‘Terctime-i Hal’inden:

“Iste 0 donemde (1894-1904 yillar1 kasdediliyor, B. K.) yerli halklar
arasinda eskilik- yenilik (kadim-cedit) miicadelesi basladi. Mollalar,gazete
okuyucularini, ‘Cedit¢i’ diye adlandirtyorlardr.”

“Turkistan Vilayetining Gazeti” [Tirkistan Vilayetinin Gazetesi]
1908 yilinda soyle yaziyor: “Usil-i Cedid nedir? Usil-i Cedid, yeni usil
demektir. Yeni ustl denilince, ustl, itikat ve yasayista yenilik demek degil,
bilakis son zamanlarda halkin fakirligi sebebiyle, bizim olduk¢a geri kalmis

* Atacan Hasim, Proletariat ve Cigatay Edebiyati Togrisida, Tagkent, 1928,'s. 9.

3 Uz LKSM (Ozbekistan Lenininskiy Kommunistskiy Sovet Maladiyoji: Ozbekistan Leninci
Komiinist Gengler Birligi)

8 E. ikramov, Izbirinni Turidi va 3 Tomah, C. 1, Taskent, 1972, s. 221.

7 Atacan Hasim, “Cedid Edebiyati1 Togrisida”, Kizil Kalem mecmuast, 2. kitap, Uzdavrnasr.,
S(emerkant)-T(askent), 1929, s. 16.
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bir héle diisen mektep ve medreselerimizin gerek idaresini, gerekse talim ve
tedrisin ahvalini 1slah etmek anlasilmaktadir.” (20 Mart).

“Taskent Ceditgilerinin atas1” diye adlandirilan Minevver Kari,
Ceditciligi karalama mahiyetindeki hareketin yiikseldigi bir donemde,
muhakemelerinden birinde soyle der: “Ceditciligin nasil degerlendirilmesi
gerektigi hususunda asagidaki esaslari ifade ediyorum: Cedit mektebi, ne
zaman ve kimlerin gayretiyle meydana geldi? Tam olarak bunu
sOyleyebilmek icin elbette 20 yil 6ncesine bakmak lazimdir. Giiniimiizde
okulu bitiren [iiniversite 6ncesi] kisilerin Moskova veya bagka yerlere gidip
okumaya heves etmesi gibi, eskiden de tahsil arzusunda olanlarin her biri
Buhara’ya gidip okumay1 kendisi i¢in bir seref kabul ediyordu. Ciinkii onlar
ilmi sadece din olarak biliyorlardi. Muhit de zaten bunu istemekteydi. Cedit
mektebini teskil edenler de eski mektep, medrese ve karihdne’lerin
yetistirdigi kimselerdi. Onlar sadece Bahgesaray’da yayimlanan Ismail
Gaspirali’nin gazetesini okudular ve bu miinasebetle mektebi iyi olarak
diisiiniip kitaplar aldilar.”"’

Yukaridakilerden su husus anlasilmaktadir ki, Cedit¢ilik evvela
mektepten baslamis, sonra matbuat, tiyatro ve siyasete gecmistir. Ikincisi,
ona mensup olanlar, ayni sosyal tabakaya mensup degillerdi. Nihayet, onun
meydana gelisini biitin zamandaslar1 gibi Miinevver Kari de Ismailbek
Gaspirali adina baglamaktadir.

Hakikaten Gaspirali’nin (1852-1914) Rusya Misliimanlarinin maddi
ve manevi sahada ilerlemelerindeki hizmeti emsalsizdir. O, Rusya
Miislimanlarinin hayatinda yeni ortaya ¢ikan “Usll-i Cedid”in kurucusu
oldu. “Terctiman” (1883-1914) gazetesi ile Tiirk dilindeki matbuati baslatt.
Gegen asrin sonlarinda “Ustl-i Cedid”in s6hretinin ulagsmadig1 bir koy yahut
kasabay1, Miisliiman Rusya’nin merkezinde degil, Tiirkistan sahasinda, hatta
Hive, Buhara hanliklarinda da bulmak zor idi. O dénemde Gaspirali’nin
“Terciman”indan daha meshur bir gazete yoktu. Bu sebeple, Gaspirali 1914
yilinda vefat ettigi zaman ne Orta Asya’da, ne de Kafkas ve Volga boyunda
kaygilanmayan bir aydin bulmak zordu. Soylarmin adi Rusya’nin seckin
zAdegam arasina giren, nesli nesebi asilzdde olan Ismailbek’in ozellikle
Varonej’de, Moskova’daki askeri okulda tahsil goérdiigii miitehassislarca
malimdur. Fakat o sark usiliinde de tahsil gordiigli igin, her iki okuma ve
okutma usilinii en ince ayrmtisina kadar biliyordu. O, Bahgesaray’da

? Darii’l-huffaz: Hafiz yetistirme mektebi.
10 Kizil Ozbekistan gazetesi, 7 Haziran 1927.
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Zincirli Medresede, sonra Istanbul’da da okudu. Onun Istanbul donemi,
Tiurkiye’de “Tanzimat” (1840-1860) denilen 1slahatlarin gerceklestirildigi,
bunun i¢in yapilan calismalarin meyvelerini vermeye bagladigi, sosyal
hayatin biitiin cephelerinde bir yiikselisin goze carptigi, milli aklin ve
tefekkiirtin uyanmakta oldugu, ilim ve kiiltirle ilgilenmenin oldukca fazla
bir sekilde yiikseldigi 1870’li yillara denk gelmisti.

1865 yilinda gizlice kurulan “Gen¢ Osmanlilar Cemiyeti”, iilkeyi
“zulim” ve “cehalet”ten kurtarmak i¢in feodal saltanata karsi savas ilan
etmisti. Muhtemelen bunlar Ismailbek Gaspirali’nin hayatinda da tesirli
oldu. Kader onun yine merkezi Avrupa’ya gitmesini sagladi, ti¢ yil Paris’te
yasadi. Rus toplumunda baslayan degismeleri, ozelikle 19. yiizyilin
ortalarinda meydana gelen iki toplumsal ve tarihi an’aneyi, “babalar” ve
“ogullar™ edebiyata sokan, onlarmn degerini veren I. S. Turgenyev ile tanist1.
Oyle ki, sadece tamismak degil, ona katiplik yapti. O, 1883 yilinda bu
yazarin vefatina ¢ok tiziildi, “Vefayatname” yazdi. Bunlar da gostermektedir
ki, Ceditgilik alelade bir sekilde ve birdenbire meydana gelmis bir hareket
degildir. Evveld, muayyen sebepler yiiztinden genel gelismenin gerisinde
kalan her milletin ve memleketin hayatinda boyle bir hareketin ortaya
cikmasi tabii bir durumdur. Farkli olan taraf sudur ki, bu, Rusya
Miisliimanlar1 arasinda “Ceditcilik” seklinde ortaya c¢ikti. Ikincisi, o,
baslangicindan beri dar bir milliyetcilik anlayisiyla meydana gelmeyen,
aksine, Garp ile Sarkin en son basarilarina dayanan ve onun takipgisi olan bir
hareketti. Dogru, o bir burjuva hareketiydi, fakat ayni zamanda inkilap¢i
glice sahip olan ve oOziinde terakkiyat mazmununu tasiyan bir burjuva
hareketiydi.

Gaspirali’nin faaliyetlerini incelemeye devam edelim. O, “Rehber-i
Muallimin yahut Muallimlere Yoldas” (1898) kitabinda soyle yaziyor:

“Bugiin diinyada yasamak i¢in insanlar fazlasiyla bilmeye ve
calismaya muhtactirlar. Her insanin, dininin gereklerini 6grendikten sonra
her giin iste ve iliskilerde gerekli olan bilgiyi, beceriyi ve diger hususlari da
6grenmesi gerekir. Bunlar da tahsil ve talim ile gergeklesir.

Bizim Misliimanlar sadece bir miktar kelam-i serif okumanin ve
bazen bir-iki satir karalamanin tahsili i¢in bes sene mektebe gelip giderler ve
alacaklar1 bu tahsil i¢in gengligi ve zamani kurban ederler. Eger mektepler
giizel bir usilde diizenlenirse, bes senelik tahsil mitkkemmel olarak iki senede
tamamlanip, kalan ti¢ senede daha fazla maltimat almak miimkiin olacaktir.

Buna binaen 1884 senesinde Bahgesaray’da bir mektebi, ustl-i
cedide gore diizenlemistim. Semeresi, timit ettigimden fazla oldu. Bir nice
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mektep de ushliimii kabul etmek suretiyle 1slah oldu. Baska vilayetlerden
ustli gérmeye gelip gidenler oldu, bu sayede her taraftan iki yiizden fazla
mektep bu usilii kabul ettiler.”

Gaspirali bunu “Ustl-i Cedid Mektebi” diye adlandirdi ve “ustil-i
cedid”i, evvelkilere, yani “ustl-i kadim”e karst koyma yolundan gitmedi;
tam aksine, birbirinin devami, var olanin zamana uygunlastirilmis hali olarak
dustindd.

“Eski ustl mektep muallimleri olan muhterem kardeslerimize bu
yazdiklarimiz agir gelmesin. Hasa, biz kendimiz (6ztimiiz) eski ile okuduk.
Atalarimizin zamanindan kalmig milli mektepleri 1slah etmek, ustil-i cedid
demektir; baska bir okuma, baska bir mektep demek degildir.”

O hangi maksatla ve hangi sebeple ortaya ¢ikt1? Onu “usil-i
kadim”den ayiran asil hususiyet nedir?

“Ustl-i cedid, kisa zamanda ¢ok ve daha miikemmel okutma ve
okumanin yollarini gosterir.”

Miiellif bu kitabinda, bu mekteplerin kurulusundan, plan programindan
baslayarak siniflarin igindeki alet edevata, 6gretmen kiirsiistiniin durdugu yerden
siralarin yerlestirilme diizenine, tebesirden tahtaya, kapidan pencerelere kadar
hepsi hakkinda ayrmtili bir sekilde durur. Ders programini hazirlarken nelere
riayet edilecegi; teneffiisler, tatiller, imtihanlar, dinlenme glinleri hakkinda
fikirler ortaya koyar. Meseld, mektebin on iki maddelik “kurallari”nda
okuyoruz: “Bes saatte bes tiirlii fenden ders islemek agir degildir. Fakat bes
saat sadece bir ders ile mesgul olmak zihni bozar... Ogrencilere vurmaya,
sovmeye hacet yoktur...”

Her alt1 ayda imtihan yapip, siniftan sinifa gegme, bilmeyenleri
birakma ve bunlar vasitasiyla 6grencilerde okumaya heves uyandirma
hususlarindan bahseder. Kitabin esas kismini, “Ustl-i Cedid Mektebi’ nin
ders programi ve “ders verme usil ve kdideleri” olusturur.

Miiellif, ise 3-5 harfi 6grenciye tanitip, bunlardan kelime olusturma
ile Dbaglamayi, bir dersi iyi bir sekilde 06grenmeden, siradakine
baglanilmamasini esas olarak ortaya koyar. Harflerin yazidaki yerine bakip
tirlii sekiller aldigina dikkat ¢eker. Onlar iki kisma, oniine geldigi harflere
birlesen (hurtif-1 munfasila) ve her iki taraf ile birlesene (hurtif-1 muttasila)
aywrir. Bu usil, (harfi) taniyabilmekte her bir harfin sedasini, séylenisini ve
mahrecini  gostermeyi  gerektiren “usGl-i  savtiyye” (fonetik usl)
cercevesinde belirlenir. Miellif, onu “usil-i savtiyye-i tedriciyye” diye
adlandirir.
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Bu diisiinceler, aslinda biraz daha oOnceleri baglamisti. 1881
yilinda Simferopol (Akmescit)’de, Gaspirali’nin “Rusya Miisliimanlar1”
adlr kitab1 yayimlanmisti. Burada, medreseleri 1slah etme meselesi, eserin
genelinde ise diinyevi bilimlerin ve Rus dilinin 6gretilmesindeki meseleler
ortaya konulmustur. Ayn1 sekilde, dini ilimler ve Arap dili ile birlikte tip,
ahlak, kimya, tabiat, astronomi, matematik dersleri, Rus ve Fars dillerinin
(tamam1 on yedi baslik altinda) Ogrenilmesinin gerekliligi tizerinde
durulmustur. Aynit zamanda, Rusya’daki Miislimanlarm egitim ve
ogretiminin kendi dillerinde yapilmasi, bunlarin an’anevi vasitalar ile
ogretilmesi lazimdir, diye diisiindii. Daha sonra ilk Usil-i Cedid Mektebinin
acildigr 1884 yilinda, bunun icin 6zel olarak “Hoca-i Sibyan™'' adli okuma
kitabim1 da yazip yaymmlatti. Kisaca ifade edilecek olursa, o&gretimde
Avrupa’daki gibi harf-ses usilinii ilk olarak Rusya Miisliimanlarinin
maarifine soktu.

Boylece, Ceditgiligin temel taglarindan olan yeni mektep ve
Ogretim sisteminin esaslari, gegen asrm 1880’11 yillarinda Kirim’da ortaya
¢ikti. Bunun kurucusu ise Bahgesarayli ismailbek Gaspirali’ydi.

Bu ustilde okullarin agilmaya baslanmasinin sonrasinda iki ciddi
engelle karsilasildi: 1. Car idaresi, 2. Mahalli Miisliiman taassubu. 1882
yilinin 30 Agustosunda meshur misyoner N. Ostroumov, yoneticilik yaptigi
Taskent’teki Ogretmenler Seminerinde “Gayri Rus Miisliimanlarin egitim ve
Ogretiminin esaslarinin hangi prensiplerle teskil edilmesi gerekir?”” mevzuunda
toplant1 yapti. Bu toplantiya Tirkistan genel valisi A. K. Abramov, tilkenin
onde gelen askeri temsilcileri ve din adamlari istirak ettiler. Tarih ve cografya
O0gretmeni M. A. Muropiyev bir konusma yaparak, “Gasprinskiy’nin
projesini kabul etmek, uyuklayip duran Miisliiman taassubunu yeniden
canlandirmak ve yilan1 koynumuzda beslemek olur. Bu sebeple, takip
edilecek egitimin ‘Miisliimanlarimizin maarifinin onlar1 Ruslastirmak’,
‘Islam1 bozmak’, ‘umumi olarak dini hususiyetleri bozmak’ esasinda olmasi
gerekir.”'? Seklinde goriis belirtti. Kavkazarti (Kafkasétesi) Ogretmenleri
Seminerinin yoneticisi Semyanov’un Gaspirali’nin projesini desteklemesine de
ofkelendi. Taskent Ogretmenler Seminerine on bes yildan beri dikkat
¢ekilmedigi icin tiziildii. “Bizim gérevimiz, yerlileri mektebimizi sevmeye,
hiirmet gostermeye ve inanmaya mecbur etmektir,” dedi. Hindistan’daki
Ingilizlerin bu yondeki faaliyetlerini 6rnek olarak gosterdi.'

' Balalar muallimi.
12 Bkz.: Tiirkestanskiy Shornik, C. 361, s. 144.
13 Bkz.: 11. dipnotta age.
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Ikinci bir 6rnek:

Gaspirali, 1892 yilinda, Miisliiman mekteplerinin 1slah1 hakkindaki
projesi ile Tirkistan genel valisi Rozenbah’a miiracaat etti. Genel vali,
projenin incelenmesi ve hakkinda fikir bildirmesi i¢in N. P. Ostroumov ile
V. H. Nalivkin’i gorevlendirdi. Onlar, tabii olarak projeyi “kabul edilecek
maksada muvafik degildir,” diyerek reddettiler. Ostroumov, Gaspirali’nin
yaptig1 isleri, Avrupa medeniyetinin giizel yonlerinden kendi milliligini
muhafaza etmek i¢in faydalanmanin yiiksek bir 6rnegi diye diistiniiyordu.
Tam olarak bu yonii onun da hosuna gitmedi. Ikincisi, Gaspirali’nin
tesirinin Tirkistan’a da yayilmasindan endise duydugunu ifade etti. Hiilasa,
Rozenbah projeyi “Sonugsuz birakilsin,”  deyip imzaladi.'* Gaspirali, 1893
yilinda Tagkent’e geldi, Semerkant ve Buhara gibi birka¢ sehirde bulundu.
Fakat Tiurkistan askeri idaresi de, Buhara Emirligi de onun “usil-i
cedid”ini goniil rizasiyla karsilamadilar. Is zor gecti. Taskent’teki ¢abalar
da netice vermedi. Ornek olarak Miinevver Kari’nin ustl-i cedid mektebi
acma izni istedigi miiracaatlarina Sirderya askeri valisi red cevabini verdi.
A. V. Pyaskovsky, Gaspirali’'nin ilk geldigi 1893 yilinda Semerkant’ta yeni
tirde bir mektep acildigini, Fergana’da ise bu hareketin neticesiz
kaldigin1 belirtti. Semerkant’taki mektebin hangi millete ait oldugu belli
degildir; fakat 1895-1900 yillarinda Tirkistan ve Buhara’da agilan yeni
mekteplerin hemen hepsi Tatar mektepleridir. Turkistan’mm 1916-1917
yillarindaki genel valisi I. A. Kuropatkin’in giinliiklerinde, “Biz elli yil
boyunca yerli halki terakkiyattan uzakta, mektepten ve Rus hayatindan
uzakta tuttuk” diye yazmis olmasinin, bu bakimdan biiylik bir anlami
vardi.

Ustl-i Cedid mektepleri, 20. ylizyilin baslarinda bin bir mesakkatle
ortaya ¢iktl. Bunda Rus mekteplerinin de 6nemli bir rolii vardir. 20. ytizyil
baslarinda, yeni mektepler icin ilk ders kitab1 olarak yazilan “Ustaz-1 Evvel”in
(1902) miiellifi Saidresul Azizi, 1900 yilinda Taskent’teki Birinci Rus
mektebinde, “Ikinci Muallim”i yazan Aliasker ibn Bayramali Kalinin,
Kokee’deki Ikinci Rus mektebinde Sartiya'> muallimleriydiler. Buna ragmen
Usll-i Cedid mahalll mutaassiplarin da muhalefetiyle karsilasti. Azizi
“Hiristiyan” (kafir), hain lakabini ald1.

4 Bkz.: A. V. Pyaskovskiy, Revolyutsiva v Tiirkestane (Tiirkistan’da Devrim), 1905-
1907 yillar1, Moskova, 1958, s. 99.

15 Sart s6zii, Ruslar tarafindan Ozbekler i¢in kullanilmustir.
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Avlani soyle yaziyor: “1904 yilinda ‘Cedit mektebi’ acip, 6gretmenlik
yapmaya basladim. Mollalar ‘Ceditgiler’i, halk arasinda ‘miinafik, miifsid,
zindik, dinsiz’ sozleriyle karalamaya basladilar. Ve onlarm bu yaptiklar1 bizim
de hosumuza gitmedigi i¢in kanimiza dokunup, zenginlerin yanina mollalar
da ekledi, mollalara kars1 ‘Ceditgilerin’in de diismanliklart artt1.” (“Tercime-i
Hal”).

Minevver Kari, 1927 yilindaki meshur kurultayda soyle demisti: “...
O yillarda Cedit mekteplerine ulema, zenginler, hemen herkes karsi idi.
Ceditgilerin boyle sartlar altinda cesaretle ortaya cikip soylediklerinin kat’i
surette dogru oldugunu ifade etmemeleri gerekiyordu. Ceditgiler bu
mektebe iyi gozle bakanlar1  kendilerine dost goériip, onlart
kucakliyorlardi.”

Muhammedserif Sofizade Ciist’ten'® kovuldu, hemen hemen yirmi
yil boyunca yurdundan uzakta avare dolasmaya mecbur oldu. Semerkantli
Siddiki Aczi 5-6 bin kisinin huzurunda, Ulugbek Medresesi Camiinde “kafir”
ilan edildi. Taskentli Mirmuhsin Sermuhamedov, Eski Cove pazarinda rezil
edildi... Fakat bu mekteplerin biri kapatilirken, digeri agiliverdi. Yenilik
ve terakkiyata istiyak, ay boyu degil, giin boyu artiyordu.

Birinci Rus inkilabi (1905), Ceditciligin giliglenmesini, yayillmasini ve
mahiyetinin  genislemesini sagladi. Gazetecilik ve dergicilik gelisti.
Tiirkistan’m birgok sehrinde matbaalar kuruldu. “Miisiilmanga™'’ kitaplar
basilmaya baslandi. On yil iginde yiizlerce kitap basildi. Ozbek dilinde
gazete ve dergiler ¢ikarilmaya baslandi. Abdulla Avlani “Onceki Ozbek
Stireli Matbuatinin Tarihi” (“Turkistan™ gazetesi, 1924 yil, 295. say1) adli
makalesinde, inkilaba kadar (1917) ¢ikan yirmi gazete ve on kadar dergi
hakkinda maltimat vermisti.

Tiyatrolar teskil edildi. Tagkent, Semerkant, Hokant sehirlerinde
tiyatro topluluklart kuruldu. Behbtdi, Avlani, Hamza gibi tiyatro yazarlari
ve sanat uzmanlar1 yetigti. 1911-1917 yillar1 arasinda yazilan ve adlari
uzmanlarca bilinen Ozbek sahne eserlerinin sayis1 kirki gegti.

Gazetecilik artarak gelisti. Arastirmacilar, sadece Behbdi’nin
gazete ve dergilerde basilan makalelerinin 300’den fazla oldugunu
tahmin ediyorlar. Mirmuhsin Sermuhamedov, sadece 1914 yilinda yiize
yakin makale yayimlamisti.

'S Nemengan’dan

7 Dini konulara dair.
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Realist nesir sanat1 tesekkiil etti. Colpan, Kadiri, Mirmuhsin ve
Hamza’larin hikaye, kissa ve “milli romanlar1” yazildi. Nihayet, zengin
ve tarihi siir sanatimiz, kisa zamanda oldukga fazla bir doniisiim yasadi.
Donemin en dikkat c¢ekici meselelerini aks ettiren sosyal ve siyasi
siirler yazildi. Tevelld ve Aczi’nin atesli siirleri, Sidki Handayliki’nin
dertle yogrulmus destanlar1 yayimlandi. Kardes halklar birinci sirada
olmak tizere, Tiirk¢e konusan kardeslerle edebi ve kiiltirel mustereklik
dikkat ¢ekici boyutta gelisti. Bir cimle ile ifade etmek gerekirse, sosyal
ve kiiltiirel hayatin biitiin alanlarinda yiikselis fark edildi. A. 1.
Samoylovig, 1916 yilinda, bu gelismeleri dikkate alarak “Turkistan’da
yeni bir edebiyat meydana geldi. Bu benim i¢in beklenen bir durumdu.”'®
demisti.

Sosyal ve siyasi meselelere gelince...

Bazi meslektaslarimiz Ceditgilik hareketini sadece egitim ve
O6gretim ile smirlandinyorlar. Bu dogru degildir. Bunun gibi
dustinceler, evvela eskidir ve bunlar malim sebeplere dayanmaktadir.
Ceditgilige karsi yapilan miicadele, 1920’li yillarda ortaya ¢ikti ve
ifade etmek gerekir ki, 6zellikle onun ehemmiyetini, s6z konusu
yillarin noktainazarindan degerlendirmek gerekirse, bilhassa tesirini
azaltmak i¢in yapildi. Mesela, Ceditgilik higbir zaman Car hiikiimetine
ve mahalli istibdada karsi miicadele etmemis, sadece kiiltiirel diizeyde
bir hareket olmustur. Buna kendi déneminde Miinevver Kari soyle
cevap vermisti: “Car hiikimetini ortadan kaldirmak, Ceditgilerin
arzularindan biriydi. Siyasi vazife ve maksadimizin da bundan ibaret
oldugu, kimseye sir degildi. Yoksa biz, Cedit mektebi ag¢makla
diikkkanda oturup veresiyeye calisan 6grenciler mi yetistirecektik? Akilli
insan, Bu isin degerini takdir ederken o tarafi da, bu tarafi da miilahaza
etsin.”

Avlani soyle yaziyor: “Hem molla ve zenginlere karsi, hem de
eski hayat ile kat’i surette miicadeleye basladik. Kendi i¢imizden
mollalara kars1 birligimiz de teskil edildi. 1905 yilina kadar bu durumda
sinif miicadelesine devam ettik. Ulema ve zenginler ‘Cedit¢iler’e karsi,
‘Ceditgiler’ de hem ulema, hem zenginler, hem de eskilige ve
hurafelere kars1 miicadele etti. 1904 yilinda Rus-Japon savasi basladi. Bu

'8 Samoylovig A. N., Dramati¢eskaya Literatura Sartov (Sartlarm Dram Edebiyatr),
Petrograd: Otddilni Ottisk iz vestnika (Nu.: 5) imperatorskoga obsto-va Vostokovedeniya,
1916, C. 3.

1 Bkz.: Kizil Ozbekistan gazetesi, 7 Haziran 1927.
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savas, bltiin Rusya iscilerinin géziinii actig1 gibi, bizim de goziimiizii
acgt. 1905 yilinda Rusya’da baslayan inkilap riizgari, bize de olumlu
yonde tesir etti. Bizim teskilatimiz, siyasi amaglar1 diisiinerek, ilk 6nce
cahil halki aydinlatmanin ve onlarin goéziini agmanin miicadelesine
giristi. Bu maksada erismek icin gazete c¢ikarmak miinasip goriilerek,
birligin tesebbiisii ile Ozbek dilinde gazeteler cikarildi. 1906 yilinda
‘Tarakkiy’ ve ‘Hursid’ gazeteleri ¢ikarildi. Bunlar eski hiikiimet
tarafindan kapatildiktan sonra 1907 yilinda ben, kendi editorliigiimde hem
de demir yolu is¢ilerinin sosyal demokrat grubunun aldka ve yardimi ile
‘Stuhret’ gazetesini Sapyorni caddesinde ¢ikardim. (...) 1913 yilindan
baslayarak halkin g6ziinii agmak ve medeniyete yaklastirmak i¢in tiyatro
islerine giristim. Taskent’te birka¢ defa tiyatro oynadiktan sonra biitiin
Fergana’y1 dolasarak, her sehirde birkac defa tiyatro oynayip dondiik. Bu
donemlerde bizim maksadimiz, goérliniiste tiyatro olsa da arka planda
Turkistan genclerini siyasi yonden birlestirmek ve inkilaba hazirlamakti.”
(Avlani, Tercime-i Hal, 1924 yil, s.5)

Minevver Kari de, Abdulla Avlani de kendi yazi ve
konusmalarinda Ceditgiler “grubu”, “birligi”, “teskilati” kelimelerini
kullandilar. Minevver Kari “Cesitli gruplardan ibaret bir Ceditgiler
birligi teskil ettik”, “Ceditciler, kendi ulema ve zenginlerine karsi Rus
sosyalistleri ile el ele verip ¢alisti,” diyor 1927 yilindaki Taskent
medeniyetcileri kurultayinda yaptigi konusmada. Abdulla Avlani “1904
yilinda Ceditgiler birliginde c¢alismaya basladim... Kendi i¢imizden
mollalara karst birligimiz de kuruldu... Bizim teskilatimiz siyasi
amaclarla hareket edip, evveld cahil halki aydinlatmanin ve goziini
agmanin caresini aradi...” diye yazmaktadir “Tercime-i Hal”inde.

Bunlardan [hareketle] bize gore, su sonuclara ulasmak
mimkiindiir:

1. Ceditgilik hareketi, esas olarak 1905 yili arefesinde meydana
gelmis ve belirli bir teskilat 6zelligine sahip olmustu.

2. Buna gore, anti-feodal ve anti-kolonyal olup, Tirkistan’daki
biiytik milletin, ilk 6nce, sekillenip ortaya ¢ikan burjuvazinin maksat ve
menfaatlerini ifade etti.

3. Turkistan’1 egitimli ve aydin, tok ve sikintisiz, azat ve abat
vatana doniistirmek i¢in ilk once istiklale kavusmak ve miistemleke
zincirinden kurtulmak, Cedit hareketinin asil maksadint teskil
ediyordu.
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4. Ceditgiler, iki Rusya’nin farkina vardilar: Onlar ¢aliskan
Rusya’ya degil, miistemlekeci Rusya’ya karsit miicadele ettiler. Maksat
ve miicadeleleri yolunda devrimci Rusya’ya, yani “Rus sosyalistleri’ne,
onlarin “sosyal demokrat grubu”na dayandilar. Maalesef, onlarin
miistemlekeci Rusya’ya karsit devam ettirdikleri miicadeleleri, yani “Rus
sosyalistleri” ile birlikte gergeklestirdikleri miicadele, uzun yillar Rus
halkina ve Rusya’ya kars1 miicadele olarak kabul edildi.

5. Cedit¢iligin icinde c¢esitli sosyal gruplar toplanmisti. Bundan
dolay1r Turkistan’da olmas1 gereken idare usilii, genellikle sosyal yapi,
toprak ve miilk miinasebetleri, hanimlarin hiirriyeti meselelerinde ortak bir
diistince yoktu ve olmasi da miimkiin degildi. Ceditgilerin sosyal ve siyasi
bakiglarinda, mesrutiyet idaresinden cumhuriyetgilige kadar uzanan gesitli
diisiinceler vardi. Ceditcilerin bir kismi Osmanl Tiirkiye’sinin “Ittihat ve
Terakki”sini yahut “adem-i merkeziyet’ini savunurken, bir kismi da Rus
azatlik hareketini benimsemisti. Fakat onlar milli ve sosyal azatlik yolunda
Ruslarla birlik oldular. Subat ihtildlinden sonra gegici hiikiimet islerinde;
is¢i, asker milletvekilleri ve danigsma kurullarinda, gesitli komisyonlarda,
Ekim ihtilalinden sonra ise yeni Sovyet idarelerinde de ¢alistilar.

Tiurkistan’daki Ceditgiligin ihtilalci Rus hareketi ile iliskisi,
genel olarak bakildiginda 1905 yili arefesine denk gelir. Dikkatli
arastirmacilarimizdan merhum S. Kasimov, “Giilistan” dergisinin 1979
yilina ait 9 ve 10. sayilarinda yayimlanan “Kiires Sahifeleri” [Miicadele
Sayfalari] adli makalesinde, ilk Cedit gazetesi olan “Terakki” {izerinde
durmus, onun mubharriri olan Ismail Abidov’un [18]90’11 yillarda
Kazan’daki gruplara katildigini, 1904-1905 yillarinda Mollanur Vahidov,
Hiiseyn Yamasev gibi Tatar ihtildlcilerle hemfikir oldugunu, Ekim
ihtilalinden sonra ise, Tiirkistan’daki I¢ Isleri baskanligi derecesine
yiikselen Bolsevik ihtildlci oldugunu delillerle ispat etmis, gazetenin,
“Ozbek halkinin  devrimei  diisiincesinin ~ gelismesinde miihim yeri
oldugunu” delilleriyle gdéstermistir. Abdulla Avlani, kendi “Tercime-i
Hal”inde bunu dogrulamaktadir. “Terakki” ve “Hursid”in yayimm
durdurulunca, 1906 yilinda “Siihret”i kendi evinde (Sapernaya
caddesinde) ¢ikardigini, “Demiryolu is¢i komiteleri”nin temsilcisi
“Refik Sabirov isimli Kazanli bir arkadas” ile Orenburgda
cikarilan... “Soldat” isimli Rusc¢a gizli gazeteyi... ve Rusca ilanlari...
cesitli kisiler vasitasiyla” dagittigint ve ihanet yiiziinden g¢ogunun
yakalandigini ve gazetenin yasaklandigini bildirmektedir.
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1917 yilinda ise, Minevver Kari “Cedit¢iler Ekim devrimine
kotii gozle bakmis olsalardi, 1920-1921 wyillarina kadar Sara
idarelerinde ¢alismazlardi...” diyor.

Avlani “1917 yilinda degismenin (Subat ihtilali kastedilmekte
B.K.) baglamasi ile birlikte ‘Turan’ cemiyeti tarafindan ‘Sovet Soldatski
Rabogih Deputatov’a [Sovyet Askeri Milletvekili Birlesmesi] vekil olarak
se¢ilip Strada c¢alistim. Burasi tarafindan eski sehir gida komitesine
kontrolér tayin edildim... Tkinci bolge birligine temsilci olarak secildim,
besinci bolge birliginde temsilei oldum. Hem 10. bolge birliginde
temsilciydim, hem de TurTSIK® iiyesiydim, bircok mesuliyetli yerde
hizmet ettim...” demektedir. Buna benzer delilleri baska Cedit
sanatkarlarinin terceme-i hallerinde de géstermek miimkiindiir. Oyle ki,
Miinevver Karl ve Avlani’nin séziint ettikleri “birlik”in akibetini merak
edip inceleyecek olursaniz, nasil bir manzarayla karsilagirsiniz? Onlarin
hemen hepsi kendilerini inkilap¢1 sayiyorlardi. Birliktekilerin yarisindan
fazlast 1918 yilinin Haziraninda partiye girmis dersek, mibalaga
olmaz. Muhtemeldir ki, Avlani arsivindeki belgeler boyle bir sonug
cikarmaya imkan verir. Buhara’da bu durum biraz farkli bir sekilde
cereyan etti. Lakin ayni sekilde “Yas Buharalilar” faaliyeti de
1919 yilinda Komparti’yle [Komiinist Partisi] baslar.

Hal boyle olunca, boyle bir hareketi inkilap karsit1 diye telkin
etmek, ne zaman ve hangi sartlarda basladi?

1923 yilinin Nisaninda partinin XII. Kurultayina Lenin
katilamadi. Stalin “Parti ve Devlet Kurulusundaki Milli Unsurlar”
mevzuunda bir konugma yapti. Miizakereye 30 kisi katildi. Sadece bes
kisiye s6z verildi. Bunlardan iki kisi, Lenin’in devrimcileri biiyiik
heyecana sevk eden meshur “Giircii isi”’nin tizerinde durdular. Lenin daha
sonra boyle mithim bir meselenin onun istirak etmedigi bir zamanda
yiiceltilmesinden rahatsiz oldu. Ulkenin ‘tarim ve hayvancilik birligi’nde
durum kotilesiyordu. Bunun sebepleri arastirilmaya baglandi. Aymi
zamanda partinin faaliyetleri hakkindaki herhangi bir tenkit edici soz,
ona hiicum niteliginde kabul edilmeye baslandi. Ekimde, Trogki’nin
birgok itirazlarmin dile getirildigi mektubu Merkezi Komiteye ulasti;
hemen arkasindan da “46’larmn dilekgesi”. RKP (b)*' biirosunda

20 TurTSIK: Turkistanskiy Sentralni Izbiratilni Komitet: Tiirkistan Merkezi Icra Teskilat:
2L RKP (b): Rusya Komiinist Partisi
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MK*’nin genisletilmis strasi toplandi. Tartismalar, 1924 yilinin Ocak
ayinda, XIII. Parti Konferansinda Stalinciligin ilk basarisi ile sonu¢landi.

Turkistan’da “stipheli” ve “yabanci” unsurlar1 aramak da bu yillarda
basladi. Hayatinin bir kismimi yurtdisinda gegiren Sofizdde’nin 1923-1924
yillarinda elinin kolunun baglanmasimi hatirlayimniz. “Komiinist” dergisinin
1925 yilina ait 3. sayisinda Fedorov, Miinevver Kari ve onun “Sira-y1
islam”daki faaliyetini, “Azathg seriata uygun hile getirmektir,” diyerek
tenkit etti. Abdulla Kadiri, “Parti idarecilerinin itibarina halel getirmek...”le
suclandi, ¢ aya yakin sorgulandi. “Séziimiin sonunda, Aadil
mahkemelerden talep ediyorum,” diyen yazar, “Ger¢i ben cesitli iftira,
karalama, yalanlar ve yanlis anlasilmalar neticesinde bir daha
aklanamayacak sekilde karalandim. En azindan onlarin karalayici, itham edici
ve art niyetli goniilleri i¢in olsa da, bana en biiyiik cezay1 veriniz. Gonliinde
kot niyeti, aykirt bir amaci olmayan saf, masum, vicdanl bir yigit i¢in bu
kadar asagilanmaktansa, oliim daha iyidir. Bir nice insanin arzusu
dogrultusunda manevi olarak 6ldirtildiim. Bedenen 6lmek, artik benim igin
korkutucu degildir. Ben, adil mahkemelerden bunu bekliyorum ve bunu
istiyorum.”

Bu, 1926 yilinda olmustu. Feyzulla Hocayev de yine aymi yil
Ceditciligi ilahilestirmekle suglandi, “Buhara Inkilabi1 Tarihige Dair” risalesi,
G. Turkestanskiy tarafindan sert bir sekilde tenkit edildi (Kommunistigeskaya
Misl [Komiinist Diisiince] 1926; Nu.: 1-2). Mesele, OzKP* III. toplantisinda
(1927) gortsiildi. O, toplantiya yazili olarak miiracaat etmeye mecbur kaldi:
“..parti ve isci sinifina hizmet etmeyi kendisine gaye kabul eden her parti
tlyesi gibi benim i¢in de onun yolundan baska yol yok ve olmasi da
miimkiin degildir. Partimizin himaye ettigi hakikatten baska hakikat
yok ve olmasi da mumkiin degildir. Biittnittifakimiz icin (SSCB)
Komiinist Partimizin ¢izdigi ¢izgiden baska ¢izgi yok, biitiin parti ve onun
yiice organlarinin belirleyip ortaya koydugu siyasetten baska siyaset yok.”**

Bu durum, sadece bizde degil, heniiz teskil edilen Sovyetler
ittifakinin hemen her yerinde baglamisti. Tataristan’da ¢ikarilan “Bizning
Yol” dergisinin 1927 yilina ait 2. sayisinda basilan A. Tulumboyskiy’nin
makalesi, “Fatih Emirhan ne ic¢in diskiin hale geldi?” bashgiyla
yayimlanir. Bu makalede, ona isnat edilen sug, “Fatih Emirhan, burjuva

2 M.K.: Merkez Komitesi
2 zKP: Ozbekistan Komiinist Partisi
2 pravda Vostoka, 25 Kasim 1927.
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smifinin sanatgisi olarak, burjuva sinifi ileri gittigi zaman ileri gitti. Burjuva
sinif1 batmaya yiiz tutunca, (onlarla) birlikte o da zayifladi, diigkiinliige
yliz tuttu. Proleterlerin buyiikk hareketinin ideallerinden bahsetmedi,”
seklinde ifade edilmistir.

“Sosyalizm terakki edince, sinif miicadelesi daha ¢ok artti,”
diyen Stalin’in meshur nazariyesi, memleket i¢inde diisman
aranmasini esas olarak ortaya koydu ve bunun yapilmasini sart kildi.
E[kmel] Ikramov’un 1925 yilinda Ozbekistan Komiinist Partisinin ikinci
toplantisinda yaptigi konusmasinda soyle bir ifadeyle karsilasiyoruz:
“Yoldaslar! Tarim ve hayvancilik birligimizin biiylimesi ve pamuk
ziraatinin  gelismesi ile koylerde simiflar arast  biitiinlesme
gelismektedir... Zenginler ve onlarin ideologlari, mollalar ve burjuva
aydinlarinin, bilhassa, fikir ve kiiltiir cephesinde ayr1 bir sekilde dikkat
¢eken faalligi de artmaktadir.””

Is bununla bitmedi. 1920°li yillarin ortalarindan itibaren resmi
acidan herhangi bir geriye doniis fikri de siyasi hata olarak kabul
edildi. Hiir ve ferdi diisiinceyi dile getirmek gittikge zorlasiyordu.
“Partimizde baskaca diisiinceler ortaya koyan kisiye yer yok,”*® diyor
E. Ikramov 1927 yilinda Ozbekistan Komiinist Partisinin VII. Biiyiik
Strasinda yaptigi konusmada. Ikincisi ise, Tirkistan’daki inkilab1
hazirlama ve dogrudan dogruya gergeklestirmede basrolii oynayan
Cedit hareketinin 6ztinde de doneme bagli olarak bazi degismeler
gortilmektedir. “Cedit edebiyati, iki biiyilk donemi yasadi. Birincisi
ihtilalden 6nceki Car hiikiimeti donemindeki devresi; ikincisi ihtilalden
sonraki proleterya hakimiyeti doénemindeki devridir,””’ diye yaziyor
Atacan Hasim ve ikinci devri de kendi igerisinde “limitli ve {imitsiz” olan
donemlere ayiriyor. Umitsiz donem derken, iilkedeki Basmacilik
hareketinin durulup, kismi rahatlamanin baslamasini esas aliyor. Miinevver
Kari, 1927 yilindaki Kiiltiir Kurultayinda, “1921 yilindan baglayarak Ceditciler
biiyiik bir hata yapti. Ttirkkomisyonu tarafindan yapilan islere miistemlekecilik
dedik. Hakikaten onlar miistemlekeciymis; onlara karsi miicadele etmeden
biitiin her seyi terk edip kiiserek kenara gekilmemiz biiyiik hata oldu.””® diyor.

Burada ne dikkate alinmakta?

2 E. IkrAmov, Izbirinni Sog¢inaniy, Taskent, 1972, c. 1.s. 137.
% age., s. 322.

27 Atacan Hasim, Cedid Edebiyati Togrisida, Semerkand- Taskent; Kizil Kalem macmuast,
1929, s. 17.
2 Kizil Ozbekistan gazetesi, 7 Temmuz 1927.
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1917 yili, ihtilal ve azathk mutluluk ve sevinciyle gecti. Biiyiik
ihtilalin hayat bahseden siarlarindan biri, 6zellikle esas amaci, milletlerin
esitligini temin etmek ve her milletin kendi kaderini kendisinin tayin
etmesine imkan yaratmakti. Maalesef ayn1 y1l bu konuda stiphe belirdi. 26-29
Kasimda Hokant’ta toplanan IV. Biitin Tirkistan Miuslimanlart Kurultay1,
ihtildlin verdigi hak ve imkéanlar1 uygulamaya koyarak muhtariyet ilan etti.
Fakat bu, 1918 Subatinda Tirkistan Halkomiserleri sovyeti F. Kolesov
onderliginde bastirildi. Maalesef, son zamanlara kadar ilmi eserlerde
mubhtariyetin, Ozbek halkinin menfaatlerine zit, inkilaba ters, “burjuva ve
milliyet¢ci hakimiyeti” oldugu ifadesi yer aldi. Mubhtariyet, kuruldugu
donemde de, ozellikle, ortaya ¢ikis1 ve bitirilisi miinasebetiyle az da olsa
farkli bir sekilde bilinmistir. Dikkatinizi Ozbekistan Cumhuriyeti Merkezi
Devlet Arsivinde “F. R.-17 op.45” kayit numarasi altinda bulunan bir
belge”ye ¢ekmek istiyoruz. Belge, “Semerkant bolgesinin Basmacilari
yok edecek olaganiistii troykasi [Ug¢liisii]” olarak adlandirilan gecici
komitenin Tiirkistan Merkez Icra Komitesinin temsilcisi, “olaganiistii
troyka” baskan1 Sergaziyev ve genel sekreter Hrusgcov tarafindan
imzalanmustir.

S6z konusu belgede, Basmacilik hareketinin sebepleri tahlil
edilmekte, onu ortadan kaldirmak i¢in yapilmakta olan isler dviilmekte
ve bu konudaki zorluklar izah edilmektedir. “Cok gizli” mihri ile
muhafaza altma alinmis olan s6z konusu belgedeki tahlil ve
degerlendirmelerin  6nemli kisimlart bizdeki su ana kadar mevcut
dustincelerden farklilik gostermektedir. Bunun i¢in belgenin tizerinde biraz
daha genis durmaya calisacagiz.

Belgede, Basmaciligin kokleri, mahalli halkin asirlar boyunca bir o
taraftaki, bir bu taraftaki istilaciya kars1 miicadelesine ve kendisini koruma
cereyaninda sekillenen diinya goriisiine, hayat tarzina, ruhi seviyesine, tavir
ve davranislarina baglanmaktadir. “Car dénemindeki kismi huzur, iilkedeki
miistemlekecilik zulmiiniin - mutedilliginden kaynaklanmaktaydi. ‘Nikolay
hitkiimeti’ bundan dolay1 basarili oldu, ¢linkii onun miistemlekecilik siyaseti,
yerli ahalinin gruplar1 arasina girmeyi basaramamisti. Carin temsilcileri, tilke
ve vilayet merkezlerinde bulunur, kendileri tasraya yavas yavas tesir ederdi.
Fakat bu tesir dylesine muntazam ve ayni zamanda dylesine kimseye zarar
vermeden yayilirdi ki, yerli halk bunun farkinda olmazdi.” (124. s). Tiirkistan,
ihtilalden sonra da birden degismemisti. Moskova bunu bildigi i¢in, bu tarafa

» Yazar, bu belgenin bulunmasma yardim eden arsiv calisam1 Y. Isikov’a minnettar
oldugunu bildirir.
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“Avrupali devrimci ¢alisanlarindan en miicadeleci olanlarmi” gonderdi.
“Gergekten buralara degerli siyasi calisanlariyla birlikte kafasi ¢alismayan,
umumiyetle tarihten, ozellikle de Turkistan tarihinden ve tecriibesinden
kesinlikle habersiz isciler, kizil askerler ve deniz askerleri geldiler.
Kendilerinin teskil ettikleri 6zel bolimler ve dis organlar vasitasiyla,
muhtemeldir ki, Ryazan vilayetinde tatbik edilmesi miimkiin olan, ama
Tiirkistan’da yararlanilmas: kesinlikle miimkiin olmayan ustller vasitasiyla
tagrada devrimi gerceklestirmeye giristiler. Eger onlarin halka yaptiklar1 ¢ok
agir zuliimlerin delillerine ayrmtili bir sekilde bakacak olursak, devrime
kesinlikle dahli olmayan ‘cesaret’leri hakkinda bir¢ok evrak doldurmaya
mecbur kaliriz. Hi¢bir giinahi olmayanlar, iki {i¢ kisinin kendi aralarinda
konusup karar vermeleriyle oldiiriilmiis, ama devrime siddetle itiraz
edenlerden bazilar1 ise hi¢ kimseye malim olmayan sebeplerle serbest
birakilmistir. Meseld Semerkant’ta, cezalandirici polis gruplari arasinda ‘Bir
gece igerisinde mahpuslara kim ¢ok ates edecek?’ seklinde miisabaka
yapilmigtir. Gogmen memurlar, iste bu memleketin adetlerini ayaklar altina alp,
eski mutaassiptan, tahminen bir-iki yil iginde beynelmilelci ¢ikarmak
diistincesiyle onun dini duygularini ayaklar altina alarak Miisliiman hayat
tarzinin asirlik agacini kokiinden koparmaya giristiler.” (s. 125)

Halbuki Biiytik Ekimin, 1917 yili 20 Kasimindaki “Rusya ve Sarkin
biitin Misliiman emekgilerine” yaptigi cagrida, asagidaki vaatler yer
almisti:

“Rusya Miisliimanlari, Volga boyu ve Kirim Tatarlari, Sibirya ve
Tirkistan’in Kirgiz ve Sartlari, Kafkasya’nin Ceg¢en ve daglilari, Rus
carlar1 ve zalimleri tarafindan cami ve ibadethaneleri viran edilen; din,
orf ve adetleri ayaklar altina alinan biitiin halklar!

Sizin din, orf ve adetleriniz, sizin milli kiltiir miiesseseleriniz
bundan boyle erkin ve miidahaleden azattir. Kendi milli hayatinizi,
erkinlik ile huzurla yeniden tesis ediniz. Boyle yapmakta haklisiniz.
Biliniz ki, sizin hukukunuz da Rusya’daki biitin halklarin hukuku gibi
devrim ve onun tlyeleri olan is¢i, asker ve c¢ift¢i birliklerinin biitiin
kudretiyle himaye edilmektedir.”*°

Maalesef ger¢ek hayat, bundan olduk¢a farkli sekildeydi.
Inkilaptan bir siire 6nce (1894) Rus gocuklarini kendi mektebinde okutup,
I. A. Krilov, L. N. Tolstoy’un eserlerini, Gogol’iin “Palto”sunu Ozbekceye
terciime eden Semerkantli Siddiki Aczi, “Miuslimanhgm hildli, hach

3 enin V. L., Orta Asiya ve Kazagistan Togrisida, Taskent, 1984, s. 493.
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seferleriyle paymal edildi. Hag, hildli ne zamana kadar ayaklar altina
alacak?) demisti. Bunun tizerinde diislinmek gerekir.

Belgede, “Bolge ahalisi her ne kadar istemese de asirlik
zulimden kurtaricilart olduklarini iddia eden gogmenleri ve kendilerini
emekg¢ilerin genel diktatorliigiine alip gotiirenleri goéremedi; dinin
esaslaria tabi olmalarina miisaade etmeyen yeni mistebitler gérdi”
(s. 125) ibaresi bulunmaktadir.

Belgede belli isimler de zikredilmistir. Ornek olarak, Semerkant
vilayetindeki meshur Behram ile A¢il’larin Basmaciliga katilmasinin asil
sebebi olarak, birinin agabeyinin bir koésede oldiirtilmesi, digerinin ise
komsularinin iftirasi1 ile hemen hemen on bes defa zindana atilmasi
gosterilmektedir. Yine belgeden okuyoruz: “Yoldan ¢ikmis olan ceza
organlari, daha sonra bununla da kalmadilar ve gittikge kotiliiklerini
arttirdilar. Onlardan kacip gizlenenlerin akrabalarin1 takip etmeye
basladilar, c¢iftlikleri viran edip onlarin mal ve miilklerini miisadere
ettiler. Burada gelenek olan “kana kan, cana can” giar1 ve intikam
ruhuyla terbiye edilenler, gittikce artan zorbalikla uzlasamayan kacaklar,
utanmaz, yiizstiz ve hig¢bir seyden vazge¢meyen zorbadan intikam
almay1 kendileri i¢in gaye kabul eden gruplar bir araya gelmeye
basladilar. (s. 126)

Yazik ki, 1920°1i yillarin hakiki manzarasini aydinlatici delil
mahiyetindeki materyallerin ilmi bakimdan degerlendirilmesi oldukca
azdir. Var olanlarda da ekseriyetle tek tarafli olarak, devrimin
menfaatine hizmet etmesi miimkiin olan materyallerden istifade edildi.
Asil gizli belgeler, 6zel bolumlerdedir. Maglip olan ikinci tarafinkiler
bize ulagsmamistir. Asil manzaray1 gostermek i¢in ise her tiirlii renk, her
turli konu, her turlti yonelisteki belge ve materyaller gereklidir. Genel
olarak bakildiginda, biz Basmacilik denildigi zaman, “Ekim
devriminin galibiyeti neticesinde devrilen, baskasinin giicinden
yararlanan siniflarin ve kolelerin Sovyet hékimiyetine karsi sinif
miicadelesi (OzSE”, c. 2, s. 378) seklindeki tarifini biliyorduk. Simdi
yukaridaki bilgileri de hesaba katmak sart oldu. Bu bilgiler dahilinde
Tiirkistan’da Basmaciligin, genel olarak devrim karsitt miicadelenin
ortaya ¢ikisi meselesine devam edelim.

“Olaganiistii troyka reisi ve genel sekreteri”, milletlerin kendi
kaderlerini kendilerinin tayin etmeleri ve oOzellikle, “Hokant

31 0zSE: Ozbek Sovyet Ansiklopedisi

Bahar 2010 / Say1 6 351



Begali KASIMOV

Mubhtariyeti’nin kurulusu ve ortadan kaldirilmasi hakkinda soyle
yaziyorlar:

“Fergana vakalarinin iizerinde ayrintili olarak duralim.
Halklarin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesi prensibi ile
calismaya baslayan yonetim, mahalli halkin, kendi hiikimetlerini
kendi i¢inden se¢me hukuku ile Fergana Muhtar Cumhuriyetini
kurmasina imkan yaratti. Mahdut sayidaki milliyet¢iler, milli hareketin
en seckinlerinden 6yle bir hiikimet kurdular ki, milliyetcilik
gayelerini yaymaya basladiklart zaman [bunun] o dénemin ruhuna
uygun gelmeyecegi hemen anlasgiliverdi ve bunu 6nceden géremeyen,
hem de halka baskaca bakamayan Tiirkistan hiikimeti Fergana
sovparkom®u dagitmaya ve bununla birlikte, teskil edilen cumhuriyeti
de ortadan kaldirmaya karar verdi. Bu ortadan kaldirmanin ne kadar
merhametsiz, ne kadar acimasiz ve ne kadar siyasi hatalarla yapildig:
herkesge malimdur. Silahli giigcler, hiikimeti yerle bir edip birakti.
Her seyin altim  dstiine getirip ahalinin  gonlinde hem
duzeltilemeyecek, hem de affedilip unutulamayacak yaralar birakti.
Hiikimet bytikleri, yabanci lilkelere kagip gittiler ve onlar, Antanta
birligi*’ ve bunun gorevlileri olan Devikin, Vrangel ve bunlara benzeyenlerle
iliskilendirilip Sovyet hakimiyetinin diismani olarak goriildiiler, kalanlar1 ise
halkin arasinda kaybolup gittiler. Burada yine ‘6zel boliim’lerin takibi
baslayimca, daglara kactilar ve Basmacilig1 olusturdular.”

Hokant Muhtariyetinin ash ve yuriittiigli siyaseti hakkinda tek tarafli
deger bigmekten kendimizi uzak tutalim. Onun hakkinda bir karar verebilmek
icin “Beyanname”ye konu edilen ilkedeki milli, dini ve geleneksel hayat
tarzin1  “ortadan  kaldirma” calismalarmin  arttigint  kaydedelim ve
Muropiyev’in 1882 yilinda Imparatorluk siyasetinin “bas prensibi” diye
gosterdigi “Ruslagtirma”nin devrimden sonraki “terakkiyat”na kisaca bakalim.
Bu bakisin sadece Hokant Mubhtariyetini degil, genel olarak Cedit¢iligin
amacini, onun yiikselis ve diistislerini, imit ve mitsizlikleri, bunlarla birlikte
milliyeteiligi anlamaya yardimci olacagmi disiiniiyoruz. Sonuncusu olan
milliyetgiligi alip inceleyelim.

Lenin, 1917 yilinin 22 Kasimminda (5 Aralik) askeri kuvvetlerin
birinci Biitiin Rusya toplantisinda yaptigi konusmasinda soyle diyor:

32 Sovparkom (Sovetsky Partiyniy Komitet): Sovyet Partisi Komitesi
33 Ingiltere, Fransa ve italya’nin olusturdugu birlik.
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“Rusya’da asil Ruslar sadece % 40’1 teskil etmektedir; kalan
cogunluk ise baska milletlerden ibarettir. Carlik doneminde, iste bu bagka
milletlere karsi yapilan ve {Ustelik merhametsizlik ve sefkatsizligi ile
emsalsiz olan milli zulim, hukuki haklara sahip olmayan milletlerin
gonliinde, carlara karsit bliyiilk bir nefret dogurdu. Hatta ana dilinden
faydalanmay1 yasaklayan ve halkin tamamini cehalete mahkiim eden bu
kisilere karsi olusan nefret, asil Ruslara da yonelmisti, bu sasilacak bir
durum degildi.”**

Bunlar, devrimden onceki sartlar sebebiyle soylenmis sozlerdir.
Peki, devrimden sonra? Yukaridaki “Beyanname”ye bakildigi zaman bu
meselede ileriye dogru degil, bilakis geriye dogru gidildigi goriilmektedir.

Bazi rakamlara goz atalim:

1920 yilindaki niifus saymimma goére Tiirkistan Muhtar Sovyet
Cumbhuriyetinde (Buhara ve Hive hanliklarindaki ahali hari¢ olmak {izere) bes
milyon 250 bin kisi yasiyordu. Bu niifusun % 41,4 tinii Ozbekler, % 19,3 iinii
Kazaklar, % 10,8’ini Kirgizlar, % 7,7’sini Tacikler, % 4,7’sini
Tirkmenler, % 1,4’tint Karakalpaklar olusturuyordu.35 Burada,
Avrupalilarin oran1 gosterilmemektedir. 1909 yilinda tilkede yedi milyon
insan yasiyordu. Bunun 2,5 milyonu Ozbekler, 2,4 milyonu Kazak ve
Kirgizlar, 1,3 milyonu Tacikler, 0,6 milyonu Ruslardi. Ruslar genel
niifusun % 7’sini olusturuyordu.”® iki liste arasinda bir buguk milyon fark
bulunmaktadir. Bagka bir ifadeyle, miisfik ve ¢ok cocuklu olan Tiirkistan
halklar1 on bir yilda bir buguk milyon azalmistir. Bu durumu anlamak hi¢ de
zor degildir; ¢linkii bu yillar, esas itibariyle inkilap yillarina, yani i¢ savas
donemine tesadiif etmektedir.

Simdi yonetim organlarindaki yerli ahalinin sayisini, kendi adi ile
sOyleyecek olursak, Tiirkistan’in kendi kaderini kendisinin belirlemesi
meselesini inceleyelim. Tiirkistan Muhtar Cumhuriyetini kurma meselesinin
goristildugi V. Biitiin Tiirkistan Sovyetleri Kurultay1 “temsil komisyonu” 263
temsilciden olustu. Kurultaya mahalli halklardan 50’ye yakin delege
katild1.” Ulke niifusunun % 90’nindan fazlasini teskil eden yerli halk, kendi
kaderinin belirlendigi enciimene altida bir iiye ile katilmistir. ikincisi,
mesele burada ortaya konulmakla birlikte burada degil, merkezde

3 Lenin V. 1., Tanlangan Eserler Toplami, c. 35, s. 127.
¥ bkz.: OzSE, C. 11, 5. 368.

36 bkz.: 048 (Ozbek Edebiyati ve Sanatr), 1989, S. 41.
37 Ozbekistan SSR Tarihi, C. 3, Taskent, 1971, s. 156.
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halledilmistir. Mesela, RSFSR* Halk Komiserleri Sovyeti, P. A. Kobozev’i
olaganiistii baskan tayin etmis, o da yukarida zikredilen “kurultay
delegelerini Sovyet hiiklimeti adina kutlayarak milli meseleyi icraatta
gerceklestirmeye””’ davet etmistir. Bylece kurultay, RSFSR terkibinde bir
Turkistan Muhtar Sovyet Cumbhuriyetini kurma yoniinde karar almak {izere
“Tiirkistan Sovyet Cumhuriyeti hakkindaki kanun”u onayladi. Merkezi icra
Komitesi (baskan P. A. Kobozev), Halk Komiserleri Sovyeti (baskan F. I.
Kolesov) olus‘[uruldu.40 Bugtiin bunlar okuyunca, “Bu kanunsuzluktur,” demek,
elbette miimkiindiir. Fakat inkilap yillarinda tilkede degil kanunu sorusturan,
hatta bilen insan bile azd1.

1918 yi1l1 Haziran ayinda, Tirkistan Bolsevik Teskilatlarinin Birinci
Kurulus Strast (TKP*"nin Kurulus Sdarasi) toplandi. Merkez Komitesi
Baskanhigina 1. O. Tobolin secildi. Merkez Komiteye segilen 7 kisinin
sadece bir tanesi mahalli halktan idi. Sirada goriisiilen meseleler arasinda
“Rus dili ile birlikte Ozbek dilinin de TirkASSR*’nin devlet dili
olarak degerlendirilmesi” de vardi.

Mahalli halkin kanuni haklarini diizenleme yolundaki bu ilk adimlar,
olduk¢a miicadeleli gegti. Bir grup sovenist, mahalli halka kendi kanuni
hakimiyetini vermek bir yana, onlarin herhangi bir sekilde devlet islerine
karigtirtlmasina da karst ¢ikti. Bunlar, Tiirkistan tarihinde “eski
komiinistler” adi ile bilinirler ve meshurdurlar. Onlar, partinin II.
Kurultayinin arefesinde “rencide olup”, kendi makamlarini birakip
gittiler. Suras1 dikkat cekicidir ki, TKP MK®* baskan: I. O.
Tobolin’in kendisi “eski komiinistler”’in ideolojik rehberlerindendi. II.
Kurultay (1918 yil1 Aralik ay1), iilke komitesine baskan olarak A. F.
Solkin’i sec¢ti. Milli siyasette herhangi bir degisiklik hissedilmedi.
Bunu sundan da anlamak mimkiindiir ki, cumhuriyetin partisini ve
hiikkimetini yonetenlerin igerisinde mahalli halk temsilcileri parmakla
gosterilecek kadar azdi. Baskanlarin hepsi, hatta maarife kadar
Avrupalilardand1 (L. P. Lepesinskiy). 19 Ocak 1919 gecesi, Osipov

3 RSFSR (Rassiya Sovet Federatif Sosyalist Respublikasi: Rusya Federal Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti)

% Biraz vakit gectikten sonra, onlar V. D. Votintsyev ve V. D. Figelskiy ile degistirildi.
Y 0zSE, C. 11, 5. 371.
#1 TKP: Tiirkistan Komiinist Partisi

*2 Tiirk ASSR (Tiirkistan Avtonom Sovet Sotsialistik Respublikasi): Tiirkistan Ozerk Sovyet
Sosyalist Halk Cumhuriyeti

3 Tirkistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi
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isyaninda 6len 14 temsilcinin higbirinin yerli halktan olmadigim
hatirlamak kafidir.

Durum bu sekilde devam ederken 1919 yilmin Mart ayinda Ulke
Sovyetlerinin olaganiistii VII. Kurultay:r toplandi. Ulke hiikimetinin
yeni iyeleri (A. A. Kazakov- TirMNK* K. Q. Ye. Sorokin-
HKS®) secildi. Bunlarin bazilar1 (6rnek olarak V. D. Figelskiy Sorbon
Universitesini bitirmisti) hesaba katilmadiginda, yonetimde yer alanlarmn
biyiik bir kismi, “olaganiistii troyka”nin belirledigi gibi, sadece
mahalli halkin igerisinden degil, genel olarak ilim irfandan uzak,
gonliinde mistemlekecilik atesi sonmemis kisilerden teskil edildi.

Ulke Sovyetlerinin meshur V. Kurultayma katilan ve Merkezi
Icra Komitesine secilmis olan mahalli halkin yedi temsilcisinden biri,
TKP’nin II. Kurultayimndaki yedi “heyet azasi”’ndan (M.K. azas1) biri olan
Abdulla Avlani, 1919 yilinda RSFSR heyeti temsilcileriyle birlikte
Afganistan’a gider ve Herat’ta el¢i olarak bir yila yakin ¢alisir. Meshur
edip ve bilginimiz Avlani’nin giinliiklerinden sunlar1 okuyoruz:

“Ah, ne insaniyet, ne beraberlik, ne sosyalizm, ne milleti tefrik
etmeyen enternasyonalistler, yeryiiziinde bulunur mu acaba? Belki
vardir, bulunur, lakin varliginin ankanin yumurtasi gibi nadir oldugunu
tam olarak Afganistan seferine ¢iktiktan sonra anladim. Afganistan’da
giden bes kisilik temsil heyetinin iginde tek Miisliman ben oldugum
icin her mesakkatli is, her kiilfet ve eziyet benim iistiime yiiklendi.
Herat’a  yakin  Pervane koyline vardigimiz andan itibaren
yoldaslarimizin aralarinda ayrilik ¢ikti. Ayriligin sebebi, yoldas
Brovin’in* Afgan topragina girdikten sonra kendini ¢ar generali ilin
etmesiydi. Oyle ki, takip ettigi biitiin taktik, biitiin hal ve hareketleri de
Nikolay’in generallerininkinden geri kalmiyordu... ‘Gat gat eder
karnayci, beldya diiser surnayci’ atasoziinde oldugu gibi esas maksat
ve gayelerine ve art niyetlerine ben bicareyi alet ettiler. Biitin is,
‘helvay1 bey yer, sopay1 yetim’ kabilindendi.”*’

* TirMNK (Tiirkistanskiy Sentralniy Komitet Kontrola): Tiirkistan Merkezi Nazaret
Bagkanlig1
Y HKS (Halk Komiserleri Sovyeti): Halk Bakanlar1 Birlesmesi/Basbakanlik

* Brovin N. Z., RSFSR Dus isleri Halk Bakanhgmin Afganistan’a ilk kez génderilen vekiller
heyetinin bagkani. Gazne’de esrarli bir sekilde 6ldurtlmiistir. Bu konuda “Pravda Vostoka”
gazetesinin 16 Haziran 1980 tarihli sayisina bakiniz.

47 Abdulla Avlani, Afgan Sayahati, Kolyazma, s.63. (Avlani miize evinde muhafaza
edilmektedir.)
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Tiurkistan’daki bu durumun ilkenin mahalli halkinda
hosnutsuzluga yol a¢gmasi tabii idi. Bu mesele, tahminen 1919 yilinin
sonbaharinda zirveye ulasti. Ulke partisinin IV. Olaganiistii Kurultaya
cagirilist (12 Eyliil-6 Ekim), Ulke Sovyetlerinin VIII. Kurultayinin (6
Eylul-3 Ekim) diizenlenmesi buna deldlet eder. Goriintiste bunlar
kifayet etmedi. 1919 yilinin 8 Ekim giinii RSFSC MIK* ve HKS karari
ile S. Z. Eliava (Baskan), M. V. Frunze, V. V. Kuybisev, G. I. Bokiy, F.
Goloscekin ve Y. E. Rudzutak’tan ibaret Tiirkkomisyon’u kuruldu.
Komisyona, “Tirkistan ve Tirkistan’la komsu olan devletler
cercevesinde Biitin Rusya Merkezi Icra Komitesi ve Halk
Komiserleri Sovyetinin temsilcisi olarak onlar adina is yapma
yetkisi” verildi.

Ihtilalle birlikte siyasi erkinligin kazanilmasi, halka zevk ve
mutluluk bahsetmisti. Halk, hi¢bir sekilde iktisadi zorluklari
dustinmeden, milli bagimsizliga kavusmanin, kendi memleketine ve
kendi egemenligine sahip olmanin sevkiyle yasiyordu. Diger taraftan
ise kurulmakta olan Sovyet idare ustliiniin milli yapilanmas1 da, 6ncesine
gore cok farkli olmadi. Yonetimin basinda hald iste o eski hiikiimet
duruyor gibiydi. Bu durum sunu ortaya ¢ikardi: TKP’nin biiyiik devlet
derdine miiptela idaresi ile onun karsisinda duran ve 1919 yili Martinda 2.
konferansta alinan kararla kurulan Misbiiro’nun (Miisliiman biirosu) arasi
acildi. Turkkomisyon da hesaba katilinca, kendine mahsus {i¢ idare
meydana geldi. 17 Ocak 1920 tarihinde her ti¢ teskilatin birlikte toplantisi
oldu. Miisbiiro sert bir sekilde durup “Tirk Cumbhuriyetinin” ve “Tirk
Komiinist Partisi”nin kurulusunu, Tiirkistan MC***nin anayasasmin yeniden
gortistilmesini, halktaki Misliman ordu kurma arzusu ve gayrimiislim
askeri kisimlarin hepsinin iilkeden alinip gotiiriilmesini talep etti.”” Bu
gostermektedir ki, s6z konusu talepler, demokrasiye ve sosyalist ihtilalin
amagclarina zit degildir. Litvanya’da bugiin meydana gelen olaylar da
buna delalet etmektedir. Tirkkomisyon’un Eliyeva ve Kuybisev gibi
tiyeleri, mahalli halkin bu hakli taleplerini desteklediler. Hatta burada,
TKP’nin ve ayn1 zamanda 1920 yilinin Ocak ayinda toplanan Misliman
Komiinistlerinin III. Konferansinda, TKP’nin adimin “Tirk Halklariin
Komiinist Partisi” olarak degistirilmesi hakkindaki karar da kabul edildi.

* RSFSC MIK (Rassiya Sovet Federatif Sotsialistik Cumhuriyeti Merkezi Icra
Komiteti) : Rusya Sovyet Federatif Cumhuriyeti Merkezi Icra Teskilati

# MC (Muhtar Cumhuriyet): Ozerk Cumhuriyet
0 Bkz.: Ozbekistan SSR Tarihi, C. 3, Taskent, 1971, s. 237.
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Fakat bu olaydan kisa bir siire sonra haberi alan M. V. Frunze, bunun
RKP (B)nin VIII. Kurultay kararlarina aykir1 oldugunu, bunun da
partide boliinmeye sebep olacagini diisiindii. Kisacasi, oy ¢cokluguyla bu
distince reddedildi. Bu hakli miicadele, milliyetcilik ve milli menfaatleri
savunmak seklinde degerlendirildi. RKP (b) MK,*' 8 Mart 1920 tarihinde,
soz konusu mesele ile ilgili karart kabul etti. Tirkistan Komiinist
Partisi ve Cumhuriyeti ad1 6nceki haliyle birakildi. Misbiiro buna ikna
olmadi. 1920 yilinin Mayis ayinda T. Rizkulov, N. Hocayev ve
Bekivanov’dan olusan “Tiirk delegeleri”, Moskova’ya giderek Lenin ile
gorustiiler. Fakat Tiirk delegelerinin projesi reddedildi.

Parti Merkez Komitesi, s6z konusu mesele miinasebetiyle kabul
ettigi kararin metninde asagidakileri ifade etmisti:

1. RKP Merkez Komitesi, RKP’nin Tiirkistan’daki esas
vazifesinin, “Rusya Car hiikiimetinin elli yildan fazla emperyalist siyaseti
neticesinde gogmen Avrupali halk ile yerli halk arasinda vuku bulan
istenmeyen miinasebetleri ortadan kaldirmak™ oldugunu diistinmektedir.
Mistemlekecilik psikolojisiyle olduk¢a zehirlenmis olan Rus is¢ilerinin ¢ok
kiigiik bir grubunun kontroliinde olan bu iliskiler, iki buguk yildan beri
devam eden Sovyet hakimiyetinde iyi yonde degismesi bir yana, bildkis
kendine mahsus “komtinist” hareketler yiiziinden daha da olumsuz bir hal
almigtir. Kul héline getirilen yerli ahali, bu hareketleri, eski ¢ar idaresi ihbar
hareketinin devami mahiyetinde diisinmektedir. Fakat bunlar, aslinda s6yle
hareketlerdir:

2. ...

b) Eski polis, jandarma ve koruma teskilatinin biitiin ¢alisanlari...
partiye, Sovyet organlarina, Kizilorduya ve bunun benzerlerine girmis
olanlarin tamami, Tiirkistan’dan toplanarak Rusya kamplarina gonderilsin.

c) Parti organlari yeniden diizenlenip, Tiirkistan’m
mistemlekecilik ve biiyik Rus milliyet¢iligi ile zehirlenmis biitiin
komiinistleri, Merkez Komitesi ihtiyarina yonlendirilsin ve ayni zamanda
merkezden Tiirkistan’da ¢alismak i¢in bir nice komiinist seferber edilsin.

¢) ... Taskent demiryolunun birka¢ yiiz is¢isinin is yerlerinin
degistirilmesi ve onlarin yerine baska adamlarin yerlestirilmesi vazifesi
yerine getirilsin.

SIRKP (b) MK (Rassiya Kommunistik Partiyasi (baskarmasi) Merkezi Komitesi
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d) ... Karsi ¢ikan sahislara dogrudan siirgiin etme sistemi genis bir
sekilde uygulansin.”

Fakat merkez ile Tirkistan Cumbhuriyetinin teskili hakkindaki
vazifeler, oOzellikle her iki tarafin yetkilerine bakildiginda, en temel
meseleler olan tarim ve hayvanciligin idaresi, maliye, dis iliskiler, askeri
isler vb. cumhuriyetin elinden alindi. Tiirkistan Miisliiman koministlerinin ileri
gelenleri RKP (b)nin Tiirkistan’daki asil vazifeleri dogrultusunda soz konusu
tarihi karara katilmadilar, Tiirkistan Komiinist Partisinin Ulke Komitesinden
ve Tirkistan MIK olusumundan ¢ikmak yéniinde dilekge verdiler. Soz
konusu hadiseler sebebiyle RKP (b) tarafindan acilen kurulan (Temmuz
1920) Tirkbiiro (Bunun ilk baskanlarindan birisi, Tiirkmiisbiiro teklifine sert
bir sekilde karsi ¢ikan Y. E. Rudzutak’ti), 19 Temmuzda Tiirkistan
Komiinist Partisini dagitti ve Gegici Merkez Komitesi’ni kurdu. Bu
komitenin ii¢te ikilik kismi mahalli halkin temsilcisiydi.”

Belirtmek gerekir ki, Tirkkomisyon’u ve Turkblro'nin dziinde de
durum istenildigi gibi degildi. Bunun yam sira, partinin milli mesele
konusundaki bazi kararlari da yerine getirilmedi.’* Merkezi idare
tiyeleri arasinda ihtilaflar ¢ikti. Mesela, eski ¢ar destekgilerine karsi
miicadele cergevesinde 1920 yilmin Eylil aymdan 1921 yilinin Agustos
ayma kadar bine yakin eski ¢ar destekeilerinin Tiirkistan’dan ¢ikarilmasi,
Turkbiiro ve Tirkkomisyon’unda da ¢esitli sekillerde kabul edildi.
Neticede, Tiirkkkomisyon baskani M. P. Tomskiy ile Tiirkbiiro iiyesi G.
I. Safarov (Volodiy) arasinda bu konuda ihtilaf ortaya cikti. M. P.
Tomskiy, 23 Temmuz 1921°de Lenin’e mektup yazarak onu durumdan
haberdar etti.

(..)

Burada, Minevver Kari’nin 1927 yili kurultayindaki bir itirafi
akla gelmektedir: “O zamanlar (1920 - 1921 yillarn isaret ediliyor, B. K.)
bir mecliste Rus miistemlekecileri ile miicadele edelim demistim. Eger
Rus yoldaslar bu séziimden rencide olup, ‘Al memleketini, kendin idare
et,” diyecek olsalar, ben onlarin ayagina kapanarak, biz sizinle degil,
sizin zengininiz, ulemaniz ve mistemlekeciliginiz ile micadele
ediyorduk, derdim.”

32 Lenin V. 1., Orta Asiya va Kazagistan Togrisida, Taskent, 1964, s. 397-398.
>3 Ozbekistan SSR Tarihi, C. 3, Taskent, Fen, 1971, s. 240.
> Lenin V. 1., age., Tasgkent, 1984, s. 769.
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Bunlarin hepsi meselenin bir yonii.

Son zamanlarda agiklik siyaseti miinasebetiyle inkilap
tarihimizde, genellikle sosyalizmin nazariyati ve ameliyatindaki bazi
meselelere dair yeni fikir ve bakislar ortaya c¢ikmaktadir. Aslinda
bunlara yeni demek de dogru olmaz. Bunlar, uzmanlar tarafindan
tamamen biliniyordu; fakat herkesin bildigi sebeplerle bunlar
cogunlugun degerlendirmesinden uzakta kaldi. A. Platonov ve V.
Grossman’in eserleri, M. Prigvin’in giinltikleri; V. Solouhin ve
Y. Burtin’in makaleleri, V. Korolenko’nun A. Lunagarski’ye
yazdigr mektuplari, M. Gorki’nin ‘“zamansiz sOylenen fikirleri,
bilhassa “Gulag Takimadalar1” ile N. Berdyayev’in “Rus Komiinizminin
Mané Ve Kaynaklar” kitabindan pargalarin yayimlanmasi, eski konularin
yeniden dile getirilmesine yol act1.

Ekim inkildb1, 1920°li yillardaki kardes katilligini, 1930’1u
yillarda milletin giilii olmak mertebesine yiikselmis bulunan
aydinlar1 yok etmek kampanyasimin baglatilmasini, devletin
vahsiyane diktatorliigiinii acaba dikkate almis miydi? Pek ¢ok
devrimde oldugu gibi, bunun kurucu ve sahipleri de “cogunlugun
faydas1” adi altinda devrimci azinligin idaresini zorlamadilar m1? Lenin,
nigin 1923 yilinda “sosyalizme olan bakigimizi kokiinden degistirmemiz
lazim,” diye yaziyor. Bu, sadece 6liim dosegindeki “dahi”nin siradan bir
arzusu mudur, yoksa yiiz milyonlarca insaninin kaderi i¢in endiselenmesi
midir? Netice olarak, yoksa o, bugtinkii durumu 6nceden planlamis mrydi?

Iste s6z konusu bu mevzu nedeniyle ortaya ¢ikan meselelerden
bazilarr. Uzmanlar, N. Berdyayev’in kitabini, bu konuyu en ciddi
sekilde ele alarak her yoniiyle degerlendiren ve daha once adlan
zikredilen yazarlarin onemli bir kismina ilham kaynagi olarak yol
gosteren bir eser olarak kabul ederler. Berdyayev, devlet
diktatorligini, devletin mutlaka olmas1 gereken yoldasi olarak goriir.
Proleter devrime yardim eden her vasitaya sahip ¢ikarak desteklemenin,
Rus sosyalizminde insanin degersiz hale getirilmesinin esas noktasi
oldugunu dustintir. Ona gore tarihi, sinif miicadelesinin tarihinden ibaret
diye diisiinmenin, diinyayr ak ve kara diye ikiye ayirip her durumda
diisman aramay1 da beraberinde getirecegi belliydi.

Berdyayev, ayni konuya devam ederek, “Rus halkinin gérevi,
sadece Rusya’dakilere degil, bilakis biitiin insanliga sosyal adaleti

53 Bkz. L. G., 1990, Nu.: 3.
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getirmektir ve bu Rus an’anelerine uygun diismektedir. Fakat korkutucu
olan sudur ki, boyle diistinceler, zorbalik ve cinayetlerle, merhametsizlik
ve korkung aldatmalarla gergeklesir,”® demektedir.

Tarihi hadiselerinin en bliyiik hdkimi zamandir. Simdiye kadar
gecen 73 yillik tarih, Rus devriminin sevincinden eleminin, sevabindan
giinahimin ve faziletinden de kusur ve ayibmin daha c¢ok oldugunu
gostermektedir. Acikca soylemek gerekirse, tarih Ekim devrimini ve
sosyalizmi reddetti. Onunla ilgili biitiin her seyi, bugiin acik bir sekilde,
dosdogru, kanun ve demokrasi zemininde hi¢ miisamaha goéstermeksizin
ortaya koymak ve aydinlatmak gerekir. Ekim devriminin tarihini ve takip
ettigi yolu yeniden degerlendirmek ve kiymetini ortaya koymak igin,
devrime gebe olan Rusya’nin biitiin dogum sancilarini ayrintili bir sekilde
o6grenmek, yeni dogan Sovyet hakimiyetinin ne derecede kanuni oldugunu
belirlemek ve uygulamaya koydugu degisikliklerin de ne derecede akla
uygun oldugunu tespit etmek gerekir.

Ayni sekilde, Rus inkilabi Tiirkistan’a, Buhara ve Hive’ye ne zaman ve
nasil geldi, sorusunu da sormak gerekir. Bu, tarihimizi art niyetli bir maksatla
incelemek icin degil, asil gercegi bilmek i¢in gereklidir. Tarihimizi, yani
Ozbekistan’daki devrim tarihini hakkiyla 6grenmek zarureti ortaya gikmugken,
bu meseleyi gormezden gelmek miimkiin degildir. Eger s6z konusu
devrimin tasarlanmasindan gerceklestirilmesine kadar her sey esasen Rus
Bolsevikleri tarafindan yapilmis ve hareketin merkezindeki baskin giicleri
de Ruslar teskil etmisse, bunu hangi sekilde degerlendirmek gerekir?

Filozof edebiyatgimiz Atacan Hasim, 1925 yilinda, “Marksizm,
Tiirkistan’a Biiyiik Ekim devriminden hemen sonra girmeye basladi,”’ diye
yaziyor. Bunu delile dayanarak gostermek gerekir. Bize gore, halkimizin
sosyal uyanisi, gerci Avlani’nin de itiraf ettigi gibi, 1905°li yillardan
itibaren baslamis olsa da, bunu mutlaka epizodik bir hadise olarak
degerlendirmek gerekir. 1916 yilindaki milli ayaklanmanm, halkin goziiniin
actlmasinda biiyiik rolii oldu. Insanlarin ana yurdundan koparilarak yedi kat
yabanci ellerde ve agir islerde calistirilmak {izere alinip gotiiriilmelerine
karst halkin, “Bala-lari-mi-z1 ver-me-yiz!” diyerek isyan etmesi, bunu
gostermektedir. Netice olarak, halk 1917 yili Subat devriminden biiyiik bir
ders aldi. Ekim devrimi ile gercek uyams basladi. Halkimizin siyasi
cevvaliyeti birden glicleniverdi. Fakat henliz biiylimeye bagslayan fidanlar,

3% Yunost (Genglik), 1989, Nu.: 11, s. 90.
37 Maarif ve Okituvei, 1925, 'S. 3, s. 48.
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1920°1i yillarin ortalarindan itibaren kuruyup gitti. Bu durum, yukarida da
belirtildigi gibi, timidin timitsizlige déniismesi siirecini baslatti. Ozbek milli
uyanisinin nasil gergeklestigini anlamanin yolu, Ozbek Ceditgilik hareketinin
gozden gecirilmesinden gegcmektedir. Iste bu hareketin biitin ruhu ve
karakteri Cedit edebiyatina aksetmistir. Fakat bu yol, 1919 yilinda Abdulla
Bedri’nin yazdigi, 1920’li yillarda Feyzulla Hocayev’in esaslarmi ortaya
koydugu, R. Inagamov’un sahip ¢ikip destekledigi Ozbek devriminin
gerceklestirilme yoludur. Ondan kagmak miimkiin degildir. Bu yol, tarihin
devami olarak gelip biiyiik Rus devrimiyle birlesti. Bu ortakliktan sadece giiller
yetisti dersek, elbette yalan sdylemis oluruz. Bundan, ayn1 zamanda dikenler
de yetisti. Clnkii bu ortaklikta esitlik yoktu. Bu husus, en biiyiik
eksikliklerden birisidir. Esit olmamak inangsizlig1, inangsizlik da timitsizligi
dogurdu. Bu tek taraflilik uzun yillar devam etti. Son yillarda yeniden
yapilanma vasitasiyla tekrar uyanarak yiizeye ¢ikan milli diismanliklarin
kaynagini, iste bu donemde aramak gerekir. ‘Azatlik’ ve ‘Adalet’, 19.
ylzyilda, Paris Kominiinin bayraklarina yazilmisti. Bunlar, 1917 yil
devriminin de asil siarlar1 oldu. Bu, giinimiizde de 6nemini kaybetmis
degildir. Fakat sunu da soylemek gerekir ki, mutlak azatlik olmadig1 gibi,
mutlak adaletin de olmas1 miimkiin degildir. Clinkii mutlak azathk, giicliiniin
glicsizli ezmesine yol a¢tig1 gibi, mutlak adaleti yakalamak da bir baskasinin
hiirriyetini sinirlandirmaktir. Devlet ise 1920’li yillarda heniiz adim atmaya
basliyordu. Bir¢cok sey bilinemiyordu. Lenin, 1918 yilinda, “Biz simdi
sosyalizmi tarif edemiyoruz, sosyalizm ger¢eklestiginde nasil olacak, biz
bunu bilmiyoruz ve simdilik sdyleyemiyoruz,”® diye yazmisti. 1920
yilmin Ekiminde toplanan birligin III. kurultaymda, 10 yi1l-20 y1l sonraki
komitinist toplum hayati hakkinda konugmustu. Ama 1922 yilinda, sosyalizm
hakkindaki diisiincelerini tamamen degistirdi. Fakat yeniden yapilanma ve bu
yapilanmani gerekliligiyle Lenin’in 1stirapla dile getirdigi bu prensipler, onun
Oltimiinden sonra kaderin cilvesi olarak memleketimizdeki parti ve devlet
kurulusunun esas1 haline getirildi. Bunun da hangi neticeleri ortaya ¢ikardigi
herkes¢e maliimdur.

Tarihimizin iste bu zorluklar g6z 6niine alindig1 zaman, Ceditciligin
de samimi ve dogru bir sekilde degerlendirilme siireci baslayacaktir.

%1 enin V. 1., Tanlangan Eserler Toplami, c. 36, s. 74.
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