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Ozet: Tiirk lehgelerinin Ogretiminde kelime hazinesinin énemi biiyiiktiir. Gerek hedef
metinlerin anlagilmasi, gerekse aktarilmast hususunda ana dilini iyi bilmenin yaninda ilgili
lehgenin kelime hazinesine de hakim olmak gerekmektedir.

Orneklem igin secilen “Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlar1 Béliimii” 6grencilerine yapilacak 6lgiimler, ana dili Tiirkiye Tiirkgesi olan
deneklerin 6grendikleri diger lehgelerde edindikleri kelime hazinesini tespit etmeye yoneliktir.
Bu baglamda uygulanan metot,dil ogretimi konusunda hazirlanmig yiiksek lisans ve doktora
tezleri de dikkate alinarak lehge ogretiminin ortaya koydugu farkliliklar: kapsayacak sekilde
genigletilmis ve gelistirilmigtir.

Tiirkiye 'de kelime hazinesinin tespitine yonelik yapilan arastirmalar icerisinde Tiirk
lehgelerinin 6gretimini ele alan bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Bu ¢alismayla lehge
ogretiminde kelime hazinesinin dnemine dikkat ¢cekmek ve lehge ogretimiyle ilgili ¢alismalara
katki saglamak amaglanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk lehgeleri, lehge d6gretimi, dil 6gretimi, kelime hazinesi,
aktarma problemleri.

Abstract: There is no doubt that word power is important to the teaching of Turkish
dialects. Together with knowing the native tongue well, it is necessary to be a master at word
power of the related dialect not only for the understanding of the target texts but also for
transferring them.

The measurements to be applied to the students of Gazi University Faculty of Arts
Contemporary Turkish Dialects and Literature Department , who have been chosen for the
sample, intend to identify the subjects’ obtained word power about the dialects for which they
have been trained and the native tongues of the subjects are Turkey’s Turkish . In this context,
by taking into consideration Master’s thesis and doctoral thesis which have been written
before, the method applied has been enlarged and developed covering the differences brought
up by teaching dialects.

We haven’t been able to identify any study within the context of research on word
power in Turkey for teaching dialects before. With the inquiry in question , drawing attention
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to the emptiness in this field and the contribution to the studies for teaching dialects have been
intended.

Key words: Teaching Contemporary Turkish Dialects, Word Power, the Problems of
Transferring.

XX. yiizyillin baglarina kadar Tiirkge, Bat1 Tiirk¢esini temsilen Osmanli
Tiirkgesi, Kuzey-Dogu Tiirk¢esini temsilen de Cagatay Tiirkgesi olmak iizere,
iki ana yazi dili halinde gelisme gostermistir. Osmanli sairlerinin Cagatay
Tiirkgesiyle Nevayi’ye nazireler yazmalari, Istanbul’a Tiirkistan’dan sairlerin ve
ilim adamlarinin gelmesi, Fatih’in Kirim’1 fethetmesiyle Osmanlinm Idil-Ural
Tiirkliigiine adeta komsu olmasi ve bunun tesiriyle de Osmanli eserlerinin
Kazan’a gitmesi, dogu ve bati Tiirkliiglinlin birbirleriyle miinasebetlerinin
kesintiye ugramaksizin devam ettiginin gostergesidir (Ercilasun 2000).

Tiirkgenin bayragmi XIX. yiizyilda yeniden yiikseltme gayretindeki Ismail
Gasprirali’nin biitlinliik suuru da s6z konusu tarihi siirecten izler tasir. Onun
Kirim’dan yiikselmeye baslayan “Dilde, Fikirde, Iste Birlik” diisturu diger Tiirk
boylarina mensup aydini da etkilemistir. Neticede Kazan, Kafkasya, Tiirkistan
ve Kirim’da yayimlanan pek ¢ok gazete ve dergi ile hikdye ve romanlarin da bir
kismi1 ya Terciiman gazetesinin dilinde ya da buna yakin bir dilde ¢ikmistir
(Toker 2004: 39). Karsilikli anlagilabilirligin saglanmasi noktasinda ciddi bir
engel olmadigin1 gosteren bu gelismeler, Rusya’da ortaya ¢ikan siyasi
degisimler sonucunda zafiyete ugramis, dogu ve bati Tiirkliigli arasina adeta
demirden bir set ¢ekilmistir.

Sovyet Birliginin yikilip ardindan bagimsiz ya da ozerk Tiirk
Cumbhuriyetlerinin kurulmasi, Tiirkiye’nin bu cografyayla yogun ve agik
temaslarinin  baglamasinda bir donim noktas1 teskil etmistir. Nitekim
bagimsizliklarini ilan eden Tiirk Cumhuriyetlerini taniyan devletler arasinda ilk
sirada Tiirkiye gelir.2 Yaklasik yetmis yil siiren yasaklamalarin kalkmasi
sonrasinda Tiirk Cumbhuriyetlerine miinferit seyahatlerin artmasi bir yana
buradaki yeni devletlerle Tiirkiye’nin siyasi, kiiltiirel, ekonomik iliskileri de
biiyiik 6l¢lide hiz kazanmugtir.

“Tirk Cumbhuriyetleri Egitim Bakanlar1 1. Konferansi” c¢ergevesinde
olugturulan ortak bildiri metnindeki su ifadeler gelismelerin ciddiyetini
gostermesi bakimindan olduk¢a Onemlidir: “Ortak dilimizin iilkelerimizdeki

2 Azerbaycan Cumhuriyeti: Bagimsizlik Ilan Tarihi: 30 Agustos 1991, Ilk Taniyan Ulke ve
Tarihi: Tiirkiye - 9 Kasim 1991; Kirgizistan Cumhuriyeti: Bagimsizlik flan Tarihi: 31
Agustos 1991, flk Tamyan Ulke ve Tarihi: Tiirkiye - 16 Aralik 1991; Ozbekistan
Cumhuriyeti: Bagimsizlik flan Tarihi: 01 Eyliil 1991, ilk Taniyan Ulke ve Tarihi: Tiirkiye -
16 Aralik 1991; Tiirkmenistan Cumhuriyeti: Bagimsizhik Ilan Tarihi: 27 Ekim 1991, ilk
Taniyan Ulke ve Tarihi: Tiirkiye - 16 Aralik 1991; Kazakistan Cumhuriyeti: Bagimsizhk
[lan Tarihi: 16 Aralik 1991, ilk Taniyan Ulke ve Tarihi: Tiirkiye - 16 Aralik 1991.
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kullaniminda zaman iginde ve cesitli etkilerle ortaya ¢ikan farkhiliklarin
azaltilmasi ve her iilkede kullamilan lehgelerdeki karsilikli etkilesimler yoluyla
ortak bir Tiirkcenin olusturulmas:t ve zamanla bu Tiirkcenin biitiin Tiirk
tilkelerinde edebi dil haline getirilmesi konusunda mutabakata varmig
bulunuyoruz.” Bu baglamda atilan olumlu adimlar, bagimsizigini elde eden
Tirk Cumhuriyetleriyle yapilan anlagsmalar g¢ercevesinde imzalanan “Tiirk
Diinyas1 Ogrenci Projesi”nin 1992 yilinin Eyliil ayindan itibaren fiilen hayata
gecirilmesiyle karsilik bulmustur.

Bu program cercevesinde gelecekte Tiirkistan’mm yeni aydin profilini
belirleyecek olan 6grenci gruplart Tiirkiye’ye gelmeye baglamistir. Bu
gelismeler neticesinde farkli Tiirk lehgelerini kullanan s6z konusu &grencilere,
Tiirkiye Tiirkgesiyle basarili bir bilimsel alt yapinin kazandirilabilmesi i¢in, dil
ogretiminin farkli bir boyutu olan “leh¢e 6gretimi” meselesi giindeme gelmistir.
Bu anlamda Tiirk diinyas: 6grencilerine Tirkiye Tiirkgesi Ogretilmesi isini
TOMER ’ler yiiklenmistir.

Tiirk diinyastyla kuvvetli bir iletisimin saglanmasi ve Tiirkistan Tiirkleriyle
Anadolu Tiirklerinin yeniden birbirlerini anlar hale gelmeleri karsilikli olarak
bilim, kiiltliir ve sanat eserlerinin iyi kavranmasiyla gerceklesecektir. Elbette
mezk(r gelismelerin  kaydedilmesi Cagdas Tiirk Lehgelerine egilme
mecburiyetini dogurmustur. Basta Ankara, Gazi ve Mugla Universiteleri olmak
lizere ¢esitli tiniversitelerde “Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1” boliimleri
kurularak lehgelerin ve edebiyatlarinin anlasilmasi dogrultusunda sistemli bir
sekilde mesafe kat etmek i¢in 6nemli adimlar atilmustir.

Arastirmamiz kapsamina giren Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cagdas
Tirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Bolimii 1992 yilinda kurulmus, bugiin Giiney-
Bati, Giiney-Dogu, Kuzey-Bati, Kuzey-Dogu, Cuvas Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlari ana bilim dallar1 altinda dort profesor, li¢ dogent, sekiz yardimci
dogent ve sekiz arastirma gorevlisi kadrosuyla faaliyet gdstermektedir.

0. Cahsmanin Onemi

“Birinci Tiirk Devlet ve Topluluklari Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi
Kurultay1”nda olusturulan Dil-Alfabe Komisyonu Raporunda, Tiirk lehgelerinde

3 “Tiirk Cumhuriyetleri Egitim Bakanlari I. Konferansi Ortak Bildirisi”, 16-23 Mayis 1992,
Ankara. Bildiriye imza atan bakanlar: T.C. Milli Egitim Bakam1 Koksal TOPTAN,
Azerbaycan Egitim Bakani Temsilcisi Elhar1 Salmanoglu ALEKPEROV, Ozbekistan Ali
Talim Bakani Prof. Dr. Abdullaev DJURA, Gagavuz Egitim Bakani Temsilcisi Maria
Vasiliyena MARUNEVIC, Kazakistan Milli Egitim Bakam1 Sahahmedov Sahsultan
SAHAHMEDOV, Ozbekistan Halk Talimi Bakan: Jura G. YULDASHEV, Kirgizistan Halka
Bilim Ogretme Bakani Prof. Dr. Cakipova Sarsekizi CINAR, KKTC Milli Egitim Bakani
Esber SERAKINCI.
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ortak kelime ve gramer unsurlarinin tespit edilmesi ve yayinlarda bunlara agirlik
verilmesinin yaninda 6gretim konusunda, daha ¢ok lehgelerin ses ve sekil bilgisi
bakimmdan farklilik arz eden yonleri iizerinde durulmasinin gerekliligi
vurgulanmaktadir.’

Yaptigimiz aragtirmada da lehgelerin farkliliklarindan kaynaklanan
sebeplerin kelime hazinelerine etkileri karsilagtirmali olarak olgiilebildigi i¢in
deneklerin ortalama diizeydeki eksiklikleri tespit edilerek bunlarin giderilmesi
yoniinde etkin 6gretim stratejileri gelistirme imkanina erisilecektir.

Bilindigi iizere kelime bilgisi; derinlik (kelimelerin ¢esitli anlamlarim
bilmek), genislik (gesitli konularda kelimeler bilmek), agirlik (bir konuda
olduk¢a ¢ok kelime bilmek) olmak iizere ii¢ temel baslikta tanimlanmaktadir
(Ozbay-Melanlioglu 2008: 32). Bu baglamda yapilan arastirmayla denek
profilimizin kelime bilgisi {i¢ boyutlu olarak ortaya konulmustur.

Batili iilkelerde 6grencilere kazandirilmasi planlanan kelimelerin hangileri
oldugunu gosteren temel kelime listeleri iizerinde, silirekli ve c¢ok ciddi
caligmalarin yapildig1 goriilmektedir. Ancak tilkemizde bu noktadaki planlama
eksikligini vurgulamasi agisindan, 2003 ilkbaharinda OECD tarafindan yapilan
PISA anketinin sonucuna gore hazirlanan rapora géz atmak gerekmektedir. 40
iilke, ilkdgretim son smif 0grencilerinin basart diizeyine gore degerlendirilmis
ve Tiirkiye yazili bir metni okuyup anlama becerisi siralamasinda 33., bir
matematik problemini anlayip ¢6zme becerisi siralamasinda ise 34. sirada yer
almigtir. Bizim gerimizde kalan {ilkeler; Uruguay, Tayland, Meksika,
Endonezya, Tunus ve Brezilya’dir (Demir 2006: 209-212).

Biitiin bunlar kelime hazinesi baglaminda detayli calismalara ihtiyag
oldugunu vurgulamaktadir. Bu 6éneme binaen, Tiirkiye’de ana dil ve yabanci dil
ogretiminde kelime hazinesi konusunda yazilmis makale ve kitaplarla, yine bu
konuda hazirlanmis yiiksek lisans ve doktora ¢aligmalar1 6n plana ¢ikmaktadir.
A. Dilagar, konu iizerinde Tiirkiye’de ilk olarak, Omer Asim Aksoy’un 1936
yilindaki “Bir Dili Ogrenmek I¢in En Liizumlu Kelimeler” isimli eseriyle
durdugunu belirtmektedir (Dilacar 1982: 164). Bu anlamda Tiirkiye’de yapilan
ilk caligmalarda da kelime siklig1 konusu {izerinde durularak dil 6gretiminin
daha verimli olacagina dikkat ¢ekilmistir.

Arastirma konusuna yonelik yapilan kaynak arastirmasi sonucunda, ana dili
Tirkiye Tiirkcesi olup Cagdas Tiirk Lehgeleri egitimi almis kisiler tizerinde s6z
konusu lehgelerle ilgili edindikleri kelime hazinelerini tespit etmeye yonelik
herhangi bir bilimsel yaymn tespit edilememistir. Ancak Tiirk Lehgeleri
sahasinda Olgme ve degerlendirmeye dayali deneysel arastirmalariyla Talat

4 “Dil-Alfabe Komisyonu Raporu” (4. Madde), Birinci Tiirk Devlet ve Topluluklart Dostluk,
Kardeslik ve Isbirligi Kurultay1, 21-23 Mart 1993, Antalya.
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Tekin (Tekin 2005), Fatih Kirig¢ioglu (Kiris¢ioglu 2006) ve Ridvan Oztiirk’{in
(Oztiirk 2008) calismalarinin  6nemli birer basamak teskil ettiginin de
belirtilmesi gerekir.

Tekin ve Oztirk’iin c¢alismalar1, karsilikli anlasilabilirlik denemesi
iizerinedir. Kirig¢ioglu’nun ¢aligmasinda ise yaygin olarak karsilagilan aktarma
problemlerine farkli bir bakis acist getirilmis, bu sahada ilk defa deneysel bir
metot uygulanarak sonuglar istatistiksel verilerle yorumlanmustir.

1. Kelime

Calismanin smirliligimi belirlemek igin, kelime taniminin ortaya konulmasi
gerekir. Ciinkii kelime hazinesi iizerine Omer Asim Aksoy (Aksoy 1936),
Mustafa Nihat Ozon (Ozén 1954), Joe E. Pierce (Pierce 1960), Omer Harit
(Harit 1971), Musa Ciftei (Ciftci 1991), Mesiha Tosunoglu (Tosunoglu 1998) ve
Hikmet Kocak (Kocak 1999) gibi arastirmacilarin yaptigi c¢aligmalar
incelendiginde, bu aragtirmacilarin ortak bir kelime tanimindan hareket
etmedikleri goriiliir. BoOyle bir durum, yapilan aragtirmalarin sonuglarimi
karsilagtirma imkanini ve bilimsel devamliligi sekteye ugratabilir. Bu gibi
hususlar dikkate alarak bu ¢alismada, kelime i¢in Muharrem Ergin’in “Kelime,
manast veya gramer vazifesi bulunan ve tek basina kullanilan ses veya sesler
toplulugudur.” (Ergin 2003: 95) tanimi esas alinmistir. Bu manada, “Gramer
Terimleri Sézliigi nde yer alan taban’ tanimlamas: anlam dairesi igerisine giren
biitlin unsurlar1 veri olarak incelenmis; ancak sunlar inceleme disinda
birakilmigtir:

a. Kurum, kurulus ve kurul isimleri,

b. Sahis isimleri,

c. Yer isimleri (iilke, il, ilge vb.).

2. Kelime hazinesi

TDK’nin genel agdaki szliik veri tabanlarinda® yer alan kelime hazinesi,
kelime kadrosu, kelime serveti, soz hazinesi, s6z varligi terimleri, incelendiginde
bir karigiklik goriilmektedir. Yine Celal Demir (Demir 2006), Mesiha Tosunoglu
(Tosunoglu 1998) ve Musa Ciftci (Ciftgi 1991)’nin  incelemelerinde
kullandiklar1  kelime  serveti teriminin ise, taradifimiz  sdzliiklerde
tanimlanmamis olmasi da dikkat ¢ekicidir. Hatta zikredilen terimlerin
tanmimlamalar1 yapilirken soz dagarcigi, sézciik hazinesi ve vokabiiler gibi ayri

> taban: (Alm. Basis, Grundlage; Fr. Base: Ing. Basis, Base.) Kelime kok ve govdelerinin
¢cekim eki almamis yalin durumu: fag, is¢i, bilgili, terbiye, ciltle-, ayakkabi, aktualite,
pldnlama vb.

% Taranan sozliikler: Giincel Tiirkge Sozliik, Gramer Terimleri S6zligii, Tiirk Diinyas: Gramer
Terimleri Kilavuzu, Bilgisayar Terimleri Karsiliklar Kilavuzu, Dilbilgisi Terimleri Sozliigii
(http://tdkterim.gov.tr/bts/).

Gliz 2011 / Say1 9 225



Stimeyra HARMANDA - Tolga ARSLAN - Zeynep ASLAN

madde bas1 olarak kabul edilebilecek terimlerle karsilagilmasi, durumu daha da
karmagik bir hale getirmektedir.

S6z varligi ile kelime hazinesi arasindaki fark, dil ile s6z ya da dil ile sdylem
arasindaki farka bagl olarak agiklanabilir. S6z varligi dili ilgilendirir, kelime
hazinesi ise sOylemi ilgilendirir.

Dil gizli anlasmalar sistemidir. SOz varligi dilin ortaya koydugu gizli
anlagmalarin biitiinii ise, kisisel kelime hazinesi de ferdin bu gizli anlagmalar
gercevesinde diliyle imzaladigi sozlesmelerinin  belgisidir. Zira deneysel
psikolojinin alt yap1 ¢aligmalarindan birisi olarak kelime siklig1 aragtirmalarinin
yapiliyor olmasi da bunun en 6nemli kanit1 olarak gosterilebilir.

Konunun dil 6gretimi ¢ergevesinde ele alinmasina ayrica dikkat ¢ekmek
gerekmektedir. Dil ogretimi ¢ercevesinde kelime Ogretimi stratejilerinin
verimlilik analizleri, uygulanabilirlik dereceleri, hedef kitlede kisisel kelime
hazinelerinin gelisim seyrini takip etmekle miimkiin olacaktir.

3. Terimler

3.1.  Aktif kelime: Deneklerin okudugu zaman anlayabildigi,
diisiincelerinde isleyip yazilarinda da anlamini bilerek kullandigi kelime.

3.2.  Pasif kelime: Denegin okudugu zaman anlamimi dogru
goriintiileyebildigi kelime.

Anahtar kelime: S6z konusu lehgeleri, en eski metinlerden itibaren bir arada
takip edilebilecek sekilde karakterize eden ayirici kelime.

Gilsevin, “Oguzca Olmayan Tiirk Lehgelerindeki Oguzca Unsurlar ve
Bunlara Teorik Bir Yaklagim” isimli ¢alismasinda “Oguzca unsur nedir? Hangi
ozellikler Oguzcadir denilebilir?” sorusuna cevap ararken yedi ayri alt baglikta
bu tip kelimeleri tasnif ederek agiklamaya ¢aligmigtir. Bunu da Oguzca “kentii” /
digerlerinde “6z”; Oguzca “bul-” / digerlerinde “tap-’; Oguzca “el” /
digerlerinde  “kol”; Oguzca “ol-” / digerlerinde “bol-” seklinde
orneklendirmistir.  (Gililsevin  2010: 59-60). Goriildiigli gibi bu tipte
incelenebilecek drnekler, Tiirk¢enin tarihi donemlerinden giiniimiize metinlerde
bir arada taniklanabilen kelimelerdir.

3.3. Golge kelime: Aymi gruptaki lehgeler arasinda, denekler tarafindan
yanlig bir sekilde d6diin¢lenen kelime.

Batida, 1800’lerden itibaren bir dilin agizlarinda ya da metinlerinde
herhangi bir sekilde taniklanamamasina karsin, hatayla sozliiklerinde yer alan
kelimeler i¢in “ghost word” terimi kullanilmaktadir. Tezcan, Robert Dankoff’un
“Evliya Celebi Seyahatnamesi Okuma S6zIGgii” eserinin ¢evirisini yayimlarken,
sOzliikkten yararlanacaklarin dikkatine yirmi bir maddelik bir terim listesi
sunmustur. Arastirici, yazisinda sd6z konusu terimin birebir ¢evirisi olan hayalet
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kelime yerine gélge kelime terimini kullanmay1 tercih etmistir (Dankoff 2004:
12).

Bu ¢aligmada da hedef lehgenin kelime hazinesinde ger¢ekte var olmadigi
halde, yanliglikla aynmi gruptaki diger bir lehgenin kelime hazinesinden
odiin¢lenerek o lehgede varmis gibi kullanilmasi tiirlindeki yanlhislari, bu terimle
karsilamak tercih edilmistir.

3.4. Goriniim: Kaynak leh¢eden hedef lehgceye yapilan aktarmalarda
denegin kullandig1 kelime.

3.5. Hedef kelime: Aktarma igleminde denegin goriintiilemesi beklenen
kelime.

3.6. Kaynak kelime: Aktarilmasi beklenen kelime.

3.7. Aldatici kelime: Lehgelerde ses ve sOylenis bakimindan ortak
kelimelerin asil ve yan anlamlarindan kaynaklanan yalanci esdeger kelime.

3.8. Karsiliksiz kelime: Deneklerin  hedef kelime i¢in diger
siiflandirmalarin disinda kalan yanlis goriintiiledikleri kelime.

4. Amag

Bu arastirmanin amaci, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii son
smif dgrencilerinin 6grendikleri lehcelerde edindikleri kelime hazinesini ortaya
koymak ve elde edilen verilerin istatistiksel Olgiimlerle grafiklerini sunarak
durum tespiti yapmaktir. Caligma, amag¢ baglaminda betimsel istatistik esasinda
bir tarama c¢alismasidir.

5. Yontem

Bu calisma, niteligi bakimindan ampirik bir ¢aligmadir. Zira yaptigimiz
arastirma cercevesinde en net verilere ulasabilmek icin, karsilastirilabilir
islemlerin hazirlanip Ogrencilere uygulanmasi gerekmekteydi. Elde edilen
bulgular istatistiksel Olgiilerle incelenmis ve objektif bir sekilde ortaya
konulmugtur. Bu bakimdan arastirma tiirlerinden deneysel arastirma metodu
ozellikle secilmistir (Biliylikdztiirk 2010a: 13).

5.1. Tartismalar

5.1.1. Genel kelime hazinelerinin geniglik, aktiflik ve pasiflik
degerlerinin lehgelere gére dagilimi nasildir?

5.1.2. Alinma kelimelerin lehgelerin kelime hazinelerine ve alindiklari
dillere gore dagilimi nasildir ve lehge dgretimine yansiyan sonuglari nelerdir?

5.1.3. Genel kelime hazinelerinde ortaya c¢ikan aktarma yanliglarinin
isim ve fiillere gore dagilimi nasildir?

5.1.4. Lehgelere gore aktarma yanlislarinin genel kelime hazinesi ile
aktif ve pasif kelime hazinelerine dagilimi ne sekildedir?
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5.1.5. Aktarma yanlig1 tiirleri uygulamalarda lehgelere gore hangi
sebeple, ne sekilde dagilmistir?
5.2. Evren ve Orneklem

Arastrmamizin  evrenini, Gazi Universitesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlar1 Boliimii 2010-2011 Egitim ve Ogretim Yili dordiincii sinif
ogrencileri olusturmaktadir. Bolimiin  Giiney-Bat1  Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlar1 Ana Bilim Dali’ndan 10, Giiney-Dogu Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlari Ana Bilim Dali’ndan ise 7 0grenci arastirmamizin 6rneklemini
olusturmaktadir.

5.3. Veri Toplama Araclan

Veri toplama araglar1 bakimindan agik uglu yazili sinav metodu segilmistir.
S6z konusu dl¢limlerde dgrencilere uygulanan sinav materyalleri sunlardir:

5.3.1. Azerbaycan, Tiirkmen, Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkgeleri kaynak
lehge olmak tizere, 6grencilerin hedef lehge olan Tiirkiye Tiirk¢esine aktarmalar
yapmalar1 istenmistir.

Aktarmaya sunulan metinler, her lehce i¢in iki yiiz elli kelimeyle
simirlandirilmigtir. Boylece her 6grenciden iki farkli leh¢ede toplam bes yiiz
kelimelik bir metni aktarmasi beklenmistir. Uygulama, Prof. Dr. Ahmet B.
Ercilasun’un editorliigiinde hazirlanan  Karsilagtirmali  Tiirk  Lehgeleri
Sozliigiinin 1124 ila 1149 sayfalar1 arasindan, dort lehgedeki karsiliklariyla yer
alan Tiirkiye Tiirk¢esindeki tek bir metin esas alinarak hazirlanmistir.

Lehgeler arasi dil dgretimine yabanci dil 6gretimi gibi yaklagmanin yanlis
oldugu malumdur. Tiirk lehgelerinin 6gretiminde ortak bir metot belirleme
ihtiyaci, ortak c¢er¢ceve metinlerinin hazirlanmasi zorunluluguna isaret
etmektedir. Cergeve metin, ortak dil Ogretimi mantiginin oturmasini da
saglayabilecek bir yontemdir (Deniz-Uysal 2010: 256-260). Bu bakimdan
saglikli bir kelime hazinesi arastirmasi yapmak i¢in farkli lehgelerde de olsa
ayni igerige sahip ortak bir metnin uygulamaya konulmasi gerekmekteydi.
Konuya biitiinclil bir bakis agisiyla yaklasmak amaciyla Ercilasun’un bir
karsiliklar kilavuzu sayilabilecek bu eserinden yararlanmayi tercih ettik.
Boylece aktarmalardaki hata tipleri basta olmak iizere, bir¢ok hususu biitiin
lehgeler arasinda karsilagtirma yapabilme imkanina eristik.

5.3.2. Ikinci uygulamada, olgiimlerin  niteligini  arttirmay:
amagladigimiz i¢in aktarma yonlerini degistirmeyi uygun gordiik. Boylece
deneklerin yaptiklar1 aktarmada s6z konusu lehgelerdeki kelimeleri baglam
icinde dogru kullanip kullanmadiklarin1 gostermis ve her iki aktarma yoniinde
de ortaya ¢ikan yanlis tiirlerini belirlemis olduk.
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Birinci uygulamanin saglamasi olarak diigiindiiglimiiz bu 6l¢timde, Tiirkiye
Tiirk¢esinde bir metin verilip deneklerden hedef Ilehgelere aktarmalar
istenmistir. S6z konusu metin Gazi Universitesi TOMER’in Yabancilara Tiirkce
Osretimi adli kitabindaki “Deniz” adli metindir (G.U. Tomer 2006:43). Bu
metinden konu biitlinliigii igerisinde 100 kelimelik bir kisim se¢ilmis, segilen bu
kisim deneklerden uzmanlik alanlar1 igerisinde 6grendikleri her iki lehgeye de
aktarmalar1 istenmistir.

5.3.3. Ugiincii uygulamada, Tiirkiye Tiirkgesinde 100 kelime verilmis
ve her 6grenciden sorumlu olduklar1 lehgelere gore bu kelimelerin karsiliklar
istenmistir.

Hem ana dil hem de yabanc: dil 6gretiminde, dgretilecek dilin frekansi en
yliksek sozciiklerinin saptanmasi alinacak sonucun basarisinda onemli rol
oynamaktadir (Aksan 2009: 20). Karsiliklar1 istenen kelimeler Ilyas Goz’iin
Yazili Tiirk¢enin Kelime Stkligi Sozliigiinden alinan sayisal sirali dizindeki ilk
100 kelimedir.

5.3.4. Ogrencilerden bir otobiyografi ve istedikleri herhangi konuda bir
kompozisyon olmak iizere iki lehge i¢in toplam dort metin yazmalari istenmistir.
Nitekim daha oOnce Tirkiye Tiirkgesinde kelime hazinesi tespitine yonelik
yapilan calismalarda da bu metodun uygulandigi goriilmektedir’. Bdylece
ogrencilerin kisisel kelime hazinelerinin sinirlarim1 net bir sekilde 6lgme
imkanina erisilmistir.

5.4. Verilerin Toplanmasi

Veriler, 6rnekleme giren Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cagdas Tiirk
Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii Giiney-Bat1 ve Giiney-Dogu Tiirk Lehgeleri
ve Edebiyatlart Ana Bilim Dallarindaki 2010-2011 Egitim ve Ogretim Yili
dordiincii sinif 6grencilerine, yerinde ve arastiricilar tarafindan uygulanarak elde
edilmistir. Uygulamalar, iki ana bilim dalina es zamanli olarak yapilmistir.
Uygulama oOncesinde arasgtirmanin amaci, nedeni, nasil ve ne kadar siirede
yapilacagi, arastirma sonucunda elde edilecek verilerin kullanimi konusunda
aciklayici bilgiler sunulmus, yapilan aciklamalar diginda uygulama igin dort
saatlik (240 dakika) serbest siire verilmistir.

Veriler, bilimsel arastirma yontemlerinden standartlagtiriimis agik uglu
goriigme ile toplanmustir.

" Ayrmtih bilgi icin: Ciftci, Musa (1991), Bir Grup Yiiksekogrenim Ogrencisi Uzerinde
Kelime Serveti Arastirmasi, Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi); Koc¢ak, Hikmet (1999), Saglhik Meslek Lisesi
Oégrencilerinin Kelime Hazinesi ile Ilgili Bir Arastirmas:, Ankara: Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi).
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6. Bulgular ve Sonuclar
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1. Grafik: Olgiimii Yapilan Lehcelerin Kelime Hazineleri ve Kelime Hazineleri Icindeki
Aktif-Pasif Kelime Hazinesi Grafigi.

Giliney-Bat1 Tiirk Lehgeleri grubunda 10, Giiney-Dogu Tiirk Lehgeleri
grubunda ise 7 ogrenci denek alindigi i¢in genel kelime hazinelerini sadece
gruplar arasinda oranlayabilmekteyiz.

Giiney-Bat1 Tiirk Lehgeleri grubunda Azerbaycan Tiirkcesi 4882°lik genel
kelime hazinesiyle ilk sirada, Tiirkmen Tiirkgesi ise 4280 kelimeyle ikinci sirada
yer almaktadir. Giiney-Dogu Tiirk Lehgeleri grubunda ise ilk siray1 4130 kelime
ile Ozbek Tiirkgesi alirken 3260 kelimeyle Yeni Uygur Tiirkgesi ikinci sirada
gelmektedir. Bu noktada genel kelime hazinesi olusturulurken kelimelerin
sikliginin g6z Oniinde bulunduruldugunu hatirlamak gerekir. Oysa toplam
kelime hazineleri madde bas1 olarak dizildiginde; Ozbek Tiirkgesi 526 kelime ile
ilk sirada, Yeni Uygur Tiirkgesi 414 kelimeyle ikinci sirada, Tiirkmen Tiirkgesi
412 kelimeyle ti¢iincii sirada, Azerbaycan Tiirkgesi ise 408 kelimeyle son sirada
yer almaktadir.

Lehgelerin kelime hazineleri madde basi olarak siralandiginda Ozbek
Tiirkgesinin ilk sirada yer aldigimi goriiyoruz. Dolayisiyla cesitli konularda
farkl kelimeler bilme Gzelligi gosteren bu durum neticesinde Ozbek Tiirkgesi,
olciimii yapilan diger Tiirk lehcelerine gore kelime hazinesi en genis Tiirk
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lehgesidir. Onu sirasiyla Yeni Uygur, Tiirkmen ve Azerbaycan Tiirkceleri
takip etmektedir.

Pasif kelime hazineleri olusturulurken her leh¢e igin 1., II. ve IIL
uygulamalardan elde edilen toplam kelime hazineleri esas alinmistir. Béylece ilk
iic uygulamayla deneklerin sadece okuduklarini anlama becerilerini ortaya
koymalar1 saglanmistir. Sonucta pasif kelime hazineleri Azerbaycan
Tiirkgesinde 4206, Tiirkmen Tiirkcesinde 3716, Ozbek Tiirkgesinde 3039 ve
Yeni Uygur Tiirk¢esinde 2843 kelime olarak tespit edilmistir.

Terimler bahsinde aktif kelime “Deneklerin okudugu zaman anlayabildigi,
diisiincelerinde igleyip yazilarinda da anlamini bilerek kullandigi kelimeler”
seklinde tanimlanmistir. Bu anlamda aktif kelime hazinesini ortaya koymak i¢in
IV. uygulamada deneklerin istedikleri herhangi konuda bir kompozisyon ve V.
uygulamada ise birer otobiyografi yazmalar1 istenmistir. Sonucta Azerbaycan
Tiirkgesinde 676, Tiirkmen Tiirkgesinde 564, Ozbek Tiirk¢esinde 1091, Yeni
Uygur Tiirk¢esinde de 417 aktif kelime tespit edilmistir.

Olgiimii yapilan lehgelerin biitiinii i¢in karsilastirmali  bir oranlama
yapmanin miimkiin oldugu degerlendirme baghgi ise genel kelime hazinesi
icerisinde aktif kelime hazinesinin oranlaridir: Birinci sirada %26.4 ile Ozbek
Tiirkgesi, ikinci sirada %13.8 ile Azerbaycan Tiirkgesi, tiglincii sirada %13.1 ile
Tiirkmen Tiirkgesi ve son sirada ise %12.7 ile Yeni Uygur Tirkgesi yer
almaktadir.

Cesitli konularda farkli kelimeler bilme &zelligini gosteren genis kelime
hazinesinin Ozbek Tiirkgesi aktif kelime hazinesine dogru orantili olarak
yansidig1 tespit edilmektedir. Bu baglamda Ozbek Tiirkcesi 6l¢iimii yapilan
diger Tiirk lehcelerine gore aktif kelime hazinesi en yiiksek olan Tiirk
lehcgesidir. Onu sirasiyla Azerbaycan, Tiirkmen ve Yeni Uygur Tiirkcesi
takip etmektedir.

Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirkcelerinde %13’liikk ortak bir aktif kelime
hazinesi Ol¢limlenmistir. Genel kelime hazinesi igin kelimelerin tekrarlariyla
ortaya konulan siklik analizinin esas alindigii belirtmistik. Bu durumda
kelimelerin ¢esitli anlamlaryyla kullanilmis oldugu dikkate alininca Azerbaycan
ve Tiirkmen Tiirkcelerinin kelime hazinelerinin esit derinlikte oldugu tespit
edilmektedir.

Kelime hazinesi genisligi acisindan Yeni Uygur Tiirk¢esi 414 madde basi
kelimeyle ikinci sirada yer alirken derinligini ortaya koyan aktif kelime hazinesi
degerlendirildiginde dikkat c¢ekici bir sekilde 417 kelimeyle son sirada
goriilmektedir. Yeni Uygur Tiirk¢esinin degerlendirme kapsamindaki diger Tiirk
lehgelerinden farkli bir alfabe kullanmasi ve bu alfabenin kendine has imlastyla
aktif kelime hazinesini olugturan metinlerde yazim giigliigii yaratmasinin etkili
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oldugu aciktir. Bu bakimdan, Yeni Uygur Tiirk¢esi madde basi kelime sayisinin
aktif kelime hazinesinde %99.2°lik bir oranla® kullamldig1 dikkate alindiginda
deneklerin kelimeleri bilmedikleri degil, Yeni Uygur Tiirk¢esinde kelimeyi
imlasina uygun bir sekilde yazamadiklari tespit edilmektedir. Sonu¢ olarak,
Yeni Uygur Tiirk¢esinde kelimeleri imlalariyla 6grenme mecburiyetinin ortaya
ciktig1 goriilmektedir.

Tiirkge Kelimeler

B Almma Kelimeler

100 + '
o 4 - - :
AT T.T. O.T. U.T.

2. Grafik: Lehgelerin Kelime Hazinelerindeki Tiirkce Kelimeler ile Alinma Kelimelerin
Dagilimi.

2. Grafik okundugunda %28.6 ile Azerbaycan Tiirk¢esi alinma kelimelerin
en ¢ok kullanildigi lehge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onu sirasiyla %26.9 ile
Ozbek Tiirkgesi, %21.7 ile Yeni Uygur Tiirk¢esi ve %20.3 ile Tiirkmen Tiirk¢esi
takip etmektedir.

Alinma kelimelerin dillere gore dagilimini aragtirmamizin kapsamina giren
lehgelerde su sekilde gormekteyiz:

Arapca Farsca Rusca Diger
Azerbaycan Tiirkcesi %61 %16 %14 %9
Ozbek Tiirkgesi %60 %22 %18 %0
Yeni Uygur Tiirkcesi %358 %23 %13 %6
Tiirkmen Tiirkgesi %50 %24 %21 %5

1. Tablo: Alinma Kelimelerin Lehgelere ve Dillere Gére Dagilima.

Ortak Islam medeniyetinin kiiltiir tastyicis1 olarak Arapga, %57.2’lik
aritmetik ortalamasiyla alinma kelimelerin 6nemli bir kismin1 teskil etmekte ve

¥ Bu oran Tiirkmen Tiirkgesi i¢in %78.4, Azerbaycan Tiirkgesi i¢in %60.3, Ozbek Tiirkgesi
icin %48.2’dir.
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onu %21.2 ile Tiirk yaz1 dili geleneginin tarih i¢inde kuvvetli edebi temaslarinin
bulundugu Farsga takip etmektedir. Rusca ise %16.5’1ik bir oranla son sirada yer
almaktadir. Inceledigimiz lehgelerin kelime hazinelerinde iliski kurduklari
kiiltiirlerin dillerine, etkisi altinda kaldiklar1 zamana paralel olarak yer verdikleri
goriilmektedir. Sonucta, so6z konusu Kkiiltlir degismelerinin izlerini ortak
tarihlerinde  saklayan  Tirk lehgelerinin  O0gretiminde ve  karsilikh
anlagilabilirligin giiciiniin arttirilmasinda, alinma kelimelerin bir dezavantaj
degil avantaj oldugu tespit edilmektedir.

isiMm FIiL

Azerbaycan Tiirkcesi %51 %49
Tiirkmen Tiirkcesi %73 %27
Ozbek Tiirkgesi %70 %30
Yeni Uygur Tiirk¢esi %86 %14

2. Tablo: Aktarma Yanhslarinn Isim ve Fiillere Gore Dagilima.

Veriler dikkatle incelendiginde biitlin lehgeler i¢in isimlerde yapilan hata
oranlarmin fiillere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ne var ki, fiiller
bashigi altinda Azerbaycan Tiirk¢esi en yiiksek ve Yeni Uygur Tiirkcesi en
diisiik hata oranlariyla diger lehgelerden ayrilmaktadir. Her iki lehgenin genel
kelime hazinelerinin fiillerdeki hata yiizdelerine ters orantili bir sekilde
yansidig1 tespit edilmektedir. Bunun yaninda Oguz grubu igerisinde yer alan
Azerbaycan ve Tiirkiye Tiirkgelerinin kelime hazinelerindeki ortak fiillerin
yerine dgrencilerin yabanci dil psikolojisi ¢cergevesinde iki lehgeyi farklilagtirma
¢abasi igerisine girdikleri goriilmektedir. Tiirkmen Tirk¢esindeki fiil yapilarii
Azerbaycan Tiirk¢esinde varmis gibi kabul edip kullanmalarinin da bu farkin
ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu kanaatindeyiz.

Bilindigi gibi, Tirk dili en eski donemlerinden giiniimiize kadar
biitiinliigiinii  fiil yapilarinda korumaktadir. Dolayisiyla Tiitk dilinin bu
ozelligine paralel olarak incelemelerimizde diger lehgelere gore daha az kelime
hazinesiyle goriintiilenen Yeni Uygur Tiirkgesi i¢in, fiillerde yapilan hata orani
da azalmstir.

Sonuc olarak, Tiirk soylulara Tiirk lehgelerinin 6gretiminde art zamanli ve
es zamanlt karsilastirma imk&ni veren fiillerin baglangic diizeyi kelime
hazineleri i¢in 6nemli bir kaynak teskil ettigini sOyleyebiliriz.
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3. Grafik: Azerbaycan Tiirkcesi Kelime Hazinesinde Aktarma Yanlisi ve Yanlis Tiirleri Grafigi.

3. Grafik okundugunda Azerbaycan Tiirk¢esi aktarma yanliglarinin genel
kelime hazinesine %3.9°luk bir oranla yansidig1 tespit edilmistir. Sonug¢ olarak
tim uygulamalar ¢ergevesinde Azerbaycan Tiirkgesi %96.1°lik dogru oraniyla
goriintiilenmistir.

Yanlis tipleri genel yanlislara oranlandiginda sirasiyla; bos %51.5, aynisini
koruma %25, golge kelime %13.5, karsiliksiz kelime %6 ve aldatici kelime
%4’1iik bir oranla karsimiza ¢ikmaktadir.

Hata tiirleri icerisinde bos birakma ve aynisini korumanin ortak
degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Ciinkii denek burada herhangi bir
hata tipine kaynaklik edecek yanlis bir kelimeyi aktif olarak kullanmaktansa,
kelimeyi bilmedigini kabul ederek ya bos birakmakta ya da aynisin1 kullanmak
suretiyle pasif bir tavir sergilemektedir. Sonu¢ olarak, deneklerin kelimeleri
bilmemelerinden kaynaklanan %76.5’lik yanlis oranina karsin %23.5’lik bir
bilgi hatasina sahip olduklar1 goriilmektedir.

Bilgi hatasina dayali aktarma yanlislarinda %13.5 ile golge kelime birinci
sirada gelirken onu sirasiyla %6 ile karsiliksiz kelime ve %4’lik bir oranla da
aldatict kelime izlemektedir. Ozellikle Azerbaycan Tiirkgesi ve Tiirkiye
Tiirkcesinde ortak olan kelimeler yerine aym kelimelerin Dogu Tiirkcesi
ozelligi yansitan Tiirkmen Tiirkcesindeki sekilleriyle gdlgelenmesi,
deneklerin dogru olan sekiller icin kelimeleri farkhlastirarak lehceyi
uzaklastirma cabasi icerisine girdiklerini gostermektedir.
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4. Grafik: Azerbaycan Tiirk¢esi Kelime Hazinesinde Uygulamalara Gére Aktarma Yanlislar: Grafigi.

4. Grafik’te de uygulamalara gore hata tiplerinin ne sekilde dagildigim
okumaktayiz. Ogrencilerin en basarili olduklar1 uygulamalar sirastyla 8’er hata
ile I. ve IV. uygulamalardir. Bunlarin ardindan 12 hata ile V. uygulama, 35
hatayla III. uygulama ve son sirada 137 hata ile II. uygulama gelmektedir.

Sonug olarak, Azerbaycan Tiirkgesinde 6grenciler bir metni® %99.7’lik bir
basariyla Tiirkiye Tiirkgesine aktarabilirken Tiirkiye Tiirk¢esinden Azerbaycan
Tirkgesine yaptiklari aktarmalarda'® %90.7°lik bir basar1 gostermislerdir. Buna
karsin Azerbaycan Tiirk¢esinde denekler kelime hazinelerini %97.2’lik bir
dogrulukta aktif bir sekilde kullanmlslardlr.11

Tiirkiye Tiirkcesinden Azerbaycan Tiirkcesine yapilan aktarmalardaki
yanhiglarin, tiim yanhslar icerisindeki oram1 %89’dur. Genel dilbilim mantigi
gercevesinde yazi dili ile sozli dil arasinda 6nemli ayriliklar oldugu
bilinmektedir. Bu baglamda Azerbaycan Tiirkcesinin Tiirkiye Tiirkcesine
yakinhginin yapilan aktarmalarda bir avantaj degil dezavantaj oldugu
tespit edilmektedir.

? Biitiin lehgelerde yapilan uygulamalarda deneklerin Tiirkiye Tiirk¢esine aktarma basarilarini
6lgmek i¢in I. uygulama esas alimustir.

19 Biitiin lehgelerde yapilan uygulamalarda deneklerin Tiirkiye Tiirkgesinden hedef lehgeye
yaptiklari aktarmalarda II. ve III. uygulamalar esas alinmstir.

" Biitiin lehgelerde yapilan uygulamalarda deneklerin aktif kelime hazinelerini dogru bir
sekilde kullanma oranlar1 IV. ve V. uygulamalar esas alinarak dl¢limlenmistir.
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Oguz grubu igerisinde yer alan Tirkiye Tiirk¢esi konusurlari igin
Azerbaycan Tiirkcesinde yazilan bir metni ya da anlatilan herhangi bir konuyu
kolayca anlamak miimkiindiir. Ancak Azerbaycan Tiirk¢esi yazi dilini retorik
imkanlar1 dahilinde dogru yazmak aymi kolaylikla miimkiin olamamaktadir.
Boylece lehce 6gretiminde hedef lehcenin konusma dilinin ve yazi dilinin
ogretimi hususlarmin karsihikh anlasilabilirlik imkanlarimin ¢ok disinda,
kendine 6zgii ayr1 metotlarla 6gretilmeye muhtac olduklar: ortadadir.
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5. Grafik: Tiirkmen Tiirkcesi Kelime Hazinesinde Aktarma Yanlisi ve Yanlis Tiirleri Grafigi.

Tiirkmen Tiirkgesi genel kelime hazinesinde aktarma yanliglar1 %6.3’liikk bir
oranla karsimiza ¢ikmaktadir. Sonu¢ olarak tiim uygulamalarda goriintiilenen
basar1 orani, Tiirkmen Tiirkgesi i¢in %94.6’dir.

Tiirkmen Tirkgesi kelime hazinesindeki yanhs tiirleri su sekilde
siralanmaktadir: Bos %52, aynisin1 koruma %20.5, karsiliksiz kelime %15.7,
golge kelime %10.2, aldatict kelime %1.3.

Boslar ve aynisini korumaktan kaynaklanan toplam %72.5’lik hata dilimi ile
Tiirkmen Tiirk¢esi, s6z konusu hata tipleri igin %76.5’1lik bir oranla karsimiza
cikan Azerbaycan Tiirkgesine paralellik gosterir. Tespit edilen paralelligin
olugsmasinda deneklerin sabit olmasinin etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

Kisacasi aktarma yanlislarina sebep olan lehgelerin 6zel yapilarinin yaninda,
aktaricinin  kelime bilgisi ve kisisel yaklagimi da ayr1 bir bashk olarak
degerlendirmelidir.

Sonug olarak kisisel kelime hazinesinin aktarmadaki basar1 oranina 6nemli
Olciide yansidigini gérmekteyiz.
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Tiirkmen Tiirkgesindeki aktarma yanliglart Azerbaycan Tiirkgesindeki
dagilimlarmma gore karsilastirildiginda, Tiirkmen Tirkgesinde karsiliksiz
kelimelerin Azerbaycan Tiirkcesinde ilk sirada yer alan golge kelimelerin 6niine
gectigi goriiliir. Denek profilimizin golge kelimeler kullanarak Azerbaycan
Tirkgesini Tiirkiye Tiirk¢esinden uzaklastirma egiliminde oldugunu daha 6nce
sOylemistik.

Buna bagh olarak Oguz grubunda tasidig1 Dogu Tiirkcesi 6zellikleriyle
diger lehcelerden ayrilan Tiirkmen Tiirkcesinde kelimeleri Azerbaycan
Tiirkcesinden golgeleyemedikleri icin karsihiksiz kullanma yoluna
gitmislerdir.
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6. Grafik: Tiirkmen Tiirkcesi Kelime Hazinesinde Uygulamalara Gore Aktarma Yanlislar: Grafigi.

Tiirkmen Tiirkgesi i¢in basarili olunan uygulamalar sirasiyla 5’er hata ile I'V.
ve V. uygulamalardir. Sonrasinda 49 hata ile IIl. uygulama gelmekte ve onu 89
hata ile I. uygulama takip etmektedir. II. uygulama ise 144 hata ile son sirada
yer almaktadir.

Denekler Tiirkmen Tiirk¢esinde bir metni Tiirkiye Tiirk¢esine %96.7°lik bir
basartyla aktarirken, Tiirkiye Tiirkgesinden Tiirkmen Tiirkgesine aktarmada
%89.7’lik bir basar1 gostermiglerdir. Tiirkmen Tiirk¢esinde de kelime
hazinelerini %98.3’liik bir oranda aktif olarak kullanmiglardir.

Hedef lehgeyi anlamaya dayali 1. uygulama Azerbaycan Tiirk¢esinde basari
siralamasina gore ilk sirada yer alirken Tiirkmen Tiirkcesinde iigiincii sirada yer
almaktadir. Bu durum, deneklerin Azerbaycan Tiirkcesini Tiirkmen
Tiirkcesine gére anlamakta daha basarih olduklarini gostermektedir.
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Tiirkiye Tiirkgesinden Azerbaycan Tiirk¢esine aktarmalardaki yanlislarin
tiim yanliglar icerisindeki oran1 %89 iken, Tiirkmen Tiirk¢esindeki aktarmalarda
bu oran %66’dir. Sonug olarak, denekler Tiirkiye Tiirkcesinden Tiirkmen
Tiirkcesine aktarma yapmakta Azerbaycan Tiirkcesine gore daha
basarihdirlar.

Bu durumda denekler Azerbaycan Tiirkgesini Tiirkmen Tiirk¢esine gore
daha iyi anladiklari hilde daha iyi aktaramamaktadirlar. Ciinkii Azerbaycan
Tiirk¢esinin kolay anlagilabilir olmasi, s6z konusu lehgeyi etraflica 6grenme
cabasin1 azaltmaktadir. Lehgeler arasi aktarmada Onemli bir problem olarak
karsimiza ¢ikan aldatici kelimeleri de diger lehgeler i¢in bu psikoloji paralelinde
diistinebiliriz.

Bilindigi lizere 6grenme, organizmanin davranisi lizerinde isleyen ve onu
sekillendiren dis etkenler sonucu gerceklesir. Gerekli uygun pekistirme
yapilarak davranislar degistirilebilir ya da istenen her davranis saglanabilir (Tura
1983: 11). Deneklerde, Azerbaycan Tiirkcesini kolay anlamamin Tiirkiye
Tiirkcesinden soz konusu lehceye aktarma yapmakta bir avantaj degil
dezavantaj oldugu fikri pekistirilmelidir. Boylece aktarma yanliglarina dil
Ogretiminde dilbiliminin énemli bir kurami olan davranis¢1 kuram gergevesinde
bir katki sunulabilecegi kanaatindeyiz.
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7. Grafik: Ozbek Tiirkcesi Kelime Hazinesinde Aktarma Yanhsi ve Yanhs Tiirleri Grafigi.

Ozbek Tiirkgesi aktarma yanlislarinin genel kelime hazinesindeki oran
%6.3°tlir. Sonu¢ olarak tim uygulamalar c¢er¢evesinde Ozbek Tiirkgesi
%93.7’lik bir basariyla goriintiilenmistir.
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Yanlis tipleri genel yanliglara oranlandiginda sirasiyla; bos %45.5, golge
kelime %19.2, aynmisin1 koruma %14.9, karsiliksiz kelime %12.8 ve aldatici
kelime %7.4°1iik oranlarla karsimiza ¢ikmaktadir.

Denekler, kelimeleri bilmemelerinden kaynaklanan %60.4’liikk bir
yanhs oranma karsin %39.6’hik bir bilgi hatas1 yapmuslardir. En ¢ok
hataya diistiikleri bashk ise golge kelimelerdir. Onu sirasiyla aymisim
koruma, karsiliksiz kelimeler ve aldatici kelimeler takip etmektedir.

Golge kelimeler ve aldatici kelimelerin orani, Azerbaycan ve Tiirkmen
Tiirkgelerindeki oranlara gore daha yiiksektir. Ozbek Tiirkgesinde denekler,
verilen pasajlart metne bagli kalarak birebir aktarmaya calistiklarindan
Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirk¢esine gore bilgiye dayali aktarma yanlislarinda
daha yiiksek bir oranla karsimiza ¢ikmaktadirlar.
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8. Grafik: Ozbek Tiirkgesi Kelime Hazinesinde Uygulamalara Gore Aktarma Yanhislar: Grafigi.

8. Grafik’te uygulamalara gore hata tiplerinin ne sekilde dagilmakta
oldugunu gérmekteyiz. Deneklerin en basarili olduklari uygulamalar sirasiyla 16
hata ile V. uygulama ve 30 hata ile IV. uygulamadir. Bunlarin ardindan 30 hata
ile III. uygulama, 61 hata ile I. uygulama gelmekte ve 144 hata ile II. uygulama
son sirada yer almaktadir.

Sonug olarak denekler Ozbek Tiirkgesindeki bir metni Tiirkiye Tiirkcesine
%95.7°lik bir basartyla aktarabiliyorken, Tiirkiye Tiirkgesinden Ozbek
Tiirkcesine yaptiklar1 aktarmalarda %82°lik bir basar1 gdstermektedirler. Buna
karsin Ozbek Tiirkcesinde kelime hazinelerini %98.6°lik oranla aktif bir sekilde
kullanmaktadirlar.
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Ozbek Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine aktarmalardaki yanlislarm tim
yanlislar igerisindeki oram %21.7 iken Tiirkiye Tiirkcesinden Ozbek Tiirkgesine
aktarmalarda bu oran %61.9°dur. Ozbek Tiirkgesinde de Azerbaycan ve
Tiirkmen Tiirkgesinde oldugu gibi denekler verilen metinleri anadilleri olan
Tiirkiye Tiirk¢esine aktarmakta diger uygulamalara gore daha basarilidirlar.
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9. Grafik: Yeni Uygur Tiirkcesi Kelime Hazinesinde Aktarma Yanlisi ve Yanlis Tiirleri Grafigi.

9. Grafik’te goriildiigi iizere Yeni Uygur Tiirk¢esinde aktarma yanliglarinin
genel kelime hazinesine orani %10.7’dir. Sonu¢ olarak Yeni Uygur Tiirkgesi
9%89.3’liik bir basartyla goriintiilenmistir.

Yanlis tipleri genel yanliglara oranlandiginda sirasiyla; bos %383.9,
karsiliksiz kelime %5.5, golge kelime %5, aldatict kelime %3.3 ve aynisi
koruma %2’lik bir oranla kargimiza ¢ikmaktadir.

Deneklerin  Ozbek  Tiirkcesinde  kelimeleri  bilmemelerinden
kaynaklanan %60.4’liik hata orammma karsin, Yeni Uygur Tiirk¢esinde
%85.9’luk  oranla karsimiza ¢kmalarnn dikkat cekicidir. Onceki
olciimlerimizde de goriildiigii gibi denekler Yeni Uygur Tiirk¢esinde
metinleri yanhs aktarmaktan ¢ok bos birakmayi tercih etmislerdir.

Yeni Uygur Tiirkgesinde ortaya ¢ikan bu sonuglar icin daha Once alfabe
problemine isaret etmistik. Arastirmacilar tarafindan sik sik imla birliginin
Oonemine vurgu yapilmaktadir. Mertol Tulum (Tulum 1986), Ahmet Kirkkilig
(Kirkkilig 2004), Hayrettin Parlakyildiz (Parlakyildiz 2004) ve Kamile imer
(Iimer 2001) gibi bilim insanlar1 da imlada birlik saglanamadig1 takdirde dilde de
birlik saglanamayacad: fikrinde birlesmektedirler. Bunun yaninda lehgeden
lehgeye aktarma problemlerinde imla ve noktalamanin ayri ilmi ¢aligmalara
konu oldugunu da bilmekteyiz (Usta 2008). Bu bakimdan Yeni Uygur Tiirk¢esi
yazi dilinde alfabe degisikliklerinin seyri takip edildiginde 1955’ten 1983’e
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kadar 28 yil gibi kisa bir siire icerisinde {i¢ defa alfabe degisikliginin yasandigi
goriiliir. Bu durum zikredilen problemin dogmasinda “imla birligi-dil birligi”
baglamindaki temelin sarsilmis olmasina isaret eder (Ersoy 2007: 360).
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10. Grafik: Yeni Uygur Tiirkgesi Kelime Hazinesinde Uygulamalara Gore Aktarma Yanlislar: Grafigi.

10. Grafik’e gore; 5 yanligla V. uygulama en basarili uygulama olurken 10
yanligla IV. uygulama, 21 yanlisla III. uygulama, 68 yanlisla I. uygulama onu
takip etmekte ve 290 yanligla II. uygulama son sirada yer almaktadir.

Sonug¢ olarak Ozbek Tiirk¢esinde denekler bir metni %95.7°lik bir basariyla
Tirkiye Tiirkgesine aktarabiliyorken, Yeni Uygur Tirk¢esinden yapilan
aktarmalarda %96.7°lik bir basar1 gostermislerdir. Denekler, Tiirkiye
Tiirkgesinden Ozbek Tiirkgesine yaptiklar1 aktarmada %82’lik bir basari
gosterirken, Yeni Uygur Tiirk¢esinde bu oran %74.3 olarak tespit edilmektedir.
Buna karsin Yeni Uygur Tiirkgesinde denekler kelime hazinelerinin %96.6’lik
bir dogrulukta aktif bir sekilde kullanmislardir.

Gorildigh tizere denekler Yeni Uygur Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine
aktarma yaparken Ozbek Tiirkgesine gore %1 daha basarilidirlar. Oysa Tiirkiye
Tiirk¢esinden Ozbek Tiirkgesine aktarma yaparken Yeni Uygur Tiirkgesine gore
%7.7 daha basarilidirlar.

Dolayistyla denekler Yeni Uygur Tiirkcesini en az Ozbek Tiirkgesi
kadar anlayabilmekte, ancak vurgulanan sebepler iizere
yazamamaktadirlar.

Yeni Uygur Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine yapilan aktarma yanliglarinin
genel yanliglara oran1 %17.3 iken Tiirkiye Tiirk¢esinden Yeni Uygur Tiirkgesine
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yapilan aktarmalarda bu oran %79.1°dir. Uygulamalarimiz kapsamina giren
diger Tirk lehgelerinde de tespit ettigimiz gibi burada da denekler, verilen
metinleri anadilleri olan Tiirkiye Tiirkg¢esine aktarmakta diger uygulamalara
gore daha basarilidirlar.

Uygumlar kapsamina giren Tiirk lehgelerinin hi¢ birisinde anahtar kelimeler
diizeyinde bir aktarma yanlighgl tespit edilememistir. Bu durum denekler
tarafindan lehgelerin ana hatlari ile 6grenildigini ortaya koymaktadir.
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