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(0V/

Cinsiyetin bir inga siireci oldugu kabul edildiginde, giindelik hayatin akiskanlig1 igerisinde birgok toplumsal alan
onu yeniden iiretmektedir. Bu baglamdan hareket edildiginde toplumsal iliskiler, sosyal gevre ve aidiyetlikler
gibi birgok alt bashgi toplumsal cinsiyet tartigsmalarina, yeniden iiretim ve kimlik ingasi olarak dahil etmek
miimkiindiir. Bu ¢aligma, toplumsal cinsiyet tartismalarina farkli bir perspektif kazandirma kaygisindan
beslenmistir. Calisma g¢ocuk kiyafetlerinde toplumsal cinsiyetle iligkili temalarin isaretlenmesi iizerinden
ylriitiilmiistiir. Aragtirmanin temel problemi, “toplumsal cinsiyetin iiretilmesinde kiyafetler nasil bir etkilesim
alanidir” sorusu olmustur. Caligmada nitel aragtirma yontemi olarak derinlemesine goriisme tercih edilmistir ve
on katilimci ile derinlemesine goriigmeler yapilmistir. Calismaya 4 aile birlikte, alt1 kisi ise (2 erkek — 4 kadin)
ayrt ayrt katildi. Her katilimciya bir aligveris sitesi {izerinden alinan ¢ocuk kiyafetleri bulunan 40 adet gorsel
verildi. Katilimcilara bu gorseller {izerinden yanitlamasi gereken dort soru soruldu. Sorular kiyafetlerin cinsiyeti
olup olmadiginin katilimcilar goziinden tespit edilmesi gayesini giittii. Calismanin gegerlilik ve giivenirlik
calismasi iki uzmanla yapilan miilakat ile saglandi. Calisma ailelerin toplumsal cinsiyet tartigmalarinda
kendilerini konumlandirdiklart yeri, siireci nasil insa ettiklerinin anlasilmasi ve deneyimlerinin nerede
durdugunun betimlenmesi sorunsali etrafinda gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cinsiyet, toplumsal cinsiyet, cinsiyet rolleri, tiikketim, ¢ocuk kiyafetleri

THE CONSTRUCTION OF EVERYDAY LIFE ON CHILDREN’S
CLOTHES: A QUALITATIVE STUDY ON SEXUALIZATION

ABSTRACT

When gender is accepted as a construction process, many social areas reproduce it in the fluidity of everyday
life. From this context, it is possible to include many sub-titles such as social relations, social environment, and
belonging to gender discussions as reproduction and identity construction. This study bears the concern of
opening a different perspective on gender debates. The study is on emphasising gender-related themes in
children clothing. The main problem of this research is where clothes stand in the production of gender. The
study used the Qualitative research method. The researchers conducted in-depth interviews with ten participants.
While four families participated together, six people participated separately. Each participant was given 40
images with children’s clothes from an online shopping site. Participants were asked four questions based on
these images. The questions aim to identify gender-specific themes in clothes. The researchers also interviewed
two expert participants to support the reliability of the study. The study aims to focus on where families position
themselves in gender debates, understanding how they construct the process and describe where their
experiences stand.
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GIRIS

Toplumsal cinsiyet, biyolojik bir yap1 ve olusundan ziyade iginde bulunulan toplumun kiiltiird,
gelenegi, degerleri etrafinda gerceklesen siireci ifade etmek igin kullanilmaktadir (Oakley, 2015;
Connell, 2016 Beauvoir, 2019; Saygiligil, 2020; Hanks, 2020;). Baska bir deyisle toplumsal cinsiyet
kadin erkek rollerinin toplum tarafindan belirlendigi gergekligine atif yapmaktadir (Bhasin, 2003;
Connell, 2016). Buna gore kiiltiiriin giindelik hayat1 diizenleyen kisimlari, toplumsal cinsiyet
tartismalarinin da ana giindemi olmaktadir. Toplumsal cinsiyetle ilgili yapilan 6ncii calismalar,
kiiltiiriin belirleyici konumuna siklikla atif yapmaktadir (Schwartz, 1989; Acker, 1990; Acker, 2006;
Beauvoir, 2019; Connell, 2016; Oakley, 2015). Yakin dénemde yapilan ¢alismalar ise daha genis bir
arastirma sahasinda toplumsal cinsiyetin mikro boyutlarina odaklanan ¢erceveye sahiptir (Berktay,
2006; Adak, 2007; Demirbilek, 2007; Dedeoglu, 2009; Parlaktuna, 2010; Ecevit ve Karkiner, 2011;
Karabiyik, 2012; Yilmaz & Zogal, 2015; Koysiiren, 2016; Adak, 2018; Aktas, 2020). Oncii ve
sonraki caligmalarin ortak noktasi ise toplumsal cinsiyetin toplumsal inga oldugu kabulil {izerinden
yikselmektedir. Bu insa siirecinin tarihsel koklerinin varligi, toplumsal cinsiyetin evrensel bir tartisma
alani olmasini gostermesi baglaminda da olduk¢a 6nemlidir (Block, 1982; Katz, 1986; Miller, 1987;).
Nitekim Simone de Beauvoir “kadin dogulmaz, kadin olunur” derken toplumsal cinsiyetle ilgili
kusatic1 bir tarihsel gergeklige dikkat ¢ekmistir (Bora, 2008). Beauvoir, ayrica kadmin toplum
tarafindan yiiklenen anlamlar biitiinii oldugunu ileri siirerken, kadin ve erkek arasindaki esitsizligin
sadece fiziksel ve biyolojik farkla agiklanmasimin kadinin gordiigii baskiyr azaltmayacagini
vurgulamaktadir (Connell, 2016).

Bu arastirmanin ¢ikis noktasi toplumsal cinsiyet tartismalarinda yer alan mikro bir baglama yapilmak
istenen atiftir. Caligmanin mikro baglami, ailenin toplumsallagsma siireclerinde cinsiyetg¢i tiretimlerin
yeniden iiretildigi bir aract kurum oldugunun kabulii {izerine kuruludur. Burayi besleyen temel damar,
ailenin de basat aktor oldugu toplumsallasma siirecinde bireyin, cinsiyet rollerinin dagilimini ve erkek-
kadin esitsizliklerinin nasil sekillendigini gézlemliyor ve siirece dahil oluyor olmasidir (Kili¢ ve Eyiip,
2011). Cocugun dogumundan itibaren tercihlerine yonelik kaliplagsmig yargilar bulunmakta ve bu
yargilar toplumsallasmanin yoniinii ¢izmektedir (Vatandag, 2007). Cook ve Cook’ un (2005) yaptiklar
caligmada 2,5-3 yas araligindaki c¢ocuklarin cinsiyet kavramini segtikleri oyuncak, oyun alanlari,
arkadas segimleri tlizerinden gosterdiklerini tespit etmislerdir.  Birey, cinsel kimligini farkina
varmadan maruz kaldigi toplumsal kosullarla birlikte cinsiyet rollerini 6grenmektedir (Glider ve
Alabay, 2014). Bu durum aslinda g¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rolleri agisindan etiketlenmelerini
beraberinde getirmektedir (Shakin ve Sternglanz, 1985).

Cocuklarin cinsel kimliklerini 6grenmelerinde yetigkinlerin rolii yadsinamayacak kadar fazladir.
Bununla birlikte yetiskin kiyafetlerinde bulunan tasarimlarin cinsiyetlendirilmesi durumu, c¢ocuk
kiyafetlerinde de goriilmektedir (Paoletti, 1987; Cunningham ve Macrae, 2011; LoBue ve DelLache;
2011; Cohen, 2013; Jadva ve digerleri, 2010 ). Frassanito ve Pettorini (2008)’nin yaptiklari caligma da
renkler tizerinden yapilan toplumsal cinsiyet tartigsmalarina gonderme yapmaktadir. Calismada dikkat
ceken nokta pembe ve mavi renklerinin kullanilmasiyla baglayan ayrimm ne zaman basladig
sorunsalinin tartisilmasidir. Frassanito ve Pettorini, 1868 yilinda yaymlanan Little Women isimli
calismada Amy’nin toplumdaki insanlar kiz ve erkek oldugu anlasilsin diye Meg’in ikizleri Daisy ve
Demi’ye pembe ve mavi fiyonk bagladigin1 aktarmaktadir. Bunun Fransiz tarzini yansittigi, ¢iinkii
Fransa’da pembe ve mavinin ¢oktan cinsiyetlendirildigine dikkat ¢ekilmektedir. Ancak bu ayrimin
tim Avrupa’da 1950’lere kadar yaygin olmadig1 ve kullanilmadig1 goriilmektedir (Wong ve Hines,
2015; Del Gudice, 2012). ikinci diinya savasindan sonra iiniformalar iizerinden yapilan
cinsiyetlendirmenin yaygimlastigina dikkat ¢eken yazarlar, erkeklerin {iniformalarinda yaygin bir
sekilde mavinin kullamilmaya baslandigina deginmiglerdir. Nitekim 1950’lerden sonra sadece
kiyafetler iizerinden degil, mobilya ve arag-gereclerin renkleri iizerinden de ayrimin yaygmlik
kazanmaya bagladigina vurgu yapilmistir. Bullough ve Bullough’in (1993) yaptiklar1 ¢alismada alti
cizilen temel baglam, cinsiyetlendirmeler s6z konusu oldugunda kiyafetler ve renklerin énemli bir
sinir oldugu gercekligidir. Calismada kadin ve erkek arasindaki toplumsal konumlandirmalarin kiyafet
ve renkler s6z konusu oldugunda oldukca net ve sinirlart keskin olduguna vurgu yapilmistir.
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Picariello ve arkadaglarinin (1990) yaptiklar1 ¢alismada renklerin 6zellikle kiyafetler s6z konusu
olduguna 6nemli bir ayrigma noktasi oldugu ve bunun kdkenlerinin ise Amerikan tiiketim kiiltiiri
egilimleri icerisinde aranilmasi gerektigine dikkat cekmistir.

Bu tartigmalarin Tiirkiye’deki izleri siiriildiiglinde alanyazinda giiclii destekleyiciler bulunmaktadir.
Ormnegin ders kitaplarindaki gorsellerde aile igi gorevlerde kadin ve erkegin yapmasi gerekenlerin
vurgulanmasi, meslek tanitim gorsellerindeki cinsiyet yaklasimlariin kullanilmas: -doktorun erkek,
hemsirenin kadin, otobiis sofriiniin erkek, 6gretmenin kadin olmasi gibi- kiz ¢ocugunun ¢igekli,
pariltili, gosterigli giyinmesi {izerinden yapilan gorsel sunumlar (Giimiisoglu, 2016) 6nemli tartisma
alamdir. Bir bagka ¢alismada masal kahramanlari iizerinden sunulan cinsiyetlendirme yiikli rol ve
sembollerin farkli yol ve yontemlerle nasil aktarildigi, kiyafetlerin de bu baglamda 6nemli bir detay
oldugu goriilmektedir (Sezer, 2018). Kaynak ve Aktas’in (2017) okul o6ncesi hikaye ve masal
kitaplarinda karakterlerin tercih ettikleri kiyafetlerde hangi renklerin 6n olana ¢iktig1 bulgulara
bakildiginda, kadinlarin en ¢ok tercih ettigi renklerin kirmiz1 ve pembe oldugu, erkek karakterlerin
kiyafetlerinde tercih ettikleri baskin rengin ise mavi oldugu goriilmiistir. Aym1 ¢alismada kadin
karakterlerin kiyafet tercihlerinde elbise, etek ve pantolonun dagilimina bakildiginda elbisenin (%49)
en fazla tercih edilen kiyafet oldugu goriilmistiir. Pantolon ise an az tercih edilen kiyafet olmustur.
Guder Yagan ve digerlerinin (2017) yaptiklari ¢aligmada ise kadin ¢izgi film karakterlerinin
kiyafetlerinde pembenin en ¢ok tercih edilen renk oldugu tespit edilmistir.

Bu calismaya konu olmas1 bakimindan kiyafetler iki agidan dnemsenmistir. ilki kiyafetlerin literatiirde
yapilan arastirmalara paralel sekilde toplumsal cinsiyet tartismalarmin sembolik gostergeleriyle
Oriilmiis bir alanin1 olusturmasidir. Kiyafetleri onemli kilan bir diger unsur ise toplumu kusatan
endiistriyel bir alamin varligidir. Endiistri toplumsal anlamlarin gostergelerini pazarlamakta ve
toplumsal cinsiyetin yeniden tretimine katki sunmaktadir. Endiistri, cinsel kimlikler iizerinden her
tiirli iirlinii pazarlamakta ve tiliketicilerin toplumsal cinsiyetle iliskili tutumlarin1 aligkanliga
donistiirmektedir.

Bu ¢alismada toplumsal cinsiyet tartigmalarinin ¢ocuk kiyafetleriyle iligkili anlamlar1 analiz edilmistir.
Calismanin kurucu varsayimi ¢ocuklarin kiyafetlerinde kullanilan her tiirli gorsel, figiir, sekil ve renk
unsurlarinin  cinsiyete gore farkliliklastigi iddiasidir. Bir biitiin olarak diistiniildigiinde hayvan
gorselleri, gii¢ ifade eden figiirler (silah, kilig vb.), araba resimleri ve bunlara benzer semboller erkek
bebeklere / ¢ocuklara atfedilirken; cicek, nakis, firfir, fiyonk figiirler ise kiz bebeklere / ¢ocuklara
atfedilmektedir. Calismanin temel varsayimi ebeveynlerin hayat hikayeleriyle biitiinlesmis toplumsal
cinsiyetle iligkili tutumlarin, ¢ocuklart tizerinden deneyimlendigi gergekligidir. Ebeveynler, kiyafet
tercihlerinde cocuklara serbest bir alan sunmaktan ziyade kaliplasmig ve insa edilmis toplumsal
kabullerle hareket etmektedirler. Burada ebeveynlerin kiyafetleri renklerine, figiirlerine, sekillerine
gore cinsiyetlendirilmesi s6z konusudur. Calismanin ii¢ farkli sorunsali bulunmaktadir. Bunlardan ilki
ailelerin toplumsal cinsiyet tartismalarinda kendilerini konumlandirdiklari yerdir. Ailelerin siireci nasil
insa ettikleri ve deneyimlerinin nerede durdugu ise diger iki problemdir. Calisma alanda yapilan 6ncii
calisma olmasi bakimindan onemlidir. Calismanin nihai hedefinde c¢ocuk kiyafetleri {izerinden
toplumsal cinsiyetle iligkili tutumlarin nasil {iretildigi ve toplumsal aktorler tarafindan nasil
anlamlandinldigr yer almistir.

YONTEM
Arastirmanin deseni ve Calisma grubu

Bu calisma nitel arastirma tasarimi olarak gergeklestirilmistir. Tasarimin ilk asamasinda kiyafet
gorselleri secilmistir. Ik olarak Ocak (2019) ay1 icerisinde ii¢ farkli aligveris sitesinde en ¢ok tiklanan
kiyafetler igerisinde 120 adet kiyafet gorseli secilmistir. Sonraki adimda bu kiyafet gorselleri
icerisinden 40 gorsel se¢ilmistir. Gorseller segilirken tiiketici yorumlar1 dikkate alinmistir. Yorumlara
bakilirken toplumsal cinsiyetle tartigmalariyla iliskili kodlara odaklanilmistir. Burada literatiire de
paralel sekilde renkler, baskida kullanilan figiirler, kiyafet kesimleri ve kiyafetlerde kullanilan
materyaller gibi bir¢ok unsur, gorsellerin segilmesinde kullanilan ¢ergeveyi olusturmustur. Calismada
yar1 yapilandirilmig goriisme teknigi kullamilmistir. Goriismeciler kartopu drnekleme ile aragtirmanin
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amacina uygun bir sekilde secilmistir. Orneklemde katilimcilarin evli ve en az bir bebekleri (kadin
veya erkek) olmasina dikkat edilmistir. Caligmanin 6rnekleminde 4 evli ¢ift ve 6 bireysel goriismeci
yer almistir. Bireysel katilimcilarla yapilan goriismeler Mart (2019) ay1 icerisinde kendi istekleri
dogrultusunda evlerinde gergeklestirilmistir. Gorligmeler, Once gorsellerin tek tek (40 adet)
gosterilmesi ve sonrasinda gorseller iizerinden sorular sorulmasiyla gergeklestirilmistir. Evli ciftlerle
yapilan goriismelerde katilimcilara verilen gorseller iizerine evlerinde en az birkag giin birlikte
caligmalari istenmistir. Arkasinda goriisme talep edilmis ve gorseller lizerinden evlerinde Nisan (2019)
igerisinde ebeveynlerin her ikisiyle ayni anda derinlemesine goriismeler yapilmigtir.

Aragtirma, ebeveynlerin kiyafet tercihleriyle toplumsal cinsiyete dayali deger yargilarini
iligkilendirmek kaygisiyla hazirlanmistir. Calismanin temel problemi ise ebeveynlerin “giindelik
hayatlarimi  kiyafetler iizerinden nasil deneyimledikleri” nin desifre edilmesidir. Bu desifte,
kiyafetlerde kullanilan sembol, sekil ve formlarin anlamlandirilmasini, kiyafetlerin hangi kaygilarla
kullanildiginin betimlenmesini ve tiiketicilerin kiyafetlere anlam / deger yiiklemelerini icermektedir.
Katilimeilarla yapilan derinlemesine goriismelerde, gorsellere eslik eden sorular su sekilde
siralanmistir.  “Resimde ilk dikkatinizi ¢eken detay nedir?”, “kiyafetin cinsiyeti nedir?”,
“cinsiyetlendirmeyi neye gore yaptimz?”, “cinsiyetlendirme alginizi belirleyen diger ozellikleri

anlatabilir misiniz? ” ve “sizce kiyafetlerde cinsiyet ayrimciligi yapuiyorsa nasil yapiliyor?”

Giivenvericilik

Calismada gilivenvericiligin saglanabilmesi i¢in veri edinme yoOntemi tg¢genlemesi yapilmistir.
Derinlemesine goriigme verileri arastirmacinin  gozlemleri ve literatiir ile desteklenmistir.
Aragtirmacinin konumu gorselleri internet iizerinden segilmesi ve sinirlandirilmasi siirecinde 6n plana
cikmistir. Boylelikle arastirmacinin kullandigl veri toplama araglari, inceledigi olgunun toplumsal
anlamimi ¢6zmeyi hedeflerken elde ettigi veriler lizerinde de arastirmacinin kendi algisini da gosterme
kaygis1 tasinmistir. Konuyla ilgili profesyonel bir terzi ve ¢ocuk gelisimi bolimiinde goérevli bir
akademisyen ile goriisme yapilmasi da arastirmanin giivenirligini arttirmak igin veri kaynagi
iicgenlemesi yapilmistir. Iki farkli uzmana 40 gorsel gosterilmis ve onlarin kiyafetlerde kullanilan
cinsiyet¢i tutumlara dair goriisleri, katilimcilarin verileriyle iligskilendirilerek yeniden kodlanmistir. Bu
kodlamayla bir taraftan endiistriyel iretimin misterilerine atfettigi secme davraniginin mesrulastiriima
bicimlerine odaklanilmis, diger tarafta ise ailelerin toplumsal cinsiyet karsisinda nasil baskilandiginin
betimlenmesi yapilmistir. Calisma igin 12.02.2019 tarihinde Karabiik Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu’na basvurulmus ve 27.02.2019 tarihinde (2019/04) arastirmanin
uygulanabilirligine dair olumlu karar alinmistir.

Arastirmanin ¢calisma grubu
Aragtirmaya bireysel olarak dahil olan katilimcilar, ‘K’ ile ¢ift katilimcilar ise ‘A’ harfi ile

kodlanmistir. Katilimcilarin demografik bilgileri asagidaki sekildedir.

Tablo 1. Orneklemin demografik dzellikleri

Katiime1 | Cinsiyet Yas Medeni Durum Meslek

K1 Erkek 40 Evli Akademisyen

K2 Erkek 33 Evli Genglik Lideri

K3 Kadin 33 Evli Ev Hanimi

K4 Kadin 40 Evli Ev Hanimi

K5 Kadin 35 Evli Ev Hanimi

K6 Kadin 33 Evli ilahiyatci

Al Kadn ve | K:37 | Aile K: Kigsisel gelisimci
Erkek E:38 E: Akademisyen

A2 Kadn ve | K:35 | Aile K:Akademisyen
Erkek E:36 E:Miihendis

A3 Kadn ve | K:38 | Aile K:Esnaf
Erkek E:40 E:Magaza Sorumlusu

Ad Kadn ve | K:38 | Aile K:Akademisyen
Erkek E:42 E:Akademisyen
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Kiyafetlerde odaklarin goriiniimleri

Kiyafetlerde dikkat ¢eken detaylarin siklik dagilimlar: Tablo 2’de asagidaki sekilde siralanmigtir.

Tablo 2. Dikkat ¢ceken detay siklik dagilimi

Secenekler F M Secenekler F M
Renk 61 40 Tasarim 17 10
Figiir 86 69 Kumas 12 4
Desen 53 37 Etiket/Barkot/Marka 1 18
Kesim 7 3 Aksesuarlar 23 13
Sekil 10 4 Kiyafet Tiirii 17 11
Sapka 11 10 Kullanilan Nesneler 23 12

Katilimeilarin - kiyafetlerin  cinsiyetini  belirlerken dikkat ¢eken detaylar 12 farkli bigimde
gruplandirilmistir. “Figiir” kategorisinde yazi ve sayilar ile 6zel olarak belirtilen hayvan isimleri -
panda, ay1 gibi- yer almaktadir. “Desen” kategorisinde 6zel olarak dikkat cekilen ¢izgiler, ii¢gen
desenleri, ¢icek desenleri ve nakis desenleri icermektedir. “Sekil” kategorisinde, kulak detaylar,
kiyafetin uzunlugu, klos seklinde olmasi ve kiyafetin zibin Ozelliginde olmasi ile birlestirilerek
kodlanmustir. “Tasarim” Kategorisi, tarz, yaka sekli, set halinde olan kiyafetler, takim ve forma
Ozelligi tasiyan kiyafetler ile sade kiyafetleri de kapsamaktadir. “Kumas” Kategorisi 6zel olarak kumasg
ismi belirten katilimcilarin ifadelerini -peliis gibi-igermektedir. “Aksesuarlar” Kategorisi salopet, aska,
kravat, arma ve papyon diyen katilimcilarin cevaplarin ifadelerinden olusturmaktadir. “Kiyafetin
Tiirti” Kategorisi; yelek, hirka, ceket, pantolon, elbise ve etek ifadelerini kapsamaktadir. “Kullanilan
Nesneler” kategorisi kiyafetlerde bulunan kii¢iik nesnelere dikkat ¢eken ebeveynlerin ifadelerini
kapsamaktadir. Bunlar; kurdele, dantel, firfir, ponpon, kusak, fermuar ve ¢it ¢it gibi igeriklere
sahiptirler.

Tablo 3. Cinsiyetlendirme kaynag siklik dagilimi

Secenekler F M Secenekler F M
Renk 128 83 | Kumas 9 4
Figiir 41 35 | Kiyafet Tiirii 16 9
Desen 53 36 | Kullanilan Nesneler 23 17
Kesim 13 4 Sekil/Tasarim 39 39

Kiyafetlerin cinsiyetlendirme kaynagimnin siklik dagilimi gosteren kategoriler tablo 3’ de gosterilmistir.
Bunlar su sekildedir; “Figir” Kategorisi yazi ve dzel olarak belirtilen hayvan isimlerini de
kapsamaktadir. “Desen” Kategorisi cicek, nakis, kalp, benekler, cizgiler gibi 6zel olarak belirtilen
desenleri i¢ermektedir. “Sekil/Tasarim” kategorisi kiyafetlerin takim halinde, iiniforma goériiniimlii,
kiyafetin modeli, sade olmasi, ortak detaylar icermesi, yaka sekli gibi detaylar1 belirten katilimcilarin
da tercihlerini kapsamaktadir. “Kiyafetin Tiri” kategorisi katilimeilarin belirttigi pantolon, hirka,
yelek, ceket, elbise gibi seceneklerini kapsamaktadir. “Kullanilan Nesneler” kategorisi kiyafetin 6zel
detaylarina dikkat ¢eken katilimcilarin tercihlerini belirten ortak bir kategori niteligi tasimaktadir. Bu
detaylar ise sunlardir; dantel, sapka, papyon, tiil, firfir, sim, fiyonk ve kurdele’ dir. Gorsel 1”7 yer alan
kiyafetlerin ortak o6zelligi, hepsine katilimeilar tarafindan belli bir cinsiyet atfedilmesidir Gorsel 1’
deki kiyafetler tamamen erkek cocuga , Gorsel 2’ deki kiyafetler kiz ¢ocuguna atifla katilimcilar
tarafindan degerlendirilmistir.

Gorsel 1. Katilimcilarin Tamaminin Kiyafetin Cinsiyetini “Erkek” Olarak Degerlendirdigi Gorseller
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Gorsel 2. Katilimcilarin tamaminin kiyafetin cinsiyetini “kadin” olarak degerlendirdigi gorseller
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Katilimcilarin tamaminin her iki cinsiyete atfettikleri kiyafet olmamistir. Bu durum, insanlarin cinsiyet
kategorileriyle diislindiigiinii gdstermesi bakimindan olduk¢a énemlidir. Ayrica bilingli ya da bilingsiz
sekilde giindelik hayatin bircok alaninda seylere cinsiyetlendirme yapildigi gergekligini bu duruma
eklemek miimkiindiir. Boylece katilimcilarin kiyafetlere yiikledikleri 6zel anlamlarin deneyimlerle
dogrudan baglantis1 kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir

BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde verilerde elde edilen bulgularin dikkat ¢ceken yonlerine odaklanilmaistir.

Fotograf 1: Tarafiarlik Imgesi

Fotograf 1’de katilimcilarin yiikledikleri anlam taraftarlik olgusu iizerine olmustur. Alanda yapilan
bir¢ok caligma taraftarlik kimliginin erkeklerle iliskilendirildigi ve kadinlarin taraftar olma konusunda
erkeklere gore daha diisiik istekte olduklar1 goriilmektedir (Talimciler, 2010; Talimciler, 2017; Bora,
2007; Miller, 1989; Sandoval-Garcia, 2005; Sen, 2013). Katilimcilarin Tarafiarlik kimligini renklerle
iliskilendirilerek kiyafete verdikleri ilk tepki bir erkek kiyafeti olarak tanimlamak olmustur. Gorselde
yer alan sayilar, renkler ve kiyafet sekli de erkeklik atfin1 besleyen kaynaklar olmustur. Ayrica gorsele
ait katilimeilarin ifadelerinde hayvan figiirlerinin erkek ¢ocugu ig¢in daha uygun oldugu goriisi
karsimiza ¢ikmaktadir. Fotograf 1 igin cinsiyetlendirmeyi kadin olarak ifade eden katilimcilar, bu
durumu renk ve sekiller ile iliskili bir bi¢imde ifade etmislerdir.

Fotograf 2: Mavili Takim Pijama

Fotograf 2’yi kiz ¢ocugu olarak diisiinen katilimcilar kiyafet {izerindeki ¢igek detayina dikkat
cekmislerdir. Kiyafette ¢icek detayinin kullanilmasi durumundan dolay1 rengin mavi olmasinin 6nemli
olmadigim vurgulayan bazi ebeveynler olmustur. Fotograf 2’deki kiyafetin {izerinde bulunan ay1
figiiriinden yola ¢ikarak cinsiyet tahmininde bulunan katilimecilar, bu kiyafeti hem erkek hem de kiz
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cocuklarinin giyebilecegi kiyafet olabilecegine vurgu yapmislardir. Bu baglam iizerinden
diisiiniildiigiinde  kiyafetlerin  iizerinde kullanilan nesnelerin toplumsal cinsiyet algisinin
sekillenmesinde etkili oldugu sdylenebilir.
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Fotograf 3: Kedili Kalpli Takim

Fotograf 3’te katilimcilar renklere gore cinsiyetlendirme yapmislardir. Katilimeilarin ¢ogunlugunda
gri renginin her iki cinsiyet i¢in kullanilabilecek ortak bir renk oldugu algis1 hakimdir. Bundan dolay1
katilimeilar bu rengin iki cinsiyet i¢inde kullanilabilecegini sdyleyerek kiyafete erkek ve kiz ¢ocugu
cinsiyeti atfetmemislerdir. Kiyafete sadece kadin cinsiyetini atfedenler ise kiyafet tizerindeki kalp
figliriinii géz Oniine alarak bdyle bir tercih yaptiklarini ifade etmislerdir. Boylece toplumsal cinsiyet
tartigmalarinda  karsimiza ¢ikan erkegin rasyonel disiinmeyle kadmin ise duygusallikla
iligkilendirilmesi tartigmalarinin kiyafetler iizerinden farkli bir boyutunun devam ettigi goriilmektedir
(Acker, 1990; Acker, 2006; Adak, 2018; Bora ve Giinal, 2016; Ellemers, 2014; Kandiyoti, 2019;
Mavin& Williams, 2013)
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Fotograf 4. Pandali Bah¢ivan Fotograf 5. Baykuslu Takim

Katilimcilarin bazi kiyafetlerdeki nesnelerin birbiri arasindaki iliskilerden yola ¢ikarak kiyafetlere
cinsiyet atfettikleri goriilmiistiir. Ornegin fotograf 4’de yer alan kiyafete kiz cocugu kiyafeti
cinsiyetlendirilmesini yapan katilimcilardan birisi bunun nedenini “pandanin dil renginin pembe
olmas1” iizerinden agiklamigtir. Katilime1 goriisiinden yola c¢ikarak renklerle iliskilendirilen bir
toplumsal cinsiyet etiketlemesinin burada da kendisini gosterdigi anlasilmaktadir. Benzer sekilde
iizerinde baykus gorseli olan fotograf 5’te kiyafette pembe renginin kullanilmasi, katilimcilarin
cinsiyetlendirme yaparken kiz ¢ocugu kategorisini tercih etmelerine neden olmustur.

Fotograf 6. Sapkali-Papyonlu Tulum
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Fotograf 6> daki kiyafetin “takim” goriiniimiinden dolayr katilimcilarin  tamami tarafindan
cinsiyetinin erkek cocugu oldugu ifade edilmistir. Ayrica takim olan kiyafetler disinda papyon
kullanilan kiyafetler bazi katilimcilar tarafindan erkek cinsiyeti ile iliskilendirilmistir. Ote yandan
katilimcilar koyu renk, papyon kullanimi, kiyafetin deseni ve sapkaya Yaptiklari vurgularla kiyafetin
erkek cocuklarma ait olduklarini ifade etmislerdir.

Fotograf 7. Mavili Pijama

Fotograf 7’de Katilimcilarin  ¢ogunlugu cinsiyetlendirme tercihlerinde erkek kategorisini
kullanmiglardir. Cinsiyetlendirme yapilirken kiyafet renginde yer alan mavi kullanilmistir. Kiyafette
ay1 figliriiniin kullanilmas1 katilimcilarin cinsiyetlendirmeyi yaparken vurguladiklar1 bir baska nokta
olmustur. Katilimcilarm hayvan figiirlerini siklikla erkek cinsiyetiyle iliskilendirdikleri goriiliirken, ay1
figlirinii ise Ozellikle erkege atfetmislerdir. Ay1 ve erkek ikilisinin biraraya getirilmesi, “kabalik”
sdyleminin igerdigi bir iliskisellik olarak ortaya cikmistir (Connell, 2019). Ingilizce sozliikte
“ay1”(bear) kelimesinin argosu olarak da “kaba adam ”m verildigi goriiliirken, Tiirkiye’de yaygin bir
sOylem olarak ise argoda boyle bir iliskiselligin kullanildigini s6ylemek miimkiindiir.

e

Fotograf 8. Dantel Takim

Fotograf 8’de katilimcilarin tamami kiyafete kiz c¢ocuguna atif yaparak betimlemislerdir.
Katilimeilarin gorseldeki kiyafette yer alan dantel, pile, ¢icek ve kurdelayr Kadinlarla iligkilendirerek
kodladiklar1 goriilmiistiir. Bu baglamda katilimcilarin zihinlerinde ve deneyimlerinde hakim olan
temel yarginin erkek kiyafetleri iizerinde dantel, kurdele, ¢icek gibi detaylarin bulanamayacagi kabulii
vardir. Kugkusuz literatiirde yer alan ¢aligmalarda toplumda kadin deyince siis, giizellik, kibarlik ve
estetik kavramlarmin akla geliyor olmasi, verilerde ortaya ¢ikan bu sonugla da dogrudan iliskili
goriilmektedir (Ecevit ve Elgik, 2013, Bilgin, 2016; Ozgen, 2017).
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Fotograf 9. Mor Elbise

Fotograf 9’da katilimcilarin tamami kiyafetin cinsiyetini kadin olarak degerlendirmislerdir.
Katilimcilar, elbise olmasindan dolay1 erkek cocuklarina giydirilemeyecegine vurgu yapmislardir.
Katilimcilardan elde edilen verilere bakildiginda, mor renk disinda elbise de ¢igek ve sim’ in olmast,
karpuz kol olmasi, elbisenin eteginde firfirin yer almasi, kadin cinsiyet atfinin yapilmasinda etkili
oldugu tespit edilmistir.

.

Fotograf 10. Yaz1.1£ Gri Zibin

Fotograf 10’ daki kiyafette bulunan yazilar ve figiirler cinsiyeti belirlemelerinde etkili olmustur.
Kiyafet iizerinde “yakisikli”’(Awesome) kelimesini goren aile ise cinsiyetlendirmeyi erkek olarak
belirlemistir. Ayrica gorselin karmasik olmasi, ingilizce kelimelerin varligi ve rengin cinsiyetlere
atfedilebilecek bir renk olmamasi gibi nedenlerden dolayr kiyafeti her iki cinsiyetin de
kullanabilecegini ifade eden katilimcilar da olmustur.

Fotograf 11. Panda Aski

Fotograf 11’de katilimcilarin ¢ogunlugu kiyafeti kiz cocuguna ait olarak degerlendirirken iki katilimci
renginden dolay1 erkek cocugunun da giyebilecegi bir kiyafet olarak degerlendirmistir. Kiyafette
bulunan “love” yazisindan ve pandanin kirpikli olmasindan dolay1 kiyafeti kadin olarak degerlendiren
katilimcilar da bulunmaktadir. Bu baglamda ask gibi duygu yiklii ifadeler kadinlara atfedilmesi
toplumsal cinsiyet baglaminda dikkat ¢ekici olmustur (Greenbaum, 1990; Harraway, 2006; Kimmel,
2013). Fiziksel 6zellikler dikkate alindiginda kirpik kadina yiiklenen bir 6zelligi icermesi bakimindan
(Cimen, 2011; Sarbay, 2015) da dikkat ¢eken bir baska detay olmustur.
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Fotograf 12. Pembe Elbise

Fotograf 12’de kiyafet ilizerinde cinsiyete dair degerlendirme yapan katilimcilar kiyafeti kiz cocuguna
ait olarak tamimlamislardir. Bunun en 6nemli nedeni gorselde yer alan kiyafetin elbise olmasidir.
Kiyafetteki ¢icek detaylari kiyafetin cinsiyetini belirleyen diger bir baska etken olmustur. Kiyafeti
erkek cocuguna ait olarak tanimlayan katilimecr olmamustir. Elbisenin kadina ait bir kiyafet olmasi
goriislerin belirlenmesinde katilimeilarin tercihlerini belirlemistir. Pembe rengine sahip kiyafetlere
yliklenen anlamin ise kadin kiyafeti yargisi tasimasi dnemli bir noktadadir.

Fotograf 13. Klos Trengkot

Fotograf 13° de katilimcilarin degerlendirmeleri incelendiginde tamami bu kiyafeti kiz ¢ocuguna ait
olarak tanimlamiglardir. Kiyafetin elbise gibi olmasi ve alt kisminin etek gibi olmasi katilimeilarin bu
simiflamayr  yapmalarim1  etkilemistir. Kiyafetteki fiyonk detayr da katiimcilarn  kiyafeti
cinsiyetlendirirken dikkat dikkatini bir diger nokta olmustur.

Bir Giivenilirlik ve Tutarhlhik Calismasi

Bilimsel aragtirmalarda evrene ulasmak oldukga zor oldugu i¢in 6rneklemin belirlenmesi aragtirmanin
giivenirlik ve gecerliligi noktasinda oldukg¢a énemlidir (Mertes, 2004). Nitel aragtirmalarda drneklemin
niceliginden ¢ok arastirma konusuna uygun bir sekilde belirlenen katilimcilarin ya da dokiimanlarin
tercih edilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismada tutarliligin ve giivenirligin artirilmasi igin iki uzmanla
derinlemesine goriisme gergeklestirilmis, boylece verilerin giivenilirligi saglanmistir (Yildirnm ve
Simsek, 2011; Patton, 2014). Terzi ile yapilan miilakat Safranbolu’da Nisan (2019) ay1 igerisinde
kendi mekaninda gercgeklestirilmis ve toplam iki saatlik bir goriisme kaydi olugsmustur. Cocuk gelisimi
uzmani akademisyen ile iiniversite ofisinde Nisan (2019) ay1 igerisinde goriisiilmiistiir.

Terzi’nin Goziiyle Gorseller-Toplumsal Cinsiyet

19 yillik tecriibeye sahip Terzi A., sicak renklerin (kirmizi, sari, pembe, turuncu gibi renkler)
kadinlara ve soguk renklerin (mavi, lacivert, siyah, gri gibi renkler) erkeklere atfedildigini ifade
etmekle birlikte giiniimiizde bu alginin kinldigini dile getirmistir. Terzi A. ayrica kiiltiirlerarasi
etkilesim sonucunda toplumlarin cinsiyet algisinda da kokli degisiklikler oldugunu ifade etmistir.
Kiyafet seciminde toplumsal cinsiyet tutumlarina deginen Terzi A., bu durumun ¢ocukluktan itibaren
bireylere agilandigimi ve oldukca geleneksel deger yargilarina sahip olduguna vurgu yapmustir.
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Katilimer A., toplumun geleneksel kodlarina atif yaparken Terzi A.’nin kullanmis oldugu “erkek adam
aglamaz” benzeri soylemlerin kiyafet tercihlerinde de belirgin bir etki yarattigma dikkat ¢ekmistir.
Katilimer A., toplumsal cinsiyetin bir diger goériinimii olarak ¢ocuk yasta, erkekler duygularim
bastirarak hareket ederken, kiz gocuklar ise daha civil civil ve duygularimi agikea ifade eden bir
yapiya sahiptir seklinde varolan toplumsal kabuliin altin1 ¢izmistir. Bu durumun cocukluktan
yetigkinlige kadar gecen bir siire¢ oldugunu belirten Terzi A., bireylerin giindelik hayatlarinin her
alaninda toplumsal yargilardan etkilendiklerini ifade etmistir. Kadina yiiklenen sorumluluklarin
aslinda kadinin anne olmasi ile iliskili oldugunu ve kadinlarin bazi sorumluluklarindan 6tiirii evde
vakit gecgirmeleriyle birlikte kadina yiiklenen davramis bi¢imlerinin olustugunu sdyleyen Terzi A.,
kiyafet tercihlerinin aslinda toplumsal alanda yaygin olan bu genis toplumsal cinsiyet agiyla dogrudan
iligkili olduguna vurgu yapmistir.

Terzi A. ile yapilan goriisme de diger katilimcilara yoneltilen ayni soru formu kullanilmis ve daha
once secilmis olan 40 kiyafet gorseli tek tek gosterilerek kiyafet ve cinsiyet betimlemesi yapmasi
istenilmistir. Kiyafetlerle iliskili tercihler konusunda Terzi A.” nin dikkat ¢ektigi ilk nokta ailelerin
kiyafetler iizerinde sekil ve motifleri oldukca onemsedikleri iizerine olmustur. Ozellikle kadin ve
erkek bedenlerine uygun olan kiyafetlerle ilgili genel toplumsal kabuliin, ailelerin se¢iminde oldukca
etkili oldugunu ifade etmistir. Kuskusuz Terzi A.” nin bu vurgusu, gorsellerde yer alan kiyafetlere
nicin kadin ve erkek atfi yapildiginin bir yoniini agiklamaktadir. Gorsellerin degerlendirilmesi
sirasinda Terzi A.” nin bir diger kabuliin de erkek kiyafetlerinde diiz kesimlerin varligiyken, kiz
kiyafetlerinde ise kavisli kesimler, ince beli yansitacak kiyafetler oldugudur. Terzi A.” nin kiyafetlerle
ilgili tercihlerin nasil sekillendigine dair yaptig1 bu atif, tiikketim endiistrisinin siirecin destekleyici bir
aktorii olduguna gonderme yapmaktadir. Nitekim bu baglam literatiirde renklerin kiyafetlerde
kullanilmasinin yagin bir Amerikan kiiltiirli etkisi olduguna yapilan gondermelerle iligkilidir. Nitekim
bu konuyla iligkili dikkat g¢eken Picariello ve arkadaslarinin (1990) yaptiklar1 arastirma Amerikan
kiiltiirii icerisinde “pembenin kizlar, mavinin erkekler igin oldugu” vurgusunun yaygin bir toplumsal
kabul olduguna atif yapilmistir. Amerikan egilimlerin, tiiketim kiiltiiriiniin 6nemli bir uzantis1 oldugu
diistiniildiigiinde kiyafetlerle iliskili yaygin kullanim tarzlarinin da bu gergeklige paralel ilerledigi
goriilmektedir.

Kiyafet gorsellerinin incelenmesi sirasinda Terzi A.” nin dikkat ¢ektigi bir baska nokta toplumsal
cinsiyetin giindelik hayatta bireylerden bagimsiz nasil insa edildigini gostermesi bakimindan 6nemli
kabul edilmistir. Terzi A., “aslinda iki cinsiyette de kiiciik yasta olusan viicut sekli olmamasina
ragmen, kadinlara doniik toplumsal tutumlardan dolay1 kiz ¢ocuklarinin kiigiik yaslarindan itibaren
kiyafetleinrde bel kavisleri bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Ote yandan Terzi A, kiyafet seciminde
ailenin etkisini agiklarken ebeveynler kendilerinin giyemedigi yahut elde edemedigi sekil ve motifleri
kendi ¢ocuklarinda istediklerini ifadelerini kullanmistir. Terzi A., yaptig1 betimlemeyi gii¢lendirmek
icin kendi miisterileri lizerinden orneklendirme yapmistir. Ebeveynler, kendi sectikleri sekil ve
motifleri ¢ocuklarinin fikrini almadan istedikleri renk ve modelde g¢ocuklarina diktirmektedir. Bu
durumu Terzi A., “cocukken yahut gencken istedigini yapamamis ebeveynler, bunu kendi ¢ocuklar
tizerinde denemektedirler” sdylemiyle toplumsal bir zemine dayandirmaktadir.

Cocuk Gelisimci Akademisyen Géziiyle Gorseller-Toplumsal Cinsiyet

Calismaya katilim saglayan bir diger uzman gocuk gelisimci akademisyen S.” dir. Akademisyen S., 40
adet kiyafet gorseline baktiginda sadece kadina atfedilebilecek kiyafetler ile —elbise, firfir gibi
ozelliklerinden dolayi- sadece erkege ait algilanan kiyafetler —magc, takim gibi 6zelliklerinden dolayi-
disinda kiyafetlerin ¢ogunlugunu her iki cinsiyetin de giyebilecegi tiirde oldugunu ifade etmistir. Bu
kategorilendirmenin arkasinda Akademisyen S.” nin “renk, karakter ve motiflerin kiyafetler itizerinde
bir ayrim olusturmadigina” duydugu inancin oldugu goriilmiistiir.

Akademisyen S., gorselleri degerlendirirken toplumsal cinsiyetin kiyafetlerdeki uzantilar1 olarak kiz
¢ocuklarda daha feminen, pembe, ¢igekli ve gosterisli Ozellikler tagimasinin goriilmesi gerektigine
vurgu yapmustir. Erkeklerde ise mavi, yesil, sar1 gibi renklerin tiim tonlarumin kiyafetlerin bir yerinde
kullanmilmas:, zeka ile ilintili nesnelerin kiyafetlerde yer almas: gibi secenekler dikkat ¢cekmektedir.
Kuskusuz Akademisyen S.” nin toplumsal cinsiyet tartismalarinda kiyafetler lizerinden yaptigi temel
vurgulardan birisi erkeklerin tercih hakkinin daha fazla oldugu soylemidir. Ornegin uzay, robot
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mesleki seylerin erkek kiyafetlerinde siklikla dikkat ceken bir tema olduguna vurgu yapan
Akademisyen S., kiz cocuklarinda ise sadece prenses motiflerinin kiyafetlerde tema olarak
kullanildigina vurgu yapmustir.

Kuyafetlerle ilgili ebeveynlerin tutumlarimi 6lgmeye doniik hazirlanan bu ¢alismada Akademisyen S.’
nin siirece dahil edilmesi, ¢aligmada ulasilan sonuclarin gegerliligi ile ilgili giiclendirme yapmaktir.
Akademisyen S.” nin ¢cocuk kiyafetlerindeki renklerin toplumsal cinsiyet baglaminda aileler iizerindeki
etkisini  “renklerin tiim insanliga ait oldugunu” ifade ederek elestirmistir. Ancak bunun pratikte de
bdyle olmamasinin temel nedeninin Akademisyen S., toplumsal alanin ¢ok gii¢lii olmasina yaptigi
vurgudur. Akademisyen $, ebeveynlerin bu ayrimi yaptigini ve kiz cocuklarina pembe, erkek
cocuklaria ise mavi rengini atfettiklerini vurgulamistir. Kiyafetler iizerinden yapilan bu ayrimin
ozellikle okul oncesi donemde etkili oldugunu soyleyen Akademisyen S., aslinda bdyle keskin
ayrimlara gidilmemesi gerektigini ifade etmistir. Akademisyen S., toplumsal cinsiyet tartismalarinin
disina ¢ikarak idealize ettigi bir giindelik alan1 betimlemektedir. Bu betimlemede “cocuklara kiyafet
tercihleri konusunda keskin bir baski uygulamamn dogru olmadigi” ve “cocuklarin kendi secimini
kendilerinin yapabilecegi” vurgusu yer almaktadir.

Akademisyen S., toplumsal cinsiyetle ilgili tutumlarin yeniden iiretiminde ve giincel tutulmasinda
ailenin merkezde yer aldigina vurgu yapmasi, bu ¢alismada ni¢in evli ebeveynleri secildigi ve aileye
odaklanildigini ortaya koymaktadir. Ailelerin ¢ocuk yetistirirken takindiklar1 tavirlarda belirgin bir
sekilde kiz-erkek ayrimi yapildigina dikkat ¢eken Akademisyen $., erkek cocuklarina “pasam,
aslamm, sehzadem” diye hitap eden ebeveynlerin kiz ¢ocuklarina prensesim diye seslendiklerini ifade
etmistir. Boylece aslinda ergenlige gelindiginde ailelerin kiz ¢ocuklarina daha kisitlayici bir yasam
sundugu goriiliirken, erkek cocuklari icinse daha serbest bir giindelik hayatin olustuguna dikkat ¢ektigi
gorilmiistiir.

SONUC

Insan sosyal ¢evrenin, etkilesimlerin ve iliskilerin insa ettigi diinyanin icerisinde yasar. Sosyallesme
adi verilen silirecte dogmayi, taninmayi ve yasamayr Ogrenir. Sosyallesmede ailenin rolii, bu
calismanin nigin ¢ocuk kiyafetleri {izerinden yapildigini da temellendirir. Ebeveynlerin sahip oldugu
yargilar, cocuklarin gelisiminde ve geleceginde 6nemli rol oynamaktadir. Cinsiyetle iligkili toplumsal
sinirlar ve cerceveler sosyallesmenin ayrilmaz bir pargasidir. Toplumsal cinsiyet, bu ¢ercevelerin
tartigildig1 bir kavramsallastirmadir. Aile, toplumsal cinsiyet rollerinin iiretildigi bir yerdir. Toplumsal
cinsiyet giindelik hayatta ebeveynlerin deneyimledikleri ve ayn1 zamanda ¢ocuklarina yansittiklari bir
gercgekliktir.

Bu caligma, toplumsal cinsiyet tartigmalarma farkli bir perspektif kazandirma kaygisindan
beslenmistir. Calisma ¢ocuk kiyafetlerinde toplumsal cinsiyetle iligkili temalarin isaretlenmesi
iizerinden yiriitiilmiistiir. Arastirmanin temel problemi, “toplumsal cinsiyetin tiretilmesinde kiyafetler
nasil bir etkilesim alanidir” sorusu olmustur. Caligmada nitel arastirma yontemi olarak derinlemesine
gorlisme tercih edilmistir ve on katilimei ile derinlemesine goriismeler yapilmigtir. Caligmaya 4 aile
birlikte, alt1 kisi ise (2 erkek — 4 kadin) ayr1 ayr1 katildi. Her katilimciya bir aligveris sitesi iizerinden
alman ¢ocuk kiyafetleri bulunan 40 adet gorsel verildi. Katilimcilara bu gorseller {izerinden
yanitlamast gereken dort soru soruldu. Sorular kiyafetlerin cinsiyeti olup olmadigimin katilimeilar
gbziinden tespit edilmesi gayesini giittii. Caligmanin gegerlilik ve giivenirlik ¢aligmasi iki uzmanla
yapilan miilakat ile saglandi. Katilimecilarla siirecin yoOnetilmesi ve siirdiiriilmesi iki varsayimdan
hareketle gerceklestirildi. Ik varsayim gorsellerde yer alan kiyafetlerdeki her tiirlii figiir, sekil, desen
ve rengin cinsiyete gore farklilagsmasidir. Bu varsayimin temelleri, hayvan gorselleri, gii¢ ifade eden
figiirler (silah, kili¢ vb.), araba resimleri ve bunlara benzer sembollerin erkege; cicek, nakis, firfir,
fiyonk figiirlerin ise kadina atfedildigi bir giindelik alana dayanmaktadir. Calismanin diger varsayimi
ise toplumsal cinsiyetle iligkili tutumlarin ebeveynlerin hayat hikayeleriyle biitiinlestigi ve bunlarin
cocuklar iizerinden deneyimledigi diisiincesidir. Bu varsayimin arkasinda ise ebeveynlerin kiyafet
tercihlerinde kaliplasmis ve insa edilmis toplumsal alandan hareket ettigi soylemi yer almaktadir.
Kuskusuz endiistriyel iiretimin toplumsal cinsiyeti nasil ve hangi araglarla iirettigi bu calismanin
kapsami disinda tutulmustur. Calisma ailelerin toplumsal cinsiyet tartismalarinda kendilerini
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konumlandirdiklar1 yeri, slireci nasil insa ettiklerinin anlasilmasi ve deneyimlerinin nerede
durdugunun betimlenmesi sorunsali etrafinda gelistirilmistir.

Calismanin verilerine bakildiginda dikkat ¢eken ilk nokta kiyafetlerde kullanilan her tiirlii semboliin
toplumsal cinsiyetle iliskili keskin smirlar olusturdugunun tespitidir. Verilere bakildiginda toplumsal
cinsiyetle ilgili ebeveyn tutumlari, figlir, motif, sekil, renk ve desen gibi sembollerle dogrudan
iligkilendirildi. Katilimeilarin biiyiik bir ¢gogunlugu hayvan figiirlerini, koyu renkleri, keskin hatlara
sahip kiyafetleri (cep, yaka, fermuar yeri, paga...vb), papyon, kravat gibi detaylar1 erkekle iligkili
bulurken, firfir, fiyonk, dantel, etek, til ve soft/sicak/yumusak renkleri ise kiz c¢ocuklariyla
iligkilendirmistir. Katilimcilarin ortak noktasi, bu tutumlarin olusmasinda sosyal ¢evrenin ve kiiltiiriin
baskin bir role sahip oldugu gercekligidir. Katilimcilar bu alginin olusmasinda sosyal ¢evrenin etkili
oldugunu ve gegmisten gelen bu algida kiiltiiriin rolii oldugunu vurgulamiglardir.

Calismada ortaya c¢ikan ortak tutumlar, kiz cocuklarma gosterisli, cicek desenli kiyafetler atfi
yapilirken; erkek ¢ocuklarina ise hayvan figiirlerinin agirlikta ve koyu renkli kiyafetler atfi
yapilmasidir. Katilimeilarin tercihlerinin giindelik hayatta deneyimledikleri cinsiyetler arasi farklar
yansitmasi bakimindan Onemsenmistir. Katilimcilar cinsiyet tercihlerinde renklerin kullanilmasini
istemeden yaptiklarim1 ifade etmislerdir. Ebeveynlerin bu kesfi, toplumsal cinsiyetin giiciinii
gostermesi bakimindan dnemsenmistir. Katilimeilarin bazilart cinsiyetler arasi farklarin dogustan
getirildigini sdylemistir. Boylece katilimcilarin goziinden giindelik hayat deneyimleri iizerinden
biyolojik cinsiyetin varligina atif yapilmistir. Bu baglamda katilimcilarin bazilari, kiyafetlerin cinsiyet
ayrimini gostermesi gerekliligine vurgu yapmislardir. Kiyafetlerdeki ayrimlar, kisinin cinsel kimligini
tanimast agisindan da 6nemli bulunmustur. Ancak biyolojik farkliliklarin keskinligi kadar, haklar
konusunda cinsiyetler arasinda mutlaka esitlik olmas1 gerektigi 6zellikle vurgulanmaistir.

Kiyafet gorsellerinde toplumsal cinsiyetle iliskilendirilen en belirgin tema “renk” olmustur. Renk,
kadin ve erkek cinsiyetlerinin birincil gostergesi olarak yaygin bir anlama sahiptir. Ebeveynlerin kadin
rengi olarak pembeye, erkek rengi olarak da maviye atif yapmalart 6nemli bir sonu¢ olmustur. Bu
sonug, literatiir ile uyumlu ¢ikmistir. Kuskusuz kiyafetlerde 6n plana ¢ikan farkli nesneler ve detaylar
renkleri tamamlayici gostergelerdir. Kiyafetlerdeki hayvan gorselleri, kullanilan kelimeler, esya
figiirleri ve benzeri semboller cinsiyetler arasindaki sinirlart gizen gostergeler olmustur. Ayrica zeka
ve akil ile iligkili gostergeler erkege Ozgii bulunmasi, duygusalliga doniik gostergelerin kadina
atfedilmesi de literatiirle uyumlu ¢ikmistir. Boylece ¢alismada kiyafetlerdeki tercihlerin, ebeveynlerin
tutumlariyla uyumlu oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilar, tercihlerinin netligine ragmen renklerin, esyalarin ve nesnelerin bir cinsiyetinin olmamasi
gerektigini idealize ettikleri goriilmiistiir. Ancak pratikte baktiklari her kiyafet gorseline belli bir
anlam yiiklemislerdir. Calismada katilimcilarin iginde olduklart bu durum i¢in “escher evreni”
kavramsallagtirmasi kullanigli durmaktadir. Escher evreni ile toplumsal cinsiyetin ¢arpistigi baglam,
cinsiyetlere yiliklenen anlamlarin yeniden iiretimidir. Yeniden iiretimin farkinda olmadan
gerceklesmesi ise bir paradoks olarak okunmustur. Escher evreninin paradoks ve sonsuzluk temasi
iceriyor olmasi (Sagir ve Aktag) bu baglamda anlamli bulunmustur. Toplumsal cinsiyetle iligkili
yapilan her tartigma, farkli igeriklerde yeni paradokslar iiretmektedir. Escher evreninde etrafimi
cevreleyen alanin farkinda olsa da birey giindelik hayatin etkilerinden uzaklagamamaktadir. Bu
baglamda katilimcilarin kadin-erkek esitligi onermesi, “erkeklerin erkek, kadinlarin da kadin gibi
olmast gerektigi” sdylemi iginde ters yiiz olmaktadir. Dolayisiyla Escher evreninin paradoks ve
sonsuzluk temasina tersyiiz olma halini de eklemek miimkiindiir. Boylece Escher evreni, toplumsal
cinsiyet tartismalarinda yeniden iiretime yeni bir yaklagim olarak disiiniilmiistiir.

Calismada toplumsal cinsiyetin toplumsal kaynaklarinin ne oldugu tartisilmadi. Toplumsal cinsiyet
esitsizliklerin yeniden iiretiminde hangi araclarm kullanmildigi ve kapitalizmin silirecin neresinde
durdugu sorusu caligmanin kapsami disinda tutuldu. Caligmada gilinliimiizde cinsiyetler arasindaki
esitsizlikler ortadan kalkiyor gibi goziikse de toplumsal anlamlarin farkinda olmadan siirdiiriilmesi
anlamlidir. Toplumsal cinsiyetin goriinmez eli, giindelik hayati bireyler i¢in bir escher evrenine
donistiirmektedir. Bu “el”in ise kiiltiirel bir miras olarak kusaktan kusaga da aktarildigi sdylemek
miimkiin goriinmektedir. Bu ¢aligma kullandigi yol haritas1 baglaminda Tiirkiye’de ilk olma 6zelligini

281



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi / 2021 — Cocuk Kiyafetleri Uzerinden Giindelik Hayatin Insasi: Cinsiyetlendirme
Uzerine Nitel Bir Calisma

tagimaktadir. Toplumsal cinsiyet c¢aligmalarina “Escher Evreni” kavramimi kullanarak yeni bir
yaklagim {iretmistir.
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Extended Abstract

A person lives in the world built by the social environment, relationships, and interactions. She/he
learns to be recognised and live in the process called socialization. The role of the family in
socialization also lies behind why this study is conducted through children’s clothing. Parents’
judgments play a significant role in children’s development. Social boundaries and frameworks related
to gender are an integral part of socialization. Gender is a conceptualization in which these
frameworks are discussed. A family is a place where gender roles are produced. Gender is a reality
that parents experience in everyday life and at the same time reflect on their children. This study bears
the concern of opening a different perspective on gender debates. The study is on emphasising gender-
related themes in children clothing. The main problem of this research is where clothes stand in the
production of gender. The study used the Qualitative research method. The researchers conducted in-
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depth interviews with ten participants. While four families participated together, six people
participated separately. Each participant was given 40 images with children clothes from an online
shopping site. Participants were asked four questions based on these images. The questions aim to
identify gender-specific themes in clothes. The researchers also interviewed two expert participants to
support the reliability of the study. Managing and maintaining the process with the participants was
based on two assumptions. The first assumption is that all kinds of figures, shapes, patterns, and
colours in clothes differ according to gender. This assumption is related to a daily life composed of
symbols thought to represent the sexes (for example images of animals, figures expressing power
[weapon, sword, etc.], car pictures, and similar symbols being associated with males; flowers,
embroidery, ruffles, and bow figures with females). Another assumption of the study is that parents
experience their life stories through their children. Gender-related roles are at the centre of these life
stories. Behind this assumption is the fact that there is a stereotypical social space in parents’ clothing
preferences. Gender reproduction is beyond the scope of research. The study aims to focus on where
families position themselves in gender debates, understanding how they construct the process and
describe where their experiences stand. The first point that draws attention in the study is the
determination that all kinds of symbols used in clothes create sharp borders related to gender.
Research data, parental attitudes regarding gender were directly associated with symbols such as
figure, motif, shape, colour, and pattern. The majority of the participants found details such as animal
figures, dark colours, clothes with sharp lines (pocket, collar, zipper place, trotter, etc.), bow tie, and
tie related to the male gender. The majority of the participants associated ruffles, bows, lace, skirts,
tulle, and soft/warm/soft colours with girls. Social environment and culture are the primary actors in
the formation of these attitudes. This point is the common opinion of the participants. The first mutual
attitude in the study is the reference to girls with flamboyant, floral-patterned clothes. The other is a
reference to boys in dark-coloured clothes made of animal figures. Participants’ preferences in this
direction have been considered in terms of reflecting gender differences. Participants have stated that
it is involuntary to make colour discrimination in their gender preferences. This discovery of parents
demonstrates the power of constructed gender images. Some of the participants have said that the
differences between the sexes are innate. Thus, the participants have referred to biological sex through
their experiences. In this context, some of the participants have emphasized the need for clothing to
show gender distinction. The distinction in clothing became an underlined reality in recognizing one’s
sexual identity. Despite the biological differences, the participants emphasized equal rights. The most
prominent theme associated with gender in clothing visuals has been colour. Colour has a prevalent
meaning as the primary indicator of the male and female genders. Parents’ reference to pink as a
female colour and blue as a male colour has been a significant result. This result is compatible with the
literature. Undoubtedly, the different objects and details that come to the fore in clothes are
complementary indicators of colours. Animal visuals, words, item figures, and similar symbols on
clothes have been signs that draw the boundaries between genders. Also, while intelligence-related
indicators were found specific to men, emotional indicators were attributed to women. Thus, any
choice in clothes is related to the attitudes of the parents. Participants idealized that, despite the clarity
of their preferences, colours, items, and objects should not have a gender. However, in practice, they
attribute an obvious meaning to each clothing visual they look on. The concept of “Escher Universe”
seems useful for this situation in which the participants are in this study. The context in which the
Escher universe and gender collide is the reproduction of the meanings attributed to the sexes. The
reproduction of gender is an unwitting paradox. The fact that the Escher universe contains paradox and
infinity theme (Sagir ve Aktas, 2019) was found meaningful in this context. Every discussion about
gender produces a new paradox in different contexts. Although the Escher is aware of the surrounding
area in her/his universe, the individual cannot get away from the effects of daily life. In this context,
the participants’ proposition of equality between men and women is reversed in the discourse that men
should be like men and women should be like women. Here it is possible to add the inverted state to
the Escher universe. The Escher universe is thus useful as a proposal for a new approach to
reproduction in gender debates. What the social resources of gender are is not the subject of this study
which uses the concept of the Escher universe to describe the reproduction of inequalities in gender
debates. The connection between capitalism and consumption phenomena with gender is not the
subject of this study. But the relevance of capitalism to the problem of how the standard usage of
clothing maintains gender differences is crucial. Although it seems the inequalities between the sexes
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are disappearing today, it is meaningful to continue the social meanings without realizing it. The
invisible hand of social gender changes daily life into an Escher universe for the individuals. It seems
possible to say that this “hand” is passed down from generation to generation as a cultural heritage.
This study uses a road map that is the first of its kind in Turkey, by producing a new approach to
gender studies using the concept of “Escher Universe.”

Ekler
Ek 1. Secilmis Kiyafetler
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Calismada 40 adet gorsel katilimcilara gosterilmistir ve gorselleri degerlendirmeleri istenmistir.
Ek 2. Arastirma Sorulari

1.Gorselde ilk dikkatinizi ceken detay nedir?

2.Kiyafetin cinsiyeti nedir?

3.Cinsiyetlendirmeyi neye gore yaptiniz?

4 Kiyafetlerde cinsiyet ayrimi1 yapiliyor mu? Yapiliyorsa hangi sekillerde karsimiza ¢ikiyor?
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