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Bu arastirmada lise ogrencilerinin okul yasaminin niteligine iliskin algilart ile okul baghliklar
arasindaki iligki yapisi incelenmistiv. Arastirmanin evreni, 2011-2012 egitim 6gretim yilinda
Cankury ili merkez ilgesine bagh 10 lisede 6grenim goren toplam 5814 kisilik dgrenciden
olusmaktadr. Ancak evrenin tiimiine ulasimasiin miimkiin olmamasi nedeniyle aragtirma, evren
cekilen 410 6grenciden olusan drneklem iizerinde yiiriitiilmiistir. Bu kapsamda katilimcilara
‘Okul Baghhigr Olgegi’ ile ‘Okul Yagaminin Niteligi Olcegi’ uygulanmistiv. Arastirma verileri
aritmetik ortalama, standart sapma, yiizde, frekans, korelasyon ve ¢ok degiskenli regresyon
teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada katilimcilarin okul baghlik diizeyleri ile okul
vasammin niteligine iligkin algilarimin orta diizeyde gerceklestigi saptanmistir. Ayrica okul
yasammn niteligi ile okula baghlik arasinda orta diizeyde ve anlamli bir iliski oldugu
goriilmiistiir. Calismada son olarak okul yasami niteligine iliskin alt-boyutlarin, okul bagliliginin
anlaml birer yordayicist olduklar: da belirlenmistir. Bu bulgulara dayali olarak 6grencilerin
okul yagamwmn niteligine iliskin algilarimin, okula baglanmalar: bakimindan énemli bir etmen
oldugu genel sonucuna ulagiimustr.

Anahtar Kelimeler: Okul yasamimin niteligi, Okul baghihig, Lise, Ogrenci.
ABSTRACT

The present study investigates the relationship between students’ perceptions towards the quality
of school life and their school engagement. The population of the study consisted of 5814 students
from ten schools which are located in central districts of the province of Cankirt in academic year
of 2011-2012. However, for it was impossible to reach the population, the study was conducted
on the sample which was composed of 410 students. Participants filled in the ‘Scale for School
Engagement’ and ‘Scale for Quality of School Life’. Data were analyzed with arithmetical mean,
standard deviation, percentage, frequency, correlation and regression techniques. At the end, it
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was seen that participants’ opinions on school engagement and the quality of school life was in
medium level. In addition, it was understood that there was a significant relationship between
school engagement and the quality of school life. It was also found that the quality of school life
was a significant predictor of school engagement. Based on these findings it was concluded that
the quality of school life is a vitally important factor for the students to engage their schools.

Keywords: Quality of school life, School engagement, High school, Student.
GIRIS

Gerek diinyada ve gerek Tiirkiye’de, Ogrencilerine istendik yonde davranig
kazandirmaya c¢alisan okullarin, bu amaci etkili bir sekilde basarip basarmadiklart bilim
insanlari, uygulayicilar ve politikacilar arasinda sikga tartigilmaktadir. Okullarin egitsel
amagclarimt etkili bir sekilde basarmalari, saglikli bir birey ve saglikli bir toplum
acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Okulun, egitsel amaclarini basarabilmesinin pek
cok etmene bagli oldugu diisiiniilebilir. Bu etmenlerden biri de kugkusuz 6grencilerin
okul yasammin niteligine iliskin algilaridir. Ogrencilerin, okul yasammin niteligine
iligkin olumlu algisi, okula baglilik, devam, akademik basar1 ve 6znel iyi olus hali gibi
pek degisken {izerinde olumlu etkiye yol agmasi muhtemeldir. Buna karsin, okul
yasaminin niteligine iliskin olumsuz bir algmin beraberinde okul terkleri, devamsizlik,
okul kurallarinin ihlali, okul zorbalig1 ve diisiik akademik basar1 gibi pek ¢cok olumsuz
Ogrenci davranigina yol agmasi da olasi gériinmektedir. Su halde okul yasaminin niteligi
ile okul baglihig: arasindaki iliskinin ampirik bir ¢alisma ile kesfedilmesi, gerek ilgili
yazin ve gerekse alanda uygulama yapan egitimciler igin 6nemli bir veri kaynagi
olusturabilir. Oysa alan yazin incelemelerinde s6z konusu bu iki degisken arasindaki
iliski yapisinin yeterince incelenmedigi anlasilmistir. Bu aragtirmanin yiiriitiilmesinin
temel gerekgesi bir taraftan alan yazinda hissedilen bu boslugu doldurmak; diger yandan
sahada gorev yapan egitimcilere okullarda sergiledikleri egitsel pratiklerin niteligini
geligtirmeleri yoniinde bir bilgi destegi sunmaktir. Asagida oncelikle arastirmanin
degiskenlerine iliskin kavramsal bir ¢erceve sunulmus, ardindan arastirmanin amact ve

arastirma sorular1 béliimiine yer verilmistir.
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KAVRAMSAL CERCEVE

Okul Baghhg

Okullarin egitsel amaclarimi etkin sekilde basarmalarinda pek cok etmenin rol oynadigi
sOylenebilir. Bu etmenlerden birinin de O6grencilerin okula baghliklar1 oldugu
diisiiniilebilir. Ogrencilerin ‘kendilerini okula ait hissetmeleri ve okulun amaglarim
benimsemeleri’ olarak tanimlanan okul baglhiligi konusunun (Finn, 1993’den aktaran
Arastaman, 2009: 103) son yillarda egitimbilimcilerin tizerinde durduklari temel
konulardan biri haline geldigi goriilmektedir (Finn & Rock, 1997; Finn & Voelkl,
1993; Libbey, 2004). Okul bagliligina iliskin yazinda pek ¢ok tanim ile karsilagilmig
olmakla birlikte, okul bagliliginin temel olarak ‘Ggrencilerin okuldaki etkinliklere
katilim1 ve kendilerini okulla 6zdeslestirmeleri’ seklinde tanimlandig1 sdylenebilir (Finn
& Voelkl, 1993: 249)

Okul bagliligi davranigsal, duygusal ve biligsel olmak {iizere ii¢ bilesenden olusan
psikolojik bir yapidir (Jimerson, Campos & Greif, 2003). Davranigsal boyut, temel
olarak ogrencilerin okullarda siiregelen akademik ya da sosyal etkinliklere katilimini
icermektedir. Davranigsal boyut, ayn1 zamanda 6grencilerin miifredat dis1 sayilabilecek
sportif ve benzeri diger kuliip faaliyetlerine katilimlarin1 da icermektedir. Bu kapsamda
davranigsal baglilik duygusuna sahip 6grencilerin gorece yiiksek akademik performans
gosterdikleri one siiriilmektedir. Duygusal bagllik ise 6grencilerin 6gretmenlerine, sinif
arkadaslarina ve okula yonelik sergiledikleri olumlu ya da olumsuz tepkilerden
olusmaktadir. Okul bagliliginin i¢lincii boyutunu olusturan biligsel baglilik ise
Ogrencilerin 6grenmeye yonelik sahip olduklart psikolojik yatirim olarak ele
almmmaktadir. Biligsel baglilik diizeyi yiiksek dgrencilerin problem ¢dzerken daha esnek
bir yaklasim sergiledikleri, siki ¢aligma konusunda istekli olduklar1 ve basarisizlik
kargisinda etkili bas etme stratejileri kullandiklar1 belirtilmektedir (Fredricks,
Blumenfeld & Paris, 2004).

Okul baglilig1 {izerine yiiriitilmiis olan c¢aligmalarin bir boliimii okul basarist ya da

basarisizlig1 baglaminda sosyo-ekonomik degiskenlerin etkisi tizerine odaklanmistir. Bu
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calismalardan birinde gorece yiiksek akademik bagar1 gosteren diisiik gelirli 6grencilerin
okul baglilik diizeylerinin yiiksek oldugu saptanmistir (Conchas, 2001). Diger yandan
yazinda okul bagliligimin okuldan ayrilma sikligini azalttifini gosteren gesitli
caligmalarla da karsilagilmistir (Janosz, Archambault, Morizot & Pagani, 2008; Sinclair,
Christenson, Evelo & Hurley, 1998). Ogrencilerin 6z-yeterlik algilari, hedef ydnelimli
olmalar1 ve basarisizlik korkularinin da okul bagliligint yordayan degiskenler oldugu
belirlenmistir (Caraway, Tucker, Reinke & Hall, 2003). Arastirmalar 6grencilere
yonelik Ogretmenleri tarafindan sergilenen sosyal destek davramiglarinin, okul
bagliliginin davranigsal ve duygusal boyutlari tizerinde olumlu etki gosterdigini ortaya
cikartmistir (Brewster & Bowen, 2004). Aile katilim1 ve sosyal yeterlik diizeyinin de
6grencilerin okul bagliligini yordayan degiskenler oldugu ifade edilmektedir (Simons-
Morton & Crump, 2003; Woolley & Bowen, 2007). Shin, Daly ve Vere (2007) ise
calismalarinda olumlu igerikli akran normlar1 ve akran desteginin, 6grencilerin okula
bagliliklarim artirdigim saptanuglardir. Ogrencilerin ev ddevi gibi okul disinda da
etkinlikler yapmalarinin okul bagliliklar1 {izerinde gelistirici etki gosterdigini ortaya
koyan g¢aligmalar da mevcuttur (Dotterer, McHale & Crouter, 2007). Ogretmen ve veli
arasindaki olumlu iligki yapisinin 6grencilerin okula bagliliklarini artirdigr belirtilmistir

(Murray, 2009).
Okul Yasaminin Niteligi

Goriildiigt tizere Ogrencilerin okula yonelik baglilik durumlar1 tzerine odaklanan
caligmalar, c¢esitli degiskenlere dayali olarak yiiriitilmistir. Ancak, alan yazin
taramalarinda, 6grencilerin okula baglilik durumlarina etki eden okul i¢i etmenlerin,
yeterince inceleme konusu yapilmadigi anlagilmistir. Bu baglamda 6grencilerin okula
yonelik bagliliklarina etki edebilecek okul i¢i etmenlerden birinin de ‘okul yasaminin
niteligi’ oldugu diisiiniilebilir. Oyle ki, okul yasaminin niteligi konusunun da son
yillarda egitimbilim yazininda giderek Onem kazanmaya basladigi goriilmektedir
(Ainley, 1991; Bilgi¢ & Sari, 2010; Cokluk-Bokeoglu & Yilmaz, 2007; Karatzias ve
ark., 2002; Ozdemir, 2012; Verkuyten & Thijs, 2002). Okul yasaminin niteligi

‘ogrencilerin okul yasamina katilimi ve okul ¢evresi ile mesguliyetleri siirecinde ortaya
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¢ikan bir iyi olus halidir’ (Karatzias, Athanasiou, Power & Swanson, 2001, s. 91). ‘Okul
yasaminin niteligi’, temel olarak ‘yasam niteligine’ dayali olarak gelistirilmis bir
kavramdir. Yasam niteligi, kisinin kendi fiziksel ve ruhsal saglik durumuna yonelik
algis1 olarak tanimlanmaktadir (Wong, Cronin, Griffith, Irvine & Guyatt, 2001). Bu
yoniiyle yasam niteligi kiginin genel iyi olus duygusu, potansiyellerini gelistirebilme
kosullarina sahip olusu ve olumlu sosyal katilim duygusundan olusan bir psikolojik bir
yapidir (Lunenberg & Schmidt, 1988). Yasam niteligi kavramina dayali olarak
kavramsallastirilan okul yasaminin niteligi ise, 6grencilerin ‘okul doyumlarr’, ‘sinif igi
caligmalara baghliklar’ ve ‘6gretmenlere yonelik tutum’ bilesenlerinden olusmaktadir

(Epstein & McPartland, 1976a).

Okul yagaminin niteliginin bilesenlerinden biri olan okul doyumu, 6grencilerin yagam
kaliteleri ile dogrudan iliskili gorinmektedir. Bu baglamda okullar, 6grencilerin
psikolojik yonden doyum saglayabilecekleri ortamlar olmak durumundadir. Okul
doyumu, genel olarak Ogrencilerin okulla ilgili faktorler ve egitsel deneyimler
sonucunda okul yasamina katilimi ile sonuglanan ve bu nedenle 6grencinin 6znel iyi
olusunu destekleyen bir duygu durumu olarak tamimlanmaktadir (Karatzias ve ark.,
2002). Arastirmalar okul doyumunun diisiik olmasinin devamsizlik ve okul terkleri gibi
cesitli olumsuz sayilabilecek sonuglara yol agtigini ortaya koymustur (Ainley, 1991).
Yapilan bir arastirmada destekleyici bir okul toplumunun varliginin, &grencilerin
okuldan doyum almalarina katki getirdigi saptanmistir (Baker, 1998). Ayrica bir baska
calismada kiz 6grencilerin okul doyumu diizeylerinin erkek 6grencilerinden gorece
yiiksek oldugu goriilmistiir (Verkuyten & Thijs, 2002). Arastirmalar okul doyumunun
yiiksek olmasinin 6grencilerin okula 6zgili degerleri daha c¢ok igsellestirmelerine katki
getirdigini ve 6grenmeye yonelik motivasyonlarini artirdigini ortaya ¢ikartmistir (Keys

& Fernandes, 1993).

Okul yasamui niteliginin bir diger bileseni ise sinif i¢i caligmalara baglilhiktir. Orgiitsel
anlamda baglilik, orgiit tiyelerinin, 6rgiitiin liyesi olmay1 siirdiirme istekleri, 6rgiitsel
etkinliklere aktif destek vermeleri ve Orgiitlin sahip oldugu amag¢ ve degerleri

benimseme diizeyleri olarak tanimlanmaktadir (Dubin, Champoux & Porter, 1975). Bu
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yonden incelendiginde 6grencilerin sinif i¢i ¢aligmalara bagliliklart, siifin bir {iyesi
olmay siirdiirme istekleri, sinif i¢i ¢aligmalara aktif destek vermeleri ve smifin sahip
oldugu degerleri ve amaglari benimseme diizeyleri olarak kavramsallagtirilabilir.
Aragtirmalar, okula baglilik diizeyi diisik 6grencilerin okula ge¢ gelme egiliminde
olduklarini, devam sorunlar1 yasadiklarini, akademik basarilarinin diisiik oldugunu ve
okulda problemli davramislar sergilediklerini ortaya ¢ikartmustir (Firestone, Rosenblum
& Web, 1987).

Ogrencilerin, dgretmenlerine yonelik tutumlarmin da okul yasaminin niteligi ile iliskili
oldugu one siiriilmektedir (Epstein & McPartland, 1976b). Tutum, ‘insanlar, nesneler ve
olaylara iliskin olumlu ya da olumsuz igerikli yargilardan’ olusmaktadir (Robbins,
2003: 19). Tutum, belirli disiince kaliplarini igeren biligsel; bu diisiince kaliplari ile
iligkili olumlu ya da olumsuz igerige sahip duygusal ve bireyi belirli yonde harekete
geciren davranigsal boyutlart olan psikolojik bir yapidir (Baron & Byrne, 1987).
Ogrencilerin gretmenlerine yonelik sahip olduklar1 tutumlari, 6grenme siireci iizerinde
O6nemli rol oynamaktadir (Miller, Thompson & Frankiewicz, 1975). Yapilan bir
aragtirmada Ogrencilerin dersleri sevip sevmemelerini etkileyen etmenlerden birinin,
ogretmenlerin 6grencilerle kurmus olduklari iletisim tarzi oldugu saptanmistir (Lang,
Wong & Fraser, 2005). Bir baska calismada ise 6grencilerin 6gretmenlerine yonelik
olumlu tutum gelistirmelerinin, 6gretmenlerin kendi alanlarindaki yeterliklerine ve
ogrencilere yonelik arkadasca davranmalarina bagli oldugu belirlenmistir (Ryan,
Fleming & Maina, 2003). Yapilan bir meta-analizi ¢alismasinda da &grenci ve
Ogretmenler arasindaki olumlu iligski bi¢iminin, akademik basart ile iligkili oldugu

saptanmustir (Roorda, Koomen, Spilt & Oort, 2011).

Bu tartigmalardan anlasilacagi iizere ‘okul yasamimin niteligi’ ile iligkili faktorler,
ogrencilerin okula karst olumlu tutum gelistirmeleri bakimindan belirleyici
olabilmektedir. Bu saptama ile uyumlu olarak, 6grencilerin okul yagaminin niteligine
yonelik algilarimin, yurti¢i ve yurtdigi yazinda gesitli yonleri ile ele alinip irdelendigi
goriilmektedir. Ornegin yurt disinda gerceklestirilmis bir ¢alismada (i) dgrencilerin

okuldan doyum saglamalarmm, okulun sosyal yapisina; (ii) siuf ig¢i etkinliklere
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bagliliklarinin, simif igi gérev yapisina ve (iii) 6gretmenlere karsi tutumlarin, sinif igi
otorite yapisma bagl oldugu goriilmistir (Epstein & McPartland, 1976a). Lise
ogrencileri lizerinde yapilan bir arastirmada ise basta olumlu dgretmen tutumu olmak
lizere egitim programlari, akran tutumlari, okul i¢i faaliyetler ve okul kurallarinin,
ogrencilerinin okul yasami kalitesini algilama bicimleri tizerinde etkili oldugu
saptanmustir (Batten & Girling-Butcher, 1981). Yine lise dgrencileri tizerine yriitilen
bir baska caligmada ise kiz 6grencilerin erkek dgrencilere oranla okul yasaminin niteligi
algilariin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Karatzias ve ark., 2001). Universite
Ogrencileri tlizerine yapilmig olan bir aragtirmada ise Ogrencilere sunulan hizmet
kalitesinin, onlarin, okuldan doyum almalar1 ile iliskili oldugu belirlenmistir
(Petruzzellis, D’Uggento & Romanazzi, 2006). Diger yandan gé¢men ve alt-S0Syo
ekonomik gruplardan gelen Ogrencilerin, diger gruplara oranla okuldan daha fazla
doyum aldiklar1 anlagilmistir (Grodem, 2009).

Okul yasaminin niteligi {izerine yapilmis yurt i¢i ¢alismalar da bulunmaktadir. Bu
caligmalardan birini gerceklestiren Yilmaz (2005), 6zel ilkogretim okullarinda 6grenim
goren dgrencilerin, okul yasaminin niteligine iliskin algilarmin goérece yiiksek diizeyde
gerceklestigini saptamistir. Yine Yilmaz (2007) bir bagka ¢aligmasinda ilkogretim okulu
dgrencilerinin, Okul Yasamimin Niteligi Ol¢egi’nin (OYNO) “6gretmen ilgisi boyutu’,
‘okuldan memnuniyet boyutu’ ve ‘Ggrencinin dgretmen algist boyutu’ ile ilgili olumlu
diisiincelere sahip olduklarini saptamistir. Sari, Otiing ve Erceylan (2007) ise
arastirmalarinda okul yagami niteliginin cinsiyete gore farklilagsmadigini ve {ist-S0syo
ekonomik gruptan gelen Ogrencilerin okul yasami niteligi algilarimin daha yiiksek
oldugunu belirlemiglerdir. Doganay ve Sar1 (2006) Ogrencilerin iiniversite yasam
niteligine iliskin algilarini, demokratik yasam kiiltlirii ¢ergevesinde incelemis ve
Ogrencilerin tiniversite yasam niteliginin orta ve alt-diizeyde oldugunu rapor etmislerdir.
Cokluk-Bokeoglu ve Yilmaz ise (2007), tniversite 6grencilerinin fakiilte yasaminin
niteligine iligkin goriiglerini, ¢esitli degiskenler bakimindan incelemisler ve 6grencilerin
fakiilte yagaminin niteligine iliskin goriislerinin fakiiltelere gore farklasmadigini ortaya

¢ikarmiglardir. Yilmaz ve Cokluk-Bokeoglu (2006), Epstein ve McParland (1976b)
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tarafindan gelistirilmis olan ‘Okul Yasammin Niteligi Olgegi’nin Tiirk Kkiiltiiriine
uyarlama ¢alismasini gergeklestirmiglerdir. Bilgi¢ ve Sart (2010) ilkdgretim okullar
ogrencileri tizerinde gerceklestirdikleri ¢alismada, 6grencilerin okul yasam kalitesi ve
empatik sinif atmosferi algilari arasinda bir iligki tespit etmislerdir. Sonug¢ olarak
ogrencilerin okula yonelik bagliliklarinin, onlarin okul yasaminin niteligine iliskin
algilari ile iligkili olup olmadigi, arastirma kapsaminda merak edilmektedir. Dolayisiyla
okul baglilig: ile okul yasaminin niteligi arasindaki iligki yapisinin gortiniimleri, mevcut

aragtirmanin problemini olusturmaktadir.
Arastirmanin Amaci

Bu cercevede arastirmanin genel amaci okul bagliligi ile okul yasaminin niteligi
arasindaki iligki yapisin1 kesfetmektir. Bu genel amagla uyumlu olarak arastirmada

asagidaki sorulara yanit aranmigtir;

1. Katilimeilarin okula baghilik ve okul yasaminin niteligine iligkin goriisleri

nasildir?
2. Okul bagliligr ile okul yasaminin niteligi arasinda anlamli bir iliski var midir?

3. Okul yasaminin niteligi, 6grencilerin okula yo6nelik bagliliklarmin anlamli bir

yordayicist midir?
YONTEM

Ogrencilerin okula baglilik durumlar1 ile okul yasaminin niteligine iliskin algilari
arasindaki iliski yapisina odaklan bu c¢aligma iligskisel tarama modeline gore
desenlenmistir. Bu kapsamda arastirma verileri nicel teknikler kullanilarak analiz

edilmistir.
Evren ve Orneklem

Arastirma evrenini Cankiri merkez ilgesine bagli 10 resmi lisede 2011-2012 egitim-
O0gretim yilinda O6grenim goren 5814 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada 5814

ogrenciden olusan evreni a=.05 anlamlilik ve %5 hosgorii diizeyinde 381 6grenciden
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olusan bir drneklemin temsil edecegi varsayilmistir (Anderson, 1990’dan aktaran Balci,
2004, sf. 95). Orneklem seciminde ise ‘tabakali 6rneklem’ teknigi benimsenmistir. Bu
amacla oncelikle 10 lise kendi icerisinde ‘Fen’, ‘Anadolu’, ‘Genel’, ‘Meslek’ ve ‘imam-
Hatip’ lisesi olmak iizere bes alt tabakaya ayrilmistir. Ardindan bu bes okul, Lise 1, 2, 3
ve 4 olmak tizere dort alt tabakaya daha ayrilmistir. Boylece bes farkli okuldan ve dort
ayrt smif diizeyinden Ogrencinin Orneklemde temsil edilmesi hedeflenmistir.
Uygulamada ise bes okuldaki her sinif diizeyinden birer sube, aragtirmacilar tarafindan
rastgele secilmistir. Sonug olarak veri toplama araci, bes farkl tiirdeki resmi lisede ve
dort siif diizeyinde olmak iizere toplam 20 subede 6grenim géren 560 dgrenci lizerinde
uygulanmistir. Ancak veri kodlama agamasinda 410 6grenciden donen anketlerin veri

analizine uygun oldugu goérilmiistiir.

Arastirmaya fen lisesinden 94 (%23,7), Anadolu lisesinden 74 (%18), genel liseden 81
(%19,8), meslek lisesinden 96 (%23,4) ve imam hatip lisesinden 62 (%15,4) dgrenci
katilmigtir. Katilimeilarm 219 kiz (%53,4), 191’1 (%46,6) erkektir. Katilimcilardan
10471 lise bir (%25,4), 10071 lise iki (%24,4), 10371 lise ii¢ (%25,1) ve yine 1037 lise

dordiinci smif (%25,1) sinif 6grencisidir.
Veri Toplama Araclari

Aragtirmada 6grencilerin okula baglilik diizeylerini 6l¢mek amaciyla Arastaman (2006)
tarafindan gelistirilmis olan ‘Okul Baglihgi Olcegi-OBO’ ile Yilmaz ve Cokluk-
Bokeoglu (2006) tarafindan gelistirilmis olan ‘Fakiilte Yasamimin Niteligi Olgegi-
FYNO’ kullanilmistir. Mevcut calisma liselerde gerceklestirildigi icin FYNO, bu
calismada ‘Okul Yasamiin Niteligi Olcegi-OYNO’ olarak isimlendirilmistir. Bu
kapsamda FYNO’de yer alan ve iiniversite ile iliskili terimler, liselerdeki karsilig
kullanilarak yeniden ifadelendirilmistir. Ornegin ‘fakiilte’, ‘okul’ olarak; ‘gretim

elemant’, ‘6gretmen’ olarak yeniden isimlendirilmistir.
Okul baghhig: olcegi

Ogrencilerin okula baglilik diizeylerini dlgmek iizere gelistirilmis olan OBO, ‘hi¢

katilmyyorum’ ile ‘cok katiliyorum’ arasinda deger alan bes dereceli Likert tipi bir
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olgektir. 27 maddeden olusan dlgek, bes faktorden olusmaktadir. Olgegin birinci faktérii
‘ogrencinin igsel baghhgi’ olarak isimlendirilmis olup, 9 maddeden olugmaktadir. Bu
faktoriin Cronbach alfa katsayist .826 olarak hesaplanmis olup, agikladigi varyans
%14.723’tiir. Olgegin ikinci faktorii ise ‘okul ortami-baghlik iliskisi’ seklinde
isimlendirilmistir. 6 maddeden olusan bu faktoriin alfa degeri .785, agikladig1 varyans
ise %11.706’dir. Ugiincii faktor olan ‘okul-programi baghlik iliskisi’ ise 4 madden
olugmaktadir. Bu faktoriin alfa degeri .756 olup, agikladigi varyans %9.521°dir. Olgegin
dordiincii faktorli ise ‘okul yonetimi-baghlik iliskisi’ seklinde isimlendirilmis olup 5
maddeden olusmaktadir. Bu faktore ait alfa katsayisi .653, acikladigi varyans
%8.666’dir.  OBO’ nin son faktdrii ise ‘Ggretmen-baghlik iliskisi’ olarak
isimlendirilmistir. 3 maddeden olusan bu faktore ait alfa degeri .697 olup agikladig:
varyans %7.948°dir. OBO’ ye ait alfa degerleri mevcut arastirmada tekrar hesaplanmig
ve Olgegin mevcut aragtirmada da giivenilir olduguna karar verilmistir [Birinci faktor
i¢in alfa = .833; ikinci faktor i¢in o = .841; iiglincii faktor i¢in o = .851; dordiincii faktor
icin o = .798; besinci faktor icin o = .782; OBO’ niin tiimii i¢in o = .93]. OBO’ niin bes
faktor yapisina dayali gegerlik analizleri ise ‘dogrulayici faktor analizi (DFA)’ ile
smanmustir. DFA sonucu hesaplanan uyum iyiligi sonuglar1 su sekildedir; y?= 712.42;
sd = 312; x°/sd = 2.28; AGFI = .83; GFI = .86; NFI = .95; CFI = .95; IFl = .94; RMR =
.07 ve RMSEA = .06. OBO’niin bes faktér yapisina iliskin olusturulan modelin
uygunlugu dncelikle ki-kare degerinin serbestlik derecesine oraniyla degerlendirilmistir.
Buna gore ki-kare degerinin serbestlik derecesine oraninin 5°ten kiigiik olmasi
gerekmektedir (Kline, 2005). Uyum iyiligi indekslerinde AGFI, GFI, NFI, CFI, IFI i¢in
kabul edilebilir uyum degerlerinin. 90 ve tizeri oldugu, RMR ve RMSEA igin ise 0.08
ve daha asagisi oldugu belirtilmektedir (Byrne & Campbell, 1999). Mevcut arastirmada
elde edilen uyum iyiligi sonuglar;, OBO’ niin bu ¢alismada da kullamlabilecek gegerli

bir ara¢ oldugunu ortaya ¢ikartmistir
Okul yasaminin niteligi 6l¢egi

OYNO, ‘Okuldan Memnuniyet (15 madde)’, ‘Ogretmenlerden Memnuniyet (15

madde)’ ve ‘Simif Ortami ve Ogrenci Iligkilerinden Memnuniyet (7 madde)’ olmak
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iizere {i¢ alt-boyuttan olusmaktadir. OYNO, ‘kesinlikle katilmiyorum (1)’ ile ‘kesinlikle
katiliyorum (5)’ arasinda deger alan Likert tipi bir 6lgektir. OYNO’niin alt 6l¢eklerinde
yer alan segeneklerin sinirlart ve verilen agirliklar su sekildedir; ‘1=kesinlikle
katilmiyorum, 1.00-1.79’; ‘2=az katiliyorum, 1.80-2.59’; ‘3=katilmiyorum, 2.60-3.39’;
‘4=cok katiliyorum, 3.40-4.19’; ‘5=kesinlikle katiliyorum, 4.20-5.00°. OYNO’niin alt-
boyutlarma iligkin Cronbach alfa katsayisi ise ‘Okuldan Memnuniyet’ alt-boyutu i¢in
.75, ‘Ogretmenlerden Memnuniyet’ alt-boyutu igin .83 ve ‘Smif Ortami ve Ogrenci
Iliskilerinden Memnuniyet’ alt-boyutu i¢in .67 olarak hesaplanmistir. Olgegin tiimii icin
yapilan hesaplamalarda ise Cronbach alfa giivenirlik katsayisi .87 olarak belirlenmistir.
OYNO’ niin bu arastirmada da giivenilir olup olmadigni gérmek amaciyla dlgegin
tiimiine ve alt boyutlarina iliskin Cronbach alfa katsayilari tekrar hesaplanmistir. Elde
edilen degerler su seklidedir: ‘Okuldan Memnuniyet’ alt-boyutu icin alfa = .84,
‘Ogretmenlerden Memnuniyet’ alt-boyutu icin alfa = .94 ve ‘Sinif Ortami ve Ogrenci
[liskilerinden Memnuniyet’ alt-boyutu icin alfa = .84 olarak hesaplanmistir. Olcegin
timil i¢in yapilan hesaplamalarda ise Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 .94 olarak
belirlenmistir. OYNO’ niin {i¢ faktdr yapisina dayali gegerlik analizleri de DFA ile
smanmustir. DFA sonucu elde edilen uyum iyiligi sonuglari su sekildedir; y?= 2433.34;
sd = 588; x*/sd = 4.13; AGFI = .67; GFI = .71; NFI = .91; CFI = .93; IFI = .93; RMR =
.10 ve RMSEA = .09. OYNO’ niin bes faktér yapisina iliskin elde edilen uyum iyiligi
indeksleri alan yazinda belirtilmis olan ve kabul edilebilir sinirlarda ¢ikmigtir (Byrne &
Campbell, 1999; Kline, 2005). Dolayistyla OYNO’ niin bu ¢alismada da kullanilmaya

elverisli ve gecerli bir ara¢ olduguna karar verilmistir.
Verilerin Analizi

Aragtirma kapsaminda elde edilen verilerinin analizinde aritmetik ortalama, standart
sapma, frekans, yiizdelik, Pearson Korelasyon katsayisi ve ¢ok-degiskenli regresyon
analizi teknikleri kullanilmigtir. Verilerin analizinde SPSS 18.0 siiriimii kullanilmig

olup, anlamlilik testleri .001 diizeyinde yapilmistir.
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BULGULAR

Bu boliimde arastirma sorulari dogrultusunda gergeklestirilmis olan istatistiksel

analizlere dayali olarak elde edilmis olan bulgulara yer verilmistir.

Katiimecilarin Okula Baghlik ve Okul Yasammmn Niteligine iliskin Goriisleri ile
iki Degisken Arasindaki iliski Bicimine Yonelik Bulgular

Okul baghligr ile okul yasamimin niteligi arasindaki iligkiyi saptamak amaciyla

gerceklestirilmis olan Pearson Korelasyon katsayisi hesaplar1 Tablo 1’°de sunulmustur.
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Tablo 1. Okul baghligi ile okul yasaminin niteligi arasindaki iligkiye iliskin Pearson korelasyon katsay1
degerleri ile dlgeklere ait ortalama ve standart sapma puanlari

Olgek Ort. Ss 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 Okul Yasaminin Niteligi (Olgegin Tiimii) 3.14 0.74 1
2 Okuldan Memnuniyet 2.97 0.77 .89% 1
3 Ogretmenlerden memnuniyet boyutu 3.32 0.91 91% .67 1
4 Sinif ortami ve $grenci iligkilerinden memnuniyet boyutu 3.12 0.89 TT* .59% .60 1
5 Okul Bagliligi (Olgegin Tiimii) 3.39 0.76 .63# .58 .58 A2+ 1
6 Ogrencinin igsel baghhig1 boyutu 3.51 0.75 A40% 37 .38 26% .83 1
7 Okul ortam1 baghilik iligkisi boyutu 3.23 0.98 54% 51x AT* A40% .88 .60 1
8 Okul programi baglilik iliskisi boyutu 3.40 1.01 53% A8 .52 31 .83 .59 70 1
9 Okul yonetimi baghlik iligkisi boyutu 3.36 0.97 .63% 623 .56 A2+ .83x .55 67 .63 1
10 Ogretmen baghlik iliskisi boyutu 3.40 133 .60% .50 .60 A2% .58 .33 49+ A5% .56 1

#p <.001
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Tablo 1’den de izlenebilecegi gibi katilimcilarm OYNO’ niin tiimiinden aldiklar puan

ortalamast [Y: 3.14]’diir. Bununla birlikte yine katilimcilarin OBO’ niin tiimiinden

almis olduklari puan ortalamasi ise [ X = 3.39]’dur. Su halde katilimcilarm okul
yasaminin niteligine iligkin algilar1 ile okula baglilik diizeylerinin orta diizeyde oldugu
saptanmugtir. Okul yasamimin niteligine iliskin 6grenci algilart ile okul bagliliklart
arasinda ise anlamli ve orta diizeyde bir iligki oldugu belirlenmistir (r= .63; p < .001).
Yine okul yasami niteligine iliskin 6grenci algilarinin, okul baghligin her alt-boyutu
i¢in orta diizeyde anlamli iligkiler gosterdigi goriilmektedir; [(Ticsel baguik x oyno = 405 p <
.001); (Fokut ortami x 0YNO = - 54; P < .001); (Vprogram x ovno = -53; P < .001); (Vysnetim x oYNO =
63; p < .001); (rsgretmen x oyno = .60; p < .001)]. Bu bulgulardan da anlasilacag: gibi
ogrencilerin okul niteligine iliskin algilari, en yiliksek, okul baghiliginin ‘6gretmen-

baglilik’ iliskisi boyutu ile iligkili ¢itkmustir.

Okul Yasaminin Niteligi Algistmn Okul Baghh@m Yordama Giiciine fliskin

Bulgular

OYNO’ niin ii¢ alt boyutunun, okul baghligini yordama giiciinii saptamak amaciyla

gerceklestirilen ¢coklu regresyon analizi sonuglar1 Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Okul Baghiliginin Yordanmasina iliskin Coklu Regresyon Analizi Sonuclari

Degisken B  Standart B T p Ikilir  Kismir
Hata g

Sabit 1,392  0.127 1092  .000

Okuldan Memnuniyet 0350 0.054 0353 648 .000 0.587  0.304

Ogretmenden Memnuniyet  0.280 0.046 0.334 6.04 .000 0.581 0.287

Simf Ortami ve Ogrenci 0.012 0.043 0.013 026 .789 0.423 0.013
Iliskilerinden memnuniyet

R =0.63 RZ: 0.40 F(3.406) = 92.821 p= .000

Tablo 2’den de izlenebilecegi gibi yordayici degiskenlerle bagimh degisken arasindaki
ikili ve kismi korelasyonlar incelendiginde, ‘okuldan memnuniyet’ ile okul baglilig1
arasinda pozitif ve orta diizeyde bir iliski oldugu (r=.58), ancak diger degiskenler

kontrol edildiginde iki degisken arasindaki korelasyonun (r=.30) olarak hesaplandig:
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goriilmektedir. Yine ‘Ggretmenden memnuniyet’ ile okul baghligi arasinda pozitif ve
orta diizeyde bir iliski oldugu (r=.58), ancak diger degiskenler kontrol edildiginde iki
degisken arasindaki korelasyonun (r=.28) olarak hesaplandigi anlagilmaktadir. Son
olarak ‘sinif ortami ve dgrenci iliskilerinden memnuniyet’ ile okul baglilig1 arasinda
pozitif ve orta diizeyde bir iliski oldugu (r=.42), ancak diger degiskenler kontrol
edildiginde iki degisken arasindaki korelasyonun (r=.013) olarak hesaplandig
goriilmektedir. Her ii¢ degisken birlikte, 6grencilerin okul bagliliklar: ile orta diizeyde
ve anlaml bir iliski vermektedir (R=0.63, R?=0.40, p < .01). Ayrica ii¢ degiskenin
birlikte, okul bagliligindaki toplam varyansin %40’1n1 agikladig1 saptanmustir.

Standardize edilmis regresyon katsayisina () gore, yordayict degiskenlerin 6grencilerin
okula bagliliklar: tizerindeki goreli 6nem sirasi ‘okuldan memnuniyet’, ‘6gretmenlerden
memnuniyet’ ve ‘sinif ortami ve Ogrenci iliskilerinden memnuniyet’tir. Regresyon
katsayilarinin anlamliligma iliskin t-testi sonuglari incelendiginde ise, ‘okuldan
memnuniyet’ ile ‘6gretmenden memnuniyet’in O6nemli (anlamli) birer yordayici
olduklari, buna karsin ‘sinif ortami ve 6grenci iliskilerinden memnuniyet’in 6nemli bir

etkiye sahip olmadig: anlasiimaktadir.
TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Lise 6grencilerinin okul bagliligi durumlart ile okul yagaminin niteligine iliskin algilari
iizerine odaklanan bu ¢alismada 6ncelikle 6grencilerin bu iki degiskene iligkin goriisleri
incelenmistir. Bulgular 6grencilerin okul baglilik diizeylerinin orta diizeyde oldugunu
gostermistir. Bu konuda yiiriitiilen benzer bir ¢aligmada da 6grencilerin okul baglilik
diizeylerinin orta diizeyde gerceklestigi saptanmistir (Arastaman, 2009). Bununla
birlikte 6grencilerin, okul bagliliginin ‘igsel baglilik’ boyutuna, gérece daha fazla puan
verdikleri de belirlenmistir. Ogrencilerin okulda gergeklesen egitsel etkinliklere yonelik
olumlu tutuma sahip olmalar1 anlamina gelen igsel bagliliga iliskin bu bulgunun, Celik
ve Ceyhan’in (2009) arastirma bulgular ile paralel bir sonug iirettigi goriilmiistiir.
Anilan ¢aligmada da lise 6grencilerinin egitsel etkinler igerisinde 6nemli bir yer tutan

derslere yonelik olumlu bir tutuma sahip olduklar1 saptanmistir. Benzer bir bulgunun
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yine Libbey’in (2004) g¢alismasinda da rapor edildigi goriilmektedir. Yine okul
baghiliginin ‘6gretmen baglilik iliskisi’ boyutunda &grenci goriislerinin gorece yiliksek
oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda Brewster ve Bowen (2004) da c¢aligmalarinda
ortaokul ve lise Ogrencilerine yonelik Ogretmen desteginin Ogrencilerin basari
diizeylerini yiikselttigini belirlemislerdir. Dolayisiyla 6grencilerin okul baglhliklari
konusunda 6zellikle 6grencilerin okula yonelik igsel bagliliklar1 ile 6gretmen iligkisi
boyutlarinin gérece 6nemli oldugu genel sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca dayali olarak
ogrencilerin okul baghliklarini artirma siirecinde onlarin igsel bagliklarini artiracak
destek siireglerinin ise kosulmasi oOnerilebilir. Ornegin, derslerin ve diger egitsel
etkinlerin 6grencilerin yas grubuna uygun olacak sekilde tasarlanmasi uygun olabilir.
Ayrica 6gretmen niteliginin, hizmet dncesi ve hizmet i¢i egitim siireglerinde daha da

gelistirilmesi yoniinde tedbir alinmasi onerilebilir.

Okul yasaminin niteligine iliskin 6grenci goriislerinin de orta diizeyde oldugu, bu
calismanin bir diger bulgusudur. Bu bulgu, Doganay ve Sar1 (2006) tarafindan
iiniversite 6grencileri lizerine gergeklestirdikleri aragtirma bulgular ile paraleldir. Sozii
edilen ¢alismada arastirmacilar, Ogrencilerin yasam niteligine iliskin algilarini,
demokratik yasam kiiltiirii degiskeni bakimindan incelemis ve 6grencilerin okullarda
yasam niteliginin orta diizeyde oldugunu belirlemislerdir. Benzer sekilde ilkégretim
ogrencileri lizerinde yiiriittiikleri caligmalarinda Bilgi¢ ve Sar1 (2010), 6grencilerin okul
yasaminin niteligi algilarinin orta diizeyde oldugunu saptamuslardir. Benzer bir
bulgunun Sar1, Otiing ve Erceylan’in arastirmalarinda da saptandig1 goriilmektedir. Okul
yasaminin niteligine iliskin yiiriitiilmiis ¢aligmalar, 6grenci algilarimin diisiik oldugu
durumlarda, devamsizlik, okul terkleri ya da okul i¢i bazi olumsuz sayilabilecek
davranig sorunlarimin yasandigmna isaret etmektedir (Ainley, 1991). Buna karsin okul
niteligine iliskin alg1 diizeyi yiiksek dgrencilerin, 6grenmeye yonelik giidii diizeylerinin
de yiiksek oldugu ifade edilmektedir (Goodenow & Grady, 1992). Bu ¢ercevede
okullarin, Ogrencilerin sosyal, kiiltiirel, egitsel ve psikolojik ihtiyaglarini optimum

diizeyde karsilayamiyor olabilecegi genel sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca dayali
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olarak ogrenci ihtiyaclarinin giincel sartlar da dikkate alinarak tespit edilmesi ve bu

tespitlere dayali olarak okul siireglerinin yenilestirilmesi ve iyilestirilmesi 6nerilebilir.

Aragtirmada 6grencilerin okula yonelik bagliliklar: ile okul yasaminin niteligine iliskin
algilar1 arasinda orta diizeyde ve pozitif yonde bir iliski oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu
benzer arastirmalarla uyumlu goriinmektedir (Goodenow & Grady, 1992; Keys &
Fernandes, 1993). Anilan bu calismalarda okul doyumu ile okula baghlik diizeyi
arasinda giiclii bir iligki oldugu belirlenmistir. Okul yasaminin niteligine iligkin 6grenci
algist ile okul bagliliginin alt-boyutlar1 arasindaki iliski yapist incelendiginde ise en
giiclii iliskinin ‘okul yonetimi-baglilik iliskisi” boyutunda ortaya ¢iktigi goézlenmistir.
Bu bulgu ¢ercevesinde dgrencilerin okul yasaminin niteligi algilar1 baglaminda okul
yoneticilerine yonelik algilar1 arasinda siki bir bag oldugu genel sonucuna ulagilmigtir.
Okul yoneticilerinin okulun egitsel amaglara ulagsmalar1 konusundaki gorece Onemi
yillar 6nce One siiriilmiistiir (Edmonds, 1979; Bossert, Dwyer, Rowan & Lee, 1982).
Ozellikle etkili okul alanyazin1 baglaminda etkili okullarmn unsurlar1 arasinda okul
miidiirtiniin liderligi de siralanmaktadir (Hallinger, 2010). Ayrica basta 6gretimsel
liderlik davranislart olmak tizere, okul miidiirlerinin yoneticilik bilgi ve becerilerinin,
okullarda egitimsel siiregler tizerinde gelistirici bir etki gosterdigi de bildirilmektedir
(Mulford & Silins, 2003; Valentine & Prater, 2011). Dolayisiyla 6grencilerin okul
yasaminin niteligine iligkin algilar1 ile okul bagliliklar1 arasindaki iliskinin, gorece okul
yoneticilerinin okul i¢i tutum ve davraniglarina baglh oldugu yoniindeki bulgu, alan
yazinmi destekler niteliktedir. Bu ¢ergcevede basta okul miidiirleri olmak iizere tiim okul
yoneticilerinin, etkili liderlik davranislar1 sergilemeleri konusunda egitilmeleri
Onerilebilir. Ayrica son yillarda giindeme gelen, ‘calisanlarin gii¢lendirilmesi’
baglaminda okul yoneticilerinin okul siiregleri iizerindeki yetkileri artirilabilir. Bu
cabalarin, okullarda &grencilerin okul yasamimin niteligine iliskin algilart ile okula

baglanmalar1 tizerinde gérece olumlu katki getirmesi beklenebilir.

Aragtirmada son olarak dgrencilerin okul yasaminin niteligine iligkin algilariin, okula
bagliliklarini yordadigi da saptanmistir. Bu bulgu, okul niteligi algisinin okul bagliligi

iizerinde etki gosterdigi anlamina gelmektedir. Ozellikle goklu regresyon analizi
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sonuglart OYNO’ niin her {i¢ alt-boyutunun birlikte dgrencilerin okula bagliliklarmin
yizde 40’m1 agikladigimi ortaya c¢ikartmistir. Yine bu cergevede Ogrencilerin okula
bagliliklar1 {izerinde en ¢ok etki gésteren etmenin 6grencilerin okuldan memnuniyetleri
oldugu belirlenmistir. Bunu 6gretmenden ve sinif ortami ile 6grenci iliskilerinden
memnuniyet izlemektedir. Arastirmalar 6grencilerin okul yasami niteligini olumlu
algilamalarinin onlarin 6grenmeye yonelik giidiilenme diizeylerini artirdigi ortaya
koymaktadir (Goodenow & Grady, 1992; Keys & Fernandes, 1993). Baska bir
caligmada ise okula baghlik diizeyi yiiksek 6grencilerin devamsizlik oranlarinin daha
diisiik oldugu belirlenmistir (Zieman & Benson, 1981). Yine bir diger ¢aligmada ise
okul baghligi yiksek 6grencilerin okul kurallarimi daha ¢ok benimsedikleri ifade
edilmistir (Kus & Karatekin, 2009). Su halde 6grencilerin okul yasaminin niteligine
iligkin algilarin1 gelistirmeye doniik ¢abalarin, okullarda, &grencilerin akademik ve
sosyal gelisimleri {izerinde de bir etki gdstermesi beklenebilir. Bu kapsamda okullarin
bagta fiziki olmak {izere kosullarinin iyilestirilmesi, okul i¢i ydnetsel pratiklerin
ogrencileri koruyucu ve gelistirici bir nitelikte olmasinin saglanmasi ve 6gretmenlerin
ogrencilere yonelik tutumlarinin olumlu yonde gelistirilmesi onerilebilir. Bu ve benzeri
cabalarin, 6grencilerin okulu daha olumlu algilamalarina, bunun ise istendik egitimsel

hedeflere gorece daha rahat ulasilmasina katki sunabilecegi diisiiniilmektedir.
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SUMMARY

Studies have indicated that school engagement is crucial for academic success in
schools (Conchas, 2001). In addition, it has been argued that the effectiveness of the
schools depends on many factors including school engagement. Literature on school
engagement has indicated that it is related with many variables, such as socio-economic
status, attendance, drop out rate, parent involvement, social support from teachers,
peer relations etc. (Janosz, Archambault, Morizot and Pagani, 2008; Simons-Morton

and Crump, 2003; Sinclair, Christenson, Evelo and Hurley, 1998; Woolley and Bowen,
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2007). However, based on the literature about the school engagement, it is obvious that
it is not known yet whether school engagement is related with the quality of school life
(QSL). Therefore, the main purpose of the present study was to explore the relationship
between students’ perceptions towards the quality of school life and school engagement.
It was also a matter of question whether the quality of school life predicts school
engagement. Present study was a survey in which quantitative techniques were used.
The population of the study was 5814 high school students from ten high schools
located in the central districts of Cankiri. But, for it is impossible to reach the
population, the study was conducted on the sample including 410 students. In order to
collect data, two scales were used: one of which is ‘Scale for Quality of School Life-
SOSL’ which was developed by Yilmaz and Cokluk-Bokeoglu (2006) and the other one
iS the ‘Scale for School Engagement-SSE’ which was developed by Arastaman (2006).
Both scales are 5-point Likert type. Scales were found to be valid and reliable during
developing process. However, reliability coefficients of the scales were re-calculated in
the present study and it was seen that both scales were reliable. Data were collected by
researchers and analyzed with Pearson correlation coefficient and multi-variable
regression techniques. SPSS 18 was used in the calculations. Three findings were
explored in the study. The first one is that the students’ perceptions towards the quality
of school life and school engagement are in the medium level. Secondly, it was seen that
there is a significant and positive relationship between quality of school life and school
engagement (r=.63; p < .001). And finally, it was found that quality of school life is a
significant predictor of school engagement. The present study revealed that there is a
close relationship between students’ view towards quality of school life and school
engagement. This finding is coherent with the previous studies (Goodenow and Grady,
1992; Keys and Fernandes, 1993). Based on the present study, it was concluded that the
quality of school life should be improved in order to increase students’ school

engagement feelings.



