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oz

Bu calisma sosyal bilgiler dersi kapsaminda 4, 5, 6 ve 7. sinif dgrencilerinin deger ve degerler
egitimine iliskin goriislerini betimlenme amacindadir. Bu amag¢ dogrultusunda toplam 297
ogrencinin goriigii alinmis ve elde edilen veriler igerik analizine tabi tutulmustur. Elde edilen
bulgulara gore; 6grenciler, 18 farkl deger ile degeri tanimlamislardir. Sevgi, saygi, aile, dostluk,
para ve ¢aliskanlik en ¢ok kullanilan degerler olurken, estetik, giivenirlik, kiiltiirel miras ve inang
en az kullanilan degerler olmustur. Sosyal bilgiler dersinde 28 adet degerin kazandiriimasi
gerektigini belirten ogrenciler bu degerlerin 22 farklh kategoride yer alan égretim yollar ile
ogretilebilecegini ifade etmiglerdir. Deger ifadesinden anladiklarimi 23 farklhi degerin resmini
cizerek anlatmislardir. Ogrencilerinin degerleri betimlemede, resim ve yazi ile betimleri arasinda
benzerlik ve farklilikiar oldugu tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler, Degerler, Degerler egitimi.

ABSTRACT

This study aims to depict views of 4, 5, 6, and 7. class students about value and values education
within the scope of social studies. Views of 297 students were obtained for this aim and data
obtained were analyzed with content analysis. According to the findings; students defined value
with 18 different values. While affection, respect, family, friendship, money and diligence were
the most common values; aesthetic, reliability, cultural heritage and belief were the values which

"Bu ¢alismanin bir boliimii 22-23 Kasim 2012°de diizenlenen III. Ulusal ilkdgretim Boliimleri Ogrenci
Kongresi’nde sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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are used least. Students who stated that 28 values should be taught in the course of social studies
said that these values can be taught through field teaching methods in 22 different categories.
They depicted the thing they understand from the statement of value by drawing pictures of 23
different values. It was determined that there are similarities and differences between students'
depiction with picture and writing.

Keywords: Social studies, Values, Values education.
GIRIS

Egitimin genel amaci yetismekte olan ¢ocuklarin ve genglerin topluma saglikli ve
verimli bir sekilde uyum saglamalarina yardim etmektir. Bu uyumun gergeklesmesi i¢in
bireylerin yetenekleri egitim yolu ile en son smirma kadar gelistirilir ve insan
davraniglar1 egitim amaclar1 dogrultusunda degistirilir. Egitim, bireylere bilgi ve beceri
kazandirmanin otesinde, toplumun yasamasini, kalkinmasini ve devam etmesini
saglayacak nitelikte deger iliretmek, var olan degerlerin dagilmasini dnlemek, yeni ve
eski degerleri bagdastirmak sorumlulugu tasir (Akdag ve Taskaya, 2011: 295). Bu
acidan bakildiginda egitimin bireylere yasadigi toplumun degerlerini aktarma ve
bireylerin topluma uyum saglamalarina yardimci olma gorevi vardir. Egitim bu gorevi
yerine getirme isini farkli egitim programlar ile yapmaktadir. Egitim programlari
incelendiginde degerler egitiminin basta sosyal bilgiler olmak {izere bir¢ok dersin
(Hayat Bilgisi, Fen ve Teknoloji, Tiirkge vb.) kapsamina girdigi goriilmektedir. NCSS’e
(1993) gore sosyal bilgiler, yurttaslik ile ilgili yeterlilikleri desteklemek i¢in sosyal ve
beseri bilimlerden entegre edilmis bir ¢alisma alanidir. Okul programi kapsaminda
sosyal bilgiler, antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih, hukuk, felsefe, siyaset
bilimi, psikoloji, din ve sosyoloji gibi bilimlerden ve bununla birlikte beseri bilimler,
matematik ve doga bilimlerinden uygun igerikleri alarak bunlar1 sistematik bir ¢alisma
taslaginin koordinasyonunu saglar. Sosyal bilgilerin ana amaci geng insanlarin, birbirine
baglt bir diinyada farkli kiiltiirlere sahip demokratik bir toplumun vatandaslar1 olarak
kamu yarar1 i¢in bilgili ve mantikli kararlar almalarina yardimci olmaktir. Tanimdan
hareketle sosyal bilgiler egitiminden gegen bireylerin farkli kiiltiirlere sahip olmasi ve
bunu kamu yararma kullanabilmesi 6ngoriilmektedir. Farkli kiiltiirlere sahip olmanin

onciillerinden biri degerlerle donanmis olmayr ifade etmektedir. Bu baglamda
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iilkemizde 2005 yilinda hazirlanan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda degerler
6nemli bir boyutu olusturmaktadir. Programda 4.—5. siniflarda adil olmak, aile birligine
onem vermek, bagimsizlik, barig, bilimsellik, caliskanlik, dayanisma, duyarlilik,
diristliik, estetik, hosgorii, misafirperverlik, 6zgiirliik, saglikli olmaya 6nem verme,
saygil, sevgi, sorumluluk, temizlik, vatanseverlik, yardimseverlik dogrudan verilecek
degerler olarak belirlenirken, 6.—7. siniflarda ise, bilimsellik, dogal ¢evreye duyarlilik,
sorumluluk, yardimseverlik, kiiltiirel mirasa duyarlilik, hak ve ozgiirliiklere saygi,
caliskanlik, farkliliklara saygi, vatanseverlik, estetik, diiriistliik, bilimsellik, dayanisma,
adil olma ve baris dogrudan verilecek degerler olarak belirlenmistir (MEB, 2005a;

MEB, 2005b).

Sosyal bilimciler degerlerin insan davramiglarimi agiklamada temel bir 6neme sahip
oldugunu ifade etmektedir (Dilmag ve Eksi, 2007). Schwartz (1992) ve Schwartz ve
Bilsky (1987, 1990), degerlerin kavramsal taniminin literatiirde yaygin olarak uzlasilan

bes 6zelligi oldugunu ve bunlarin agagidaki gibi oldugunu belirtmektedirler:

Deger (1) inanctir, (2) arzu edilen son durumlar ya da davranis sekilleri ile ilgilidir, (3)
6zel durumlarin  {izerindedir, (4) davramiglarin, insanlarin ve olaylarin
degerlendirmesinde ve ya secilmesinde rehberlik eder ve (5) deger dnceliklerinin bir
sistem olusturmasit diger degerlerin goreceli 6nemine gore siralanir (akt. Schwartz,
1994). Kincal ise (2002) degerleri bir kiiltiire mensup iyelerin, istenilen veya
istenilmeyenin, iyi veya kotiiniin, giizel veya ¢irkinin ne oldugunu belirlemeye yonelik
olarak kullandiklar1 standartlar seklinde tanimlamaktadir. Bu tanimda degerin bir
kiiltire mensup iyeler ile ilgili oldugu anlasilmaktadir. Degerler egitimi ile ilgili
alanyazinda, arastirma konularinin degerlerin  betimlenmesi, siniflandirilmasi
(belirginlestirilmesi), bireylere nasil ve kimler tarafindan Ogretilecegi, uygulanan
programlarin etkililigi, degerleri 6gretenlerin ve ya 6gretecek olanlarin bu siirece iliskin
goriis ve deneyimleri ile gorevleri seklinde oldugu goriilmektedir (Baydar, 2009;
Bektas, 2012; Can, 2008; Cengelci, 2010; Demirhan Iscan, 2007; Dilmag, 1999;
Dilmag, 2007; Dilma¢ ve Eksi, 2007; Doganay ve Sari, 2004; Giiney Gedik, 2010;
Halstead ve Taylor, 1996; Haydon, 1998; Husu ve Tirri, 2007; Oguz, 2012; Silcock ve
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Duncan, 2001; Tay, 2009; Veugelers ve Kat 2003; Wilson, 2000). Degerlerin
Ogretilecegi Ogrencilerin deger ve degerler egitimi ile ilgili diislinceleri, degerler
egitiminde izerinde durulmasi gereken konulardan biri olarak disiiniilmektedir.
Nitekim degerler egitimi ile ilgili caligmalarin hemen hepsinin agik ya da o6rtiik amaci,
degerlerin ogretilecegi gruba, hangi degerlerin, nasil ve en iyi sekilde 6gretilecegini
ortaya cikarmaktir. Bundan dolayr bu arasgtirmanin amaci, sosyal bilgiler dersi
kapsaminda 4, 5, 6 ve 7. sinif 6grencilerinin deger ve degerler egitimine iliskin goriisleri

betimlenmektir. Bu amaca ulagmak i¢in su sorulara yanit aranmistir:
Sosyal bilgiler dersi kapsaminda;
a)4, 5, 6 ve 7. siif 6grencilerinin goriiglerine gore deger nedir?

b) 4, 5, 6 ve 7. sinif grencilerinin goriislerine gore sosyal bilgiler dersinde 6grencilere

hangi degerler kazandirilmalidir?

c) 4,5, 6 ve 7. smuf 6grencilerinin goriislerine gore sosyal bilgiler dersinde dgrencilere

degerler nasil kazandirilmalidir?

d) 4,5, 6 ve 7. siif 6grencileri degeri nasil resmetmistir?
YONTEM

Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada betimsel yontem kullanilmistir. Betimsel yontemde ge¢miste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle tam ve dikkatli bir sekilde betimleme s6z
konusudur. Bu nedenle ele alinan bir durumu herhangi bir sekilde degistirme ve
etkileme g¢abasi gosterilmez (Wiersma ve Jurs, 2005; Karasar, 2007). Arastirmada
veriler dort adet agik u¢lu sorudan olusan veri toplama formu ile toplandigindan igerik
analizi teknigi ise kosulmugtur. Bu baglamda arastirma betimsel bir durum saptamasi

niteligindedir.
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Verilerin Kaynag:

Bu arastirmada, Kirsehir ili Mucur ilgesindeki bir okulun 4, 5, 6 ve 7. simf
Ogrencilerinden veriler toplanmistir. Arastirma siirecine toplam 297 6grenci dahil
edilmistir. Aragtirmada kolay ulasilabilir 6rneklem tekniginden faydalanilmistir. Bu
orneklem tekniginde amag¢, uygun ve goniilli olan katilimcilari arastirmaya dahil
etmektir (Creswell, 2005). Bu dogrultuda calisma, arastirmacilardan birinin yagam
alanindan ve izin alma ve uygulama yapmada sorun yasanilmayacak bir okulun
ogrencileri ile yiriitilmistiir. Arastirma verilerinin kaynagint olusturan 6grencilerin

smif ve cinsiyete gore demografik 6zellikleri Grafik 1°de verilmistir.

Grafik 1. Arastirma Verilerinin Kaynagini iliskin Demografik Veriler
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Arastirmada Siirec

Arastirmada sosyal bilgiler dersi kapsamindaki degerler incelenmistir. Bu baglamda
ogrencilerin deger ve degerler egitimi ile ilgili goriisleri i¢erik analizi kullanilarak tespit
edilmistir. Arastirma igerik analizi yapilirken bu analiz tiiriiniin asamalar1 dikkate

almarak gergeklestirilmistir. Arastirmada izlenen adimlar asagida siralanmistir.

IIk asamada arastirmanin hedefleri belirlenmistir. ikinci asamada veri toplama araci
gelistirilmis, ¢alisma grubu olusturulmus ve veriler toplanmistir. Arastirmada dort agik
uclu sorudan olusan veri toplama araci kullanilmistir. Veri toplama aracinda yer alan
sorular Ahi Evran (2), Atatiirk, Kirikkale (2), Mersin, Mugla Sitki Ko¢man
Universite’lerinden toplam 7 ogretim {iyesine “uygun”, “diizeltilip kullanilabilir”,

“uygun degil” seklinde goriis ve degerlendirmelerine sunulmustur. Uzmanlarin yaptigi
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degerlendirmeler kendi kategorileriyle karsilastirilmis ve karsilastirmalarda goriis birligi
ve gorlis ayriligt sayilart tespit edilerek sorularin giivenirligi Miles ve Huberman’in
(1994) formiilii (Giivenirlik=goris birligi/goriis birligi+goriis ayriligr) kullanilarak 0,79
olarak hesaplanmistir. Elde edilen bu uyum katsayis1 sorularin degerlendirmeciler
tarafindan yiiksek giivenirlikte kullanilabilecegini gostermektedir. Bununla birlikte
uzman gorisleri dogrultusunda sorular ifade bakimindan da diizeltilerek son hali

verilmistir. Veri toplama aracindaki sorular agagidaki gibi olusturulmustur:
1. ‘Deger’ ifadesinden anladiklarinizi yaziniz.
2. Sosyal bilgiler dersinde size hangi degerler kazandirilmalidir?
3. Sosyal bilgiler dersinde size degerler nasil kazandirilmalidir (6gretilmelidir)?
4. ‘Deger’ ifadesinden anladiklarinizi resimle anlatiniz.

Bu yolla olusturulan veri toplama araci, arastirmanin veri kaynagina gerekli izinler
alindiktan sonra uygulanmistir. Uygulama arastirmacilardan sinif 6gretmenligi anabilim
dalinda Ogrenim goéren 1ii¢ Ogrenci tarafindan gerceklestirilmigtir. Arastirmacilar
uygulama yaptiklar1 simiflarda 6grencilere arastirmanin amaci ve kapsami hakkinda
bilgi vermis, toplanan verilerin kisisel olarak onlar1 degerlendirme amacinda olmadigini
belirtmis ve bdylece ogrencilerin gilidiilenmesini ve sorulara samimi cevaplar

vermelerini saglamislardir.

Uciincii asamada kategoriler belirlenmistir. Kategorileri belirlemede, belli bir alanda var
olan bir kategori sistemini alarak kayit birimlerini buna gére gruplandirma yani kapali
yaklagim tercih edilmistir (Bilgin, 2006). Bu baglamda alan yazin taranarak veri
toplama aracinda yer alan ilk iki soru i¢in temelini Spranger’m (1928) olusturdugu ve
Glingor (1998) tarafindan bir boyut eklenerek olusturulan deger siniflamasi
kullanilmustir. Bu siniflamaya goére degerler estetik, teorik (veya ilmi), iktisadi, sosyal,
dini ve ahlaki degerler seklinde simiflandirilmaktadir. Veri toplama aracinda yer alan
iciincii soru i¢in Superka, Ahrens ve Hedstrom (1976) tarafindan olusturulan bes deger
yaklagimi (deger telkini, deger analizi, ahlaki muhakeme, eylem Ggrenme ve deger

aciklama) temele alinmis ve bu yaklasimlara son yillarda Lickona (1988), Ryan ve
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Bohlin (1999), Narvaez ve Lapsley (2008) ve Akbas (2006) tarafindan ifade edilen
gdzlem yoluyla ogrenme yaklasimi eklenmistir. Uglincii sorunun analizinde bu
smiflama kullanilmigtir. Olusturulan bu siniflamalar yoluyla veri toplama aracindaki
verileri anlama ve veriyi analiz etme agsamasina gegilmis yani bu asamay1 verilerin
frekanslarinin nicel olarak belirlenmesi olusturmustur. Bu asamada ilk olarak her bir
veri toplama araci soru bazinda tek tek incelenmistir. Birinci ve ikinci sorularda
ogrencilerin ifadeleri hangi deger boyutunda ve hangi degeri ifade ettigi belirlenmistir.
Ugiincii soruda oncelikle ifadelerin hangi deger 6gretimi yaklasimina girdigi tespit
edilmistir. Ogrenci ifadelerinden bu yaklagimlardan herhangi birine girmeyenler ayrica
simiflandirilmistir. Bu yolla elde edilen veriler tablolar ve grafikler yoluyla sunulmus ve
aragtirmacilar tarafindan yapilan yorumlari desteklemek ve Ogrencilerin ifadelerini
yansitmak amaciyla veri toplama araclarindan &rnek alintilara yer verilmistir. Bu
alintilar 60-4A-K ve 45-7C-E seklinde veri toplama aracina verilen kodlarla
sunulmugtur. Buradaki kodlamada ilk ifade veri toplama aracin ait oldugu sinif
diizeyinde incelenme sirasini, ikinci ifade incelenen veri toplama aracinin ait oldugu
Ogrencinin hangi sinif ve subede oldugunu ve Uglincii ifade 6grencinin cinsiyetini
gdstermektedir. Icerik analizinde son asama degerlendirme, ¢ikarsama ve yorumlamadir
(Bilgin, 2006). Arastirmada bu eylemler sonug, tartisma ve oneriler ile verilmeye

calisilmustir.
BULGULAR

1. “ ‘Deger’ ifadesinden anladiklarimz1 yazimz.” Sorusuna iliskin Bulgular

Bu soruya 4, 5, 6 ve 7. sinif 6grencilerinin verdikleri cevaplara iliskin bulgular Tablo

1’de verilmistir.
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Tablo 1. flkégretim 4, 5, 6 ve 7. simf dgrencilerinin deger hakkindaki gériislerine

iliskin bulgular1

Deger Grubu ve Deger Ad1 f Deger Grubu ve Deger Adi f
Ahlaki degerler Teorik (ilmi) degerler
Sevgi 85 Caligkanlik 9
Saygi 36 Bilimsellik 3
Dostluk 11 Saglik 3
Dogruluk 4  Kanunlar 2
Hosgori 4 Sosyal degerler
Yardimseverlik 2 Aile 18
Merhamet 2 Gelenek-gorenekler 7
Giivenirlik 1 Kiiltiirel miras 1
Estetik degerler Dini degerler
Estetik 1 TInang 1
Iktisadi degerler
Para 11 Bog 43

I

‘Deger’ ifadesinden anladiklarimizi yaziniz.” sorusuna 4, 5, 6 ve 7. smuf
ogrencilerinin, 18 farkli deger ile degeri ifade ettikleri ve bu degerlerin 6 kategoride
toplandig1 Tablo 1°de goriilmektedir. Bu degerlerden ahlaki degerler kategorisinde 8,
teorik degerler kategorisinde 4, sosyal degerler kategorisinde 3 ve estetik, dini ve
iktisadi degerler kategorilerinde 1’er deger ifade edilmistir. Yine bu degerlerden degeri
ifade etmek igin sevgi (85), saygi (36), aile (18), dostluk (11), para (11) ve ¢aligkanlik
(9) en ¢ok kullanilan degerlerdir. Estetik (1), giivenirlik (1), kiiltiirel miras (1) ve inang
(1) degerleri anlatmada en az kullanilan degerler olmustur. Kategoriler boyutu ile
bakildiginda en yiiksek yilizdenin ahlaki degerler boyutunda, en diisiik yiizdenin de
estetik ve dini degerler boyutlarinda oldugu gériilmektedir. Bu durumlarla ilgili veriler

Grafik 2’de sunulmustur.
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Grafik 2. ilkdgretim 4, 5, 6 ve 7. Smf Ogrencilerinin Deger Tanimlamalarindaki

Kategorilere Iliskin Bulgular
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2. “Sosyal bilgiler dersinde size hangi degerler kazandirilmahdir? > Sorusuna
Iliskin Bulgular

“Sosyal bilgiler dersinde size hangi degerler kazandwrilmalidir? ” sorusuna 4, 5, 6 ve 7.

smif 6grencilerinin verdikleri cevaplara iliskin bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. ilkogretim 4, 5, 6 ve 7. Siif Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Dersinde

Kazandirilmas: Gereken Degerler Hakkindaki Goriislerine Iliskin Bulgular

Deger Grubu ve Deger Ad1 f Deger Grubu ve Deger Ad1 f
Ahlaki degerler Teorik (ilmi) degerler
Sevgi 85 Caligkanlik 9
Sayg1 36 Bilimsellik 3
Dostluk 11 Saglk 3
Dogruluk 4  Kanunlar 2
Hosgori 4 Sosyal degerler
Yardimseverlik 2 Aile 18
Merhamet 2 Gelenek-gorenekler 7
Giivenirlik 1 Kiltiirel miras 1
Estetik degerler Dini degerler
Estetik 1 TInang 1
Iktisadi degerler

Para IT  Bos 43




Sosyal Bilgiler Dersi Kapsaminda... 76

“Sosyal bilgiler dersinde size hangi degerler kazandirilmalidir? ” sorusuna 4, 5, 6 ve 7.
smif dgrencilerinin, 28 farkli deger ile ifade ettikleri ve bu degerlerin 8 kategoride
toplandig1 Tablo 2’de goriilmektedir. Bu degerlerden ahlaki degerler kategorisinde 9,
teorik degerler kategorisinde 7, siyasi degerler kategorisinde 6, sosyal degerler
kategorisinde 3 ve estetik, dini ve iktisadi degerler kategorilerinde 1’er deger ifade
edilmistir. Bu soru icin belirlenen Giingdr’e (1998) ait siniflamaya girmeyen insanca
degerler, biitiin degerler ve evrensel degerler diger baglikli kategoride yer almustir.
Bununla birlikte bu soruya cevap vermeyenlerin (65), arastirmaya katilanlar dikkate
alindiginda yaklasik %22’isini olusturdugu goriilmektedir. Ilkogretim 4, 5, 6 ve 7. siuf
ogrencilerinin bu soruyu agiklarken sirasiyla en ¢ok; saygi (66), sevgi (53) ve
bilimsellik (34) (28) degerlerini kullandiklari, en az da; vatanseverlik (1), esitlik (1),
andimiz (1) ve icat (1) degerlerini ifade ettikleri goriilmektedir. Kategoriler boyutu ile
bakildiginda en yiiksek ylizdenin ahlaki degerler boyutunda, en diisiik yiizdenin de
estetik ve dini degerler boyutlarinda oldugu goriilmektedir. Bu durumlarla ilgili veriler

Grafik 3’te sunulmustur.

Grafik 3. Ilkdgretim 4, 5, 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Kazandirilacak Degerlerle Ilgili
Kategorilere iliskin Bulgular1
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3. “Sosyal bilgiler dersinde size degerler nasil kazandirilmahdir (6gretilmelidir)?”

Sorusuna iliskin Bulgular

“Sosyal bilgiler dersinde size degerler nasil kazandirimaldwr (6gretilmelidir)?”
sorusuna 4, 5, 6 ve 7. sinif 6grencilerinin verdikleri cevaplara iligkin bulgular Tablo 3’te

verilmistir.
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Tablo 3. ilkdgretim 4, 5, 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Dersinde
Degerlerin Ogretimi ile lgili Goriislerine iliskin Bulgulart

Deger Grubu ve Deger Ad1 f Deger Grubu ve Deger Adi f
Ahlaki degerler Teorik (ilmi) degerler
Sevgi 85 Caligkanlik 9
Saygi 36 Bilimsellik 3
Dostluk 11 Saglik 3
Dogruluk 4  Kanunlar 2
Hosgori 4 Sosyal degerler
Yardimseverlik 2 Aile 18
Merhamet 2 Gelenek-gorenekler 7
Giivenirlik 1 Kiiltiirel miras 1
Estetik degerler Dini degerler
Estetik 1 TInang 1
Iktisadi degerler
Para 11 Bog 43

“ Sosyal bilgiler dersinde size degerler nasil kazandirilmalidir (Ogretilmelidir)?”
sorusuna 4, 5, 6 ve 7. siuf dgrencilerinin, 22 farkli kategoride ve 6 farkli deger dgretimi
yaklagimi icinde cevap verdikleri Tablo 3’te goriilmektedir. Deger yaklasimlarina
girmeyen ii¢ kategori ise diger bashigi altinda yer almustir. {lkégretim 4, 5, 6 ve 7. siuf
6grencilerinin bu soruyu agiklarken sirasiyla en ¢ok; Faydalari, amaci ve ne oldugu
aciklanarak (80), sevdirerek ve benimseterek (70), bagirmadan (kizmadan) (16) ve bize
deger vererek dostluk (15) kategorilerini kullandiklari, en az da; konular arasinda
verilerek (1), hikdye seklinde anlatarak (1), geziler yoluyla (1) ve dove dove (1)
kategorilerini ifade ettikleri goriilmektedir. Bununla birlikte bu soruya cevap
vermeyenlerin (74), arastirmaya katilanlar dikkate alindiginda yaklasik %25’ini
olusturdugu dolayisiyla diger iki soruya cevap vermeyenlere oranla bu soruya cevap
verememenin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Kategoriler boyutu ile bakildiginda en
yiiksek yilizdenin deger telkini, en diisik yiizdenin de ahlaki muhakeme boyutunda
oldugu goriilmektedir. Yiizde dagiliminda ikinci yiiksek yiizde bos birakanlara aittir. Bu

durumlarla ilgili veriler Grafik 4’te sunulmustur.
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Grafik 4. Tlkégretim 4, 5, 6 ve 7. Smf Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Dersinde
Degerlerin Ogretimi ile Tlgili Kategorilere Iliskin Bulgulart
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4. “ ‘Deger’ ifadesinden anladiklarimizi resimle anlatiniz.” Sorusuna Iliskin Bulgular
4, 5, 6 ve 7. smf Ogrencilerinin ¢izdikleri resimler ile ilgili bulgular Tablo 4’te

verilmigtir.

Tablo 4. ilkdgretim 4, 5, 6 ve 7. Smf Ogrencilerinin Degeri Resimle Anlatma

Durumlarina {liskin Bulgulari

= h—T— T £
= = = | =
Ana Tema Sembol R
<~ v N = =
f f f f f
Sevgi Cigek (sevgi) 4 3 10 5
Hayvan sevgisi (kdpek) 2 2 3 2
Aile/Anne-baba(sevgi) 7 1 5 8 107
Birbirini Kucaklama - 25 19 4
Kalp - - - 7
Bilimsellik Okul 18 11 9 7
Ogretmen 6 7 7 11
Kitap 3 2 4 1 89
Ders - - 2 -
Bilgi degeri 1 - - -
Doga Manzara 5 4 10 2 34
Agac 5 3 4 1
Vatanseverlik Bayrak 1 3 4 -
Istiklal Mars1 - - - 2 T
Asker - - - 1

Polis 1 - -




Tay, Durmaz & Sanal GEFAD / GUJGEF 33(1): 67-93 (2013) 79

Yardimseverlik Karsidan karsiya gegirme 1
Hastalara yardim -

e
1

Kiiltiirel degerler  Degerli esya -
Kilim - - -
Halk oyunlar1 -
Gorgii kurali -

10

[ Y |

Caligkanlik Biger dover -
Fabrika

—_ W=
1
1

Diger 1
Temizlik Cop atmama 1

[OSE ]
— |1
—_

Saygi El 6pmek -

w
—

1
B—=|O

Merhamet Basini oksamak -

Dostluk Arkadaslarla oyun oynamak
(Arkadashk)

Diger Ev
Para
Hediye
Oyuncak
Diizenlilik
Mum
Zaman
Kuran-1 Kerim - - -
Odiil - - 1
Insan - - - 2
1
4

—_—
—
BN S I

N W
1
1

40

1
1

—_ N 1
1

M. Kemal ATATURK - - -
Miizik (nota) - - -

Bos 18 7 4 22 51

“ Deger’ ifadesinden anladiklarinizi resimle anlatiniz. ” sorusuna 4, 5, 6 ve 7. simf
ogrencileri, 23 farkli degeri resimle anlatmislardir. Bu degerlerden en ¢ok sevgi (107)
degerinin resimle anlatildigi, bu degeri bilimsellik (89) ve doga (34) degerlerinin

izledigi goriilmektedir.
SONUC ve TARTISMA

Arastirma bulgularina dayali olarak ulasilan sonuglar sdyle 6zetlenebilir:

Arastirmanin “‘Deger’ ifadesinden anladiklarinizi yaziniz.” sorusuna 4, 5, 6 ve 7. sinf
ogrencileri, 18 farkli deger ile degeri tanimlamiglardir. Sevgi (85), saygt (36), aile (18),
dostluk (11), para (11) ve galigkanlik (9) en ¢ok kullanilan degerler olurken, estetik (1),
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giivenirlik (1), kiiltiire] miras (1) ve inang (1) degeri tanimlamada en az kullanilan
degerler olmustur. Ogrencilerin degeri tamimlamak icin kullandiklar1 degerler,
Giling6r’iin (1998) deger siniflamasinda yer alan 6 boyut ile iligkiliyken bir boyutu
(siyasi degerler boyutu) ile iligkili deger tanimlamasinda bulunmamislardir. Bu
degerlerden ahlaki degerler boyunda 8, teorik degerler boyunda 4, sosyal degerler
boyunda 3 ve estetik, dini ve iktisadi degerler boyunda 1’er deger kullanilmustir.

Bununla birlikte bu soruya 43 &grenci cevapsiz birakmistir.

Degerler egitiminde ahlak egitiminin dnemli bir yere sahip oldugu diisiiniilmektedir
(Campau, 1998). Nitekim Kirschenbaum’a gore (1994’den akt. Ulusoy, 2007) deger ve
ahlak, dogru ve yanlisin ne oldugunu, ahlaki olgunlagsmayi, istek ve tercihin ne
oldugunu temel alarak agiklamaktadir.  ilkdgretim  Ogrencilerinin  deger
tanimlamalarinda en ¢ok ahlaki boyuttaki degerleri tercih etmeleri bu durum ile
aciklanabilir. Bununla birlikte insanlarin ahlaki degerleri; toplumun giivenli, diizenli,
saygl ve sevgi icinde hayatin1 devam ettirebilmesi icin olduk¢a onemlidir (Ulusoy,
2007). Ahlaki degerlerin; sevgi, saygi, dostluk, dogruluk, hosgori, yardimseverlik,
merhamet, giivenirlik gibi degerlerden olusmast ve bu degerlerin 4, 5, 6 ve 7. simf

ogrencileri tarafindan ifade edilmis olmasi manidardir.

Tiirk Dil Kurumu (2012) sozliigiinde deger ile ilgili tanimlardan biri; “bir seyin para ile
blgiilebilen karsiligi, kiymet, paha, valor” seklindedir. Tlkogretim dgrencilerinin 11°nin
degeri para olarak ifade etmesi onlarin TDK sdzliiglinde yer alan deger tanimlamasina

uygun olarak tanimlamada bulundugunu gosterebilir.

[Ikogretim dgrencilerinin sosyal degerler boyutunda yer alan deger tanimlamalarinda
aile, gelenek-gorenekler ve Kkiiltiirel miras ifadelerini kullanmalari Kincal’in (2002)
deger tamimlamasi ile ortiistiigii soylenebilir. Nitekim Kincal (2002) degerleri, bir
kiiltiire mensup tyelerin, istenilen veya istenilmeyenin, iyi veya kotiiniin, giizel veya
¢irkinin ne oldugunu belirlemeye yonelik olarak kullandiklari standartlar seklinde
tanimlamaktadir. Bu tanimda degerin bir kiiltiire mensup iiyeler ile oldugu anlasilabilir.

Bu baglamda da degerleri agiklamada kiiltiirel 6zelliklerden s6z etmek yani aile,
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gelenek-gorenek ve kiiltiirel miras ifadelerinin anlamli oldugu soylemek miimkiin

olabilir.

[Ikdgretim 4, 5, 6 ve 7. simf grencilerin “‘Deger’ ifadesinden anladiklarinizi yaziniz.”

sorusuna verdikleri cevaplardan bazi 6rnekler soyledir:

60-4A-K: “ deger, bir kisinin kiymetini bilmek.”, 44-4A-E: “deger, ¢ok onemli
atilmayacak, ywtilmayacak vb. seyler Ornek; ailemiz, paramiz,arkadasimiz vb.seyler”,
35-4C-E: “Benim hayatimda en degerli sey annem.”, 30-4C-E: “Birine sevgi saygi
duymaktir.”, 22-5A-K: “Deger: Birbirimize karsi hos goriilii olma ve birbirimize
saygult davranma.”, 65-5C-K: “Bence deger onem demektir. Birine deger veriyorsan o
senin icin énemli bir kisidir. Yani deger vermek dnem vermek demektir.”, 73-5C-K:
“Bir seyi her seyden yiiksek tutarsak ona deger vermek denir.”, 63-6C-E: ““ Bir malmn,
bir varligin piyasadaki yeri... Bir insanmin bir insana olan saygisi.”, 53-6C-K: “ bir
kisiye veya bir ¢ok kisiye verilen énem. Canli olmayan herhangi bir seyde olabilir.”,
52-6C-E: “bir insanin bir insana verdigi degerdir. Para degeri gibi.”, 24-6B-K: “ [-
Saygr degeri olarak kullanwr. 2- Para degeri olarak kullanwr. 3- Birisine deger
anlaminda kullanmilir.”, 76-7C-K: “Bir kisiye duyulan saygi, sevgidir. Mesela; benim
goziimde bagkasimin seviyesidir.”, 81-7C-E: “Deger: bir toplulugun veya bir kisinin
herhangi bir konuda iyi olan bir kigiye saygt duymast onu énemsemesi.”, 85-7C-K:
“Onemli olan, énemsemek. Ulkemize, insanliga vb kazandirilan sey (icatlar).”, 62-TB-
K: “Bir kimsenin sahip oldugu yiiksek nitelik.” ve 15-TA-E: “Halk oyunlarimiz,

geleneksellesmis aliskanliklarimiz, basli basina her seyimiz. El emeklerimiz.”

Arastirmanin “Sosyal bilgiler dersinde size hangi degerler kazandirilmalidir?” sorusuna
4,5, 6 ve 7. siif 6grencileri, 28 farkli degeri belirtmislerdir. ilkdgretim 4, 5, 6 ve 7.
smif Ogrencilerinin bu soruyu agiklarken sirasiyla en ¢ok; saygi (66), sevgi (53),
bilimsellik (34) ve dostluk (28) degerlerini kullandiklari, en az da; vatanseverlik (1),

esitlik (1), andimiz (1), icat (1) ve zaman (1) degerlerini ifade ettikleri goriilmektedir.

2005 yilinda hazirlanan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda yer alan

degerlerden aile birligine 6nem vermek, bilimsellik, diiriistlik (dogruluk-giivenirlik),
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estetik, hosgort, saygi (hak ve dzgiirlikklere saygi, farkliliklara saygi), sevgi, temizlik,
vatanseverlik ve kiiltiirel mirasa duyarlilik degerleri 4, 5, 6 ve 7. siif dgrencileri
tarafindan ifade edilirken, adil olmak, bagimsizlik, barig, caligkanlik, dayanisma,
duyarlilik, misafirperverlik, &zgiirliik, saglikli olmaya 6nem verme, sorumluluk ve
yardimseverlik degerleri ifade edilmemistir. Bununla birlikte programda yer almayan
dostluk, ahlak, diizenli olmak, Atatiirk¢iiliik, Milli mars, bayrak, esitlik, andimiz, para,
ogretmen, okul, kanunlar, tarih, icatlar, zaman, gelenek-gérenekler ve inang degerleri
ogrenciler tarafindan belirtilmistir. Buna ek olarak &grenciler; insanca degerler, biitlin
degerler ve evrensel degerlerin 6gretilmesini ongérmiislerdir. Tlkdgretim dgrencilerinin
Ogretilmesini ongordigi degerlere Giingdr’e (1998) ait siniflama boyu ile bakildiginda
bu siniflamadaki tiim boyutlarla ilgili degerlerin ifade edildigi goriiliir. Bununla birlikte
Glingor'iin (1998) siniflamalarinda yer almayan insanca degerler, biitiin degerler ve

evrensel degerler ad1 altinda degerler de ifade edilmistir.

[Ikogretim 4, 5, 6 ve 7. simf dgrencilerinin sosyal bilgiler dersinde kazandirilmasini
diistindiikleri degerler, alan yazinda 6grencilere kazandirilmasi gereken degerler ile
ortiistiigii soylenebilir. Ornegin okulda 6gretilmesi gereken degerlerden Lickona’nin
(1991) ifade ettigi sorumluluk, saygi, hosgorii, diiriistliik degerleri, Bennet (1993)’in
arkadaslik, diiriistlik ve giiven degerleri, Akbas’in (2004) aileye onem verme ve
giivenilir olma gibi geleneksel degerleri; saygili ve hosgorilii olma gibi demokratik
degerleri; temiz olma gibi temel degerleri 6grenciler tarafindan ifade edilmistir. Tay ve
Yildirim’in (2009) ilkdgretim velileri ile yaptiklar aragtirmada velilerin ifade ettigi aile
birligine énem verme, bilimsellik, diiriistliik, estetik, hosgorii, saygi, sevgi, temizlik,
yardimseverlik, ahlak ve inan¢ degerleri ile Tay’in (2009) sif ve sosyal bilgiler
Ogretmeni adaylar ile yaptigi arastirmada 6gretmen adaylarimin ifade ettigi saygi, sevgi,
vatanseverlik, diiriistliik, ahlak, inang, hosgori, bilimsellik, aile birligine 6nem verme,
kiiltiirel degerlere 6nem verme, gevre bilinci, Atatiirkgiiliik, bayrak sevgisi, temizlik ve
estetik degerleri 4, 5, 6 ve 7. sinif 6grencileri tarafindan da ifade edilmistir. Bununla

birlikte 4, 5, 6 ve 7. simf Ogrencilerinin sosyal bilgiler dersinde kazandirilmasini
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diislindiikleri degerler, Gilingor (1998) tarafindan yapilan deger siniflamasindaki tiim

boyutlarla iligkilidir.

[Ikogretim 4, 5, 6 ve 7. simf dgrencilerin “Sosyal bilgiler dersinde size hangi degerler

kazandirilmalidir? ” sorusuna verdikleri cevaplardan baz1 6rnekler soyledir:

16-4B-K: “Cevremizi Temiz tutmak.”, 74-5C-K: “Terbiyeli olmak kavga etmemek okula
ge¢ kalmamak.”, T1-5C-E: “Anne ve babanin degerleri ogretilmelidir.”, 15-5A-E:
“Sevginin, sayginin ve benzer seylerin degeri ogretilmelidir.”, 17-6A-E: “ Arkadaslik
degeri, dostluk degeri, okuldakilerin hakkina karsi degerler.”, 35- 6B-K: “Milli ve dini
degerlerimiz égretilmelidir.”, 37-6B-E: “Ogretmenlerin onemlerini, Istiklal marsinin
onemi.”, 41-6B-K: “Okulumuza andimiza ve marsimiza deger vermeli.”, 57-6C-E:
“Saygr ve sevgi, dini, dogal degerler égretilmelidir.”, 60-6C-K: “Manevi degerler
ogretilebilir. Maddi degerler ogretilebilir.”, 63-6C-E: “ I- Atatiirk, 2- Mehmet Akif
ERSOY. 3- Fatih Sultan Mehmet”, 11-TA-K: “Diinyanin degeri aklima geliyor.”, 15-
TA-E: “Eski kiiltiirlerimiz, kilimler, vb. geleneklerimiz.”, 57-7C-K: “Insamin Insana
verdigi degerler.”, 46-1C-K: “Ulusal degerler, aile degerleri, halk degerleri. Mesela
degerlerimiz: Atatiirk, Nasrettin Hoca, bayragimiz, halk ozanlarina verdigimiz degerler
olabilir.”, 45-7TC-E: “Dini, kiiltiirel ve daha baska iilkemizle ilgili degerler
ogretilmelidir.”, 14-7C-K: “Mesela Atatiirk tin degeri ¢ok biiyiik bir degerdir. Genelde
bu dgretilmelidir(Milli degerlerde ogretilmelidir.)” ve 85-7C-K: “ Tiirk biiyiikleri

(Atatiirk, Mevlana vb) onlarin sozleri, siirler.”

Arastirmanin  “Sosyal bilgiler dersinde size degerler nasil kazandirilmalidir
(6gretilmelidir)?” sorusuna 4, 5, 6 ve 7. smf Ogrencileri, 22 farkli kategoride
cevaplamislardir. Ogrenciler bu soruyu cevaplandirirken sirasiyla en ¢ok; Faydalar,
amaci ve ne oldugu aciklanarak (80), sevdirerek ve benimseterek (70), bagirmadan
(kizmadan) (16) ve bize deger vererek (15) kategorilerini kullanmigslar, en az da;
konular arasinda verilerek (1), hikdye seklinde anlatarak (1), geziler yoluyla (1) ve déve
déve (1) kategorilerini kullanmugslardir. Ogrencilerin ifadelerinden olusturulan bu
kategoriler deger Ogretimi yaklagimlarinda belirtilen (Superka, Ahrens ve Hedstrom

(1976) tarafindan olusturulan bes deger yaklasimi ve Lickona (1988), Ryan ve Bohlin
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(1999), Narvaez ve Lapsley (2008) ve Akbas (2006) tarafindan ifade edilen bir 6grenme
yaklagimi) deger telkini, gozlem yoluyla, deger analizi, ahlaki muhakeme, eylem
o6grenme ve deger aciklama yaklagimlarinin her biri ile ilgili oldugu tespit edilmistir. Bu
yaklagimlarin herhangi birine girmeyen bagirmadan (kizmadan), bize deger vererek ve
dove dove ifadeleri dikkat ¢ekicidir. 61-7B-E kodlu 6grencinin “Bizi Dove dove.”
sOyleminin bir kinaye oldugunu diisiinmekle birlikte bagirmadan (kizmadan) seklinde
ifadede bulunan 16 6grencinin bu ifadesi dgretmenlerimizin degerleri 6gretirken biraz

daha dikkatli olmasi gerektigini gosterir nitelikte oldugu diisiiniilmektedir.

[Ikogretim ogrencileri sosyal bilgiler dersinde degerlerin 6gretilmesinde; faydalari,
amaci1 ve ne oldugu agiklanarak (80), sevdirerek ve benimseterek (70), bilgilendirme ve
bilinglendirme yoluyla (6) ve ddevlerle (6) seklindeki agiklamalari ile degerlerin deger
telkini ile dgretilmesi gerektigine vurgu yaptiklart goriillmektedir. Burada 6nemli husus
ogrencilerin ne dgrenecekleri ve bunu neden dgrenmeleri gerektigi ile ilgili agiklama
istedikleri bir bagka ifade ile Ogrenecekleri degerlerin kendilerine detaylart ile
tanitilmast gerektigini belirtmis olmalaridir. Yine sevdirerek ve benimseterek ifadeleri
ile deger 6gretiminde hangi strateji, yontem ve teknik kullanilirsa kullanilsin bunlarin
icin bir giiven ortaminin olusturulmasi, sevdirilmesi ve bdylece benimsetilmesi

gerektigi anlagilmaktadir.

Oguz (2012) tarafindan yapilan arastirmaya goére Ogretmen adaylari degerlerin
ogretiminde; siif i¢i etkinliklerin, sosyal kiiltiirel faaliyetlerin, ornek hayat
hikayelerinin, &devlerin, projelerin kullanilabilecegini ve Ogretmenlerin 6grencilere
model olmalarinin gerektigini belirtmiglerdir. Bu arastirmada da ogrenciler, benzer
sekilde etkinlikler yoluyla, yaparak yasayarak, ddevlerle, hikdye seklinde anlatarak,
aragtirmalar yoluyla, ornek olaylar yoluyla, gorsel araglar yoluyla ve model olarak
degerlerin dgretilebilecegini belirtmislerdir. Ilkdgretim 4, 5, 6 ve 7. simf 6grencilerin
“Sosyal bilgiler dersinde size degerler nasil kazandirilmalidir (6gretilmelidir)?”

sorusuna verdikleri cevaplardan bazi 6rnekler soyledir:

21-4C-K: “Orneklerle slaytlarla gistererek ve fikralarla anlatarak ogretmelidir.”, 37-

4C-K: “Kizmadan, Bagirmadan”, 8-5A-K: “I- ders ¢alistirir. 2- bize kurallar: 6gretir.
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3- bizim iyi bir insan olmamizi saglar.”, 44-6B-E: “Anlatarak, gercek hayatta canli
ogreterek.”, 37-6b-E: “Kizmayarak ve olayin hikdyesini anlatarak.”, 10-6A-K: “Bize
iyi ilgili olmalari ve tek bir kisiyle ilgilenmese ve herkesle ilgilenirse o zaman herkes
degerin ne oldugunu égrenir.”, 76-71C-K: “Ger¢ek hayattan érnekler vererek olabilir,
Oyunlar oynatarak, Bizim giinliik hayatimizda neler yaptigumizi  sorup, dyle
yaptiginizda; su degerleri uygulamisy olursunuz diye agiklayabilir.”, 61-7B-E: “Bizi
Déve déve.” ve 39-TB-K: “Kizmayarak, ¢ok anlasilir bir dille, insanlar: okula tesvik

edecek sekilde, diizgiin kiyafet giymenin degerini ve dnemini vurgulayarak.”

’

“Deger’ ifadesinden anladiklarinizi resimle anlatiniz.” sorusuna 4, 5, 6 ve 7. smf
ogrencileri, 23 farkli degeri resimle anlatmislardir. Bu degerlerden en ¢ok sevgi (107)
degerinin resimle anlatildigi, bu degeri bilimsellik (89) ve doga (34) degerlerinin
izledigi goriilmektedir. {lkdgretim dgrencilerinin degerleri betimlemede, resim ve yazi

ile betimleri arasinda benzerlik ve farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Arastirmanin birinci sorusunda, 18 farkli deger ile degeri ifade ederken, dordiincii
sorusunda 23 farkli degeri resimle anlatmiglardir. Birinci soruda yazi ifade edilen sevgi,
saygi, dostluk, yardimseverlik, merhamet, caligkanlik, bilimsellik, aile, gelenek-
gorenekler, kiiltiirel miras, inang ve para degerleri dordiincii soruda resimlerle
betimlenmis fakat dogruluk, hosgorii, giivenirlik, estetik, saglik ve kanunlar resimle
betimlenmemistir. Ornegin sevgi icin gigek, birbirini kucaklama ve kalp resimleri, sayg1
icin el 6pme resmi, dostluk i¢in arkadaslarla oyun oynama resmi, yardimseverlik i¢in
kargidan karsiya gecirme ve hastalara yardim resmi, merhamet ig¢in basini oksama
resmi, ¢aligkanlik icin fabrika ve bicer dover resimleri, bilimsellik i¢in okul, 6gretmen,
kitap ve ders resimleri, aile i¢in anne, baba ve ¢ocuk resimleri, gelenek-gorenekler ve
kiiltiirel miras i¢in degerli esyalar, kilim, halk oyunlari ve gorgii kurali resimleri, inang
i¢cin Kuran-1 Kerim resmi ve para igin para resimleri ¢izilmistir. Bununla birlikte birinci
soruda ifade edilmeyen fakat ikinci soruda ifadelendirilen Atatiirkgtliik, milli mars,
bayrak ve vatanseverlik degerleri de dordiincii soruda resimle betimlenmistir. Bu
degerlerle ilgili resimlerde bayrak, istiklal marsi, asker, polis ve Mustafa Kemal

Atatiirk’iin resimleri ¢izilmistir. Genel bir bakis agisi ile 6grenciler, Gling6r’iin (1998)
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smiflamasinda yer alan biitin boyutlar ile ilgili resimler ¢izmiglerdir. Tagdemir’in
(2012) Tiirkiye, Irak ve Suudi Arabistan’daki Tiirk okullarinda 6grenim goéren 6, 7 ve 8.
siif 6grencileri ile yaptigi arastirmada, vatanseverlik (asker), yardimseverlik, saygi (el
opme), bilimsellik (kitap), sevgi (ci¢ek, kalp, anne, agac), arkadaslk ve dogay: ifade
etmek i¢in kullandiklar1 sembollerle bu arastirmada kullanilan semboller benzerlik
gostermektedir. Bu boyutu ile degerleri ifade etmede kullanilan bazi sembollerin ortak
ozellikler gosterdigi sdylenebilir. [lkogretim &grencilerin  degeri ifade etmede

kullandiklari resimlerden 6rnekler asagida verilmistir:

36-6b-k 44-Th-e 29-6b-e
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29-5b-k 19-6a-e 6-6a-k

ONERILER

Ogrencilerin degeri ifade etmekte en ¢ok kullandiklar1 ifadeler; sevgi, saygi, aile,
dostluk, para ve cgaligkanliktir. En az ise; estetik, giivenirlik, kiiltiirel miras ve inang
degerleri anlatmada kullanilmigtir. Giingdr’iin deger siniflamasinda yer alan siyasi
degerler boyutunda herhangi bir deger, degeri tamimlamak i¢in kullanilmamistir. Bu
durum &grencilerin deger kavramini tiim boyutlariyla agiklamada yetersiz kaldiklar
anlamina gelebilir. Bu nedenle Ogrencilere sosyal bilgiler dersinde degerler
kazandirilirken var olan tim deger boyutlarindaki degerlerin kazandirilmasina dikkat

edilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

4, 5, 6, 7. smmf ogrencilerinden 48’inin degeri tanimlayamadigi ortaya ¢ikmistir. Bu
durum Ogrencilerin deger konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini gosterebilir.
Bundan dolay1 sosyal bilgiler 6gretim sorumlulugunu iistlenen smif ve sosyal bilgiler

ogretmenlerinin degerler egitimine gerekli hassasiyeti gostermesi gerektigi soylenebilir.

Ogrencilerin ifadelerinde deger yaklagimlarindan (deger telkini, gézlem yoluyla, deger
analizi, ahlaki muhakeme, eylem 6grenme ve deger agiklama) herhangi birine girmeyen
bagirmadan (kizmadan), bize deger vererek ve dove dove ifadeleri dikkat gekicidir. Bu
ifadeden degerlerin 6gretiminde 6gretmenlerin degerler 6gretimi yaklasimlarina sahip
olmalarmin yaninda bazi unsurlar1 da g6z dniinde bulundurmalar1 gerektigi anlasilabilir.
Bu baglamda degerler Ogretilitken Ogretmenlerin  &grencilerine bagirmamalari,

kizmamalari, onlara deger vermeleri ve siddet kullanmamalar1 gerektigi s6ylenebilir.
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2005 yilinda hazirlanan sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda yer alan degerlerden
aile birligine 6nem vermek, bilimsellik, diristliik (dogruluk-giivenirlik), estetik,
hosgorii, saygi (hak ve oOzgirliklere saygi, farkliliklara saygi), sevgi, temizlik,
vatanseverlik ve kiiltiirel mirasa duyarlilik degerleri 4, 5, 6, 7. smif O6grencileri
tarafindan ifade edilirken, adil olmak, bagimsizlik, baris, caliskanlik, dayanisma,
duyarlilik, misafirperverlik, 6zgiirliik, saglikli olmaya onem verme, sorumluluk ve
yardimseverlik degerleri ifade edilmemistir. Bu durum deger 6gretiminde gbz Oniinde

bulundurulmali ve ifade edilmeyen degerlerin iizerinde de yeterince durulmalidir.
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SUMMARY

This study aims to depict views of 4, 5, 6, and 7. class students about value and values
education within the scope of social studies. For this aim, data were collected from 4, 5,
6 and 7. class students at a school in Kirsehir Mucur. Views of 197 students were
collected in the study. Data of the study were collected through semi-structured
interview form prepared by the researcher and data were analyzed with content
analysis. Results obtained from findings of study can be summarized as such: 4, 5, 6
and 7. class students defined value with 18 different values. While affection, respect,
family, friendship, money and diligence were the most common values; aesthetic,
reliability, cultural heritage and belief were the values which are used least. Although
values of students used for defining value is related with 6 aspects included in Giingor's
(1998) classification of value; they are not related with only one aspect (aspect of
political values). 4, 5, 6 and 7. class students suggested that 28 values should be taught
in the course of social studies. It is observed that while explaining this question 4, 5, 6
and 7. class elementary students mostly used values of respect, affection, being
scientific and friendship respectively; rarely used values of patriotism, equality,
national oath, invention and times. Values of friendship, ethics, being systematic,
Kemalism, national anthem, flag, equality, national oath, money, teacher, school, laws,
history, inventions, time, traditions-customs and belief values which are not included
within the scope of social studies curriculum in 2005 academic year. In addition to this,
students proposed teaching humanistic values, whole values and universal values.
Considering the values proposed by elementary school students through classification
aspect of Giingor (1998), it is found that there are values regarding with every values of
each aspect in this classification. 4, 5, 6 and 7 class students stated 22 different
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categories of field teaching methods in teaching values. While answering this question,
students mostly used categories of by explaining benefits, purpose and content, by
making it love and adopt, without shouting (being angry) and by giving value to us,
while they used categories of by giving them between subjects, by narrating like a story,
through excursions and through punishment at least. It was determined that each of
these categories which are composed of statements of students are related with value
suggestion, through observation, value analysis, moral reasoning, action learning and
value explanation which are stated in value education approaches. 4, 5, 6 and 7. class
students depicted the thing they understand from the statement of value by drawing
pictures of 23 different values. It is observed that value of affection was most commonly
depicted through picture. It was determined that there are similarities and differences
between students’ depiction with picture and writing. While students depicted value with
18 different values in the first question of study, they depicted 23 different values with
picture. Values of preciseness, tolerance, reliability, aesthetic, health and laws which
were stated through writing in the first question were not depicted through picture. In
addition to this, values of Kemalism, national anthem, flag and patriotism which were
stated in the first question but in the second were depicted through picture in the fourth
question. Flag, national anthem, soldier, police and Mustafa Kemal Atatiirk were drawn
for the pictures concerning these values. In general point of view, students draw

pictures concerning each aspect included in the classification of Giingér (1998).



