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Paris Baris Konferansi’nda (1919) Yunanistan’in Toprak Talepleri ve Bati
Anadolu’nun Isgal Kararinin Alinmasi

Land Demands of Greece at the Paris Peace Conference (1919) and The
Decision of Occupation of Western Anatolia

Hasan DEMiRHAN"
Oz

Yunanistan, 1919 yilinda yapilan Paris Baris Konferansi’na Birinci Diinya Savasi’nin galip devletlerinden biri
olarak katildi. Yunanistan’in lideri Venizelos’un amaci, Paris Baris Konferansi’nda iilkesinin sinirlarini
genisleterek Megali Idea hayalini gergeklestirmekti. Paris Baris Konferansi’nda iddialarmi kabul ettirmek icin
Venizelos yalan yanlis niifus istatistiklerini, propagandanin giiciinii, Avrupa’daki Yunan dostlarin1 ve siyasi
yeteneklerini kullandi. Talep ettigi topraklarda Yunan niifusunun Tiirk niifusundan daha fazla oldugunu ve bu
bolgelerde Tiirklerin Yunanlara zulmettigini iddia etti. Konferansta, Avrupali biiyiik devletlerin onay1 olmadan
gerceklesen Italyanlarm Anadolu isgallerini lehinde kulland1 ve Yiiksek Konsey iiyelerini etkilemeyi basardi. 6
Mayis giinii Venizelos’un diplomatik ¢abalar1 sonug verdi ve Yiiksek Konsey Yunanistan’in Bati Anadolu’yu
isgaline izin verdi. Yiiksek Konsey’in kararmi takriben, 15 Mayis 1919 tarihinde Yunan birlikleri Izmir’e
¢iktilar.
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Abstract

Greece attended the Paris Peace Conference in 1919 as one of the victorious states of the First World War. The
aim of Venizelos, the leader of Greece was to realize his dream of Megali Idea by extending the borders of his
country at the Paris Peace Conference. To assert his claims Venizelos used unrealistic population statistics, the
power of propaganda, his Greek friends in Europe and his politic abilities. He claimed that the Greek population
in the territory he demanded was more than the Turkish population and the Turks persecuted the Greeks. He used
the Italian occupation of Anatolia without the permission of European states in favor and he managed to impress
the members of the Supreme Council. On 6 May,Venizelos’ diplomatic efforts came up with result and the
Supreme Council allowed Greece to occupy Western Anatolia.Following the decision of the Supreme Council,
on 15 May 1919, the Greek troops landed in izmir.
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Giris

Birinci Diinya Savagi tiim diinyada biiyiik ekonomik ¢okiintli ve siyasi karigikliklara
cok sayida insan kayiplarina ve ¢6ziilmesi zor goriilen sosyal ¢alkantilara sebep oldu. Savasin
sonunda savagin galip devletler savasin getirdigi olumsuzluklart ortadan kaldirmak ve maglup
devletler ile imzalayacaklar1 baris antlagsmalarinin taslaklarin1 hazirlamak icin Paris’te bir
konferans diizenlemeye karar verdiler. Paris Barig Konferansi’na toplam 32 iilke katildi.
Ancak konferans: yonlendiren devletler Ingiltere, Fransa, Amerika, Italya ve Japonya idi
(Toynbee, 2007, s. 83). Konferansin agilig giinii olarak 6zellikle yaklasik yarim asir dnce
Almanya’nin kurulus giinli olan 18 Ocak secilmisti. Bu tarihten itibaren Paris, 1919 yilinda
diinyanin merkezi, temyiz mahkemesi, parlamentosu olacak; tiim korkularin ve umutlarin da
odak noktasi haline gelecekti. Paris, diinyanin baskenti olmustu. (Macmillan, 2004, s. 1)

Paris Baris Konferans1i baslamadan once, konferansin katilimcilarindan ve etkili
isimlerinden biri olan Amerikan Baskan1t Woodrow Wilson, 8 Ocak 1918 tarihinde Amerikan
Kongresi’nde yaptig1 konusmada savas sonrasinda kurulacak diinya diizenini sekillendirecek
diislincelerini agiklad1 (Kissinger, 2009, s. 216). Wilson’un 6ne siirmiis oldugu prensiplere
gore, uluslararasi sistemin baris {iretebilmesi i¢in klasik somiirgeci ve yayilmaci anlayisin
degismesi zorunluydu. Bu prensiplerin on ikinci maddesi 6zellikle Osmanli Devleti ve bu
devletin yoOnetimi altinda yasayan azinliklari i¢in ortaya konmustu. Bu madde “Osmanlt
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Devleti’'nde Tiirklerin c¢ogunlukta oldugu boélgelerin bagimsizliginin saglanmasi, Tirk
egemenligi altinda bulunan diger uluslara 6zerk bir gelisme icin tam ve engelsiz firsatin
sunulmasi, Canakkale ve Istanbul bogazlarmin uluslararasi garanti altinda tiim devletlerin
ticaret gemilerine agilmasi” seklindeydi. Ancak Osmanli Devleti’'nde yasayan diger uluslara
ozerklikler onerilmesi savasmn galiplerinden Ingiltere, Fransa ve Italya’nin cikarlariyla
celismekteydi. Birinci Diinya Savasi’nin galipleri Ingiltere ve Fransa, Almanya’nin giiciiniin
siirlandirilmasini ve kolonilerine savas ganimeti olarak el koyulmasini istiyorlardi. (Kasalak
& Deveci, 2017, s. 298-299). Bu ii¢ devletin disinda, savas siirecinde galip devletlerle ittifak
yapmis diger devletler ve milletler de yeni kurulacak diinya diizeninde yerlerini almak ve bu
diizende konumlarini daha da giiclendirmek amacindaydilar.

Paris Baris Konferansi’nin c¢alismaya baslamasi ile Amerika Birlesik Devletleri,
Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya nin devlet ya da hiikiimet baskanlari ile disisleri bakanlari
Yiiksek Konsey’i (Onlar Konseyi) olusturdular. Bu konseyin gorevi baris konferansinda soz
konusu konularla ilgili alinan kararlarin hayata gecirilmesini saglamakti (Toynbee, 2007, s.
83). Mart aymin sonunda, Paris Baris Konferansi kritik donemine yaklasirken, Yiiksek
Konsey disigleri bakanlarini ve Japonlar1 devreden ¢ikarmis; Dortler Konseyi haline gelmisti.
Bu konseyin iiyeleri Ingiltere Basbakani Lloyd George, Fransa Basbakani Georges
Clemenceau, italya Basbakani Vittorio Emanuele Orlando ve Amerika Birlesik Devletleri
Baskan1 Woodrow Wilson idi. Yiiksek Konsey ya da Dortler Konseyi olarak adlandirilacak bu
konseyin toplanmasindaki amag¢ maiyetleri ve sekreterleri olmadan sadece liderlerin bir araya
gelerek bliyiik sorunlari aralarinda ¢ozmek istemeleriydi.  (Macmillan, 2004, s. 57).
Konferanstaki sorunlarin ¢éziimii i¢in kurulan bu konseylerin disinda, tartismali bazi konulari
coziime kavusturmak icin komiteler kuruldu. Paris Barig Konferans: elli sekiz komiteyle ise
basladi ve bu komitelerin ¢ogu toprak sorunlartyla ilgilendi. (Kissinger, 2009, s. 219).

Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi’na dahil olmasi

Yunanistan 1830 yilinda imzalanan Londra Antlagmasi ile bagimsizligini kazanmis ve
kuruldugu tarihten itibaren Osmanlt Devleti’nin aleyhinde topraklarini genisletmisti.
Yunanistan’in bu politikas1 Avrupa’nin biiyiik devletleri tarafindan destekleniyordu. Bu
devletler, Yunanistan’m kurulusundaki hamileri ingiltere, Fransa ve Rusya idi." Yunanlar
devletlerini kurduktan sonra Tiirk ordusu tarafindan Anadolu’da biiylik bir yenilgiye
ugratildiklar1 1922 yilma kadar Megali Idea dedikleri bir hayalin pesine diiserek biiyiik
Yunanistan’1 kurmak ve Istanbul’u ele gegirip Bizans Imparatorlugu’nu yeniden diriltmek
hayaliyle yasadilar. Yunanistan 1864 yilinda Iyonya Adalari’ni, 1881 yilinda da Teselya’y1
Ingiltere’nin yardimiyla ele gegirdi (Delaziou, 2002, s.47). Ancak onu Megali Idea hayaline
yakinlastiracak olan kisi Yunan lider Elefterios Venizelos idi.

Elefterios Venizelos 1909’da askeri bir darbeyle (Gudi Darbesi) Yunanistan’da
iktidara geldi ve kisa bir siire igerisinde Yunanistan’da yapmis oldugu reformlar ile kendini
ispatladi. Venizelos un liderliginde Yunanistan, Balkan Savaslar1 sonrasinda Girit Adas1 dahil
olmak {izere, topraklarimi iki kat genisletmeyi basardi. Balkan Savaslar1 sonucunda Giiney
Epir’i, Selanik dahil olmak {izere Makedonya’nin biiyiik bir bolimiinii ve Ege Adalari’nin
biiyiik bir kismini ele geciren Yunanistan, yliz dl¢limiinii 65.000 kilometrekareden 118.000
kilometreye ¢ikardi. Niifusu da 2.666.000’den 4.363.000° ¢ yiikseldi (Demirhan, 2012, s. 33-
34).

Yunanistan’in 1821-1830 yillari arasindaki Osmanh Devleti'ne kars1 isyan siireci ve Avrupali Devletlerin bu
isyan siirecinde Yunanistan’a yardimlart hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz Hasan Demirhan, “Biiyiik Giiglerin
Gélgesinde Yunan Isyani”, 1dil Yayincilik, istanbul 2016
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Balkan Savaslar1 sonrasinda sinirlarini genisleten Yunanistan, Avrupali devletler i¢in
Akdeniz’de giiglii bir miittefik olarak ortaya ¢ikmisti. 1914 yilinda Birinci Diinya Savasi
basladiginda Itilaf Devletleri Ingiltere, Fransa ve Rusya, Yunanistan’in ittifak Devletleri’ne
kars1 savasa dahil olmasim istiyorlardi. Yunanistan’in savasa dahil olmasi Itilaf Devletleri’ne
Akdeniz’de bir iistiinliik saglayabilir ve Balkanlar’da Avusturya ve Bulgaristan ile ayni anda
savasmak zorunda kalan Sirbistan’1 rahatlatabilirdi. Savas basladiginda iktidarda bulunan
Venizelos Itilaf Devletleri’nin yaninda savasa katilmak istiyordu. Venizelos’a gore savasi
Itilaf Devletleri kazanacak ve Yunanistan galip devletlerin yaninda savasa girerek Megali Idea
hayalini gergeklestirebilecek firsati yakalayacakti. Ancak Yunanistan Krali Konstantin,
Venizelos gibi diisiinmiiyor ve savasi Almanya’nin kazanacagina inaniyordu ancak iilkesini
tehlikeye de atmak istemiyordu. Konstantin’e gore bu durumdaki en iyi segenek tarafsiz
kalmakti. Bu siirecte tilaf Devletleri 23 Ocak 1915 tarihinde Yunanistan’a savasa Itilaf
Devletleri yaninda girmesi kosuluyla Anadolu’nun bati kiyilarinda toprak teklif ettiler (Pallis,
1995, s. 29). Bu tekliflerinin Kral Konstantin tarafindan ret edilmesi tizerine yeni tekliflerine
Aydn vilayetini dahil ederek 12 Nisan 1915 tarihinde tekrarladilar. Ancak Kral Konstantin
tavrim degistirmedi (Bayur, 1991, s. 412) Ingilizler tarafindan Yunanistan’a son toprak teklifi
ise 13 Ekim 1915 tarihinde yapildi. Bu teklifte Ingiltere Yunanistan’in Itilaf Devletleri
yaninda savaga dahil olmasi karsiliginda Kibris Adasi’n1 vaat ediyordu. Ancak bu teklifte ilk
ikisi gibi Kral Konstantin tarafindan ret edildi (Woodhouse, 1985, s. 79). itilaf Devletleri
1915°de savasa girmesi i¢in ikna edemedikleri Yunanistan’i baski yaparak 27 Haziran
1917’de yanlarinda savasa katilmaya mecbur biraktilar (Demirhan, 2012, s. 192-193).
Yunanistan, Birinci Diinya Savasi’na katildiktan kisa siire sonra savas sona erdi ve
Yunanistan biiyiik bir asker kaybina ugramadan kazanan tarafta olmay1 basardi. Venizelos,
savasin sonunda yapilacak Paris Barig Konferansi’nda elde etmek istedigi Bati Anadolu
topraklart icin avantajli bir konuma geldi. Ancak savasa ge¢ katilmasi Yunanistan i¢in bir
dezavantaj gibi goriiniiyordu. Venizelos bu dezavantajini kisisel yetenekleri ve yapacagi
propaganda calismalari ile ortadan kaldiracakti.

Venizelos’un Paris Baris Konferansi oncesi faaliyetleri

Venizelos, 1918 yilinin sonbaharinda, savasin hemen sonrasinda Megali Idea fikrini
gerceklestirmek icin gayretli ve Ozenli bir kampanyaya bagladi. Venizelos, Paris Baris
Konferansi’nda Itilaf Devletleri’nin liderlerinin destegini kazanmak istiyordu (Montgomery,
1994, s. 259). Bunun i¢in ilk Once propaganda caligmalarina hiz verdi. Yunanistan
propaganda c¢alismasini iki donemde gergeklestirecekti. 1918 yili boyunca siiren birinci
donemde; Yunanistan’in savastaki gayreti, Bulgarlarin isledigi cinayetler ve Makedonya
iizerinde Bulgaristan’in hakkinin  bulunmadigr konusu islendi. Mondros Ateskes
Antlagmasi’ndan sonra ise Yunan propagandasinin ikinci donemine ge¢ildi ve Venizelos’un
talep ettigi topraklarda Yunan niifusunun ¢ogunlukta oldugu ortaya atilarak toprak taleplerinin
hakl1 oldugu kanitlanmaya ¢alisildi (Erdem, 2009, s.115).

Venizelos’un bu yogun ve yorucu propaganda c¢alismalari, diplomatlara ve “eski
moda” siyasetcilere gore bir i degildi. Bu ylizden propaganda i¢in etkili caligmalar
yapabilecek elemanlar geng, dinamik ve Venizelos’a bagli kisiler arasindan se¢ildi. Yunanlar
Avrupa’nin 6nemli merkezlerinde propaganda biirolar1 agtilar. Propagandada siirecinde gorev
alacak kimseler kisisel iliskilerini kullanarak salon toplantilar1 ve konferanslar diizenlediler.
Bunlarin disginda gazetelerde makalelerde mektuplar yaymlandi. Avrupa’nin biiyiik
sehirlerinde Yunanistan’in iddialarii destekleyen kitaplar ve brosiirler basildi. Avrupa
baskentlerinde dernekler, komiteler kuruldu ve siyasetciler iizerinde baski gruplari olusturuldu
(Kitsikis, 1974, s. 69-73). Yunanistan’in propaganda ¢alismalar1 Paris Barig Konferansi’nda
kendisine biiyiik bir gili¢ kazandirdu.
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Yunanistan konferans oncesi Londra’daki temsilcisi Kaklamonos ile Ingiltere’ye
taleplerini igeren bir yazi gonderdi: a)Makedonya’da Yunanistan adina bazi1 diizenlemeler
yapmak. b)Avrupali Devletlerin rizas1 ve Italya’nin uygun bulmasiyla 1914 Ekim ayinda
Yunan birlikleri tarafindan Kuzey Epir’de ele gecirilen topraklar ile smirli bir bdlgenin
Yunanistan’a katilmasi. ¢)Niifusunun tamami Yunan olan On iki Ada ve Dogu Trakya'nin
Yunanistan’a birakilmasi. d)Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra cogunlugu
Yunan olan bélgelerin kismen veya tamamen Yunanistan’a katilmasi (Izmir bdlgesi), veya
alternatif olarak sorunlu bolgelerde yerel ozerkliklerin kurulmasi. e)Anadolu’da savas
sirasinda topraklarini terk eden Yunanli gogmenlerin evlerine geri donmeleri ve mallar ile
ilgili olarak diizenlemelerin yapilmasi. Kaklamonos, Kuzey Ege Adalar1 hakkinda herhangi
bir talepte bulunmamisti. Ciinkii bu adalar zaten itilaf devletleri tarafindan Yunanistan’a
verilmig bulunuyordu. Bu dilek¢edeki ikinci 6nemli nokta ise, Kaklamonos un Kibris ile ilgili
herhangi bir talepte bulunmamis olmasiydi. Bunun sebebi de Venizelos’un 1918 yilinda
Ingiliz diplomat Granville’den savasin sonunda ingiltere Hiikiimeti’nin Kibris’1 Yunanistan’a
verecegi soziinii zaten almis olmasiydi (Diomidis, 1978, s. 63-64).

Venizelos 9 Ekim’de Atina’dan Paris’e yola ¢ikti. Paris’te davet edilmedigi halde
Ingiltere, Fransa ve Italyan basbakanlarinin goriismelerine katilarak Italyanlarm Anadolu’daki
isteklerinin Oniine ge¢mek istiyordu. Simdi karlt bir baris i¢in kavgaya baslama vaktiydi.
Venizelos 12 Ekim’de Paris’teki Lyon Gari’na ulastiginda barig i¢in toplanan liderler
Paris’ten ayrilmiglardi. Liderler toplantida Osmanli Devleti ile hicbir sekilde ayr1 ayri
antlasma yapilmamasi kararin1 almislardi. Venizelos liderlerin Paris’ten ayrilmis olduklarini
ogrendikten bir giin sonra Londra’ya dogru yola ¢ikti. 15 Ekim’de Lloyd George ile
Londra’da gayri resmi bir 6gle yemegi yedi. ikili bu gdriismede Anadolu’da yasayan
azinliklarin Tirk yonetiminin bir parcasi olarak kalmalart durumunda uluslararas: bir idareci
tarafindan korunmasi konusunu konustular (Dalby, 2004, s. 87-90). Venizelos bu goriismeden
yaklagik on bes giin sonra 2 Kasim 1918 tarihinde Lloyd George’a bir mektup gondererek
Yunanistan’1 Paris’teki goriismelerde desteklemesini istedi. Venizelos bu 6zel mektubuna
Wilson prensiplerine gére hazirladigi ve Yunanistan’in konferansta dile getirecegi iddialarini
iceren bir memorandumu da ekledi (Smith, 2008, s. 157-158). Venizelos, memorandumunda
Osmanlt Devleti sinirlarinda yasayan Yunanlarin ozgiirliige kavusturulmasini istiyordu.
Birinci Diinya Savasi’nda itilaf Devletleri’nin Yunanistan’a tekliflerini hatirlatarak kral
Konstantin’i sugladi. Ancak kendisi Itilaf Devletleri’nin yaninda Yunanistan’1 savasa sokmak
icin ¢ok cabalamisti ve bunu 1917°de basarmisti. Simdi bu c¢abasinin ve Yunan halkinin
odillendirilmesini istiyordu (Diomidis, 1978, s. 73).

Venizelos, Lloyd George’a gondermis oldugu mektubun ardindan, Kasim aymin son
giinlerinde Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakanli§i’na da bir muhtira gonderdi.
Muhtirada Anadolu’daki Hiristiyanlarin bir katliam tehdidi ile karsi karsiya oldugu
bildiriliyordu. Venizelos gonderdigi bu muhtira ile Yunanistan’in Anadolu’daki emellerine
baskan Wilson’un ve Amerikan Hiikiimeti’nin destegini temin etmek ve Izmir’in isgali icin
altyap1 olusturmak amacindaydi (Kose, 2014, s. 218).

Venizelos, Ingiltere'nin ve Amerika’nin destegini saglamak igin yapmis oldugu
basvurularindan sonra Fransa’nin destegini kazanmak igin de eline iyi bir firsat gegirdi. Itilaf
Devletleri savagin sonunda kamuoylarindaki baskilar yiiziinden askerlerini terhis etmek
zorunda kalmislardi. Ancak simdi Ukrayna’da Bolseviklere kars1 savagsmak i¢in askere ihtiyag
vardi. Venizelos bundan yararlanmak icin Fransiz Basbakani Clemenceau ile bir goriisme
yapt1 ve anlasti. Yunanistan Ukrayna’ya iki tabur asker gondermeyi teklif etmisti. Fransizlar
bu yardim karsiliginda Yunanistan’in Paris Baris Konferansi’nda Trakya’daki ve Izmir’deki
iddialaria riza gosterecekler ve destek olacaklardi. Clamenceau bu teklifi kabul etti. Ancak
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Yunanistan’mn Izmir’deki iddialarina destek igin Ingiltere’nin ve Amerika’nin destegini sart
kosmaktaydi (Delaziou, 2002, s.69).

Venizelos daha goriigmeler baglamadan Ingiltere’ye, Fransa’ya ve Amerika Birlesik
Devletleri’ne destek i¢in basvurularda bulunmustu. Simdi sira Paris’te, konferansta miicadele
etmeye gelmisti. Venizelos ve Yunan delegasyonu 7 Aralik’ta konferansa katilmak igin
Atina’dan Paris’e yola ¢ikt1 (Delaziou, 2002, s.71) Ancak Venizelos ve Yunan delegasyonu
Paris’e gitmeden ©once Roma’ya ugradilar. Venizelos Roma’da iki Onemli goriisme
gerceklestirdi. Bunlardan biri italyan Basbakan1 Orlanda, digeri ise italyan Disisleri Bakani
Sannino ile idi. Venizelos’un Roma’ya ugramasindaki amaci Paris Barig Konferansi
oncesinde Italya ile Kuzey Epir ve On Iki Adalarin gelecegi konusunda goriisiip bir 6n
anlagsmaya varmakti. Orlando ilk olarak bu konularda Venizelos ile goriigmeyi ve anlagmayi
uygun buldu. Ancak Sannino Venizelos’un tekliflerini dinleme taraftar1 bile degildi.
Sannino’nun bu tavrt Venizelos’u ¢ok sinirlendirdi. Venizelos, Sannino’nun tutumu
karsisinda On 1ki Ada’y1 6 yildir yoneten Italyanlarin adalardaki Yunan yerlesimciler ile
Yunanistan arasindaki iletisimi kestiklerini, Kuzey Epir’deki italyan temsilcilerin Yunanlilara
kotii muamele ettiklerini, bolgede bulunan 130 Yunan okulunun Italyan otoriteler tarafindan
kapatildigint belirtti. Bolgede anti Yunan propagandasi yapilmakta oldugunu da so6zlerine
ekledi (Foreign Office (F.0.) 286/702, 213131). Venizelos’un Kuzey Epir ve On Iki Ada
konusundaki sdzlerinden sonra Italyan Disisleri Bakani Sannino, Venizelos’a nigin
Ingiltere’nin elinde olan Kibris’1 istemedigini sordu. Venizelos 1915 yilinda Ingiltere nin
Yunanistan’a Kibris’1 zaten teklif ettigini acikladi. Ayrica Kibris heyetinin Londra’ya
geldigini ve Ingiltere’ye Kibris’mn Yunanistan’a verilmesi icin baski yaptigim, Ingiliz
yetkililerin Kibris heyetinin Londra’ya seyahatlerinde yardimci olduklarini anlatti. Eger
mecbur kalirsa konferansta Yunanistan’in Kibris’1 Ingiltere’den isteyebilecegini; ancak On Iki
Ada ile Kibris arasinda herhangi bir yakin iligkinin bulunmadigini ve iki durumun
karsilagtirilmasinin yanlis oldugunu sdyledi. Son olarak da Venizelos Sannino’ya donerek;
Eger Ingiltere Kibris’1 Yunanistan’a verirse, Italya On iki Adalar’t Yunanistan’a verecek mi?
diye sordu. Sannino bu soru karsisinda sessiz kaldi (Diomidis, 1978, s. 110). Venizelos
gorlismelerin sonunda iistii kapali bir tehdit ile bu sorunlarin Paris’te baris konferansinda
masaya yatirilmadan once iki devlet arasinda ¢Oziilmesini istedigini soyledi. Ancak bu
goriismelerden Venizelos adina olumlu bir sonug ¢ikmadi (F.O. 286/702, 213131).

Venizelos’un Paris Baris Konferansi’na katilmasi ve 30 Aralik memorandumu

Venizelos ve Yunan Heyeti 12 Aralik’ta Paris’e ulastilar ve Ingiliz delegasyonunun
kaldig1 yere yakin olan Hotel Mercedes’in ii¢ katina yerlestiler. Yunan Heyeti’nde sadece 19
kisi vardi. Ancak 80 kisilik oda tutmuslardi. Yunan Heyeti’nin en 6nemli simas1 Venizelos’tu.
(Macmillan, 2004, s. 341). Venizelos kisa zamanda Paris goriismelerinde en ¢ok ilgi ¢eken
kisi olmayr basardi. Venizelos’un iilkesindeki kaderinin Paris Barigs Konferansi’ndaki
basarisina bagli oldugunun da farkindaydilar. (Hind, 1978, s. 37-38)

Venizelos’un bu etkileyiciliginin altinda onun ¢aliskanligi ve diplomasi anlayisi
yatmaktaydi. Venizelos’a gore diplomasi eski geleneksel ¢izgide diplomatlarin degis tokusu
degildi. Diplomasi ¢ok genis bir anlami olan ve bir¢ok enstriimanla desteklenmesi gereken bir
alandi. Bu diisiinceyle Venizelos diplomaside propaganda g¢alismalarini, medyayi, kisisel
dostluklar1 ve etkili yabancilar1 kullanirdi. Bununla birlikte Venizelos baskin bir karakterdi ve
muhalefete dayanamazdi. Disisleri Bakan1 Politis, Romanos ve Kaklamanos gibi biiyiikelgileri
danigmani olarak kullanirdi (Smith, 2008, s. 137-138). Venizelos’un Hotel Mercedes’te
konuklar biiyiileyen, dnemli heyetlerin nispeten kiiciik liyeleriyle dostluk kurmak i¢in zaman
ayirabilen, hep el altinda bulunan ve her zaman insanlar1 ikna etmeyi basaran bir profili vardi.
Ingiliz temsilci Harold Nicolson Venizelos hakkinda babasina sdyle yaziyordu:
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Venizelos’un burada sahip oldugu yeri size anlatamam! Avrupa’da iki bilyilk adam varsa bunlar
Venizelos’la Lenin’dir. Konugmasi, “sevimliligin ¢eteciligin, diinya politikasinin, yurtseverligin,
cesaretin, edebiyatin garip bir karisimi gibiydi ve her seyin iistiinde, Venizelos, gozliiklerinin altindan
giilimseyen gozleri piril piril, basinda siyah ipek takkesiyle iri yar1 bir adamdi (Smith, Anadolu
Uzerindeki Goz, 1978, s. 78).

Venizelos, Paris’e gelir gelmez ¢alismalarma basladi. Ilk olarak Londra’da Yunanistan
adina propaganda calismalarini yiiriiten Kaklamonos’un tavsiyesi lizerine Amerika’nin
destegini aramaliydi. Venizelos Paris’e ulastiginda Fransizlar Yunanistan’a destek konusunda
boliinmiislerdi ve Osmanli’nin kaderi konusunda c¢ekingen davranmiyorlardi. Yunanlilarin
toprak iddialarin1  destekleyen Ingiltere’nin  Yunan iddialarinin  kabul edilmesinde
Amerika’nin tarafsizhginmi ve Italya’nin karsithgmin istiinden gelmesi zor goriiniiyordu.
Venizelos bu tablo karsisinda derhal Amerikan Baskant Wilson’un destegini kazanmak i¢in
kendisi ile bir goriisme firsat1 aramaya bagladi ve 16 Aralik’ta Wilson ile goriisme sansini
yakaladi. Venizelos goriismede Wilson’un ¢ok oOnem verdigi Milletler Cemiyeti’nin
kurulmasini destekledigini ifade ettikten sonra Yunanistan’in Paris Barig Konferansi’ndaki
toprak iddialarin1 agikladi. Wilson Venizelos’un iddialarini dinledikten sonra bu iddialarini
Amerika’nin Balkanlar’dan sorumlu delegesi Cilve Day’a ayrintili bir sekilde sunmasini
istedi. Venizelos, bunun {izerine 12 saatlik siki bir ¢alismanin ardindan “1919 Paris Baris
Konferansi’nda Once Yunanistan” adli memorandumunu hazirladi (Diomidis, 1978, s. 115).
Venizelos’un 30 Aralik 1918’de hazirlaylp, 1919 yilinin ilk gilinlerinde farkli dillere
cevirterek dagitmis oldugu bu memorandum, Paris Barig Konferansi’nda Yunan taleplerinin
govdesini olusturacakti.

Venizelos, 30 Aralik’ta hazirlamis oldugu memorandumuna ilk olarak savasin kesin
galibi olan Itilaf Devletleri’nin Avrupa’daki iilkelerin kesin veya kesine ¢ok yakin olarak
politik sinirlarini etnik prensipleri dikkate alarak cizebileceklerine vurgu yaparak basliyordu.
Bundan sonra Wilsonun niifus g¢ogunlugu prensibine uygun olarak Yunan niifusunu
Osmanli’da ve Balkanlar’da su sekilde ifade ediyordu:

Yunanistan Kralligi’nda 4.300.000, Kuzey Epir ve Arnavutluk’ta 151.000, Trakya ve
Istanbul Bolgesi’'nde 731.000, Balkan Savaslari’ndan once Bulgaristan’da 43.000,
Anadolu’da 1.694.000, On Iki Ada’da 102.000, Kibris Adasi’nda 235.000, Misir ve
Afrika’nin diger bolgelerinde 150.000; Kuzey ve Giiney Amerika’da 450.000, Giiney
Rusya’da 400.000 Yunan bulunmaktaydi.

Yunan niifusunun toplami 8.256.000 ve bu niifusun %55 1 Yunanistan sinirlar1 i¢inde
geri kalan %45°lik kismi ise Yunanistan’in sinirlart disinda yasamaktaydi. Belki Yunan
siirlari genigletilirse, bu disarida yasayan Yunan niifusunun bir kismi Yunanistan sinirlariin
icine almabilirdi. Tabii ki bir milyon kadar Yunan biitiin diinyaya yayilmistt ve onlar bu
diisiincenin disindaydilar (F.O. 608/37/1, No:19).

Venizelos, ilk olarak Kuzey Epir Bolgesi’ni Yunanistan’a katmak istiyordu. Bu
istegini temellendirmek icin su gerekgelerini muhtirada sundu. Kuzey Epir karisik olarak
230.000 kisilik bir niifusu barindirmaktaydi. Ancak Venizelos’un Kuzey Epir’den istemis
oldugu bolgelerde 120.000 Yunan vatandast ve 80.000 Arnavut yasamaktaydi. Yunanlar ve
Arnavutlar bu bolgede cografi olarak ayrilmasi imkansiz bir sekilde birlikteydiler. Yunan ve
Arnavutlarin  yasamis oldugu bu bolge kesinlikle Yunanistan’a baglanmaliydi. Zira
medeniyetge listiin olan bir cogunlugun alt bir medeniyete sahip olan bir azinligin yonetimine
birakmak, esitlik diisiincesiyle asla bagdasmazdi. Arnavutluk yabanci bir devlet tarafindan
korunmadikca bagimsiz bir devlet olarak varligini siirdiiremezdi. Bu ylizden Kuzey Epir’de
beraber yasayan halk, simdiye kadar bagimsiz bir devlet kuramamis olan Arnavutluk’a degil,
bagimsiz bir sekilde varligini siirdiiren Yunanistan’a baglanmaliydi. Bu bolgedeki Yunanlarin
onemli bir kismmin ana dil olarak Arnavut¢ca konusmasi bu insanlarin Arnavut kokenden
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geldigini diisiindiirebilirdi. Ancak miittefik devletlerin demokrasi anlayist milli biling disinda
bir milliyet kriteri kabul etmezdi. Sadece Cermenler dil ve 1rk kriterini tercih edebilirlerdi.
Buna ragmen Kuzey Epir’de Yunan halkinin bir parcasi olan ve Arnavutca konugsan bu ziimre,
yiizyillardir Yunan ailesinin bir parcasiydi ve Yunan Bagimsizlik Savasi sirasinda askeri
liderler olarak ortaya c¢ikmislardi. Yunan tarihinin en glizel sayfalar1 Souli (Hiristiyan
Arnavutlar) kadinlarmin yapmis oldugu Zalongo dansiydi. Venizelos, bu boliimiin sonuna
iilkesinin Bakanlar Kurulu Baskan Vekili Mr. Repoulis’in, Yunan Ordusu Komutani General
Danglis’in, Yunan Donanma Kumandani ve Deniz Bakani Amiral Coudouriotis’in ve Yunan
Donanmasi’nin tayfalarinin ¢ogunlugunun ana dil olarak Arnavut¢a’yr konustuklarini da
ekliyordu (F.O. 608/37/1, No: 19).

Venizelos, memorandumunun ikinci boliimiinii Trakya Bolgesi’ne ayirmisti. Bu boliim
Trakya ile ilgili ger¢egi yansitmayan niifus istatistikleri ile basliyordu. Venizelos’a gore
Trakya Bélgesi'nde Istanbul dahil olmak iizere 730.822 Yunan, Tiirk istatistiklerini temel
alarak da bolgede sadece 112.174 Bulgar yasamaktaydi. Venizelos Bulgarlarin Trakya’daki
Yunan karakterini tamdiklarmi belirterek, ittihat Terakki’nin Osmanlicilik politikalarma kars
zorunlu olarak bolgedeki Yunanlarmm ve Bulgarlarin Fener Ortodoks Patrikligi ve Bulgar
piskoposlugunun altinda isbirligi yaptiklarin1 ve 1912°de yapilan se¢imlerde Trakya’da bu
koalisyonun neticesinde 7 Yunan, 1 Bulgar milletvekilinin secildigini belirtiyordu.
Memorandumun bu bédliimiiniin ikinci paragrafinda kisaca Istanbul’a deginen Venizelos,
sayisal olarak Istanbul’da yasayan Yunanlarin Tiirklerden az oldugunu ancak Istanbul’un
Yunanistan’a ait degil bogazlarin 06zgilirliiglinii garanti edecek uluslararast bir devlete
baskentlik yapmas1 gerektigini dile getiriyordu. Ancak Venizelos Istanbul disindaki tiim
Trakya iizerinde hakimiyet istiyordu. Yunanistan’in sinirlarin1 genisletmesinin Bulgaristan’
Biikres Anlasmasiyla birlikte Ege sahillerinde elde ettigi bolgeleri terk etmek zorunda
birakacagini belirterek, bunun gelecekte kurulacak barisin temeli olacag: iddiasindaydi. Daha
sonra kuzeyde Bulgaristan ile Yunanistan arasinda dogal smirlar1 belirlemeye c¢alisan
Venizelos, Bulgaristan’in Balkan savaslarinda oynadigi olumsuz rolii uzun uzun anlatarak
Bulgaristan’in  Ege Denizi’ne ¢ikmasinin tehlikelerini siraliyordu. Venizelos’a gore
Bulgaristan sadece Balkanlar’da baskin olmak isteyen bir iilke degil biitiin Balkanlar
hegemonyas1 altina almaya c¢alisan bir devletti. Bu agidan Bulgaristan’in Balkanlar’da
oynadigi rol Prusya’nin Avrupa’da oynadigi role benziyordu. Bulgaristan’in ilk olarak gii¢lii
bir orduyu organize ederse, komsularini kolelestirebilecegine inandigini iddia etmekteydi.
Prusya gibi Bulgaristan da askeri bir ruha sahipti ve giice tapiyordu. Savaslarda insanlik dis1
uygulamalardan c¢ekinmemekteydi. Fakat Bulgaristan bilimde, edebiyatta ve sanatta
Prusya’dan c¢ok daha gerideydi (FO 608/37/1, No: 19). Venizelos, Bulgaristan’in tarihteki
olumsuzluklarini siralayarak Paris’teki goriismelerde Trakya Bolgesi’ndeki isteklerinin kabul
edilmesini beklemekteydi.

Venizelos’un memorandumunda Istanbul’daki Osmanli  Y&netimi’nin  Wilson
prensiplerinin on ikinci maddesinin geregi olarak sadece Tiirklerin cogunlukta oldugu
bolgelerde siirdiiriilmesi gerektigini ifade ediyordu. Istanbul Tiirk yonetimi altinda kalamazd.
Istanbul (Bizans smnirlar1 icinde kalan eski Istanbul), Uskiidar, Pera ve Catalca’ya kadar olan
bolgelerden olusmaktaydi. Bu bdlgenin toplam niifusu 1.173.670 idi. Bu niifusun sadece
449.114%u Tirk’tii.? Memorandumda verilen niifus istatistiklerine gore Osmanl Devleti’nin
Istanbul’da yonetimini siirdiirebilmesi igin yeterli sayida Tiirk yoktu. Bunun sonucu olarak da
bu boélge bogazlarin uluslararasi serbestliginin garanti altina alinmasiyla Yunanistan’a
devredilmeliydi.  Istanbul ~ Osmanlilar  tarafindan  fethedilmeden 6nce  Yunan

2] Mart 1914 tarihli Osmanli Devleti’nin resmi niifus istatistiklerine gére istanbul’un Miisliiman niifusu 560.000
(%61), Yunan niifusu 205.773 (%22), Ermeni niifusu 86.093 (%9) dir. (Galip Kemali Séylemezoglu, “Yok
Edilmek Istenen Millet”, Cumhuriyet Yayinlar1, Haziran 2001, s5.45)
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Imparatorlugu’nun baskentiydi ve ondan &nce de birkag yiizyildir Yunan kolonisiydi. Bugiin
hala Istanbul’un niifusunun ana unsuru Yunanlardi. Istanbul’da 363.459 Yunan yasamaktaydi
ve bu say1 Tiirkler hari¢ diger milletlerin Istanbul’daki niifusundan fazlaydi. Yunanlar,
Istanbul’da ekonomik ve entelektiiel anlamda &zel bir yer isgal ediyorlardi. Yunanlarin
Istanbul’daki varlig1 sahip olduklar1 237 Yunan Okulu ve 30.000 Yunan &grenci ile
giicleniyordu. Son olarak Istanbul Ortodoks diinyanin merkeziydi. Fakat eger Birlesmis
Milletler kurulursa Istanbul bogazlarin sahip oldugu uluslararas1 6énemden dolay1 yeterli
hinterland1 ile Birlesmis Milletlerin korumasi altinda birakilacak ve idarecisinin belli
donemler i¢in atanacagi bir uluslararasi devlete ait olacakti. Bu yonetici uluslararasi ¢ikarlarin
korunmasindan, devletin yonetilmesinden ve zorunlu bolgesel ozgiirliiklerin giivence altina
alimmasindan sorumlu olacakt1 (FO 608/37/1, No: 19).

Venizelos’ un memorandumunun bizim i¢in en 6énemli boliimii ise Anadolu hakkindaki
iddialariydi. Venizelos memorandumundaki Anadolu boliimiine Wilson prensiplerinden alinti
yaparak basliyordu. Osmanli Devleti’nin yonetiminin Tiirk niifusunun gercekten yogunlukta
oldugu i¢ kisimlarda siirlandirilmaliydi.

Venizelos, Ermeni bolgeleri olarak niteledigi Anadolu’nun dogusundaki bdlgeleri ve
Rus Ermenistan’1 {izerinde Milletler Cemiyeti’nin gozetiminde biiyiik bir devletin mandasi
altinda bagimsiz bir Ermenistan kurulmasini teklif ediyordu. Venizelos’a gore bu bolgede
gecmis ceyrek yiizyilda Abdiilhamit’in ve Ittihatgilar’in ydnetiminde sistematik olarak bir
imha politikast uygulanmisti. Agcikca Tirkiye sistematik olarak Ermenilerin ortadan
kaldirilmasindan kazang saglamamaliyd:. Insan bilinci buna isyan ederdi. Bunun yaninda bu
bolgelerde yasayan Tirkler bolgedeki diger unsurlarla karsilagtirildiklarinda yine de azinlik
durumundaydilar. Trabzon vilayeti Ermenistan devletine baglanabilirdi. Trabzon vilayetinin
siirlart i¢indeki toplam Yunan niifusu 350.000 idi ve Yunanlar bu niifus yogunlugu ile
Trabzon’da Tiirkler tarafindan yonetilemezdi. Ayni sekilde Adana vilayetinde de toplam
70.000 Yunan ve 6nemli sayida Ermeni niifusu vardi ve bu vilayet de kurulacak olan Ermeni
Devleti ile birlestirilebilirdi. Buna ek olarak lokal etnik sartlar1 g6z oniinde tutarak kurulacak
Ermeni Devleti bolgedeki Hiristiyan niifusun varligini garanti edecek ve bdylece bu niifus,
manda yoOnetimindeki Ermeni Devleti'ni tamamen bagimsiz bir devlet olmaya
hazirlayabilecekti.

Venizelos’un memorandumunun bu bdoliimiinde ilgilendigi ikinci bolge ise Bati
Anadolu 1di. Venizelos’a gore Aydin, Bursa Canakkale’nin bagimsiz sancaklarinda ve
[zmit’te kitle halinde yasayan 1.013.195 Yunan vardi. Bu Yunanlar bélgedeki niifusun ana
unsurunu olusturmakta ve yaklasik 3000 senedir bolgede kesintisiz olarak yasamaya devam
etmekteydiler. Venizelos burada yasayan Yunanlarin ¢iftci, tiiccar, tliketici, is¢i ve 6gretmen
olarak bolgedeki ekonominin ve entelektiiel hayatin temelini teskil ettigini ileri siiriiyordu.
Bolge Yunanlarin kendi imkanlar ile destekledikleri 15 Bagspiskoposluk ve Piskoposluk
Bolgesine ayrilmisti. Yunanlar bolgede 565 kiliseye, 652 okula ve 91.548 Ogrenciye
sahiptiler. Eger bu niifusa tamamen Yunan niifusunu barindiran Gék¢eada, Bozcaada, Midilli,
Sakiz, Sisam, Ahikerya, Rodos, On Iki Ada ve Kizil hisar gibi adalarin niifusu da eklenirse,
Bati1 Anadolu’daki Yunanlarin niifusu 1.883.333’{i" bulacakti. Venizelos’a gbre bu sayidan

® Venizelos’un iddialarnin tersine Yunanistan’m istedigi bolgelerde Tiirklerin niifusu ezici bir sekilde
cogunluktaydi. 1892 sayimina dayanan Tirk istatistiklerine gore, Aydin ilindeki niifus dagilim sdyleydi:
Misliiman 1.093.334, Rum 208.283, Ermeni 15.105, Diger Unsurlar 19.775 Toplam: 1.336.4771905’te
Tiirklerce yapilan sayima gore izmir ilinin niifus dagilimi: Miisliiman 100.356, Yunan 73.636, Ermeni 11.127,
Diger Unsurlar 25.854, Toplam: 210.973. izmir sehir ve sancagindaki 633.359’luk niifusun 217.477’sini
Osmanlt uyruklu Yunan;415.882’sini ise Miisliiman ve diger unsurlar olusturuyordu. 1917 yilim kapsayan
Tiirk istatistiklerine gore ise Ege bolgesindeki tiim niifus dagilimi sdyleydi: izmir, Manisa, Aydin, Nazilli,
1.299.527 Tirk/Misliman, 233.914 Yunan/Ortodoks, Balikesir 368.404 Tiirk/Misliiman, 85.547
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Bursa ve dogusundaki kazalarda yasamakta olan 83.000 kisiyi, Canakkale’nin bagimsiz
sancaklarinda ve Izmit’te yasayan 111.964 kisi gibi diisiirmek gerekliydi. Ciinkii buralar
gelecekte kurulacak Tiirkiye Devleti’nin sinirlarini teskil edecekti. Venizelos’un yalan yanlis
istatistiklerine gore 1.188.359 Yunan’in yasadigi Bati Anadolu Bolgesi Anadolu’dan
koparilmali ve Yunanistan’a verilmeliydi. Bu bolgeye Adalar, Bursa vilayetinin bir kismi1 ve
Aydin vilayeti de dahildi. Venizelos’un iddialarina gore bu bolgede 1.042.050 Miisliiman
yagamaktaydi. Bati Anadolu hem cografi hem de tarihi olarak ozel bir bolgeydi ve
Anadolu’dan ayrilarak Yunanistan’a dahil edilmeliydi. Bu bélgelerin Yunanistan’a ilhakinin
hukuksal ¢ercevesi Wilson prensiplerinin ilgili maddesi geregince Osmanli yonetimi altinda
yasayan milletlerin kendi devletlerini kurabilmeleri prensibine gore gerceklestirilecekti (F.O.
608/37/1, No: 19).

Venizelos’a gore Bati Anadolu bolgesinde yasayan insanlar Yunanistan’a katilmak
hakkindan mahrum birakilamazlardi. Anadolu’da yasayan Yunanlarin ana vatanlarina
katilmay1 istemeleri inkar edilemeyecek bir gergekti. Bundan dolayr Yunanlar bagimsiz bir
devlet kurmaya zorlanamazlardi. Zaten bu bolgede kurulacak Bagimsiz Yunan Devleti,
Yunanistan ile en kisa siirede isbirligine gidecek ve birlesmek isteyecekti. Diinya Savasi’ndan
sonra anlagsmazliklardan uzak durmak ve demokratik milletlerin tamamen zaferi i¢in tiim
bolgelerde en kisa siirede ¢éziimler bulunmali ve yeni problemlerin ortaya ¢ikmasinin 6niine
gecilmeliydi. Eger herhangi bir sorun ¢ikmasi istenmiyorsa, meselenin bu sekilde halledilmesi
gerekirdi. Bat1 Anadolu Bolgesi’nde Osmanli Yonetimi’nin devam ettirilmesi anlagilamaz bir
durumdu. Son yiizyilda yasanan korkung tecriibelerden sonra Osmanli topraklari igerisinde
yasayan milletlerin geleceklerinin garanti altina alinmas1 ve gerekli reformlarin yapilacagina
giivenmek imkansizdi. Insanlar 6zellikle yiizyilimizin son ¢eyreginde Hiristiyanlarin
yararlanacagi iddia edilen reformlarin ardindan Eski Tiirk Yonetimi’nin ve Geng Tiirklerin
yaptiklart genis ¢aptaki katliamlari ¢ok iyi biliyorlardi. Venizelos savas sirasinda 700.000
Ermeni’nin ve 300.000 Yunan’in siirgiin edildigini belirterek Paris Barig Konferansi’nin
yapilacagi iddia edilen yeni reformlara giivenerek bu mutsuz insanlar1 yeniden Tiirk Yo6netimi
altina teslim etmemesi gerektigini belirtiyordu.

Venizelos’un memorandumunda 1914—18 arasinda 415.000 Yunan’in topraklarindan
goc ettirilerek Yunanistan’da gegici gd¢men durumuna disiiriildiigii, kiyr bolgelerinde
yasayan yiiz binlerce Yunan’in i¢ bolgelere go¢ etmek zorunda kaldig1 ve bunlarin biiyiik bir
kisminin hayatim1 kaybettigi tizerinde duruluyordu. Bu meselenin ¢oziilmesinin tek yolu ise
geriye kalanlarin evlerinin ve el konulan topraklarinin iade edilmesiydi.

Venizelos, Izmir i¢cin Anadolu’dan ayr1 bir bashik agmist1. izmir, Anadolu’nun iclerine
dogru olan ticaretin en 6nemli iissiiydii. Ancak bu durum kendisinin sunmus oldugu 6nerilerin
aleyhinde bir durum degildi. Paris Barig Konferansi’nin alacagi tedbirlerle Tiirkiye’nin bu
bolgedeki ithalat1 ve ihracati garanti altina alinabilirdi. Venizelos’a gore Bati Anadolu’nun
Yunanistan ile birlesmesindeki en 6nemli destekleyici unsurlardan biri de bu bdlgede ve
adalarda yasayan Yunanlarin Helen irkinin en saf ve etnik yonden kendilerini korumus
yegane unsurlart olmasiydi. Memoranduma gore Bati Anadolu’nun dogusunda 922.545
Yunan yasamaktaydi ve bu bolgedeki Baspiskoposluk ve Piskoposluk Bolgeleri’nde 1.740
kilise, 1.386 okul ve 100.863 6grenci bulunmaktaydi. Venizelos bu niifusun da 6nemli bir
kismmin kurulacak Bagimsiz Istanbul Devleti'nin sinirlar1 igerisinde kalmasini umut

Yunan/Ortodoks, Mugla 134.767 Tirk/Miisliman, 10.192 Yunan/Ortodoks, Toplam 1.802.698
Tiirk/Miisliman, 329.653 Yunan/Ortodoks. Ayni bolgelerde 36.750 Musevi, 21.194 Ermeni ve diger unsurlar
yastyordu. (Selahi Sonyel, “Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika I, T.T.K Yayinlari, Ankara 1973, s.37) 1
Mart 1914 tarihli Osmanli Devleti’nin resmi niifus istatistiklerine gore ise: izmir’deki Miisliimanlarin niifusu
1.249.067, Yunanlarin niifusu 299.097, Ermenilerin niifusu 20.766’dir. (FO 286/702, Amiral Calthrope’un 24
Mayis tarihinde Ingiltere Disisleri bakanligina génderdigi niifus istatistikleri, 24 Mayis 1919)
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ediyordu. Diger bir kism1 da zaten kurulmasi planlanan Ermeni Devleti sinirlar1 igerisinde
kalacakti. O zaman bile yine de dnemli bir Yunan niifusu Anadolu’nun merkezinde kurulacak
Tiirkiye Devleti’nin sinirlari igerisinde yasamak zorunda kalacakti. Venizelos bu duruma da
bir ¢are bulmustu. Venizelos’a gore yapilacak barig antlasmasi Anadolu’dan Yunan bolgesine
yerlesmek isteyecek olan Yunanlarin mallarinin Tiirk Hiikiimeti tarafindan gergek degeri
iizerinden satin alinmasini garanti etmeliydi. Yunan Hiikiimeti de ayn1 politikay1 uygulamali
ve Yunanistan’dan Anadolu’ya go¢ edecek Tiirklerin mallarim1 gergek degerleri lizerinden
satin almalrydi.

Venizelos, itilaf Devletleri’nin 1915 yilinin Ocak aymda Yunanistan’a Bat1 Anadolu
kiyillarinda s6z verdigini dile getirerek, kendisinin o doénemde hiikiimetten istifa etmek
zorunda kaldigin1 ancak Itilaf Devletleri’nin aymi sdzleri kendisinden sonra gelen hiikiimete
de Nisan ayinda Aydin ilini de ekleyerek verdigini belirtiyordu. Ancak bu sozler
Yunanistan’in savasa katilmasi sartiyla verilmisti. Bu tarihlerde Yunanistan iistiine diiseni
yapmamisti. Venizelos bunun sebebini eski Kral Konstantin oldugunu vurgulayarak Yunan
halkinin daima kendisini destekledigini ve kendisinin de her zaman Itilaf Devletleri’nin
yaninda oldugunu hatirlatmaktaydi.

Venizelos, Bati Anadolu’daki Tiirk hakimiyetinin sona ermesinden sonra bu bolgelerin
Yunanistan’a verilmesi disindaki herhangi bir durumun itilaf Devletleri’nin ugrunda savasmus
olduklar1 prensiplerin algakca c¢ignenmesi anlamina geldigini iddia ediyordu. Birinci Diinya
Savasgi’nin en soylu amaci daha kiigiik milletlerin haklarinin biiylik milletlerin saldirilarina
kars1 korunmasiydi. Bat1 Anadolu Antik Avrupa medeniyetinin dogdugu yerdi. Yiizyil once
Yunan halki uzun bir koélelikten sonra 6zgiirliigiinii kazanmisti. O giinden beri ulusal birligini
kurmak i¢in miicadele etmekteydi. Son olarak Avrupa’nin Biiyiik Gili¢leri’nin savastiklar
prensipleri adina bu bolgeleri Yunanistan’a vermesi gerektigini bir kez daha dile getirerek
memorandumunun bu béliimiine son veriyordu (F.O. 608/37/1, No: 19).

Venizelos’un memorandumunun son bdliimii Adalar’in  durumu hakkinda idi.
Venizelos Adalar’in binlerce yildir Yunan oldugu, bundan dolay1r Yunanistan’a geri verilmesi
gerektigini yaziyordu. Balkan Savaslari sirasinda Adalarin bazi stratejik sebeplerden dolay1
bir kismmin Yunanistan’a verilmeyisini, hakli gdsteren sebepler bugiin artik ortadan
kalkmist1. 26 Nisan 1915 tarihinde yapilan antlasma ile itilaf Devletleri’nin Rodos ve On Iki
Adalan Italya’ya verdigini belirttikten sonra bu durumun savas esnasinda oldugunu ancak
daha sonra ilan edilen Wilson prensipleri ile savasin karakterinin sekillendigini dile
getiriyordu. Venizelos gelecekte kalict barisin  saglanabilmesi i¢in tiim niifusunun
Yunanlardan olusan adalar iizerinde Italya’nin hak iddia etmeyeceginden siiphesi olmadigini
yaziyordu. Italya ile kurulacak iyi komsuluk iliskilerinden bahsederek Italyanlarin On Iki
Ada’dan ve Rodos’tan Yunanistan lehine vazgececeklerini umdugunu belirterek (F.O.
608/37/1, No: 19) memorandumunu sonlandiriyordu.

Venizelos’un 3 ve 4 Subat 1919 tarihlerinde Paris Baris Konferansi’nda On’lar konseyi
karsisinda yapmis oldugu sunumlar

Venizelos, 30 Aralik’ta yayimlamis oldugu memorandumundaki iddialarin1 Paris Barig
Konferansi’nda On’lar Konseyi’nin® éniinde sunma sansini ilk olarak 3 Subat giinii yakaladi.

*Paris Barig Konferans’inda olusturulan On’lar Konseyinin iiyeleri. Amerika: Baskan WoodrowWilson, Disisleri
Bakan1 Robert Lansing; Ingiltere: Bagbakan Lloyd George, Disisleri Bakani Arthur Balfour; Fransa Bagbakan
Georges Clamenceau, Disisleri Bakan1 Stephen Pichon; italya: Basbakan Vittorio Orlando, Disisleri Bakani
Stefano Sannino; Japonya: Basbakan Baron Makino, Disisleri Bakani Keishiro Matsui, Bunlarin yaninda 3
Subat giinii Yunanistan ile ilgili olan goriismeye Ingiliz temsilciler: Day, Nicolson, Leeper, Italyan telsilciler:
De Martino ve Castoldi katilmuglardi. 4 Subattaki toplantiya ise Amerikali temsilci Westermann ve [talyan
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Venizelos almis oldugu notlarla, niifus istatistikleriyle, hatta Ege adalarindaki mutlu Yunanl
balik¢ilarin resimleri ile o giin ve ertesi giin ac¢iklamalarda bulundu. Son derece mantikli ve
ikna edici sunumlar gergeklestirdi. Tarihi, dili, dini ve elbette Wilson’un milletlerin kendi
kendilerini yonetme prensibini birlikte ustaca kullandi (Macmillan, 2004, s. 361-362).

Venizelos, 3 Subat’taki sunumuna Yunanistan’in ve italya’nmn konferansin kararlari
olmaksizin toprak iddialarinda anlasabileceklerini umut ettigini belirterek basladi. Italyan
Disisleri Bakan1 Sannino Venizelos’un bu sézler iizerine Italya’nin da Yunanistan gibi iki
devletin ¢atisan toprak iddialari iizerinde arkadasc¢a bir anlagmaya varmasini arzu ettigini dile
getirdi. Venizelos bundan sonra 30 Aralik’taki memorandumunda belirtmis oldugu toprak
iddialarini tekrarladi. Venizelos’un 3 Subat’taki toprak iddialarinda en ¢ok dikkat ¢eken nokta
Kibris Adas1 hakkinda soyledikleriydi. Ciinkii Venizelos 30 Aralik Memorandumun’da
Kibris’tan bahsetmemisti. Ancak 3 Subat’taki sunumunda Ingiltere’nin Kibris’1 Yunanistan’a
verecek kadar comert oldugundan hi¢ siiphesinin olmadigini sdyledi. Venizelos, Kibris
isteginden sonra gecmis birka¢ haftada kullanmis oldugu argiimanlarini tekrar ederek golgede
kalmis bazi noktalara agiklamalar getirdi. Kuzey Epir’den bahsederken buradaki esas dl¢iitiin
ne 1tk ne dil ne de kafatasi oldugunu burada esas olanin milli bilin¢ oldugunu ifade etti. Ayni
prensibin Bati Anadolu ve Dogu Akdeniz’deki biitiin adalar i¢cin de gegerli oldugunu
tekrarlad1 (Diomidis, 1978, s. 136-137). Bat1 Anadolu ile ilgili olarak toprak isteklerini dile
getirirken bu bolgenin zaten cografi olarak Ege Denizi’nin dibindeki daglar ile Yunanistan’a
bagl oldugunu iddia etti. Tarihsel olarak da 3000 yildir Yunanlar burada yasamaktaydilar. Ik
Yunan sairleri Homer, Callinus, Mimnermus, Phocylides, Hipponaxand Anacreon; filozoflar
Anaximenes, Anaximander, Xenophanes ve Parmenides; Tarihin Babas1 Heredotus buraliydi.
Bati Anadolu eskicaglarin en biiylik kiitiiphanesiydi. Burada bazi miikemmel igler, antik
mimari ve heykeller yapilmisti. ilk kiliseler bu cografyada insa edilmisti. Venizelos bdlgenin
cografyasini, tarihini, dilini ve ¢ogunlugu olusturan insanlarin milli duygularmi dikkate
alarak, bu bolgenin Yunanistan’a baglanmasini istiyordu. Ayrica bdlgede yasayan Avrupali
niifusun Tiirklerden fazla oldugunu dile getirdikten sonra Bati Anadolu’nun daglik
bélgelerinde yasayan Tiirklerin serbestce Karadeniz’e, Marmara Denizi’ne ve Izmir’e ticaret
amaciyla hicbir zorluk ¢ekmeden ulasacaklarini garanti ediyordu (Battle, 1920, s. 10). 3
Subat’taki konusmasinda Venizelos, Trakya’daki toprak isteklerine karsi yoneltilen
elestirilere cevap verdi. Trakya’da Yunanistan’a ¢ok dar bir koridor verildigini bu koridorun
80 kilometre genisliginde oldugunu anlatti. Bu bolgenin 40 yildir Tiirk yonetiminde oldugunu
ancak bundan sonra Tirkiye’nin buraya sahip olmayacagini belirttikten sonra buradaki
Miisliman niifusa Yunanistan ile mi yoksa Bulgaristan ile mi birlesmek istediklerinin
sorulmas1 gerektigini vurguladi. Venizelos, bundan sonra sozii Istanbul’a getirerek; Istanbul
icin bir toprak iddiasinin bulunmadigmi belirtti. Ancak Sultan’in ve Tirk hiikiimetinin
Istanbul’dan ¢ikarilmasi gerektigini ve Tiirkiye nin yeni baskentinin Bursa ya da Konya
olmasini &nerdi; Uluslararast Istanbul Yénetiminin (Biiyiikk bir Yunan niifusuna sahip
olmasia ragmen) Istanbul vilayetini, Izmit’i, Gelibolu’yu ve Biga ile Bursa vilayetinin bir
kismini igermesi gerektigini anlattt (Diomidis, 1978, s. 137). Venizelos konusmasinin
sonunda Italyanlar1 6vdii ve Amerikalilari pohpohladi. Cok etkileyici bir sunum
gergeklestirmisti (Macmillan, 2004, s. 362).

Venizelos, 4 Subat’taki konusmasini ise Wilson’un on doért maddesinden on ikincisine
alint1 yaparak basladi. Anadolu’da Yunan niifusu ¢ogunluga sahipti, ¢ogunluk oldugu i¢in
ozerk bir yonetime hakki vardi ve oOzerklikte birlesme hakkina sahipti. Bati Anadolu’da
kurulacak yeni Ozerk Yunan Yonetimi Ozgiirce Yunanistan ile birlesmek istedigini
aciklayabilirdi. Bu birlesme karari Yunanistan’in bazi askeri sorumluluklar1 yiiklenmesini

temsilci Galli de katildilar. Prof6sor Mantoux ise her iki goriismeye de terciiman olarak katildi (Diomidis,
a.g.e., s.136).
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gerektiriyordu. Yunanistan sadece Bulgaristan sinirin1 korumak zorundaydi, herhangi bir
olayda Birlesmis Milletlerin garantisi saglanmaliydi. Bu bolgeleri yonetme yiikiine gelince,
Venizelos’un iddiasina gore; Yunan Milleti 6zel kapasitesi ve Tiirklerle isbirligi yapmadaki
dehastyla iki millet arasindaki dinsel ve siyasal kavgayi sona erdirerek buna basaracak
giicteydi. Venizelos agiklamasin1 Kral Konstantin’in gdstermis oldugu beceriksiz ve yanlis
yonetiminden dolayr Yunan halkinin sorumlu tutulamayacagini sdyledi. Venizelos 4 Subat’ta
ki konusmasinda Kibris meselesine tekrar deginmekten ozellikle kacindi, Ingilizleri
giicendirmek istemiyordu.

Venizelos’un bu iki sunumu yaklasik olarak bir saat kirk bes dakika kadar siirdii.
Venizelos’un iki giinliik sunumuna Italyan delegasyonu kibarca da olsa her noktada karsi
¢ikmig, Amerikalilar ise Venizelos’un Anadolu’daki iddialara kesin bir muhalefet icerisine
girmiglerdi (Dalby, 2004, s. 110).

Venizelos sunumlarindan sonra Wilson, Clemenceau, Lloyd George ve Orlando
tarafindan samimiyetge kutlandi. Venizelos da sunumlarindan sonra olduk¢a umutluydu. Ayni
gece arkadas1 Repoulis’e yazdigi mektubunda:

Dért ayda gosterdigimiz ilerlememiz olaganiistii. Izmir’i ele gegirmeyi umut eden italya, artik sadece
burayr ele gecirmekten vazgegcmeyecek ayni zamanda bizim oradaki varligimizi da kabul edecek.
Italya’yr Menderes vadisine hapsedecegiz. Aymi zamanda italya biz y®netimimizi biitiin sahile
genislettigimizde iddialarindan vazgececek. Garanti verebilecegim sey Izmir’in ve Ayvalik’in
hinterlandi ile bize verilecegidir. Ancak Kibris ve On iki Ada i¢in garanti veremem. Bir veya iki ada ve
Kuzey Epir’in yarisint muhtemel olarak Koritsa ve Leskoviki’den bazi yerleri kurban verecegiz. Bizim
Kuzey Epir’den ve On ki Adalar’dan verecegimiz bu tavizler Italya ve Anadolu’daki isteklerimize
kars1 ¢ikanlart yatistirmak igindir. Politikacilarin en 6nemli meziyeti kismen tavizler vererek biiyiik
kazanglar1 garanti etmektir. (Diomidis, 1978, s. 137)

Venizelos’un 3-4 Subat’taki sunumlarindan sonra Ingiltere Bagbakan1 Lloyd George,
diger llke temsilcileri ile anlasarak Venizelos’un toprak iddialarinin incelenmesi i¢in bir
komite kurulmasini énerdi. Bu 6neri diger iiyeler tarafindan kabul edildi. Ingiltere, Amerika,
Italya ve Fransa bu komiteye ikiser temsilci géndereceklerdi. Yunanistan’in toprak iddialarini
gorlisecek olan komite konferansta kurulan bes toprak isteklerinin goriisiildiigii komiteden
biriydi. Yiiksek Konsey konferansta ileri siiriilen toprak iddialar1 hakkinda eksik ve yetersiz
bilgi sahibi oldugundan bu komitelerin kurularak konularin incelenmesini istemekteydi.
Boylece zaman kaybinin oniine gegilmek isteniyordu (Diomidis, 1978, s. 138).

Yunanistan’in toprak iddialar iizerine olusturulan komitenin Bati Anadolu hakkindaki
kararlar

Yunanistan’in toprak talepleri iizerine kurulan komite goriismelere 12 Subat tarihinde
basladi ve 21 Mart’a kadar on iki kez bir araya geldi (Goldstein, 1989, s. 347). Komite iiyeleri
Ingiltere adina Eyre Crowe ve Robert Borden, Fransa adina M. Jules Cambon ve M. Gout,
Italya adina M. De Martino ve Amiral Castoldi, Amerika adina Dr. W.L. Westerman ve Dr.
C. Day idi. Ayrica komiteye teknik danisman olarak Ingiliz temsilci Harold Nicolsonda dahil
edilmisti (F.O. 286/702, 6 Mart 1919;Yunanistan Toprak Iddialar1 Uzerine Kurulan Komite
Raporlari, 18 Subat-8 Mart 1919). Bu on iki goriismede genel olarak Ingilizler ve Fransizlar
Venizelos’un iddialarin1  destekliyor goriiniiyorlardi. Amerikalilar ve Italyanlar Bati
Anadolu’daki Yunanistan iddialarma kars1 ¢ikmaktaydilar (Nicolson, 1964, s. 266). Komite
liyeleri arasinda yapilan gorlismeler sonunda Yunanistan’in toprak iddialari iizerine bir
antlasma imkani bulunamadi ve komite 4 Mart giinii son raporunu hazirlayarak 6 Mart’ta
Yiiksek Konsey’e sundu (Nicolson, 1964, s. 277). Rapora gore Ingiliz ve Fransiz delegasyonu
Venizelos’un belirttigi ve haritalarda belirlenen topraklarin Yunanistan’a katilmasi iizerine
anlagsmislardi. Amerikali delegeler ise Ingiliz ve Fransiz temsilcilerinin Kararlarina
katilmiyorlardi. Amerikali delegeler Yunanistan delegelerinin komisyona sunmus olduklari
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Anadolu’daki Yunan niifusunu gosteren istatistiklerin ¢ok abartili oldugunu dile
getirmekteydiler. Ancak bu farklilik i¢in resmi bir protestoya gerek yoktu. (F.O. 286/702, 6
Mart 1919;Yunanistan Toprak Iddialar1 Uzerine Kurulan Komite Raporlar1, 18 Subat-8 Mart
1919) Yunan komitesinde gérev yapan Amerikalilarin elinde 1908 yilinda, Aydin vilayetinde
yapilmis olan asker celplerinin sonuglarina dayanan niifus istatistikleri vardi. Bu istatistiklere
gore bolgede Tiirklerin sayis1 100.600 kadar Yunanlardan fazlaydi. Yunanlar bolgede %32’yi
Tiirkler ise %63’1 temsil ediyorlardi. Bu niifus oranlarina gére bolge Wilson Prensiplerinin
On Ikinci Maddesi geregi Tiirklere ait olmaliydir (1963, s. 13). Bu rakamlar Italyanlarin
Anadolu ile ilgili olan niifus istatistikleri® ile tutarlilik gdstermekteydi. Ayrica ekonomik
sebeplerden dolayr Bati Anadolu’nun kiy1 bolgelerini Anadolu’nun platolarindan koparmak
adaletsizlikti. Bati Anadolu’nun Yunanistan’a verilmesi ile Anadolu’da ki Tiirk bolgeleri
ekonomik olarak son derece degerli olan Ege Denizi’ne dogal ¢ikisim1 kaybedecekti. FO
286/702, 6 Mart 1919;Yunanistan Toprak Iddialart Uzerine Kurulan Komite Raporlar1,18
Subat-8 Mart 1919, s.5)

Italyan delegeler komitede dile getirilen Yunanistan’m Bati Anadolu ve Adalar
hakkindaki tiim iddialarina kars1 ¢ikarak, Venizelos’un toprak iddialarinin konusulmasini bile
istemiyorlard1 (Nicolson, 1964, s. 266). ilk olarak Venizelos’un Yunanistan’a katmak istedigi
topraklar politik, etnik ve ekonomik sebeplerden dolayr Anadolu’dan koparilamazdi (FO
286/702, 6 Mart 1919; Yunanistan Toprak Iddialar1 Uzerine Kurulan Komite Raporlar1, 18
Subat-8 Mart 1919, s.5). ikinci olarak da Yunanistan’in iddia ettii bolgeler daha genis
bicimde bundan 6nceki 26 Nisan 1915 tarihindeki Londra Anlagmasinin 9. maddesinde ve 18
Agustos 1917°de Ingiltere, Fransa ve Italya arasinda imzalanan Londra Anlagmasi’nda
gorisiilmiistii. Bu antlagmalarin geregince; bu antlagmalarin tarafi olan devletler Yunanistan
ile anlasamaz hatta ona tavsiyede bile bulunamazlardi. Daha 6nceki antlasmalar ile italya’ya
verilmis olan bolgeler veya bu bdlgelerin bir kismi hakkinda haritalar {izerinde sinirlar
cizilemez ve anlasmaya gidilemezdi. Aslinda Venizelos tarafindan istenen Izmir bolgesi
Agustos 1917°deki antlasma ve 1915 Londra Antlasmasi’nin 9. Maddesi geregince Italya’ya
atfedilmisti. Bu antlagsmalarda kesin bir sinir ¢izgisi yoktu. Eger bu antlagsmalar1 imzalayan
devletlerin goriislerinde her hangi bir degisme var ise bunlar Yunan iddialar1 hakkinda bir
karar verilmeden &nce belirtilmeliydi. italyan delegelerine gore 1917 Agustos ayinda
imzalanan antlasma, yerine baska bir antlasma imzalanana kadar gecerliydi. Italyan delegeler
bu antlagmanin sartlarindan birinin Rusya’nin onay1r oldugunu ancak Rusya’nin bu onay1
vermeden savastan ayrildigini bu yiizden de bu sartin diistiigii goriisiindeydiler. italyan
delegeler bu sartlarin kendileri tarafindan ele gegirilen adalar i¢inde gecerli oldugunu
sOylediler ve 26 Nisan 1917 tarihinde imzalanan Londra Antlagmasi’nin sekizinci maddesine
dikkat cektiler. Bu maddeye gore Italya’nin rizasi olmadan hi¢ kimse bu kararlara ters
diisecek bir oneri ileri siiriilemezdi (F.O. 286/702, 6 Mart 1919;Yunanistan Toprak Iddialari
Uzerine Kurulan Komite Raporlari, 18 Subat-8 Mart 1919, Ek 5, 5.9)

Komisyon iiyeleri Ege’de ki adalarin (Italyanlarin isgali altindaki On iki ada disindaki)
Yunanistan ile birlesmesine onay verdiler. Ancak Yunan Hiikiimeti Gok¢eada ve Bozcaada’da
baska tilkelerin donanma {issii kurmasina izin vermeyecegi konusunda garantiler vermeliydi.
Italyanlarin isgali altindaki On Iki Ada’nin durumu ingiliz ve Fransiz delegelerine gore 1915
antlagsmasinin yiikiimliiliikkleri dikkate alinarak karara baglanmaliydi. Ancak herhangi bir
sorun ¢iktifinda bu sorun komitede tartisilmaliydi. Amerikali delegeler Ege Adalari

® jtalyan temsilci Galli Yunanlilarin niifus istatistiklerinin bolgedeki gercek niifus dagilimi arasindaki biiyiik
farklara isaretle, 1897 tarihli Fransiz Sar1 Kitabi’n1 kaynak olarak gosterdi. Bu kitaba gore Anadolu’da 1
milyon Ortodoks’a karsilik dokuz milyon yiiz bin Tiirk vardi. Bundan sonra Galli bdlgelerde yapilmis etiid
caligmalarint dayanak alarak, biitiin Anadolu halkinin %70’inin Tiirk, %10 unun Yunan ve %20’sinin Ermeni
ve diger Miisliiman olmayan cemaatlere dahil olduklarini belirtmekteydi.( Téirk Istiklal Harbi, s. 18)
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konusunda 1915 Antlasmasi’n1 kabul etmiyorlar ancak etnik sebeplerden dolayr On Iki
Adalarin  Yunanistan’a verilmesi gerektigini savunuyorlardi. Komitede Meis Adasi’nin
Anadolu kiyisina ¢ok yakin oldugundan dolayr Anadolu’nun kiy1 kesimine hakim olan devlete
birakilmasi karar1 alindi. Ancak Anadolu Osmanli Devleti’nin yonetimi altinda kalirsa ada
Yunanistan ile birlesmeliydi. Diger yandan italyan devleti gecen Kasim ayinda destek verdigi
Ingiltere ve Fransa tarafindan Suriye ve Mezopotamya'nin yonetimi hakkinda imzalanan
antlasmanin gecerliligi hakkinda higbir Onyarginin olugsmadigimi  vurguluyordu. Bu
sebeplerden dolay: Italyan delegasyonu komitenin Italyanlarin Akdeniz’de elinde tuttugu
adalar ve Anadolu hakkinda Yunanlilarin istekleri hakkinda Italya’nin haklarimi korumadan
karar veremeyecegini dile getirdiler (F.O. 286/702, 6 Mart 1919; Yunanistan Toprak Iddialari
Uzerine Kurulan Komite Raporlari, 18 Subat-8 Mart 1919, s.10).

Yunan komitesi Yiiksek Konseye sunmus oldugu raporunda Italyanlarin ve
Amerikalilarin itirazlarina ragmen Yunanistan’in Bati Anadolu’da talep etmis oldugu
topraklarin smirlarini ek bir boliim ile belirledi. Ingiliz ve Fransiz delegelerin 6ne siirmiis
oldugu Smirlar su sekilde olacakti: Izmir’in kuzey siniri; Ege Denizi’'ndeki Edremit
Korfezi’nden baslamak iizere Ayvalik ve GOomeg arasinda uzanan iki ¢ayin giiney agzina
kadar uzanacakti. Bu sinir nehir yataklarii takip ederek Kozak Cayi’nin kuzeyindeki Madra
Dagr’na kadar devam edecekti. Burada Bursa-Izmir arasindaki vilayet sinirma ulasacak ve
buradan Gordiikk ¢aymin kaynagma dogru dogu smirmi (Sindirgi’nin giliney batisi) takip
edecekti. Tiirkiye ve Izmir arasindaki dogu siniri; son bahsettigimiz noktadan baslayarak
batidaki Gordiik Cayr ve Kegili Cayr’nin arasindaki siirt giineye dogru takip ederek ve
dogudaki Gediz ve Simav Cayi’'ndan doguya dogru ilerleyerek Kegcili ve Gediz Cayi’nin
bulustugu yere ulasacakti. Ondan sonra Mermer Golii'niin kuzey kiyilarina bir ¢izgi olarak
ulagsacak oradan Salihli’nin bes kilometre batisinda goriilen Gediz Cay1’nin bir kolunu kesen
Manisa-Alasehir tren yoluna dogru devam edecekti. Buradan Gediz Cayi’nin kolunu takip
ederek bu nehrin dogdugu noktaya giderek oraya vardiginda sinir ¢izgisi doguya dogru
donerek Bozdag’ina ulagacakti. Sinir buradan gilineye dogru hareket ederek Bey Dagi’na
ulasacakti. Sinir Beydag’indan sonra batiya dogru hareket ederek Kiigilk Menderes’in suyunu
doktiigii arazilere ulasmak icin 1424 noktasina ve oradan izmir’e uzanacakti. Siir buradan
giineye dogru Madra Dag’indaki 1835 noktasina ulasacak ve buradan ¢izilen sinir Menderes’e
dokiilen kolu takip ederek Nazilli’ye oradan da Akg¢ay’a ve Tiirkiye’ nin sinirlarina ulagacakti.
Giiney sinirt; Madra Dag’min 1835 noktasindan baslayarak 29 (37 derece) enlemine akan Cin
Cay’min dogu kiyisindaki kolu takip edecek ve caylarin kesisme noktasina ulagacakti. Daha
sonra sinir kuzeydeki kesigme noktasinin alt kismindan akan kolu takip ederek giineydeki
Khairli Cayi’na ulasacakti. Buradan batiya dogru hareket ederek Cin Cayi’na akan dereler ile
Menderes Korfezi’nen ulasan su akintilarini takip edecek Dogansiz Dagi’nin 570 noktasina
yakin bir yerden ve Kasikli Dagi’ndaki 1090 noktasindan gecerek Mandalya Kasabasi’na
ulasacakti. Buradan da Kagikli Dagi’ndan baglayarak Mandalya Korfezi’nin kuzeyinin dogu
kiyilarina dogru hareket edecek ve Ege Denizi’ne ulasacakti (F.O. 286/702, 6 Mart 1919;
Yunanistan Toprak Iddialar1 Uzerine Kurulan Komite Raporlar1,18 Subat-8 Mart 1919, Ek 6,
s.11).

Yunan komitesinin 6 Mart’taki raporundan sonra komite varligini daha iki hafta kadar
sirdiirdic ve 21 Mart’ta dagitildi. Komite iiyeleri hazirladiklar1 raporda Venizelos’un
Anadolu’daki toprak iddialari iizerinde bir anlasmaya varamamigslardi. Bu konuda karari
almak Yiiksek Konsey’e kalmisti.

Yunanistan’in Bat1 Anadolu’yu isgaline karar verilmesi

Venizelos, Yunanistan’in toprak iddialarimi arastiran komisyonun bir fikir birligine
varamamas1 lzerine yogun bir propaganda caligmasina giristi. Komitedeki Italyan ve
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Amerikali temsilciler toprak iddialarinin karsisinda yer almislardi. Bu karsitlardan Italya ile
Anadolu i¢in ¢ikarlar1 ¢atismaktaydi. Ancak Amerikali delegelerin itirazlar1 bir sekilde sona
erdirilmeli ve Amerikalilarin destegi kazanilmaliydi. Venizelos bu amagcla komitedeki ingiliz
danisman Harold Nicolson ile temasa gec¢ti. Harold Nicolson goriismelerinde Venizelos’a
yapilacak en giizel seyin Paris’ten Amerika’ya giden Baskan Wilson’un sabirla Paris’e
donmesini beklemek oldugunu soyledi. Nicolson, ayrica Venizelos’a Baskan Wilson Paris’e
geldiginde direkt olarak kendisi ile iletisime gegmesini 6nerdi (Nicolson, 1964, s. 278). Bu
Oneri ilizerine Venizelos Baskan Wilson’a verilmek tizere bir mektup kaleme aldi ve
mektubunu 16 Mart’ta tekrar bulustugu Nicolson ile paylasti. Venizelos mektubunda Baskan
Wilson’un konusmalarindan alintilar yapmis ve Yunanistan’m Izmir’deki toprak iddialarmi
tekrarlamisti. Mektupta Venizelos, kendisine verilecek daha kii¢iik bir toprak parcasina riza
gosteriyor ve geri kalanini da Birlesmis Milletler’in manda yonetimine birakmayi1 uygun
goriiyordu. Nicolson, Venizelos’a manda yonetimi yoluyla belki kendisine verilecek olan
bolgeleri genisletebilecegini soyledi. Venizelos bu fikri benimsedi (Nicolson, 1964, s. 284).
Mektuptan ¢ok kisa bir siire sonra Komitedeki Amerikali uzmanlar sefleri Samuel Mezes’in
Anadolu’da bir uzlagsmaya varilmasi konusundaki baskisiyla karst karsiya kaldilar. Baski
aslinda 14 Mart’ta Paris’e donen ve mektubu alan Amerika Birlesik Devletleri Bagkani
Wilson’dan geliyordu.

Venizelos’un mektubunun ardindan Yunanlarin Yiksek Konsey iiyelerini ikna
cabalar1 devam etti. 20 Mart 1919°da Fener Ortodoks Patrikhanesi, Paris Barig Konferansi’na
Anadolu’nun niifus istatistiklerini iceren bir muhtira sundu. Muhtira Istanbul Patrik Vekili ve
Bursa Metropolit’t Dorotheos tarafindan hazirlanarak Fransiz Bagbakani Clemenceau’ya
atfedildi. Muhtira, Anadolu’daki 6grenci sayilart dikkate alinarak hazirlanmis, her yiiz kisiye
sekiz 6grencinin karsilik geldigi kabul edilmisti. Bu sekilde yapilan bir hesaplama sonucunda,
Osmanli idaresi altindaki Yunanlarin 2.955.026 sayisina ulastiklari ifade ediliyordu. Muhtira
Yunanlar1 ii¢ gruba ayiriyor ve bdlgelerin Yunanistan’a olan uzakligina gore ¢esitli onerilerde
bulunuyordu. Muhtirada Orta Anadolu’da (Kapadokya) yasayan Yunan niifusun “6zglirce
gelismesi” konusunda garanti talep edilirken, Karadeniz (Pontus) Bolgesi i¢in “otonomi” talep
edilmekteydi. Bati Anadolu ve Marmara Denizi ¢evresinde Yunanlarin yasadigi bolgeler ise
ekonomik, cografi, tarihi ve Kkiiltiirel sebeplerden dolay1r Yunanistan’a dahil edilmeliydi
(Erdem, 2009, s.131-132). Bu muhtiranin yaninda Paris goriismeleri sirasinda konferans,
Anadolu’da ve Ege adalarinda yasayan Yunanlar tarafindan adeta bir telgraf yagmurunu
tutulmustu. Telgraflarda bu bolgelerdeki Yunanlar Wilson ilkelerine dayanarak Yiiksek
Konsey’in Yunanistan ile birlesmelerine izin vermesi gerektigini yazarak (F.O. 286/702,
8321). Yiiksek Konsey iizerinde baski kurmaya ¢alisiyorlardi. Venizelos, Paris Baris
Konferansi’nda talep ettigi Bati Anadolu topraklarin1 elde etmeye c¢ok yaklastiginin
farkindaydi ve konseye sunmus oldugu muhtiralarin ve Yunanistan ile birlesmek icin
bolgeden gonderilen bu bagvurularin yaninda Bati Anadolu’da yasayan Yunanlarin Tiirkler
tarafindan eziyete ugradiklari (F.O. 608/103/1, N0:4400) ve Italyanlarin Yunanistan
aleyhinde propaganda yaparak Tirkleri cesaretlendirdigi yalanini ortaya atti (FO 608/92,
8275). Venizelos’un bu yalan iddialar1 Yiiksek Konsey iiyeleri {izerinde etkili olacak ve iyi bir
Yunan dostu olan Ingiltere Basbakan1 Lloyd George bu iddialar1 Yiiksek Konseyi ikna etmek
icin kullanacakti.

Venizelos’un Bati Anadolu’ya asker ¢ikarmak ig¢in ikinci bahanesi ise Yiiksek
Konsey’de biiyiik tartismalara sebep olan Italyanlarin Anadolu’daki toprak istekleriydi. italya
savas oncesinde Itilaf Devletleri ile yapmis oldugu antlasmalarda kendisine vaat edilen
yerleri, herhangi etnik bir tabloya bakmaksizin almak istiyordu. Ancak Yiiksek Konsey
iiyeleri Italyanlarin bu isteklerini Italya’min Bati Anadolu’da toprak kazandigi St. Jean de
Maurienne antlagsmasimin gegerli olmadigim ileri siirerek ret ediyorlardi. Ayrica bu toprak




216 PAIS

talepleri Wilson ilkelerine de uygun degildi. Buna ragmen Italya, 25 Mart’ta Antalya’y1, 24-
25 Nisan’da da Konya’yi isgal etti (Budak, 2014, s. 44). italyan temsilciler Yiiksek Konsey’in
toplantilarinda Adriyatik kiyilarindan Fiume’nin kendilerinin hakki oldugunu iddia edince,
Amerikan Baskan1 Wilson’un ¢ok sert bir bigimde tepkisi ile karsilastilar. Italyan temsilciler
ile Yiiksek Konseyin diger iiyeleri arasinda iliskiler gerildi. Bu gergin ortamda Italyan heyeti
24 Nisan 1919°da konferansi terk etti (Albrecht-Carrie, 1939, s. 364-367). italyanlarin
konferans1 terk etmeleri Venizelos’a aradigi firsati verdi. Italyanlar konferanstan
ayrilmalarma ragmen isgallerine devam etmekteydiler. italyan giicleri Fethiye’ye asker
cikararak Egridir’e yoneldiler (F.O. 608/103/8079, 536). 11 Mayis’ta Bodrum’u, 12 Mayis’ta
Marmaris ve Fethiye’yi, 13 Mayis’ta Kusadasi’ni isgal ettiler (F.O. 608/93/9071, 609).

Italyanlarin Anadolu’da isgalleri devam ederken Yiiksek Konsey 6 Mayis 1919 giinii
sabah saat 11°de Italyan temsilcilerin yoklugunda toplandi. Lloyd George, toplantinin basinda
Italyanlarin Anadolu’daki isgallerinin durdurulmasi gerektigini dile getirdi. Fransa Basbakani
Clamenceau da italyanlarm 7 savas gemisinin Izmir’de bulundugunu, bununda Italya’nin
Izmir’e bir ¢ikarma yapmak niyetinde oldugunu gosterdigini dile getirdi. Lloyd George bunun
iizerine Yunanistan’in Bat1 Anadolu’daki Yunanlar1 korumak igin Izmir’e asker ¢ikarmasimi
teklif etti. Clemenceau ve Baskan Wilson, Clemenceu’nun italyanlarmn St. Jean de Maurienne
antlagsmasina dayanarak zorluk cikaracagini ifade etmesine ragmen bu oneriyi desteklediler
(F.O 608/89/1, 9328). Boylece Yunanistan’in Bat1 Anadolu’yu isgali i¢in gerekli olan karar
alinmis oldu. Ayni giin 6gleden sonra Astoria Otelinde bir araya gelen Venizelos ile Itilaf
Devletleri iist diizey askeri temsilcileri Amiral Hope, General Belin, General Bliss ve General
Sir H. Wilson isgalin alt yapisin1 goriistii. Goriismede: Yiiksek Konsey, Yunan askerlerinin
hizli bir bicimde olarak Izmir’i isgal etmesini hiikiim atlina alarak, General Franchet
d’Esperey’e isgal hakkinda bilgi verilmesine, bir Yunan tiimeninin Selanik’ten gemilere
bindirilmek {iizere hazirlanmasina, ikinci bir Yunan tlimeninin hazir hale getirilmesinin
emredilmesine, bir timenin miimkiin oldugu kadar hizl1 hareket etmesi i¢in gerekli nakliye
araglarinin bir araya toplanmasina, isgal askerlerinin Izmir’e kadar yapilacak yolculugun
giivenliginin saglanmasina ve isgal esnasinda Yunanistan ile Izmir arasindaki iletisimin
muhafazasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasina karar verildi (Kdse, 2014, s. 225). Yiiksek
Konsey’in 10 Mayis’taki toplantisinda alinan kararlara gore Izmir’in isgalinden 36 saat 6nce
Tiirklerden Izmir’deki tabyalarin Itilaf Devletlerine teslimi istenecekti. Isgalden 12 saat dnce
de Tiirklere sehre Itilaf Devletleri askerlerinin ¢ikacagi sdylenecekti. Italyanlar ise isgal
hakkinda iki giin dnceden, Pazartesi bilgilendirilecekti (Aksin, 1986, s. 178). 13 Mayis giinii
Itilaf Devletlerine mensup bir¢ok savas gemisi Izmir limanina geldi. Bunlarin gorevi izmir’i
isgal edecek Yunan birliklerini Tiirklere kars1 korumak ve isgali kolaylastirmakti. 14 Mayis
1919 sabahi1 Amiral Calthrope’un baskanliginda Fransiz, Amerikan, Italyan ve Yunan filo
komutanlar1 toplanarak izmir’in isgalini konustular. Amiral Calthrope bu toplantidan sonra
ayn1 giin sabah 9 da Mirliva Ali Nadir Pasa ile Vali izzet Bey’e bir nota teblig etti. Calthrope
notasinda Izmir ve yoresinin istihkAmlarinin Mondros Antlasmasi’nin Yedinci Maddesi
geregince miittefik giicler tarafindan 6gleden sonra saat 14.00°de isgal edilecegini bildiriyordu
(1963, s. 47). Aym giin saat 11:30 da Amiral Webb sadrazam Damat Ferit Paga’ya Izmir’in
Amiral Calthrope komutasindaki Itilaf giicleri tarafindan ateskes antlasmasinin sartlar1 ve
[zmir bolgesinden gelen raporlara istinaden teslim almacagim bildirdi (F.O. 608/104/10126,
1032). 14 Mayis 1919 giinii saat 23.30 da Calthorpe’un ikinci notasi geldi. Bu notada:
Mondros Antlasmasi’nin Yedinci Maddesi geregince, Itilaf Devletleri namina, Izmir’in Yunan
askeri birlikleri tarafindan isgal olunacagi, bu kararin Babiali’ye bildirildigi ve ¢ikarma
kuvvetlerinin ertesi giinii (15 Mayis 1919) saat 08.00 de izmir’e ulasacaklari, Yunan silahl1
deniz miifrezelerinin 07.00 den itibaren iskeleleri isgal edecekleri, {iziicii olaylara meydan
vermemek {izere Osmanli kitalarmin bulunduklari mahallerde kalmasi, bir Ingiliz deniz
piyade miifrezesi tarafindan isgal edilecek olan telgrafthanede, sansiir edilmek kaydiyla, resmi
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muhaberata miisaade edilecegi ve Yunan askeri makamlarmin kendilerine dair olan
arzularinin bildirilmesine bekledikleri belirtildi. Notanin sonunda “...Limandaki kuvvetli
Itilaf filolarinin, stikun ve asayisin saglanmas1 hususunda gayret gosterecegini” belirtiliyordu.
Bu notalar karsisinda Vali Izzet Bey Kolordu Komutani Ali Nadir Pasa’ya hem yazili, hem de
sozlii olarak Yunan ordusuyla catismaya izin verilmemesini bildirdi. Izzet Bey gece yarist
Osmanl1 Hiikiimeti’ni durumdan haberdar etmis ve acil talimat istemisti. Ancak Izzet Bey’e
hiikiimetten herhangi bir talimat gonderilmedi. Ali Nadir Pasa durumu Harbiye Nezareti’ne
bildirmisse de, kendisine yasananlarin miitareke sartlarina uygun oldugu ve soylentilere
ehemmiyet verilmemesi tavsiye ediliyordu (1963, s. 53). Bu haberlesmelerin ardindan 15
May1s 1919 giinii sabahin erken saatlerinde Yunan birlikleri izmir’e ¢ikt1 ve Venizelos Paris
Baris Konferansi’ndaki ¢abalarinin meyvesini almis oldu.

Sonuc¢

Yunanistan 1917 yilinin Haziran ayinda Venizelos un liderliginde savasin galibi olan
itilaf Devletlerinin yaninda savasa dahil oldu. Yunan lider Birinci Diinya Savasi’ni
Yunanistan’n Megali Idea hayalini gerceklestirebilecegi bir firsat olarak goriiyordu.
Venizelos, savas sonrasinda Paris Baris Konferansi’nda iilkesinin sinirlarin1 genisletmek ve
biiyilk Yunanistan’1 kurmak i¢in biiyiikk bir diplomatik miicadeleye basladi. Bu diplomatik
miicadelesinde siyasi yeteneklerini, propagandanin giiciinii, Avrupa’daki Yunan lobisini ve
etkili Yunan dostu Avrupali liderlerin destegini kullandi. Konferans baslamadan once
Ingiltere’nin ve Fransa’nin destegini zaten kazanmayi1 basarmisti. Simdi konferansta Yiiksek
Konsey’in diger iki iiyesi olan Italya’yr ve Amerika’yr ikna etmek cabasma girecekti.
Venizelos Yunan halkinin Megali idea hayalini gerceklestirecek olan toprak taleplerini 30
Aralik’ta yazdigi bir memorandumla Paris Baris Konferansi’na katilan temsilcilere ve tiim
diinyaya agikladi. Venizelos bu memorandumunda yalan yanlis niifus istatistiklerini
kullanarak Bati Anadolu’da, Epir bolgesinde, Trakya’da, Ege Adalari’nda, Yunanistan’a
katmak istedigi topraklarda Yunan niifusunun Tirk niifusundan fazla oldugunu ispat etmeye
calistyordu. Boylece savas oncesinde ilan edilen Wilson prensiplerinin on ikinci maddesi
geregi bu bolgelerin  Yunanistan’a ait oldugunu karar verilecekti. Venizelos
memorandumundan sonra 3 ve 4 Subat’ta Baris Konferansi’nin en iist komitesi olan Yiiksek
Konsey’e iddialarii sozlii olarak sunma sansini yakaladi. Ancak Venizelos’un basaril
sunumuna ragmen Yilksek Konsey Yunanistan’in toprak iddialar1 konusunda anlagmaya
varamadi ve bu konunun goriisiilmesi i¢in yeni bir komitenin kurulmasina karar verdi.
Yunanistan’in toprak iddialarin1 goriismek icin kurulan komite iiyeleri arasinda da bir anlagma
gerceklesmedi. Komitede bulunan Ingiliz ve Fransiz iiyeler Yunanistan’mn toprak iddialarmi
desteklerken, Amerikali ve Italyan temsilciler bu iddialara itiraz ediyorlardi. Komitedeki
Italyan delegeler savas oncesi gizli antlasmalar ile kendilerine vaat edilen Bati Anadolu
topraklarindan ve alt1 yildir hakimiyeti altinda bulunan On Iki Adalar’dan Yunanistan lehine
vazgeemek istemiyorlardi. Amerikalilar ise Venizelos’un konferansa sunmus oldugu niifus
istatistiklerinin yanlis ve uydurma oldugunu, Bati Anadolu’nun ekonomik, cografi ve siyasi
sebeplerden dolayr Anadolu’dan koparilamayacagim1 dile getirmekteydiler. Venizelos
komitenin iddialarin1 onaylamamas: iizerine komitenin Ingiliz danisman1 Harold Nicolson’un
tavsiyesi lizerine Amerikan baskant Wilson ile direkt olarak iletisime gecerek Amerika’nin
destegini kazanmak istedi. Yunan liderinin bu hamlesi ve gii¢lii propagandas1 Nisan ayinda
Amerika’nin destegini kazanmasini sagladi. Simdi sadece konferanstaki iddialar1 karsisinda
Italyanlarm muhalefeti kalmisti. Venizelos bunu da bertaraf etmek icin Anadolu’da Yunanl
yerlesimcilere Tiirkler tarafindan mezalim yapildigimi ve Italyanlarin Tiirkleri destekledigi
yalanini uydurdu. S6zde mezalimi durdurmak i¢in de Bati Anadolu’ya Yunan askerlerini
gondermek i¢in Yiiksek Konseye basvurularda bulunmaya basladi. Bu yalan yanlis mezalim
haberlerinin ve konferanstaki gii¢lii Yunan propagandasinin yaninda Venizelos’u hedeflerine
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yaklastiran baska bir gelisme daha ortaya ciktr. Italya, 1919 yilinin Mart ayinda savas oncesi
kendisine vaat edilen Anadolu topraklarini ele gecirmek icin harekete gecti. Bu gelismelerden
yararlanmak isteyen Venizelos konferansta Italyanlarin bir oldu-bitti ile Anadolu’yu isgal
etmek istedikleri tezini ortaya atti. Gergekten de Italyanlarm Anadolu isgalleri Yiiksek
Konsey’in tiyelerini kizdirmisti. Venizelos’un aradigi firsat 24 Nisan’da Yiiksek Konsey’in
Adriyatik kiyilarindaki Fiume bolgesinin kime ait olacagi konusunda yaptiklart toplantida
ortaya ¢ikt1. italya’nin bolgeyi ilhak etme istegine kars1 Amerikan baskan1 Wilson ¢ok sert bir
tepki gosterdi. Bu tartismanin ardindan Italyan temsilciler ayn1 giin konferanstan ayrilma
karar1 aldilar. Venizelos’un istedigi ortam olusmustu. Italyan temsilcilerin katilmadig 6
Mayis 1919 tarihli Yiiksek Konsey toplantisinda Venizelos’un yakin dostu olan Ingiltere
basbakan1 Lloyd George Yunanlilarin Anadolu’daki soydaslarini korumak i¢in Bati
Anadolu’ya asker cikarmasmi teklif etti. Diger Yiiksek Konsey Uyeleri de italyanlarn
Anadolu’daki isgallerinden dolay1 italya’ya kizginlik igerisindeydi ve Lloyd George’un bu
teklifini kabul ettiler. Venizelos’un Paris Baris Konferansin’daki ¢abalari meyvesini verdi,
Yunan Birlikleri 15 May1s 1919 giinii sabahin erken saatlerinde Izmir’e ¢iktilar.
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