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Oz

Bu galismanin konusu, Turkiye Cumhuriyeti Gizerine ortaya ¢ikan tarih yaziciliginin glincel sorunlarini
tartismaktir. Bu baglamda bu ¢alisma, ge¢c Osmanl déneminden Cumhuriyet dénemine gegis lizerine
belli tartismalar etrafindaki streklilik ve kopus sorununu degerlendirecektir. Ayrica, Cumhuriyet
tarihgisinin Tlrkiye ve yurtdisindaki mevcut sorunlariyla ilgili olarak, bu alanin kapsadigi gesitli
yaklasimlari inceleyen belirli degerlendirmeler sunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli tarih yaziciligi, Cumhuriyet dénemi tarih yaziciligi, Tiirk tarihgiler,
Tiirkologlar, ABDde Tiirk Tarihgiligi

Abstract

The subject of this study is to discuss the current problems of the historiography emerged on the
Turkish Republic. In this context, this study will evaluate the question of continuity and rupture around
certain debates over the transition from the late Ottoman to the Republican periods. It will also
present certain specific assessments on the current problems of the Republican era historiography
in Turkey and abroad which examines a number of approaches that this field embodies.

Keywords: Ottoman Historiography, Republican Era Historiography, Turkish Historians, Turkologist,
Turkish Historiography in the United States

Girig: Turkiye Cumhuriyeti Tarihi Anabilim Dali-Kurgusal Bir Bilim Alaninin Yarattigi
Sorunlar

inkilap Tarihi enstitiilerinde ge¢ dénem Osmanl tarihi ile ilgili lisansisti tezlerin
yapilmasi kimi akademisyenlerce saskinlikla karsilaniyor. Bu nedenle bir stiredir sorgulama
icerisinde oldugum Cumhuriyet tarihgiliginin donemsel sinirlari (zerine daha derin
diisiinmeye basladim. Tahmin edilecegi gibi inkilap Tarihi enstitileri* Milli Miicadele ve
sonrasi donem Uzerine ¢alismalar yapmakla malul kurumlar olarak algilandigi igin kimi
cevreler boyle birdistince icerisine girmis bulunmakta. Buradaki temel mesele, enstitilerin
calisma donemiyle ilgili akademik bir kistasin olup olmamasindan ziyade Tirkiye'de
Cumhuriyet tarihgiligi diye adlandirdigimiz tarih yaziciliginin, Osmanli tarihgiliginden ayri

*Dog. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B&limii, Tirkiye Cumhuriyeti ABD,
umutkarabulut035@gmail.com, (orcid.org /0000-0003-2524-7387).
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goriulmesi Gzerine olusan kanaatin tezahir etmis olmasidir?. Bilindigi Gzere yakin dénem
Tirkiye tarihi Gzerine gergeklestirilen kronolojik anlatimlarin birgogunda Milli Miicadeleyi
temel alan bir kopus s6z konusudur. Gergi son vyillarda, sayisi giderek artan miktarda
calisma, bilhassa Tanzimat Dénemiyle baslayan modernlesme siirecini baz alarak Osmanli-
Tirk tarihinde gorilen bir sireklilige vurgu yapmaktadir. Ancak bu yargi dahi, Cumhuriyet
tarihgiliginin asagida irdelenecek olan kusatilmisligina bir ¢ikis yolu sunamamaktadir.

Bilindigi gibi Cumhuriyet tarihgiligi genelde tarih boéliimlerinde Tirkiye Cumhuriyeti
tarihi anabilim dal adi altinda galismalar yiriten bir bilim alanidir. Bu alanin tarihsel
sinirlari, Milli Miicadele ya da Birinci Dinya Savasi yillari® ve sonrasi donemle birlikte
glindeme gelen, ondan 6ncesi déneme dair ¢alismalarin ¢ok az yapildigi bir sirece tekabiil
ediyor. Yakin dénem Tirkiye tarihini konu alan tezlerin de enstitli 6grencileri tarafindan
yazildigi belirtilmeli. Aslinda donemsel sinirlandirma da tartismaya agik bir konu. Ancak bu,
yalniz Tarkiye’ye ve cumhuriyet tarihgiligine 6zgii degil ve bizim burada tartisacagimiz tarihi
calismanin sinirinin, kag yil 6ncesinden baslamasi gerektigi gibi daha genel bir tartismaya
isaret ediyor. Bir de sosyoloji, siyaset bilimi, uluslararasi iliskiler gibi baska disiplinleri de
ilgilendiren bir sorun oldugu icin burada o tartismaya girmeyecegim®. Mekansal sinirlar
ise daha net bir alana tekabil ediyor ki sanirim burada Osmanli tarihgiliginin distigu
yanilgiya dusilmedigi kanaatindeyim. O yanilgi da su; bilindigi gibi tlkemizdeki ¢ogu
yenicag ve yakingag tarihgisinin uzmanhg Osmanh tarihi lzerine olmasina ragmen bu
alan yenicag ve yakincag tarihi gibi, tim dinya tarihi Gzerine calismalari icerecek bir
isimlendirme tzerinden alanlara ayrilmis. Ancak sahit oldugum durum, genelde bu bilim
alaninda yapilan ¢alismalarin Osmanli tarihi tizerine oldugu. Bununla birlikte Cumhuriyet
tarihi alanindaki gcalismalarin mekansal agidan kafa karistirmaktan uzak oldugunu hemen
belirtelim ¢linki burada s6z konusu olan cumhuriyet, Tirkiye Cumhuriyeti ve ¢alismalar
blylk cogunlukla Turkiye cografyasi ile onun hinterlandindaki uzantilarini ilgilendirecek
sekilde gerceklesmekte.

Cumhuriyet tarihgiliginin erken sinirlarinin genelde Birinci Diinya Savasi ile basladiginin
kabul gormesi bizatihi (ge¢ donem) Osmanh tarihgilerinin bu alani kendilerine minhasir
gormeleri seklinde disinmemek gerek. Bu mesele daha ziyade, “Turkiye Cumhuriyeti
Tarihi” adli ve yalnizca Tirkiye’ye 6zgi bir bilim alaninin ortaya ¢ikmasinin bir sonucudur.
Bilindigi Uzere bu alan, erken Cumhuriyet doneminde, yeni rejimin icraatlarini tanitip,
kendi mesruiyetini olusturmak gibi, baska bircok geng rejimde goriilebilecek bir hamleye
soyunmaslyla ortaya ¢ikmistir. Bu diisiincenin Griinii olarak “Tiirk inkilap Tarihi Dersleri”
veya “inkilap Dersleri” diye anilan ve universitelerde giinimiizde de okutulan “Atatiirk
ilkeleri ve inkilap Tarihi” derslerinin ortaya ¢ikmasi (1934)° ve Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti
tarafindan yazilan ve ayni yillarda liselerde okutulacak Tarih® isimli dort ciltlik ders
kitabinin son cildinin bu doneme hasredilmesiyle olusmaya baslamistir. Bu olusuma katki

2 Benim savundugumun aksine, Cumhuriyet donemi tarihgiliginin birgok 6nemli eserde 1923 yilindan itibaren
baslamayisina dikkat ¢eken bir galisma icin bkz. Orhan Avci, “Turkiye Cumhuriyeti Tarihi Aragtirmalar”, Cum-
huriyet Déneminde Tiirkiye’de Tarihgilik ve Tarih Yayinciligi Sempozyumu (Bildiriler), Ed: Mehmet Oz, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s. 319-323,

3 Birinci Diinya Savasi Uizerine Tirk tarih yaziciligi ile ilgili bir makale igin bkz. Omer Turan, “Turkish Historiograp-
hy of the First World War, Middle East Critique, Vol. 23, No. 2 (2014), s. 241-257.

4 Orhan Avci, “Turkiye Cumhuriyeti Tarihi Aragtirmalar”, s. 324-327.

5 Derslerin 1934 yilinda verilmeye baglanmasi tniversite reformu gergevesinde ve rejimin tniversite genglerine
anlatilmasi istegi olarak degerlendirilebilir. istanbul’daki ilk dersin Maarif Vekili Yusuf Hikmet Bey (Bayur),
Ankara’daki dersin ise Bagbakan ismet Bey (inénii) tarafindan verilmesi bu derslere biiyiik énem verildigini
gdsterir. Siileyman inan, “Universitelerde inkilap Dersleri”, inkilap Dersleri, 4. Baski, Ed: Siileyman inan, Cengiz
Akseki, Denizli, 2012, s. 5. Derslerin icerikleri ile ilgili daha genis bilgi icin bkz. Recep Peker, inkilap Dersleri,
4. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 1984; Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk ihtilali, 3. Baski, Kaynak Yayinlari,
istanbul, 1995. Derslerle ilgili daha yakin tarihli bir tartisma icin bkz. Bilent Tanér, Zafer Toprak, Halil Berktay,
“Inkilap Tarihi” Dersleri Nasil Okutulmali?, Sarmal Yayinevi, istanbul, 1997.

6 Tarih IV, Tiirkiye Climhuriyeti, istanbul, 1934.
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sunan bir baska gelisme, istanbul” ve Ankara?® iniversitelerinde bu isimle anilan kiirsiilerin
kurulmasidir. Ancak tarih bolimlerinde Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi anabilim dalinin
kurulusu, 1982 Anayasasi cercevesinde kabul edilen Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) Kanunu
cercevesinde gergeklesmistir®.

Sonugta Turkiye Cumhuriyeti tarihi adi altinda ve bu dénemin galismalarini ele alan bir
tarihgilik alani ortaya ¢ikmistir. Glinlimizde yasanan sorun da burada boy vermektedir.
ismiyle miisemma bu dénem {zerine calisan tarihgilerin, -genelde- diger baska dénem
ve alanlarda kalem oynat(a)mamasi, 6rnegin Osmanl Devletinde XIX. ylzyilin ilk yarisini
ele alacak bir g¢alisma igerisine girmemesi gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Bizatihi bu
satirlarin yazari da 1908-1912 yillarini ele aldigi kitap ¢alismasindan 6nce bu sorgulamaya
girismis, Birinci Dlinya Savasi 6ncesi bir donemi ele alan ¢alismanin dogentlik dosyasinda
kabul goriip géormeyecegini sorgulamistir’®. Gergi béyle bir sorun yasamadim ancak bu
ornegi, Cumhuriyet donemi tarihciliginin ne derece “kusatilmis bir zaman dilimi” icerisinde
kalem oynatmaya mecbur kaldigini anlatabilmek agisindan degerli goriiyorum.

Cumhuriyet donemi tarihgiliginin kusatilmighgini perginleyen bir bagka tarihsel
gelisme, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi enstitiilerinin sayisinin 1980’li yillarda artmasi
olmustur. 1980 darbesi sonucunda Atatlirk¢l ideolojinin daha yaygin kilinmasi ve bu
alandaki galismalarin ¢ogalmasi adina 1980’li yillarda kurulan bir¢ok enstitiide, son
dénem Osmanl tarihi ile ilgili cok sayida lisansiistl tez yapilmakta ve yalniz Cumhuriyet
tarihi alanina degil, son dénem Osmanl tarih yazicilligina da énemli ¢alismalarla katki
sunulmaktadir. Hemen belirtmek gerekir ki inkilap Tarihi Enstitiisii doktorasina sahip bir
tarihgi olarak, gerek ylksek lisans, gerekse de doktora derslerinde son dénem Osmanh
yenilesme tarihinden Osmanlicaya, Osmanli tarihi ¢alismalarini destekleyecek cok sayida
ders aldigimizi hatirliyorum. Buna kosut, ders aldigimiz hocalarin hi¢ birisi Osmanli
tarihinin Cumhuriyet tarihi agisindan 6nemine burun kiviran kisiler degillerdi. Ancak konu
tez ¢alismasina geldiginde, Bogazici Universitesini ayri tutacak olursak, bu enstitiilerde
yapilan g¢alismalarin blylk ¢ogunlugu, Milli Miicadele ve sonrasi donemi kapsamakta ve
bence bu enstitller isimlerinden kaynaklanan bir durumun sonucu olarak Osmanli tarihiile
Cumhuriyet tarihinin kesin cizgilerle ayrilmasinda zimnen bir etki yaratmaktalar. Yukarida
bahsettigim ge¢ donem Osmanli tarihi izerine tez yapanlarin ise dogentlik basvurularini
Atatiirk ilkeleri ve Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi alanindan degil, Yakingag tarihi alanindan
yaptigini belirtelim.

Konuyla baglantili bir diger sorun ise, dogentlik basvurusu sirasinda karsimiza ¢ikmakta
ve bu sorun hala devam etmektedir. Tlrkiye Cumhuriyeti tarihi alaninda ihtisas sahibi
olan tarihgiler, dogentlik basvurulari sirasinda 1181 kodlu “Atatiirk ilkeleri ve Cumhuriyet
Tarihi” bilim alanindan basvuru yapmak durumundalar. Burada ortaya cikabilecek
olasi sorun, Yakingag Tarihi’'nin 1161 koduyla ayr bir bilim alani olarak adlandiriimasi
ve boylece iki tarihsel donemin birbirinden kesin cizgilerle ayriliyor olmasi. Clnka jiri
Uyelerinin 6nlinde, adayin ¢alismalarinin alan disindan olduguna karar verebilecekleri bir
secenek de mevcut. Bu baski altinda Cumhuriyet tarihgilerinin en azindan dogentlik 6ncesi
gerceklestirecekleri tim c¢alismalar, 1914 sonrasina sikisip kaliyor ve tarihsel perspektif
kusatiimislik icesinde kaliyor. Dogentlik sonrasi bu baski ortadan kalkinca, arastirmacilarin

7 Enstitinin kendi sitesinden alinan bilgiye gore 31 Temmuz 1933 tarihli Universite reformu sonrasi agilan
istanbul Universitesi'nde Tirk inkilabi Enstitiisii adiyla kurulmustur ve bu &zelligiyle Turkiye’nin ilk inkilap
(Tarihi) Enstittst’dar. http://ataturkilkeleri.istanbul.edu.tr/tr/content/enstitu/hakkinda, 23.05.2019, 11.36.

8 Yine enstitiiniin kendi sitesinde belirtildigine gére Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisi, .. devrim
hareketlerinin ¢addas bicimde incelenmesi ve geng kusaklara égretilmesi amacina yénelik olarak... 15 Nisan
1942°de...” kurulmustur. http://tite.ankara.edu.tr/?page_id=4777, 23.05.2019, 11.45.

9 Burak Citir, “Tarih Bolimlerinde Cag Ayrimi ve Uzmanlik Alanlari”, Tarih Bilimi ve Metodolojisi, Ed: Mehmet
Yasar Ertas, ideal Kiiltir Yayincilik, istanbul, 2019, s. 196.

10 Umut Karabulut, izmir Kentinde Siyasi Protesto Kiiltiirii 1908-1912, Yeditepe Yayinlari, istanbul, 2014.
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kendilerini daha 6zglr hissettigi ve donemler arasi gegiskenligin ve baglantilarin daha
rahat kuruldugu soylenebilir.

Sunu belirtmek mumkin, yukaridaki kusatilmishk c¢ikarimi, Tirkiye’de yazilan
Cumhuriyet tarihi alanindaki ¢calismalara bakinca daha net goriliyor. Tek tik istisnalar bu
genel kuralin disinda olup belirttigim yargiyi etkileyecek boyutta degiller. Ornegin, benim
de sahit oldugum bir sekilde, calismalari 20. yiizyil baglarina ve hatta ikinci Mesrutiyet
dénemisonrasina yogunlasmis bir tarih¢i bu olusumun sonucu olarak dogentligini Yakingag
tarihi alanindan aldi. Burada vurgulamak istedigim, bir Cumhuriyet tarihgisi olarak benim
o déneme yonelik calismalar yapmam veya o donemde galisan birisinin Yakingag tarihgisi
olarak adlandirilmasindaki yanhslik degil. Yanlshk, donemlerin belirlenmesinde ideolojik
bir takim yaklasimlarin etkili olmasi ve bdylece dénemlerin adeta bigakla kesercesine
birbirinden ayrilmasi. Bilindigi gibi diinya tarihgiliginde de periyotlar mevcut. Ancak bu
is, en azindan tarihciligi gelismis diizeyde sergileyen Ulkelerin hic¢ birisinde bizdeki gibi
ideolojik bir anlayisla yapiimiyor. Bahsedilen yerlerin cogunda (Almanya’da bizdekine
benzer, tarihi caglar Gizerinden bir ayrim s6z konusu), insanlik tarihini genel olarak etkilemis
blyik olaylarin ve dontsiimlerin kose basina oturtuldugu bir streg takip ediliyor.

Sureklilik ve Kopus Meselesi

Tirkiye’'de, tarihi dénemlerin ideolojik saiklerle periyotlara ayrilmasi yanlisinin yarattigi
sonuclar, tarihcilik acisindan olumsuz ve hatta bazen giiliing sonuglar yaratiyor. Ornegin
Milli Miicadele donemi kurumlari Gzerine galisan bir Cumhuriyet tarihgisi, bu dénemde
gorilen kurumlarin timandn Osmanli Devleti kurumlari oldugunu gérmezden gelebiliyor
ve bu kurumlarin tarihsel arka planini genelde girig kisminda ve derinlemesine ele almadan
veriyor ve konununyogunlugunu Milli Miicadele dénemiigerisindeki boyutlari olusturuyor.
Yani ¢calismayi en erken 1919 yilindan veya Mondros Ateskes Antlasmasinin imzalandigl
30 Ekim 1918 tarihinden baslatma egilimi agir basiyor. Ayni durum madalyonun 6bur
ylziindeki yakingag tarihi alaniyla ilgili Osmanli tarihgileri igin de mevcut. ikinci Mesrutiyet
ve Milli Miicadele dénemleri birbirinden o kadar ayri degerlendiriliyor ki ikinci Mesrutiyet
doneminin aslinda Milli Miicadele yillarinda da devam ettigi (1918 yili sonuna ve hatta
kimi ¢alismalara gore 1920 yilana kadar)* ¢ogu kez gérmezden geliniyor. Streklilik ve
kopus bahsinde, Osmanli kurumlarinin Cumhuriyet donemindeki varliklari kadar bu
kurumlarda calisan kisilerin devlet adamligi ve memuriyetlerinde gorilen devamlilik dahi
sureklilik meselesine iyi bir kanit olusturabilir'?.

Elbette her ¢calisma 1919 yili dncesinden baslamali ve o donem (zerine yazilanlar da
1919 yili ve sonrasini incelemeli demiyorum. Ancak bir¢ogu, ele aldigi konunun biitinluga
ve tarihsel strekliligi agisindan bunu yapmasi gerekirken yapmiyor. Yakin donem Tirkiye
tarihi Uzerine gergeklesen calismalara bakildiginda bunun gibi birgok 6rnek gérmek
mimkn.

Bu konudaki bir baska tuhaflik ise Osmanli tarihgiliginin, Osmanl tarihinin hemen her
donemi ile ilgili degerlendirme hakkina sahip, adeta “imtiyazli” bir vasfa sahip oldugu
yolunda zaman zaman karsilasilan kanaat. Buna karsin ise Cumhuriyet tarihgiliginin
Osmanli tarihinden biitiiniiyle uzak tutulmasi. Ornegin; 16. yizyil (izerine uzmanlasmis/
11 En azindan yeni devlet dlzeninin olusmaya basladigi ve TBMM'nin agilip kurumsallasmasini gergeklestirdigi
stirece degin, Osmanl Devleti doneminin devam ettigi savunulabilir. Kaldi ki Mustafa Kemal Pasa’da TBMM’nin
agilacagina dair bildiriyi yurda duyurdugu zaman, Osmanli Devletinin bagimsizliginin saglanmasina dair birgok
ifadeye yer vermistir. Bkz. Mahmut Gologlu, Uglincii Megrutiyet Birinci Biyiik Millet Meclisi, Tiirkiye is Bankasi
Kiltir Yayinlan, istanbul, 2010, s. 159; ayrica 1920 yilinda agilan (son) Osmanli Mebuslar Meclisi'nin de
megrutiyet ddneminin bir uzantisi oldugu yolunda bir calisma icin bkz. Sina Aksin, istanbul Hiikimetleri ve Milli
Miicadele-ll Son Mesrutiyet 1919-1920, 3. Baski, istanbul, 2010.

12 Birkag érnek anlati igin bkz. Ali Miinif Bey’in Hatiralari, Yay. Haz: Taha Toros, Isis Yayincilik, istanbul, 1996;
Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Anilari, Yay Haz: ismail Arar, Hirriyet Vakfi Yayinlar, istanbul,
1986; Kurtulus Savasinda Adalet Bakani Ahmet Rifak Calika’nin Anilari, Yay. Haz: Hursit Calika, istanbul, 1992.
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doktora yapmis bir Osmanli tarihgisinin 19. yizyll Osmanh tarihi ile ilgili kalem
oynatabilmesi ancak cumhuriyet tarihgisi 19. yizyila ilistiginde derhal burun kivrilmasi.
Halbuki 19. ylzyilda gorilen birgok gelisme 16. ylUzyilin diinyasindan hayli kopuktur
ancak 20. yuzyillla kesintisiz bir baglanti icerisinde gorullr. Bati merkezli tarihgilikte
gorilen “Early Modern” ve “Modern” seklindeki ayrim temelde bu nedenledir. Basin
ve telekominikasyon alaninda yasanan gelismeler, devletin yonetim seklinin aldig yeni
bicimler, yeni tip egitim ve saglik kurumlari, ulasim araglarinda yasanan gelismeler ve
benzeri. Yani bu alanlari tek tek ele aldigimizda ulasacagimiz sonu¢ muhtemelen soyle
olacaktir: Osmanli imparatorlugunda 19. yiizyll boyunca gériillen muazzam dénisiim,
20. yuzyilda da devam etmis ve her iki ylzyil arasinda birbirini tamamlama adina bir
devamlilik s6z konusu olmustur. Ancak 16. ylzyil gibi erken bir donemden itibaren
bu alanlarin ¢ok azinda 19. ylzyila dek uzanan bir devamlilik s6z konusudur. Yonetim,
iletisim, devlet-toplum iliskileri, yasam bicimi, gelenek-gérenekler, mimari, egitim, saglk
hizmetleri, askerlik hemen hepsi muazzam dontsimlere ugramistir ve sonugta her iki
doénemin, tarihginin imge dlinyasinda bambaska formlar olarak belirmesi muhtemeldir.
Dolayisiyla Tirkiye tarihinde bir kopustan bahsedecek olursak, bunun yasam bicimi ve
devlet orgitlenmesinin buyik bir degisime ugramaya basladigi 18. hatta 19. yizyilla
birlikte olmasi gerektigi kanaatindeyim. 20. ytzyilin ilk ceyregine tesadif eden ideolojik
referansli tarihsel kopusun ise tarihgiligimiz agisindan isabetli olmadigini diisiiniyorum.

Elbette ki bu alanda yetkin bir takim isimlerin Osmanli Devleti’'nin bircok dénemi
Gizerine kalem oynatmalari dogal kabul edilebilir. Ancak benim buradaki itirazim, klasik
dénem Osmanli tarihi tGzerine ¢alisanlarin, ge¢ Osmanli Gizerine de bir seyler yazmalarina
akademi diinyasinda gorulen genel kabul Gzerinedir. Tam tersi durumda ise Cumhuriyet
tarihgilerinin, calistiklari bilim alaninin isminden kaynaklanan baskinin sonucu, 19.
ylzyildan uzak durmaya yonelik tutumlari s6z konusudur.

Cumbhuriyet Dénemi Tarih Yaziciliginin Ulke Digindaki Durumu

Tam da isim meselesinden bahsetmisken, Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi Anabilim Dali
seklinde bir ismin ne derece yerinde oldugunu tartismak gerektigini diisiiniyorum.
Asagida bahsedilecegi lizere Turkiye’deki modern donem tarihgiligin ve 6zelde Cumhuriyet
tarihgiliginin, bu bilim alaninin ortaya ¢ikmaya basladigi Erken Cumhuriyet Donemi’nden
itibaren iki ana akimdan beslendigini séylemek mimkin. Bunlardan bir tanesi Anglo-
Sakson ekol, digeri ise kita Avrupasi ekoli. Turkiye’deki tarihgiligin hangi cografyadan ne
derece beslendigi ile ilgili kesin bir ¢ikarim yapmak gii¢ olsa da, ge¢ Osmanl déneminden
itibaren bilhassa Fransiz muiverrihleri ve tarihgiliginden etkilenildigini sdylemek mimkun.
Gelisen slrecgte ise ABD’nin artan etkisi agiktir. Bununla birlikte glinimiiz Fransa’sinda
bircok Tiirkolog’un varligindan ve Hollanda, Almanya, italya gibi bilim tilkelerinde Tiirkoloji
calismalari yapildigindan bahsedilebilir. ingiltere’nin kékli tGniversitelerinde (giinimiizde
azalmis olsa da) Tiirkoloji galismalarinin yiritildGgi gériliir. Son yillarda isveg ve isvicre
gibi bilim alaninda isimleri, yukarida saydigimiz lilkelere gére daha sonra anilan yerlerde
dahi Tirkiye tarihi Gzerine ¢alismalarin yapildigi gorilmektedir'®. Bu ¢alismalar, gelisen
teknolojik imkanlarin da etkisiyle Turkiye merkezli galismalari daha yogun etkilemekte.

Her iki akimin kendi tarihlerine iliskin isimlendirme, bizdekinin tutarsizhigini agiga
¢ikaracak cinsten. Hicbir yerde rejim sonrasi donemin tarihi 6zel bir anlam yiiklenircesine
ayri bir kategorizasyona tabi tutulmamigken bizdeki durum ortada. Buralardaki tarihsel
kategoriler, rejim degisikligi gibi donlUsimlerden ziyade; cografya, kiltir, mimarlik,
toplum, glzel sanatlar, bilim vb. tematik konular ve saha c¢alismalari Gzerinden
belirlenmis gériiniiyor. Ornegin Harvard Universitesi’'nde Amerikan tarihine ait calismalar
genel bir bashgin altinda, Latin Amerika tarihi, erken Amerika tarihi, Afro-Amerikan

13 Daha genis bir degerlendirme icin bkz. Cemal Kafadar, “Cemal Kafadar ile Diinyada Tiirk Tarihgiligi Uzerine”,
Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, Cilt: 8, Sayi: 15 (2010), s. 412.
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calismalari seklinde bir ayrima tabi tutulmus.® Farkli bir 6rnek ise Oxford Universitesi’nin
kategorizasyonu olabilir. Orasi da dagilimi tarihsel dénemler ve bdlgelere goére
gergeklestirmis, bunun yani sira tarihginin uzmanlik alanina goére bir dagihm da yapilmis.
Ornegin; kiltiir tarihi, cinsiyet tarihi, siyasi tarih vb.’® Benzer bir ayrim Paris 1 Pantheon
Sorbonne icin de gecerli.'® Bir istisna Almanya’daki tarihi ¢aglar Gzerinden yapilan ayrim
olabilir’,

Yukarida goruldigla gibi, daha koklu tarihgilik ¢ahsmalarinin yapildigi ve bizim
tarihgiligimize katki sunan Ulkelerin/Universitelerin alan ayrimi bizdekinden farkl.
Oralarda, bizde oldugu gibi 1910’lu ve 1920'li yillari ayiran kesin cizgiler yok. Ornegin;
ABD igin bagimsizlik savasinin baslangicini (1775) veya bagimsiz ABD’nin kabul edildigi
Paris Antlasmasini (1783) referans alan bir ayrim veya Fransa igin Fransiz Devriminden
(1789) baslayan bir déneme isaret eden tarihgilik alani belirlenmis durumda degil. Gergi
bizim tarihciligimizde de bilhassa “cagdaslasma” temali eserlerde, ge¢ Osmanl Devleti
doneminden baslayip erken Cumhuriyet dénemini icine alan butincil c¢alismalar yok
degil.®® Ancak bunlar, Tirk tarihinin baska alanlarinda yapilmis ¢alismalara 6rnek teskil
eder durumda degil.

Hal béyleyken bizdeki isimlendirmenin, yabanci lilkelerde nasil gergeklestigine bakmak
yerinde olacak. Yani bizden oraya dogru bir etkilesim s6z konusu olmus mu ve Tirkiye
Cumhuriyet Tarihi adli bir kategorinin varligini bilimsel dizeyi yiiksek merkezlerde kabul
ettirebilmis miyiz? Tahmin edilecegi lizere sorunun cevabi hayir. Tirkiye Cumhuriyeti
Tarihi diye bir alan yurt disinda yok. Cumhuriyet donemi Tirkiye’sini igine alan
cahismalar Turkish Studies, Non-western Studies, Oriental Institute gibi catilarin altinda
gerceklesmekte. ABD’de alanlar, yukarida da bahsettigim gibi genelde cografik ve tematik
sekilde belirlenmis. Ancak asil dGnemli nokta, Tlrkiye Gzerine galisanlarin kendilerini hig
de bizde oldugu gibi 1914 veya 1918'’i temel alan bir kusatilmishk icerisine sokmamalari.
Bu cografyalarda Uretilen tezlerin, yazilan kitaplarin konuyu bitiincil agidan ele aldigi
ve Osmanli ve Cumhuriyet Donemlerini ayirma gibi bir zorunluluk altinda kalmadiklarini
soylemek mimkan.

ideolojik Yaklasimin Yarattigi Sorunlar

Cumbhuriyet donemi tarihgiliginde gorilen isimlendirmenin yukarida uzun uzadiya
bahsedilen “kurgusal” yonii, beraberinde ¢ok dnemli bir sorunu da getiriyor. ideolojik
acmazlara saplanip, calismanin bilimsel degerini kéreltmek gibi. On kabulle yazilan
ve zihinde kurgulanan sonuglari Gretmeye dayali, “ideolojik” yaklasim, doneme dair
cahismalarin bir kismini etkiliyor. Bunun sonucunda ise ifrat ya da tefrit hadisenin
yasandigini ve ¢alismanin bilimsellikten uzaklastigini gézlemek mimkiin. Aslinda bu sorun,
tarihgilikten 6te, ideolojik-siyasi boyutlari daha agir basan bir tutumun yansimasi olarak
okunabilir. Bu ¢alismada lzerinde duruldugu gibi Tirkiye Cumhuriyeti tarihi Gzerine bir
tarihsel alan insa etmek, Cumhuriyet rejiminin tarihe duydugu ihtiyacin bir yansimasi
olarak ortaya cikmistir.® Bu tutum isin bir boyutunu olusturmus, bu kurgusalligin
14 https://history.fas.harvard.edu/people/faculty_alpha?page=1, 24.05.2019, 11.29.

15 https://www.history.ox.ac.uk/academic, 24.05.2019, 11.37.

16 https://www.pantheonsorbonne.fr/fr/ufr/ufr09/lufr-ses-membres-et-ses-lieux/les-enseignants-chercheurs/,
24.05.2019, 14.05.

17 Almanya’daki Tirkiyat calismalarinin tarihsel gelisimi ve 2010 yilina kadarki durumu ile ilgili olarak ¢ok
degerli bir kaynak: Christoph Herzog, “Almanca Konusulan Ulkelerde Tiirkiyat ve Sarkiyat Calismalarinin Geligimi
Uzerine Notlar”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, Cilt: 8, Sayi 15 (2010), s. 77-148.

18 En bilinenlerinden bazilari Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, Routledge, 1999; Bernard
Lewis, The Emergence of Modern Turkey, 3rd edition, Oxford University Press, 2001; Erik Jan Zurcher, Turkey, A
Modern History, 3rd edition, I.B. Tauris, 2004; Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey, Routledge, 1993.
19 Yukarida bahsedilen ve erken Cumhuriyet déneminin tarih anlayisini yansitan, liseler i¢in hazirlanmis Tarih
kitaplarinin mukaddimesinde su sozlere rastlanir: “Tiirk tarihinin, inkdr edilmis ve unutturulmus simasini ve
mabhiyetini, biitiin hakikatlerile meydana ¢ikarabilmek igin ¢alismakta olan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti bir kisim

1480




Cumbhuriyet Tarihgiliginin Disiindirdikleri Uzerine

sonucu olarak alan lizerine yazilmis bazi yazilar, bilimsel bir takim teori ve yontemlerden
uzak, salt baslangicta kabullenilmis sonuglara ulasmak amaciyla 6rilmis bir anlatima
burlinmistir?®. Sonug olarak da birgok ideolojik yaklasim 6rnegi karsimiza gikmistir.

Madalyonun diger ylzi ise sanirim daha sorunlu ve giinimuizde bu tir ¢alismalarin
sayisi giderek artmakta. Timiyle ideolojik saiklerle kaleme alinan, erken Cumhuriyet
dénemini ve Mustafa Kemal Atatirk’t olumsuzlama gabasi igerisindeki birgok yazi, tarihsel
calisma olarak karsimiza ¢ikmakta, dahasi bu tiir yazilar popller tarihgilik 6rnegi olarak
sunuldugu icin toplumsal karsiliklari akademik yazilara kiyasla daha fazla olmaktadir.
Bu calismalar, tarihsel olaylarin -en hafif ifadeyle- tahrif edilmesinde 6nemli bir etki
yaratmakta. Bu tlr yazilarin akademik ortamdaki agirligi ve etkisi diisiik diizeyde hissedilse
de kamuoyundaki yaygin etkileri hayli fazla. Bunun sonucunda toplumun gesitli kesimleri,
karsisindakinin tip doktoru oldugunu 6grendiginde dert yanmaya baslayan hasta misali,
bircok konuyu biz tarihgilere sorabiliyor. Son yillarda en ¢ok karsilastiklarim: “Lozan Baris
Antlasmasi yuz yil siireyle mi gecerli? Bu antlasma Tiirkiye’ye bir takim gizli yiikiimliiliikler
ylikliiyor mu? Ege Adalarini nasil kaybettik? Atatiirk’iin mensei nedir? Musul lizerinde
hakkimiz var mi?” Aslinda bunlarin birgogunun toplumsal glindelik hayata yansimasi
hemen hig¢ yok ve bu nedenle ortalama yurttasin bu sorulari entelektiiel bir merakla
sormadigi ve zihin diinyalarinda da 6nemli bir karsihginin bulunmadigini distinliyorum.
Ancak bizde siyaset ve medya bu tir konularla o kadar hemhal ki bahsettigim konular ve
benzerleri pekala siradan insanlarin glindelik hayatinin 6znesi haline gelebiliyor. Sonugta,
Cumbhuriyet tarihinin alanina giren konularin bircogu gereginden fazla kamusallasiyor?:.
Oyle zannediyorum ki siradan bir Amerikan vatandasi Paris Antlasmasini ya da Fransiz
Versay’in detaylarini merak etmez. Clnki bu antlagsmalar ABD ve Fransa’da siyaset ve
medyanin malzemesi haline gelmemistir.

Bizdeki bu duruma zemin hazirlayan en énemli etkenin, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi
alaninin, bir tiir ideolojik kamplasma mekani olacak sekilde dizayn edilmesi oldugunu
sanlyorum. Sonugta siyaset, toplum, medya ve neredeyse tim kamuoyu, iginde
bulundugumuz kosullara zemin hazirlayan tim siyasi olaylarin tarihsel arka plani hakkinda
-bilgi sahibi olmasa da- fikir sahibi olur hale gelmistir.

Tiirkiye Cumhuriyet Tarihi ve Diger Cografyalarda Ele Alinisi

Tirkiye’nin, diinya genelinde 6nemli bilim tGretim merkezlerinden bir tanesi oldugunu
iddia etmek glic. Bu durum sosyal bilimlere, 6zelde ise tarihgilik alanina da sirayet
etmistir. Haksizlik etmemek gerekir ki Turkiye’de ¢ok sayida tarihgi, cok 6nemli calismalar
Uretmektedir. Bunlar literatirde hatiri sayilir yerler edindikleri gibi Tirkiye tarihinin
eksiklerini de gidermektedir. Bununla birlikte agirlikli olarak global anlamda gecer akge
olan tarih galismalarinin ise yurt disindaki bazi teorik ve metodolojik gelismelerden
etkilenen ve bunlari basariyla uygulayan calismalardan olustugunu belirtmek gerekir.
Belirli bir teoriden yoksun, salt belgeye dayali, derinlemesine analizlerden, derli toplu bir
metodoloji izlemekten yoksun calismalarin da alana katki saglayacak yonleri olabilir. Bir
dizi ampirik veriyi ardi sira siralamak, ele alinan konunun taninmasi ve baska calismalara

azasini tarih tedrisatindaki bu boslugu doldurabilecek bir kitap hazirlamaga memur etti... Kitabin ihtiva ettigi
mevzular etrafinda daha fazla malumat edinmek isteyenler ayni heyetin pek yakinda bastirilmak iizere hazirladigi
Umumi Tiirk Tarihinin Ana Hatlari hakkindaki esere miiracaat edebilirler”. Bilindigi tizere bu eserin dérdunct
cildi Milli Muicadele ve Cumhuriyet devirlerine ayrilmistir ve bu perspektiften bakildiginda Cumhuriyetin, kendi
tarihinin ingasina ne sekilde yon verdigi gorulmektedir. Tarih IV, s. V-VI.

20 ilber Ortayh da bir yazisinda; “..muasir tarihgiligin hemen hicbir yerde kendini siyasi séylem islevinden kur-
taramayacagi”’ndan bahsetmektedir. ilber Ortayl, Tarih Yazicilik Uzerine, Cedit Nesriyat, 2. Baski, Ankara, 2011,
s. 147.

21 Tarihi konularin, akademi disi alanda stirekli glindeme gelmesi ve kamusal alanda yogun sekilde tartisiimasi-
nin nedenleri ile ilgili bir yazi i¢in bkz. Edhem Eldem, “Osmanli Tarihini Turklerden Kurtarmak,” Cogito, Sayi: 73
(Bahar 2013), s. 260-282.
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da kapi aralamasi adina 6nem tasiyabilir. Ancak mesele global dlgekte bir calisma yapmak
oldugunda yukaridaki eksiklerin mutlaka giderilmesi gerektigi de ortadadir.

Bu baglamdan bakildiginda Turkiye’deki global Olgekte adindan sz ettiren
calismalarin, basta ABD olmak (zere, ingiltere, Fransa ve diger gelismis diinya ulkeleri
menseli calismalardan; kuram, metodoloji, yaklasim, hatta konu-igerik yoniinden
faydalandiklarini séylemek mimkiin. Hig siiphe yok ki uzun tarihi, yayildigi genis cografya
ve etkilesim kurdugu medeniyet ve siyasi yapinin ¢ok fazla sayida olmasi gibi nedenlerden
6tirii Osmanh imparatorlugu, global élcekte arastirilmayi hak eden bir devlettir. Osmanli
tarihinin farkh cografyalardan arastirmacilar tarafindan incelemeye tabi tutulmasi,
Kafadar’in deyimiyle sahadaki renklilik, Amerikan veya Judaizm tarihgiliginde goriilmez
ve sevindiricidir??,

Bu renklilik, ABD’de yapilan Osmanli tarihi arastirmalarina da yansimis ve bugin
neredeyse hemen her kalburisti Amerikan Universitesinde ya Osmanli tarihi
kirslisi bulunmakta ya da Osmanl tarihini arastiran Tirk veya yabanci bilim insanlari
barinmaktadir. ABD’deki Turkiye ¢alismalari, Albert Lybyer’in Sultan Stleyman hakkindaki
tezini 1909 yilinda tamamladigindan bu yana devam etmektedir. O ve kendisi gibi ilk
kusak Osmanl tarihgilerinden olan Walter Wright, Sydney Fisher ve Herbert Adams
Gibbons da bir dénem Robert Koleji'nde gorev almislardi?. Bu anlamda ABD’deki Osmanli
tarihgiliginin ortaya ¢ikisinda kolejin rolii inkar edilemez. Ancak bu alandaki ¢alismalarin
esas olarak artmasi 1960’larin baslarinda Roderic Davison, Stanford J. Shaw, Norman
Itzkowitz ve Kemal Karpat gibi ABD’de tahsil gérmis ve akademik faaliyetler ylritmus
kisiler araciligiyla gerceklesmistir?®. Elbette ki akademik kariyerinin bir kismini ABD’de
geciren Halil inalcik’in da Osmanli tarihine yonelik ilginin artmasinda biiyik etkisi
olmustur. Bu isimleri Bernard Lewis, Donald Quataert, Heath W. Lowry ve Justin McCarty,
Rifa’at Abou-El-Haj gibi baskalari da izlemistir.

Bu durum gecmisten glinlimiize, on vyillar icerisinde ABD basta olmak lzere diger
geliskin  bilim merkezlerindeki arastirmacilarin ¢alismalarindan vyararlanan baska
arastirmacilarin varligina yol agmis ve siireg icerisinde bu bilim insanlarinin bilgi, yontem
ve metotlari Turkiye’deki akademik ortama tasinarak kalitesi yiiksek ¢alismalar ortaya
cilkmistir®.

Bunun yani sira Turkiye’de de global anlamda, kendisine “iyi” dedirtecek galismalarin
ortaya ¢iktigl gozlenmektedir. Gelismis bilim ulkelerindeki tarih ¢alismalarinin
disiplinlerarasi bir metodolojiyle gerceklestigi ve calismalarin sosyoloji, siyaset bilimi,
cinsiyet calismalari gibi farkh alan ve disiplinlerden beslenerek yapildigi séylenebilir. Keza
Glkemizde de Michel Foucault, Jirgen Habermas, Max Weber, Charles Tilly, Immanuel
Wallerstein, Joan Wallach Scott gibi teorisyenlerin drettiklerini Osmanli tarihine
uyarlamaya calisan ve basarili sonuglar elde eden ¢ok sayida ¢alismaya rastlamaktayiz.

Ancak Tirkiye Cumhuriyeti tarihi alaninda ortaya konan ¢alismalarin, ydontem ve teori
acisindan daha farkli oldugunu, bir baska ifadeyle —genelde- daha klasik yontemlerle
insa edildigini soylemek muimkin. Bunun nedeninin, glinimiiz Osmanli tarihgiliginde
gorilen ve on yillar icerisinde sekillenmis yurt disi kaynakli perspektif eksikligi oldugu
kanaatindeyim?®. Disaridaki perspektif, Osmanli ve Cumhuriyet dénemi tarih yazimlarini

22 Cemal Kafadar, “Cemal Kafadar ile Diinyada Tiirk Tarihgiligi Uzerine”, 412.

23 Robert Zens, “ABD’de Tirk Tarihgiligi”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, Cilt: 8, Sayi: 15 (2010), s. 179.
24 Robert Zens, “ABD’de Tirk Tarihgiligi”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, s. 180.

25 Elbette ki ABD’de galisan ve 6nemli bilimsel eserlere imza atan ¢ok sayida baska tarihgi de mevcut. Bunlar
arasinda hemen aklima gelenler; Cemal Kafadar, Stkrli Hanioglu, Zeynep Celik, Resat Kasaba, Hasan Kayali, Ali
Yaycioglu, Fatma Miige Gécek, Hakan Ozoglu, Yigit Akin ve daha niceleri. Ancak bu yazinin boyutlari tim bu
akademisyenlerin ismini zikretmek igin uygun degil.

26 Tersi ydnde bir tartisma igin bkz. Selim Karahasanoglu, “Bir Tarih Metni insa Etmek: Problemler, Giigliikler,
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birbirinden ayri gérmedigi icin Modern Tirkiye tarihi ve (ya) Ge¢ Osmanli-Erken
Cumhuriyet donemi lizerine Uretilen galismalari yogun olarak gérmekteyiz. Ancak 6rnegin
1930’lardan sonraki Turkiye tarihinin yurt disinda Osmanli tarihine nazaran ¢ok az sayida
¢ahsildigini séylenebilir. Hemen aklima gelen arastirmacilara 6rnek; Edward Weisband,
John M. Vanderlippe, Yigit Akin, Yael Navaro-Yashin, William Hale, Kerem Oktem, Cihan
Tugal, Umut Ozkirnml, Martin van Bruinessen, Deniz Kandiyoti, Esra Ozyiirek, Jenny
White, Michael Meeker ve isa Blumi seklinde séylenebilir. Aslinda bu isimlerin de &nemli
bir kismi, tam da yukarida bahsedildigi sekliyle, arastirmalarini uluslararasi iliskiler,
kiltir, antropoloji, cinsiyet calismalari lizerine oturtmus ve disiplinler arasi Uriinler
sergilemiglerdir.

Birinci Dlinya Savasi ve Cumhuriyet donemi tizerine kalem oynatan ABD’de bulunan/
bulunmus akademisyenlerin ilk akla gelenlerini ise su sekilde séylemek miimkun. Bernard
Lewis, Andrew Mango, Stanford J. Shaw, Feroz Ahmad, Mustafa Aksakal, Holly Shissler,
Howard Eissentat, Edward Weisband, John M. VanderLippe, Hakan Yavuz, Birol Yesilada.
Frankafon gelenekten gelen Turkiye tarihi arastirmacilari ise Francois Georgeon, Paul
Dumont, Etienne Copeaux, Alexandre Toumarkine?’. Ancak sanirim séz konusu Cumhuriyet
tarihi olunca ¢alismalarini bu dénem Uzerine yogunlastiran ve alani hayli etkileyen Erik
Jan Zircher’i de unutmamak gerekir?®. Almanya’daki Tlrkiye ¢alismalari ise birgok bliyik
Universitenin Tarkoloji bélimunin ev sahipliginde gerceklesmekte?®.

Ancak dikkat etmek gerekir ki bu isimlerin birgogunun c¢alismasi -aslinda olmasi
gerektigi sekilde- yalniz Cumhuriyet dénemini degil, Osmanh tarihinin ge¢ dénemlerini
de icermekte. Yukarida belirtildigi gibi, yurtdisinda yapilan ve salt Cumhuriyet tarihini
malzeme edinen galismalarin sayisi oldukca az.

Sonug

Bu c¢alismada Turkiye Cumbhuriyeti tarihi bilim alaninin  glincel durumu
degerlendirilmistir. Bu alan, Turkiye'ye 6zgl ve modern diinya tarihgiliginde goriilmeyen
kurgusal bir alan olarak tanimlanmis ve alanda goriilen bir takim sorunlar irdelenmistir.
Bunlarin basinda, donemin kendisinden 6nce gelen son dénem Osmanl tarihi ile
kati bir sekilde ayrismasina yol agacak bir takim yaklasimlarin yanhshg gelmektedir.
Bilindigi gibi Glkemizde gerceklesen bircok calisma, ge¢ donem Osmanl tarihini mercek
altina almaksizin, 1918 veya 1920 yilindan baslamakta, bundan dnceki slire¢ adeta yok
sayllmaktadir. Cumhuriyet tarihgiligi, isimlendirmeden kaynaklanan bir baskiyla olsa
gerek, modern Tirkiye tarihine yonelik daha bitlincil olan ve kopuslarin gérilmedigi bir
tarihgilik anlayisinin eksikligine mahk{m gériinmektedir. Elbette ki bu eksiklikte, 6rnegin
arastirmacilarin yeteri derecede eski alfabeyi okuyamamasi veya arsiv malzemelerinin
degerlendirilmesi noktasinda yeterli bilgi ve donanima sahip olmayisi gibi etkenlerin rol
oynadigi soylenebilir. Ancak sliphesiz ki birgok Osmanl tarihgisi en azindan ge¢ donem

Teknik Detaylar”, Tarih Bilimi ve Metodolojisi, Ed: Mehmet Yasar Ertas, ideal Kiiltiir Yayincilik, istanbul, 2019, s.
399. Bu anlatisinda Karahasanoglu, bazen Amerika’daki calismalarda teorik tartismanin fazlaca yapildigi ve konu-
nun yeterince islenmediginden bahseder.

27 Cok daha genis bir liste i¢in su iki kaynaga muracaat edilebilir. Birincisi Burak Onaran tarafindan kaleme alinan
makale; Burak Onaran, “Fransiz Osmanli Tarihi Galismalari Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tiirkiye Arastirmalari
Literatiir Dergisi, Cilt 8, Sayi 15 (2010), s. 301-342. Digeri ise merkezi Paris’te bulunan CETOBAC (Center for
Turkish, Ottoman, Balkan and Central Asian Studies) isimli arastirma merkezi. Tirkiye Uzerine Fransizca
arastirma yapan hemen her akademisyenin ismi listede mevcut: http://cetobac.ehess.fr/index.php?1063,
12.06.2019, 17:10.

28 Tirkiye tarihi Gizerine Hollanda’da galisan ve ilk anda aklima gelen diger isimler soyle; Jan Schmidt, Petra
de Bruijn, Hans Theunissen, Martin van Bruinessen. Daha fazla bilgi icin bkz. ismail Hakki Kadi, “Hollanda’da
Sarkiyat Arastirmalar”, Dogu Bati (Oryantalizm-1), Sayi: 20 (Agustos, Eylul, Ekim-1 2002), s. 83-100.

29 https://www.turkish-studies.com/University/Turkish_Studies_Germany.html, 12.06.2019, 17:26.
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Osmanh tarihine dair arsiv malzemelerini okuyabilecek ve bunlari degerlendirecek
kapasiteye sahiptir. Dolayisiyla bu kusatilmislik, alanin Osmanli tarihinden ayri bir doneme
tekabil etmesi zorunlugunun zimnen hissedilmesinin bir sonucudur.

Cumhuriyet dénemi tarih yaziciliginin bize 6zgii ve cumhuriyet rejiminin tarihini yazma
maksadiyla ortaya c¢ikmasi, gerceklesen ¢alismalarin bir kisminin bilimsellikten uzak,
ideolojik sonuglar dogurmasina, hatta timuyle bu saikle yazilmasina yol agmaktadir.
Bunun en 6nemli sonuglari, erken Cumhuriyet doneminin yiceltilmesi maksadiyla kaleme
alinan bircok eserde karsimiza ¢ikmakta. Ancak sanirim daha vahimi, bu alanin elestirisi
Gzerine kaleme alinanlarda tecessim etmektedir. Tumuyle ideolojik saiklerle kaleme
alinan bu yazilar, dénemi ve 6zelde de Mustafa Kemal Atatlirk’G kotlileme adina yapilan
¢alismalar olarak goériinmekte ve populer tarihgiligin kot drneklerini sergilemektedir.
Bununla birlikte popller tarihgilik anlayisiyla yazildigi igin kitlelerde 6nemli karsilik
bulmaktadir.

Cumbhuriyet donemi tarih yazicihginin dlke digindaki durumunun ise gin gegtikge
glclendigi tespiti yapilabilir. Her ne kadar gelismis tarihgilik anlayisina sahip Ulkelerde
Tirkiye Cumbhuriyeti tarihi seklinde bir bilim alani yoksa da, bu dénem (izerine
gerceklesen calismalarin ve bu calismalara imza atan akademisyenlerin sayisinin
arttigindan bahsedilebilir. Bununla birlikte bu calismalar, daha butincil bir donemi
kapsayacak sekilde, yani son dénem Osmanl tarihini de igine alacak bir anlayisla kaleme
alinmakta. Geg donem Tirkiye Cumhuriyeti tarihi Gzerine gergeklesen galismalar ise daha
interdisipliner bir metotla gerceklesmekte, bizdeki az sayida ¢alismada gorilecegi lizere,
yurt disinda yapilan bircok calismada da sosyoloji, uluslararasi iliskiler, siyaset bilimi gibi
bilim dallarindan yararlanildigina sahit olmaktayiz.
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