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OZET

Bu ¢alismanmin temel amacglarindan biri toplumsal yapi igerisinde diisiik sosyal
konumda bulunan gruplarmn iiyelerinin yiiksek sosyal konumdaki gruplara yonelik dis
grup tarafgirligi olarak kavramlagtirilan tutumuna farkli a¢iklama getiren arastirma
bulgularimi derlemek ve bu bulgulart dzsaygi, kontrol algisi, siireklilik kimlik
motivasyonlart temelinde tartismaktir. Calisma kapsaminda derlenen arastirma
bulgulart Temel Uyusma Yanlhihigi (TUY) ve Teror Yonetimi Kurami (TYK)
baglaminda ele alinnmigtir. TUY egilimi ile ilgili yapilan ¢alismalarin bulgular diisiik
statiilii gruplarin iginde bulundugu dezavantajli konumun sorumlulugunu kendilerine
yiiklemelerinin nedeninin temel bir motivasyon olan kontrol algisi ile ilgili
olabilecegini; iist statiilii gruplarmm konumlariyla ilgili basarilarini onlarin igsel
ozelliklerine atfetmelerinin ise onlardan gelebilecek olast tehditleri ongérme ve
bunlara karsi tedbirli olmayla alakali olabilecegini giostermektedir. TYK baglaminda
incelenen ¢alisma bulgular: da diisiik statiilii gruplarin sosyal egitsizlik iireten sistemi
(toplumsal yapuyn) destekleme sebebinin bu yapimin kendilerinin hayatina bir diizen,
stireklilik ve anlam getirerek basta ozsaygi olmak iizere c¢esitli ihtiyaclarini tatmin
etmesi ile ilgili olabilecegini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: dis grup tarafgirligi, kimlik motivasyonlari,  benlik
degerlendirme motivasyonu, temel uyusma yanliligi, teror yonetimi kurami
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Positive Attitudes of Low-Status Groups towards High-Status
Groups

ABSTRACT

The main goal of this study is to compile research findings that explain the attitude of
low-status groups towards high status group, conceptualized as out-group favoritism,
and to discuss the findings on the basis of self-esteem, efficacy and continuity identity
motivations. The research findings gathered within the scope of the study were
handled in the context of the Fundamental Correspondence Bias (FCB) and Terror
Management Theory (TMT). Findings of studies on the tendency towards FCB show
that the reason of the positive attitude of low-status groups toward high status group
may be related to the sense of control, which is a basic motivation, and related to
anticipating the possible threats from them and being cautious against those threats.
Findings of studies examined in the context of TMT show that the reason of low-status
groups’ supportive attitude towards the system may be related to that the system
fulfills various identity motives.

Key words: outgroup favoritism, identity motivation, self-evaluation motivation,
fundamental correspondence bias, terror management theory

Giris

Sistemi Mesrulastirma Kurami (SMK) diisiik sosyal statiide
bulunan gruplarin iiyelerinin herhangi bir sekilde benliklerinin iliskili
olmadig: yiiksek statiilii gruplara yonelik belirli durumlarda tarafgirlik
sergileyerek onlar1 benliginin bir parcast olan i¢ gruptan {stiin
tuttuklarini ve i¢ gruba kars1 kayirdiklarini 6ne siirmektedir (Jost 2001:
184). Bu kuram {lizerinde ¢alisan aragtirmacilar bunun sebebinin diisiik
sosyal konumlu gruplarin {yelerinin i¢ gruba yonelik olumsuz
kalipyargilar1 ve list konumlu gruplarin avantajli konumunun devamini
saglayan (dis grupla ilgili) olumlu kalipyargilar1 icsellestirmeleri
oldugunu one siirmektedirler (Jost vd. 2002: 120). Bu aragtirmacilara
gore diisiik statiili grup tiyeleri sistemi suglamak yerine kotii
konumlarindan dolay1 kendilerini suclamayarak sistemi
mesrulastirmaktadirlar (Jost ve Banaji 1994). Kurama gore sistem
icinde dezavantajli konumda olan bu kisilerin sistemi mesrulastirma
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egilimi onlarin deneyimledigi gerginlik ve adaletsizlik benzeri olumsuz
duygu durumunu hafiflemektedir (Jost vd. 2002).

Diistik statiilii gruplarin tyelerinin yiliksek statiilii gruplara
yonelik s6z konusu tutumuna iligkin SMK’nin yukarida sunulan
varsayim ve aciklamalar1 ana akim psikolojinin insan dogasina iliskin
aciklamalariyla pek uyusmamaktadir. Insanlarin &nemli bir kismi
kendini ve benliginin bir uzantisi olan grubunu olumlu bir algida gérme
ve kayirma giidiistiniin etkisi altindadir (Hogg vd. 2011: 120). Hatta
yapilan aragtirmalara gore kisinin benligini olumsuz algilamasi ve
kendini digerlerinden asagr bir konumda goérmesi 0z saygiyl
zedelemekte, benligi duygusal olarak zorlamakta ve sorunlara neden
olmaktadir (Baumeister 1998: 694). Ancak statii farkliliklarinin s6z
konusu oldugu belirli kosullarda yapilan bir¢ok c¢aligmadan edinilen
bulgular diisiik statiilii gruplarin iiyelerinin yapilan gruplar arasi ¢esitli
degerlendirmelerde yiiksek statiili gruplari i¢ gruptan daha olumlu
degerlendirdigini gostermektedir (Batalha vd. 2007; Jost 2001; Jost vd.
2000). Peki, bu bulgular SMK’nin 6ne siirdiigii gibi gergekten dis grup
tarafgirligini mi gosterir, yoksa bu “beklenmedik™ bulgularin farkl
aciklamalari olabilir mi?

Vignoles ve arkadaslarinin yaptiklar1 literatiir incelemesi
sonucunda bir kimlik sahibi olma ihtiyacinin altinda yatan ve kisinin
grupla bagini kuran ve gruplar arasi davranisi yonlendirme potansiyeli
olan alt1 farkli motivasyonu belirlemislerdir. Bunlardan ikisi yaygin bir
sekilde incelenen pozitif ayirt edicilik ve 6zsaygi iken; diger dordii
gruplar aras1 ayirt edicilik (kayirma) ile ilgili yapilan ¢alismalarda ¢ok
fazla incelenmeyen kontrol algisi, siireklilik algisi, yagamin anlami ve
ait olma seklinde kavramlastirilmis motivasyonlardir (Vignoles vd.
2002: 203). SMK’cilarin dig grup tarafgirligi seklinde yorumladig: -
diistik statiilii gruplarin {iyelerinin s6z konusu tutumuyla ilgili edinilen-
bulgulara yukarida bahsedilen 6zsayg, siireklilik algis1 ve kontrol algist
kimlik motivasyonlar1 temelinde alternatif bir agiklama {liretmek
miimkiin gibi goriinmektedir. Bu arastirmanin temel amaci “dis grup
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tarafgirligine” SMK’dan farkli agiklama getiren calisma bulgularini
derlemek ve 0Ozsaygi, kontrol algist ve siireklilik motivasyonlari
temelinde tartismaktir (sadece bu iic motivasyonun incelenme sebebi
konuyla 1ilgili derlenen bulgularin belirgin olarak bu ii¢ motivasyonu
yansittigi  gézlenmesidir). Bu amag¢ dogrultusunda; davranisi
aciklamada 6zsaygi, kontrol algis1 ve siireklilik motivasyonlarina vurgu
yapan, bu motivasyonlart merkeze alan Temel Uyusma Yanlilig1 ve
Teror Yonetimi Kurami literatiirleri incelenmis ve kisilerin kendisinden
yiiksek statiide olan insanlara yonelik tutumunu ele alan caligma
bulgular1 derlenmistir.

Temel Atif Hatas1 (Temel Uyusma Yanhihgr)

Temel atif hatast belirli bir davranisa sebep olabilecek belirgin
cevresel faktorlerin bulundugu durumlarda bile davranisin kisisel igsel
ozellikler tizerinden agiklanmasi egilimidir (Ross 1977: 184). Gilbert ve
Malone insanlardaki bu egilim igin; bir kisi tarafindan sergilenen
davranisin onun Kkisiligiyle (i¢sel o6zellikleriyle) uyustugu anlamina
gelen “uyusma yanlhiligi” (correspondence bias) kavraminin
kullanilmasin1 onermislerdir (Gilbert ve Malone 1995: 32). Ciinki
arastirmacilar bunu bir hata olarak degil bilgi isleme siireci agisindan
kaynak ve zaman tasarrufu saglayan biligsel bir yanlilik (kestirme)
olarak ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir (Nisbett vd. 1980: 463).
Normal kosullarda davranisin nedenini dogru belirlemek i¢in davranisin
hangi faktorlerle birlikte degistigini analiz edip tutarlilik, belirginlik ve
benzerlik bilgisine dayanarak nedensel agiklama yapmak gerekmektedir
(Kelley 1973). Ancak bu tiir bir yiikkleme ¢ok sayida gézlem yapmay,
genis miktarda durumsal nedenle ilgili bilgiyi bellekte temsil etmeyi,
bunlari dogru sekilde hatirlamay1 ve daha pek ¢ok kaynak ve beceriyi
gerekli kilmaktadir (Hogg vd. 2011: 109). Bu yiizden davranisin
sebebini bulmada biligsel bir kestirme olarak uyusma yanlhilig
mekanizmasint kullanmak biligsel kisithliginin {istesinden gelmeyi
saglamakta ve belirsizlik durumunda karar almay1 kolaylastirmaktadir.
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Cevremizdeki insanlarin sergiledigi davraniglarin sebebini
anlamak ve aciklamak onlarin sadece ne sekilde davranacaklarini
tahmin etmemizi kolaylastirmakla kalmaz ayni zamanda onlarin
davranisi tizerinde etkili olmamiza ve onlar1 denetlememize imkan da
vermektedir (Forsterling vd. 1988: 231-232). Bu anlamda yiikleme
yapmamizin temelinde ¢evremiz {izerinde bir kontrol algis1 olusturma
ihtiyac1 yatmaktadir. Wallston ve arkadaslart (1987: 5) kontrol
kavramini, “kisinin kendi i¢sel durumunu ve davranislarini
belirleyebilecegine, gevresini etkileyebilecegine ve istenilen sonuglara
ulagabilecegine dair sahip oldugu inan¢” olarak tanimlamistir. Klinik
alaninda yapilan calismalara gore kisinin kendi hayati iizerinde sahip
olmasi1 gereken kontrol duygusunun yoklugu strese sebep olarak kisinin
0zsaygist lizerinde dogrudan negatif bir etki yaratmaktadir (Wallston
vd. 1987).

Uyusma Yanhhig ile Tlgili Arastirma Bulgular

Insanlar kendi kaderini kontrol ettiklerine inanma konusunda
temel bir ihtiyaca sahip olduklarindan i¢inde bulunduklar1 durumlarin
nedenini  digsal faktorlerde degil igsel Ozelliklerde arama
egilimindedirler. Yapilan baz1 ¢aligmalarda kendi performanslar
konusundaki degerlendirmelerde haksizliga ugradiklarina iliskin ortada
acik deliller oldugu durumlarda dahi insanlarin kendi basarisizliklarini
igsel dzelliklerine atfettikleri goriilmiistiir. Ornegin Ruggiero vd. (1997:
385-386) tarafindan biri kadinlarla digeri Asya / Afrika kokenli
Amerikalilarla yapilan iki farkli c¢aligmada; dort farkli kosuldaki
katilimcilardan ise alinmak i¢in girdikleri miilakattaki basarisizliklart
konusunda nedensel agiklama tretmeleri istenmistir. Bu kosullarin
ticiinde katilimcilara jiiri tiyelerinin belli bir oraninin (% 25, % 50, %
75) kendilerine ayrimcilik yaptiklart bilgisi verilmistir. Caligma
sonucuna gore, jiri uyelerinin dortte biri ayrimcilik yapti, yarisi
ayrimcilik yaptt ve dortte ligii ayrimcilik yapti bilgisinin verildigi ii¢
farkli kosulda katilimcilar ko&tii sonu¢ icin igsel atif yaparak
basarisizliklarinin sorumlulugunu istlenmislerdir. Katilimcilar sadece
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juri tyelerinin tamaminin kendi performansini haksiz yere kotii
degerlendirdigi bilgisinin verildigi kosulda basarisizligi konusunda
digsal atif yapip bu sonucu hak etmediklerini ifade ederek duruma itiraz
etmislerdir. Aragtirmanin diger onemli bir bulgusu da elde ettigi koti
sonucu jiiri iiyelerinin dnyargili tutumuna atfeden katilimcilara kiyasla
igsel atif yaparak basarisizligin sorumlulugunu alan katilimcilarin
0zsaygl diizeyinin anlamli sekilde daha yiiksek ¢iktigi yoniindedir.
Arastirmacilar bu bulguyu yorumlamada kendi durumu iizerindeki
kontrol duygusunun Onemine vurgu yapmiglardir. Bu da kontrol
algisinin  6zsaygiyla yakindan iligkili oldugunu kontrol algisi
giiclendikce 6zsayginin buna bagl olarak arttigini géstermektedir. Ayni
iki arastirmaci tarafindan daha Once benzer bir c¢alisma deseni
kullanilarak kadinlarla gergeklestirilen bir ¢alismada benzer bulgular
elde edilmistir (Ruggiero vd. 1995: 826).

Moradi ve Hasan (2004: 424) Amerika’da yasayan Arap kokenli
vatandaglara yonelik 11 Eyliil saldirisindan sonra artan Onyargi ve
ayrimciliga kendilerinin nasil bir yilikleme yaptiklarini (algilanan
kontrol diizeyi) ve bunun 6zsaygilari lizerindeki etkisini inceleyen bir
calisma hazirladilar. Arastirmanin sonucuna gore maruz kaldig koti
muameleye digsal (beyazlarin Onyargili tutumuna) atif yapan
katilimcilarda 6zsaygi ile algilanan ayrimcilik diizeyi arasinda negatif
bir iliski (-.10) varken; igsel atif yapanlarda bu iliskinin pozitif (.66)
oldugu goriilmiistiir. Arastirmacilar igsel atif yapanlarin 6zsaygisindaki
bu olumlu farki algilanan kontroliin roliine baglamiglardir. Algilanan
kontroliin 6zsayg1 ve benlik iizerindeki olumlu etkisini vurgulayan bu
goriisii destekleyen ¢ok sayida galigma bulgulart literatiirde mevcuttur.
Ornegin Ruggiero ve Major (1998: 835) ayrimciligin sebep oldugu
yoniinde giiclii kanitlarin oldugu zamanlarda bile diisiik statiilii
gruplarin elde ettigi basarisizligt kendi igsel oOzelliklerine atfetme
seklindeki diisiinme egilimini ve bunun statii farkindan nasil
etkilendigini incelemek amaciyla yaptigi bir dizi ¢alismadan edinilen
bulgular bu goriisii dogrulamaktadir. Bu ¢aligsmalardan biri kadin /

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 20 Sayi: 37 / Volume: 20 Issue: 37
716



erkek, biri Siyah / Beyaz ve biri laboratuvar ortaminda olusturulan
diisik / yiiksek statiilii yapay gruplarla gerceklestirilmistir. Ug
caligmanin ortak sonucuna gore kisinin sergiledigi performansa verilen
geribildirimde belli bir oranda ayrimciligin yapildigi bilgisi kendilerine
verilmesine ragmen; disiik statiilii gruplarin tyeleri (yliksek statiilii
gruplarin {iyelerine kiyasla) anlamli diizeyde daha fazla igsel atif
yaparak basarisizliginin nedenini verdigi cevaplarin ve gosterdigi
cabanin yetersizligine baglamislardir. Arastirmacilar; diisiik ve yiiksek
statiilic gruplarin  basarisizligi konusunda yaptiklart bu yiikleme
farkliligin olas1 nedenlerinden birinin ayrimciliga (digsal) atif yapmanin
iki grup i¢in farkli psikolojik sonug¢lar dogurmasi oldugunu one
siirmiislerdir. Diisiik statiilii gruplar (yiiksek statiilii gruplara kiyasla)
kot performansinin nedenini jiirinin ayrimeir tutumuna yiiklediginde
kontrol algis1 ve 6zsaygi diizeyinde daha fazla diisiis goriilmektedir
(Ruggiero vd. 1998: 836). Bu c¢alismayr yapan arastirmacilarin
deginmedigi, degisik statiideki gruplar arasindaki s6z konusu farkliliga
neden olabilecek diger olast bir durum da dezavantajli gruplarin
iiyelerinin Ozsaygisint ve kontrol algisin1 zedeleyen “kalip yarg:
tehdidine” maruz kalmaktan kaginmayla ilgili olabilecegi akla
gelmektedir. Kisinin elde ettigi olumsuz sonucun sorumlulugunu dis
grubun ayrimci tutumuna atfetmesi beraberinde kalip yargi tehdidine
maruz kalmay1r getirecektir. Dolayisiyla kisi elde ettigi olumsuz
sonucun nedensel agiklamasini yaparken -kalipyargi tehdidine maruz
kalmaktan kaginmak icin- iist grubun ayrimei tutumuna atif yapmaktan
kaciniyor olabilir. Yapilan bazi1 ¢alismalar yogun (pervasive)
ayrimcili@a yapilan dissal atifla seyrek (rare) ayrimciliga yapilan digsal
atfin dezavantajli gruplarin {yeleri i¢in O6zsaygi ve iyi olus hali
acisindan farkli sonuglarmin oldugunu gostermektedir. Ornegin Schmitt
ve arkadaglar1 (2003: 308) tarafindan yapilan bir caligmada elde edilen
olumsuz sonucun sebebini agiklama konusunda yogun cinsiyet¢i tutuma
atif yapan kadinlarin cinsiyet¢ilikle ilgili olmayan dissal faktore (ya da
seyrek cinsiyet¢ilige) atif yapanlara kiyasla 6zsaygi diizeyi daha diigiik
¢ikmis ve daha olumsuz duygular rapor etmislerdir.

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 20 Sayi: 37 / Volume: 20 Issue: 37
717



Yukarida kontrol kavramini agiklamada da bahsedildigi gibi
kontrol algisinin kisiye kazandirdigi 6nemli seylerden biri “istenilen
sonuglara ulasilabilecegine dair inanctir”. Yoksullukla ilgili yapilan
caligmalarda yoksullarin i¢inde bulundugu yoksullugu sans, kader ya da
diger gruplarin baskisi gibi dis ¢evresel kosullar yerine yeteri kadar
azimli olmama, tembellik gibi igsel 6zelliklerine atfettikleri yoniindeki
bulgular bu algi ve inangla ilgili gibi goriinmektedir (Feather 1974).
Bunun 6nemli bir sebebi diisiik statiilii gruplarin sahip olduklar1 koti
konumu hak ettiklerine, bundan daha iyisini elde edemeyeceklerine (bu
anlamda yetersiz olduklarina), bunun onlarin kaderi oldugu yoniindeki
bir inangtan ¢ok; kendi kaderini tayin edebilecekleri ve hak ettikleri
konuma ulasacaklar1 konusunda duyduklari bir inanca isaret ediyor gibi
goriinmektedir. Bu baglamda diisiiniildigiinde “kisisel/ adil diinya
inanct” da kontrol motivasyonuyla yakindan iliskilidir. Kisiye kendi
hayat1 iizerinde ihtiya¢ duydugu kontrol duygusunu saglayarak
istediklerini elde edebilecegi konusundaki giivenini pekistiren bu inanca
sahip insanlar; hayatinin daha az tesadiifi ve daha Ongoriilebilir
olduguna, ¢aliskan / azimli olanlarin 6diillendirilecegine ve herhangi bir
haksizlik durumunda hakkini eninde sonunda muhakkak alacagina
inanmaktadirlar (Kiling vd. 2011). Yapilan caligmalar bireysel adil
diinya inancin yiiksek 6zsaygi ve psikolojik iyi olus halini giicli
sekilde yordadigini gostermektedir (Dalbert 1999: 87-88). Begue (2005:
73) tarafindan yapilan bir arastirmada kisisel adil diinya inancinin
yeterlilik / kontrol algisiyla giiglii sekilde pozitif iligki sergiledigi ve
yeterlilik / kontrol algisinin olumsuz sosyal karsilastirma durumlarinda
Ozsayginin stirdiiriilmesine hizmet ettigi bulunmustur.

Baz1 arastirmacilara gore insanlarin temel uyusma yanlilig
sergilemesi i¢in Onemli evrimsel sebepler bulunmaktadir (Andrews
2001: 13). Evrimsel bir perspektiften bakildiginda 6zellikle insanlarin
kendilerinden (grubundan) gii¢lii olan ve kendileri i¢in tehdit olusturan
rakiplerinin i¢sel durumunu anlamaya yonelik atiflar yapma ve temsiller
olusturmanin hayati 6nemi bulunmaktadir. Onlar1 yenme potansiyeline
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sahip rakipleri (diigmanlar1) iyi tartmadan onlarla kavgaya girmenin
bliyiik riskleri bulunmaktadir. Bunun i¢in rakiplerinin nasil oldugunu
tanima, giiclii ve zayif yanlarini belirleme konusunda dogru bilisgsel bir
degerlendirme yapip ona nasil bir tepki gostermesi (kagmali m1 yoksa
savagmali m1?) gerektigini belirlemek ¢ok 6nemlidir (Cosmides vd.
1992: 220). Bilise evrimsel bakis agis1 ile yaklasan psikologlar; uyusma
yanliligint hileleri saptamaya ve belirli 6zellikteki insanlarin ne sekilde
davranacagini 6ngormeye yonelik dogustan gelen, evrimsel kdkeni ¢ok
eskilere dayandigi i¢in 6nemli Sl¢iide otomatiklesmis olan bir biligsel
egilim olarak degerlendirmektedir (Andrews 2001: 11).

Atiflar diger insanlarin igsel durumunun kisideki zihinsel bir
temsilini olusturmaktadir (Andrews 2001: 15). Diger insanlarin zihinsel
durumunu  dogrudan  gozlemleyemedigimizden onu  davranis
ipuclarindan hareketle anlamaya calisiriz. Yani kisinin niyet, plan ve
isteklerini davranig sonuglar1 iizerinden c¢ikarsamaya calisiriz (Fein
1996). Bu anlamda uyusma yanliligs; ilgili davranislarin gruplarin (ya
da bireylerin) kalic1 i¢sel ozelliklerinin bir yansimasi oldugunu one
siiren Ozciiliik (essentialism) yanlihigiyla da iliskilidir (Haslam vd.
2000: 123). Aktoriin her tiirli davranigsal ipucunu onun ilgili kigisel
ozelligine atfetmek onun nasil biri oldugu ve belirli durumlarda ona ne
sekilde yaklagmamiz gerektigini belirlememiz agisindan énemlidir.

McPherson ve Young’in (2004: 365) smf ortaminda
ogretmenlerin sinirlenip kizdiklarinda 6grencilerin ne tir bir atif
yaptiklarin1  inceledikleri ¢alismasinda; Ogretmenlerin  (disariya
yansittigl) ofke diizeyi arttikga dgrencilerin daha fazla icsel atif yaptigi
goriilmiistiir. Ogrencilere goriintiileri gosterilen 6gretmenin rol icabi
ofkelendigi bilgisi verilmesine ve kosullarin etkisi vurgulanmasina
ragmen Ogrenciler yine de onu kisiligiyle iliskilendirerek igsel atif
yapmayt tercih etmislerdir. Ross ve arkadaglar1 tarafindan
gerceklestirilen benzer bir ¢alismada verilmis (zorunlu) rollere uygun
davraniglarla ilgili nedensel ¢ikarimda bulunurken insanlarin ne sekilde
aciklamalar trettigi incelenmistir. Verilen miilakat gorevinde(rastgele
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atanmig) katilimcilardan biri genel kiiltlir (sinema, edebiyat, popiiler
bilim, psikoloji gibi) alanda hazirlanmis sorular1 diger kisiye
yoneltmistir. Diger katilimec1 da bu sorulara cevaplar vermeye
caligmistir. Arastirma sonuglart hem soru soran ve cevap veren iki
katilimcinin hem de onlar1 gézlemleyen katilimcilarin soru soran kisiyi
daha kiiltiirlii, bilgili, becerikli ve zeki bulduklar1 ve sordugu alana
hakim olduklar1 yoniinde degerlendirme yaparak icsel atif yapmislardir
(Ross vd. 1977: 491-2). Bu c¢alismay1 inceleyen Jouffre ve arkadasi
(2016: 628) benzer bir c¢alisma yapmis ve tekrarlayan bulgular elde
etmistir. Atiflarla ilgili gergeklestirilen diger bir arastirmada bazi
ogrencilere Fidel Castro’yu destekleyen bazilarina da ona karsit fikirleri
iceren metinler okutulmus ve daha sonra diger O6grenci arkadaslarina
metinleri okuyan bu 6grencilerin Castro hakkinda ne tiir (olumlu /
olumsuz) bir tutuma sahip olduklar1 yoniinde bir ¢ikarimda bulunmalari
istenmistir. Degerlendirme yapan katilimcilar 6grenci arkadaslarinin
okudugu metinlerin bagkalar1 tarafindan yazildigini (ve rastgele onlara
okutuldugunu) bilmelerine ragmen Castro lehinde metni okuyanin
Castro’yu destekledigi, aleyhindeki metni okuyanin da ona karsit
fikirlere sahip oldugu yoniinde degerlendirme yaparak igsel atifta
bulunmuglardir (John vd. 1967).

Yapilan calismalara gore diistik statiilii gruplar baskin gruplarin
hem basarilarin1 hem de basarisizliklarint onlarin kalici igsel 6zelliklere
atfetmektedir. Ornegin Ingiltere’de farkli ideolojiden insanlarin
zenginlikle ilgili yaptiklari nedensel agiklamalar1 inceleyen bir
arastirmaya gore hem muhafazakarlar hem de sol goriislii insanlar
zenginligi kalici, igsel oOzelliklerle iliskilendirmektedir. Ancak
muhafazakarlar zenginligi azim, caliskanlik, tutumluluk gibi olumlu
bireysel 6zellikler iizerinden agiklarken; sol diinya goriislii olanlar daha
cok bencillik, merhametsizlik diiriist olmama gibi olumsuz igsel
ozelliklere atifta bulunmuslardir (Furnham 1983: 39). Ust grubun
basarilar1 hakkinda yapilan bu igsel atiflar (merhametsiz, bencil) bir
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anlamda onlarla ne tiir bir iligski gelistirebilecekleri konusunda da
(kalipyargilar olarak) yol gosterici bir 6zellik tasir.

Evrimsel bakis agisina gore digerlerinin davranislari konusunda
her zaman otomatik bir sekilde igsel atif yapmak islevsel degildir. Bu
egilimin riskleri vardir ve bizi zararli hatalara disiirebilir. Ciinki
digerleri belli bir yarar elde etmek i¢in bize karsi; igsel durumu (niyet,
istek, plan) konusunda yaniltict sekilde davranabilir. Digerlerinin igsel
durumunu (davranigsal ipuglarindan hareketle) tahmin etmede bizim
icin maliyeti biiyiik olacak bir hataya diisebiliriz. Kisinin kotii niyet ve
planlar1 varken yaniltict sekilde iyi davranislar sergileyebilir ve bize
kars1 kotli emelleri olan birini (davranislarindan hareketle) iyi olarak
degerlendirip zararli bir aligverise girebiliriz (Hilton vd. 1993). Bu
hataya diismemek icin Gilbert’e (1993) gore davranisa yiikleme
yaparken ikili (iki basamakli) bir siiregten geceriz. Birinci siire¢
otomatik, hizli, kendiliginden gerceklesen ve niyetli olarak bastirilmasi
miimkiin olmayan bir siirecken; ikinci siire¢, kontrollii, niyetli olarak
baslatilir ve degistirilebilmektedir. Arastirmaciya gore ilk olarak
digerlerinin tiim davranislart konusunda oOncelikle icsel atif yaparak
uyusan yanlilik sergileriz. Ancak eger onun niyetinden kuskulanirsak ya
da baska motivasyonlarimiz varsa daha fazla diisiiniir ve duruma bagl
olast digsal nedenleri hesaba katip son yiiklemeyi yeniden yapariz (akt,
Aronson vd. 2012: 217). Yapilan g¢alismalar s6z konusu evrimsel
goriisii desteklemektedir. Bu caligsmalar insanlarin kandirilmaya karsi
cok duyarli olduklari, bu konuda 06zel gayretlerinin oldugunu ve
digerlerinin 1yi niyetinden kusku duydugunda daha az uyusma yanlilig
sergiledigi ve ikinci silireci baglatarak durumsal faktorleri de
degerlendirip yeni bir yiikleme yaptiklarin1 géstermektedir (6r. Fein vd.
1990: 764; Hilton vd. 1993; Fein 1996: 1180). Ayrica yapilan
caligmalar insanlarin dogru degerlendirme yapma konusunda
cikarlarmin (menfaatlerinin) oldugu durumlarda uyusma yanhiligim
esneterek ikinci siireci devreye sokup ilgili sosyal bilgiyi isledikten
sonra atif yaptiklar1 yoniinde bulgular elde edilmistir (Vonk 1999).
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Ozetle yukarida temel uyusma yanliligi baglaminda ele alinan
aciklamalara ve ¢alisma bulgularina dayanarak diisiik statiilii gruplarin
iyelerinin kendi grubuna ve st statiilii gruplara yonelik tutumuyla ilgili
iki aciklama tiretmek miimkiin goériinmektedir. Birincisi; diisiik statiilii
gruplarin ig¢inde bulunduklar1 kétii konumun nedenini kendilerinde
aramalarin sebebi kendilerini degersiz, yetersiz ya da daha iyi bir
konuma layik gormemekle degil (kendi kaderi {iizerinde) ihtiyac
duyduklar1 kontrol algis1 ile iligkili gibi goriinmektedir. Kisinin kendi
durumunu belirleyebilecegine ve istenilen sonuglara ulasabilecegine
dair sahip oldugu bu algi1 (inang) 6zsaygi ve kendine giiven ile giiclii
sekilde iliskilidir. Ikincisi; dezavantajli gruplarin yiiksek statiilii
(baskin) gruplarin yetkinligini kabul etmesi ve basarilarini onlarin igsel
ozelliklerine atfetmesinin sebebi onlara karsi duyulan bir sempatiden
cok onlarin nasil insanlar olduklarini anlamaya calisma, kendilerine
tehdit olusturacak giiglii yanlarini tespit etme ve onlara karsi tedbirli
olma ihtiyaciyla ilgili olabilir. Bu da benzer bir sekilde kontrol algisiyla
ilgilidir, ¢linkii kisinin digerlerinin davranigini 6n gorebilmesi ve bu
davranislara etki edebilmesi i¢in davraniglarinin kaynagini belirlemesi
ve bu konuda igsel ya da digsal bir algi olusturmasi gerekmektedir.

Teror Yonetimi Kurami

Terdr Yonetimi Kuramina gore toplumdaki tiim gruplarin i¢inde
yasadigr (gerceklige dair ortak sembolik algilardan olusan) kurulu
diizen, insanlarda varliklarimi diizenli, anlamli, giivenli ve siirekliligi
olan bir gerceklik icinde siirdiirdiigii algisim1  olusturmaktadir
(Pyszczynski vd. 2004: 464). Kuram, insanlarin kurulu diizene
sarildik¢a ve bu diizenin sagladigi degerlere uygun sekilde yasadikc¢a
benlik saygilarmin arttigini, kazanilan benlik saygisinin da o6lim
korkusuna kargt bir koruyucu islev gordiigiinii one stirmektedir
(Greenberg vd. 1986: 189).

Kisilere baglanma ve kendini onun parcasi olarak goriip
giivende hissetme olanagi saglayan bu sosyal yapilar insanlar tarafindan
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kisisellestirilmektedir. Insanlar kisisellestirdigi kiiltiirel degerlere ve bu
degerlere dayanan standartlara uygun olarak yasadigi siirece kendini
degerli ve saygin gormektedir. Ancak kendi degerleri ve ana akim
kiiltiirel degerler arasinda bir uyumsuzluk yasayan insanlar “Kiiltiirel
Yabancilasma” duygusunu yasamaktadirlar (Cozzarelli vd. 1998: 255).
Insanlarin  kendini iginde bulundugu ana akim kiiltiirden (kurulu
diizenin dayandigi degerlerden) farkli gérmeleri benlikleri hakkinda
belirsizlige, giivensizlige ve psikososyal sorunlara neden olabilmektedir
(Cozzarelli vd. 1998: 254). i¢inde yasanilan baskin kiiltiirden izole
olmanin benlik algis1 iizerinde bdylesine olumsuz sonuglar dogurmasi;
kim oldugumuzun (benligimizin) i¢inde yasadigimiz kiiltiirle iliskisini
ve kiiltiirel diinya goriisiintin benligi koruyucu ve destekleyici islevini
yansitmaktadir.

Kiiltiirel Yabancilagma ile Ilgili Arastirma Bulgular

Kiiltiirel yabancilagma bireyin benlik degerlendirmesi iizerinden
psikolojik uyumunu etkilemektedir. Cozzarelli vd. (1998: 265)
tarafindan yapilan ¢alismaya gore kiiltiirel yabancilasma algis1 yiiksek
olan kisiler daha diisiik diizeyde 6zsaygi ve daha yiiksek diizeyde kaygi
rapor etmiglerdir. Calisma sonuglarina gore kiiltiirel yabancilasmanin
kisi tUzerindeki (dusiik Ozsaygi, kaygi, yasam tatminsizligi gibi)
olumsuz psikolojik sonuglar1 etkisini benlikte yasanan uyumsuzluk
(self-discrepancy) algisi iizerinden gostermektedir (Cozzarelli vd. 1998:
255). Bernard ve arkadaslari (2006: 88) yaptiklari bir ¢alismada kiiltiirel
yabancilasmanin en gii¢lii gostergelerinden birinin kisinin benimsedigi
kiiltiirel degerler ile ana akim kiiltiirel degerler arasindaki uyumsuzluk
oldugunu ortaya koymuslardir. Kisinin sahip oldugu degerler ve sosyo-
politik tutumu ile toplumun cogunlugunun benimsedikleri arasinda
algilanan uyumsuzluk diizeyi arttik¢a katilimeilarin rapor ettigi kiiltiirel
yabancilagsma diizeyi artmistir. Kohn vd. (1983) tarafindan yapilan bir
calismada da benzer bulgular elde edilmistir.
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Yukarida referans verilen ¢alisma bulgularinin da gosterdigi gibi
kisinin ya da grubun kendini bu yapidan farklilastirmasi kiiltiirel
yabancilasmaya neden olmaktadir. Bu da 6zsaygiyr zedelemekte ve
yasam tatminsizligine neden olmaktadir. Yani belirli durumlarda
iiyelerin grubunu ana akim (cogunlukta olan baskin) kiiltiirden
farklilastirmas1  6zsaygi  kazandirmak yerine zararli sonuglar
dogurmaktadir. Dolayisiyla azinlik gruplarin iyelerinin kendi ig
grubunu ana akim kiiltirden ve toplumdaki baskin gruptan
farklilagtirmamasmin ve bu baskin grubun Ilehine olan sistemi
desteklemesinin 6nemli sebeplerinden biri kiiltiirel yabancilasma
hissinden kaginmakla ilgili olabilir.

Ozsayg ile ilgili Arastirma Bulgular

Yapilan ¢aligmalarda insanlara 6limli olduklar1 hatirlatildigt
durumlarda ihtiya¢ duyduklar 6zsaygiy1 elde etmek icin kiiltiirel diinya
goriiglerine daha siki sarildiklar1 ve onu savunanlara karst daha olumlu
tutumlar gelistirdigi yoniinde giivenilir bulgular elde edilmistir
(Dechesne vd. 2003: 730; Arndt vd. 1996: 384; Greenberg vd. 1990:
317).

Arndt ve Greenberg’in (1999: 1335) gergeklestirdigi ¢alisma
sonucuna gore Ozsaygisi diisiikk olan kisiler olim belirginliginin 6n
plana cikarildigr (6liimle ilgili diistinceleri zihinlerinde canlandirdiklari)
kosulda ihtiyag duydugu 6z saygiyr elde etmek icin kiiltlirel diinya
goriislerine daha siki sarilmiglar ve buna tehdit olusturan kisilere
yonelik daha sert tepkiler vermislerdir. Benzer sekilde Rosenblatt ve
arkadaglarinin (1989: 684) yaptig1 ¢alismaya gore katilimcilarin benlik
saygisinin tehdit edildigi (6limlii olduklarinin hatirlatilmas1 gibi)
durumlarda kiiltiirel diinya gortiislerini destekleyen (koruyan) kisilere
yonelik daha olumlu tutumlar gelistirmislerdir. Harmon-Jones ve
arkadaglarinin (1997: 33) 6zsaygi diizeyinin kiiltiirel diinya goriisiinii
savunmayla ne tiir bir iligkisi oldugunu incelemek amaciyla
gerceklestirdigi iki arastirmanin sonucuna gore Ozsaygi diizeyi
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(manipiile edilerek) diisiiriilen katilimcilarin kiiltiirel diinya goriistinii
destekleme diizeyi artarken, 0z saygi diizeyi yiikseltilenlerde
destekleme diizeyinde bir diisiis oldugu goriilmiistiir.

Nail vd. (2009: 235-236) Amerika’da gergeklesen 11 Eyliil
saldirisinin ABD vatandaslarinin politik yonelimi {izerinde ne tiir bir
etkisi oldugunu inceledikleri bir c¢alisma sonucuna gore saldir
sonrasinda  hem muhafazakarlarda hem de liberal partiyi
destekleyenlerde ciddi bir muhafazakarlasma oldugu yoniinde bulgular
elde edilmistir. Hem muhafazakar hem de liberal goriiglii vatandaglar
baskan Bush’u, politikalarin1 ve yapilan askeri harcamalardaki artisi
(saldir1 6ncesine kiyasla) daha fazla desteklemislerdir. Willer (2004: 9)
gercgeklestirdigi bir arsiv calismasinda Amerika’da 2001 ile 2004 yillar
arasinda devlet yetkilileri tarafindan verilen ter6r uyarilarinin (alarmin)
vatandaslarin bagkan Bush’u desteklemelerini ne sekilde etkiledigini
(kamuoyu anket arastirmalart lizerinden) incelemistir. Calismanin
bulgularina gore verilen terdr alarmi ile baskan Bush’un desteklenme
diizeyi arasinda gii¢lii pozitif bir iliski gériilmiistiir. Insanlarin normalde
desteklemedigi basat (muhafazakar) kiiltiirel diinya goriisiinii belirsizlik
ve tehdit durumunda desteklemeye yonelmesi ile ilgili bu bulgular,
mevcut sistem karsinda kismen zayif (ekonomik, politik, sosyal)
konumda olan kimlik mensuplarinin baskin kimlikten yana tutum
sergilemesinin belirli kaygi ve motivasyonlarla iliskisini ortaya
koymaktadir. Belirsizligin baskin oldugu, islerin kontrolden c¢iktig1
algisinin yerlestigi ve can giivenliginin azaldig1 durumlarda insanlarda
benlik saygisi zedelenir ve insanlar bunu telafi etmeye motive olur.
Teror Yonetim Kuramina gore hakim kiiltiirel diinya goriistinii
desteklemek ve buna tehdit olusturanlara karsi olumsuz tutum
sergilemek 0z saygiyr arttirmaktadir. Ayrica kurama gore hakim
kiiltiirel diinya goriisti bir siireklilik hissi ve kontrol algis1 da saglar.
Kisiler kendilerinin aleyhine bir sistem de olsa i¢inde bulunduklari
kurulu diizende gelecege iliskin daha az belirsizlik yasamakta ve kendi
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hayatlar1 iizerinde (mevcut kurallar dahilinde) daha fazla kontrol
algisina sahip olduklarina inanmaktadir (Kiling vd. 2011).

Ozetle yapilan galismalar incelendiginde yiiksek statiilii grubun
lehine olan sistemin dezavantajli gruplar tarafindan desteklenmesinin
onemli sebepleri vardir. Yukarida da bahsedildigi tizere kurulu diizen
kisinin yagamini diizenli (6ngoriilebilir), siirekliligi olan ve anlamli bir
sekilde algilamasimi saglamaktadir. Bu yapimin kisiye sagladigi en
onemli seylerden biri 6zsaygi digeri hayatin tahmin ve kontrol edilebilir
oldugu hissidir. Gruplar arasi baglamda yapilan ¢aligsmalarda i¢ grubun
kayirilmasmin altinda zaten bu motivasyonlar yatmaktadir. Bu
motivasyonlar sistem tarafindan tatmin edildigi siirece grubu
dezavantajli konumda bile olsa kisinin bunun devamindan yana tutum
gelistirmesi SMK’nin iddia ettigi gibi kendi aleyhine (kendini
zayiflatan) degil aksine kendini giiclendiren bir egilim gibi
goriinmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

SMK diistik statiilii gruplarin iiyelerinin kotii konumlarindan
dolay1 sistemi ya da baskin gruplari suclamak yerine kendilerini
sucladiklarin1 ve bunun i¢inde bulunduklari konumu kabullenmeleriyle
ilgili oldugunu 6ne siirmektedir (Jost ve Burgess 2000: 121). Evrimsel
kokii cok eskilere dayandigi diisiiniilen ve otomatiklestigi konusunda
giiclii belirtiler bulunan temel uyusma yanliligi (TUY) mekanizmasiyla
ilgili yapilan kuramsal ve gorgiil ¢alismalar; dezavantajli gruplarin
basarisizliklar1 konusunda ig¢sel atif yapma egiliminin belli bir
anlammin ve benligi koruyucu-giidiileyici bir islevinin oldugunu
gostermektedir. Literatiirde aksini de gosteren c¢ok miktarda bulgu
olmasiyla birlikte bu ¢aligma kapsaminda derlenen bazi bulgular kendi
basarisizliklar1 konusunda igsel atif yapanlarin digsal atif (baskin
grubun ayrimci tutumunu sorumlu tutmak gibi) yapanlara kiyasla
0zsaygi diizeylerinin daha yiiksek oldugu yoniindedir (Moradi vd. 2004,
Ruggiero vd. 1997). Bu alanda ¢alisan arastirmacilar davranist
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anlamada Ozsaygmmin yani sira Ozsaygiyla iligkili olan ve onu
gliclendiren bir motivasyon olan kontrol algisinin roliinii de
incelemektedir. Calisma sonuclaria bakildiginda dezavantajli gruplarin
icsel atif yapmasinin ¢ok temel bir ihtiya¢ olan kontrol algisim
giiclendirdigi ve bu alginin da Ozsayginin temelini olusturdugu
anlasilmaktadir. Ayrica ¢alismalara gore yiiksek statiilii gruplara kiyasla
diisiik statiilii gruplarin digsal atif yapmasinin kendileri i¢in daha
olumsuz sonuglar1 (kaygi, olumsuz duygu durumu gibi) oldugunu ve
icsel atif yapmanin dezavantajli gruplarda 6zsaygiyla daha fazla iliskili
oldugunu  gostermektedir  (Ruggiero vd.  1998).  Bulgular
degerlendirildiginde gruplar arasindaki bu farkin kalip yargi tehdidiyle
iligkili olabilecegi akla gelmektedir. Dezavantajli gruplarin iiyelerinin i¢
gruba yonelik olumsuz kalip yargilara gore degerlendirileceklerine veya
buna gére muamele goéreceklerine dair yasadiklari yogun endise olan
(Steele vd. 1995: 797) kalip yargi tehdidi kisinin kendi davraniglari
iizerinde sahip oldugu denetim algisin1 kaybetmesine, digsal faktorlerin
denetimine girmesine ve benlik kaynaklarini tiiketmesine neden
olabilmektedir. Bu ylizden bu gruplarin iiyeleri kalip yarg: tehdidine
maruz kalmamak icin basarisizliklarini digerlerinin 6nyargili tutumuna
atfetmekten kaginiyor olabilirler.

SMK’nin 6nemli bir iddias1 da dezavantajli gruplarin avantajli
gruplar1 kendinden istiin tuttugu ve onlarin yliksek sosyal konuma
kendilerinden daha fazla layik bulduklar1 yoniindedir (Jost vd. 1994: 8).
TUY ile ilgili yapilan teorik agiklamalar ve gorgiil ¢alismalar 15181nda
dezavantajli gruplarin bu tutumu degerlendirildiginde bunun iist statiilii
gruplara yonelik olumlu bir meyilden ziyade onlardan gelebilecek
tehditler1 belirleme ve bunlara karsi kendilerini korumayla ilgili
olabilecegi diisiiniilmektedir. Insanlar kimlere giivenip ortakliklar
kurabilecegini ve kimlerin kendileri i¢in tehdit olusturdugunu anlamak
icin diger insanlarin kim oldugunu ve nasil davranacaklarini bilme
ihtiyaci igerisindedirler. Bunu bilmenin en etkili yollarindan biri onlarin
ne tiir ozelliklere ve egilimlere sahip olduklarini belirlemektir. TUY
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yaklagimina gore insanlar birbirinin igsel (niyet, istek, plan, hedef gibi)
durumunu dogrudan goézlemleyemediginden davranissal sonuglarindan
hareketle bunu anlamaya g¢aligmaktadir. Bu da belirli davraniglarin
belirli igsel 6zelliklere tekabiil ettigini ve ondan kaynaklandigini kabul
etmekle miimkiin olmaktadir (Fein 1996). Dolayisiyla diger insanlari
tanima siirecinde onlarin sergiledigi davranislart ve sahip olduklari
seylerin, bulunduklar1 konumun onlarin igsel ozelliklerinden
kaynaklandigini varsaymak isi kolaylastirmakta ve hizlandirmaktadir.
Diger tiirlii onlar1 tanimak i¢in davranislarinin ne tiir etmenlerle birlikte
degistigini gozlemek ve tutarlilik-belirginlik-benzerlik  bilgisine
dayanarak ¢ikarimda bulunmak gerekecektir. Bu da ¢ok sayida gozlemi
ve uzun bir zamani gerektirmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda temel atif
yanliligiyla ilgili ele alinan calismalarda (Furnham 1983; John vd.
1967; McPherson ve Young 2004; Ross vd. 1977) degerlendirme yapan
katilimcilarin davranigsal sonuglar -ortada belirgin ¢evresel faktorlerin
etkisi bulunsa bile- aktorlerin igsel Ozelliklerine atfetmesinin aslinda
cok kisa bir siirede ve kisith davranigsal ipucundan hareketle onlari
tanimayla, nasil insanlar oldugunu belirlemekle ilgili oldugu
sOylenebilir. Bu bilgi ve bulgular 1s181inda dezavantajli grup iiyelerinin
avantajli gruplarin sosyal konum gibi basarilarini i¢sel ozelliklerine
atfetmesi ile ilgili tutumlar degerlendirildiginde, bunun onlar1 kayirmak
anlamina gelmekten ¢ok onlarin ne tiir insanlar olduklarini bilme ve
onlar hakkinda zihinsel bir temsil olusturmakla ilgili gibi goriinmektedir
(Andrews 2001: 15). Evrimsel olarak insanlarin kendilerinden gii¢lii
olan ve tehdit olusturan rakiplerinin i¢sel durumunu anlamaya yonelik
atiflar yapma ve temsiller olusturmanin hayati 6nemi bulunmaktadir.
Atalarimizin grup igerisinde hizli degisen ortaklik oriintiilerini takip
edebilmesi, belirli 6zellikteki insanlarin (6zellikle disaridaki rakiplerin)
ne sekilde davranacagini kestirebilmesi ve bu sosyal satran¢ oyunu
esnasinda hem grup i¢indeki hem de diger gruplardaki insanlarin
aldatict (hileli) davranislarini ve olast hamlelerini tahmin etmesi
gerekmektedir (Andrews 2001: 12). Dogal segilimin evrimsel ilkelerine
gore uyum degeri yiiksek olan temel uyusma yanlilig1 bilissel yapinin
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bir pargasi haline gelmistir (Cosmides vd. 1992: 220). Schachter’a
(1971) gore hedef bir kisiye yonelik bizde uyanan duygusal ve
fizyolojik uyarilma onunla ilgili yaptigimiz nedensel c¢ikarimlardan
(biligsel degerlendirmeden) sonra olusmaktadir. Yani bizim hedef bir
kisiyi sevip yaklagma, 6fke hissedip saldirma ya da korkup kagmamizi
belirleyen sey onun ne tir Ozelliklerde biri oldugunu ve igsel
durumunun (bize yonelik niyet, istek ve planinin) ne oldugunu
belirleyen nedensel agiklamalardir. Ozetle diger insanlarin
davranislarinin igsel sebebini (i¢sel durumunu) anlamak ve agiklamak
onlarin ne sekilde davranacagini Ongormemizi, onlara karsi tedbirli
olmamizi ve en etkili davranigi belirlememizi kolaylastirarak ¢evremiz
iizerinde bir kontrol duygusu olusturmamizi saglamaktadir. Bu da
ihtiya¢ duydugumuz 6zsaygiy1 giiclendirmektedir (Forsterling vd. 1988:
231-232). Bu baglamda dezavantajli gruplarin -list statiilii gruplarin
konumla ilgili basarilarini onlarin igsel Ozelliklerine atfetme- egilimi
degerlendirildiginde bunun dis gruba yoénelik olumlu bir tutum
olmayabilecegi kuskusu giiglenmektedir.

SMK’nin 6nemli iddialarindan biri de dezavantajli gruplarin
iyelerinin kendi aleyhine ve iist statiilii gruplarin lehine olan durum ve
diizenlemelerin  devamini  saglayacak sekilde bu durum ve
diizenlemeleri algilamasi, anlamast ve agiklamasi seklinde bir
egiliminin oldugu yoniindedir. TYK baglaminda yapilan ¢alismalardan
edinilen bulgular dezavantajli gruplarin sistemi desteklemelerinin kendi
aleyhine olmadigini, bunun onlarin belirli ihtiyag ve motivasyonlarin
(6zsayg1, stireklilik, anlam) tatmin ettigi anlagilmaktadir. Sistemi
destekleme egiliminin dis grup tarafgirligiyle giiclii sekilde pozitif iliski
icinde oldugunu gdésteren ¢alisma bulgulart mevcuttur (6r. Jost vd.
2003: 260; Jost vd. 2000: 209). Bunun onemli bir sebebi uzun yillar
boyunca st statiilii gruplarin sistemi yonetmesi ve dezavantajli
gruplarin  bu st statiilii grubu sistemle 06zdeslestirmesi olarak
goriilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

System Justification Theory (SJT) suggests that members of low-status groups
blame themselves for their poor status, instead of blaming the system or dominant
groups. It also suggests that this is related to accepting their inability (inferior) and
embracing their position in which they are located (Jost and Hunyady 2002: 121).
Theoretical and empirical studies on the mechanism of fundamental correspondence
bias (FCB), which are believed to be based on evolutionary roots going back a long
way and have strong indications of automation, demonstrate that the tendency for
disadvantaged groups to make internal attributions about their failures has a specific
meaning and a protective and motivating function of self. Findings suggest that those
with internal attributions have a higher level of self-esteem than those with external
attributions (such as holding the discriminatory attitude of the dominant group
responsible) for their own failures (Ruggiero and Taylor 1997; Moradi and Hasan
2004). Researchers working on this field in understanding behavior also examine the
role of self-esteem as well as the role of perception of control, a motivation that is
related to self-esteem and strengthens it. When the results of the study are examined, it
is understood that the internal attributions made by the disadvantaged groups
strengthen the sense of control, which is a very basic necessity, and this is also the
basis of self-esteem.

An important claim of SJT is that disadvantaged groups see advantaged
groups as superior to themselves and find them worthier of the high social status (Jost
and Banaji 1994: 8). When attitudes of disadvantaged groups are evaluated in the
light of theoretical explanations and empirical studies about FCB, they are thought to
be related to detecting the threats posed by high-status groups and protecting
themselves against those threats, rather than being related to a positive tendency
towards high-status groups. People need to know who other people are and how to
behave in order to understand who they can trust and build partnerships with and who
threaten them. One of the most effective ways of knowing that is to figure out what
characteristics and tendencies they have. According to the FCB approach, people are
trying to understand this based on their behavioral consequences, since they cannot
directly observe the internal (intention, will, plan, target) state of someone. This is
possible by recognizing that certain behaviors correspond to certain internal
characteristics and originate from them (Fein 1996). Therefore, it is easier and
quicker to assume in the process of recognizing other people that the behavior they
exhibit, the things they possess, and the status they have originate from their internal
characteristics. Otherwise, in order to recognize them, it will be necessary to observe
what factors change their behavior and to make inferences based on the knowledge of
consistency-specificity-similarity. This requires a lot of observations and a long time.
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In the studies examined in terms of the fundamental attribution bias within this study
(McPherson et al. 2004; Ross et al. 1977; John et al. 1967; Furnham 1983),
participants making assessments attributed behavioral consequences to internal
characteristics of actors - even if there were significant environmental factors. It can
be said that this is related to determining how people are, in a very short period of
time, and by recognizing them with limited behavioral cues. In the light of this
information and findings, when the attitudes of disadvantaged group members to
attribute successes of advantageous groups such as the social position to their
internal characteristics are evaluated, those attitudes seem to be related more to
knowing what kinds of people they are and creating a mental representation about
them rather than just to favor them (Andrews 2001: 15).

One of the most important claims of SJT is that members of disadvantaged
groups have a tendency to perceive, understand and explain the conditions and
regulations, which are against themselves and favor high-status groups, in a way that
will allow them to maintain those conditions and regulations. Findings obtained from
studies conducted within the context of TMT indicate that it is not against
disadvantaged groups to support the system. The system satisfies their specific needs
and motivations (self-esteem, continuity, and meaning). There are study findings
showing that the tendency to support the system has a strong positive relationship with
out-group favoritism (e.g., Jost and Burgess 2000: 209; Jost and Hunyady 2005: 260).
An important reason for this can be seen as the fact that for many years, high-status
groups have governed the system, and disadvantaged groups have equated those high-
status groups with the system.

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 20 Sayi: 37 / Volume: 20 Issue: 37
737



