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PiLAH-ISTAR ARSIVINDEN AiLE
HUKUKUNA DAIR BAZI YAZISMALAR

L. Girhan Gdékcek

OZET

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu'da yirmi
yil kadar ticari faaliyetlerde bulunan Pilah-Istar’dan kalan
arsiv, donemin sosyal olaylari hakkinda o6nemli bilgiler
vermektedir. S6z konusu arsiv icerisinde Pilah-Istar’in kiz
kardesini evlendirmesi ile ilgili belgeler, gliniimiizde oldugu
gibi, Eski Asur toplumunda da evlilik 6ncesi bazi geleneklerin
oldugunu gostermektedir. Ayrica Pilah-Istar’in, babalarinin
olimiinden sonra kardesleri ile olan miras anlasmazligini ve
bu mirasta pay olan kiz kardesinin haklarini koruma gayretini
ve onun evlendirilmesini konu alan belgeler, hi¢ suphesiz
donemin aile hukuku hakkinda énemli bilgiler vermektedir.

Anahtar sézcukler. Pilah-Istar, aile hukuku, idinnum
(ortak maldan hisse), galapum {bitki veya hayvan derisi
soymak).

ABSTRACT

Some Correspondence Concerning to Family
Legislation from Archives of Pilah-Istar

The archives of Pilah-Istar, who made commercial
activities for nearly 20 years in Assyrian Trade Colonies in
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Anatolia provide us with valuable information about the social
events of that time. The documents about the marriage of
Pilah-Istafs sister show that in the Old Assyrian period, as it
is today, there were some marital traditions and preparations.
Additionally, the documents about Pilah-Istar’ fight with his
brothers for inheritance after his father's death, and the
document about his efforts to save his sister's rights in this
inheritance and those about her marriage certainly give
significant information about the family legislations of the
period.

Keywords: Pilah-Istar, family legislation, idinnum
(icommon property from share), galdpum {to skin plant or
animal).

Bilindigi gibi Kiltepe tabletleri, Anadolu’nun yazili tarihi
hakkinda bilgi veren en eski belgelerdir. Ancak, tabletlerin buyik
cogunlugunun Asurlu tiiccarlarin kendi aralarinda yapmis olduklari
ticareti belgeleyen ticari muhtevali olmasi nedeniyle, Anadolu’nun bu
dénemilhakkmdaki bilgilerin genelde iktisadi hayata yonelik oldugu
gorulmektedir. Fakat bu belgeler icerisinde, isyan, kargasa, salgin
hastalik, kagak¢ilik yapmaktan dolayr tutuklanan ve hapse atilan
tiiccarlar gibi sosyal ve siyasi konulara2 dogrudan veya dolayli olarak
deginen belgelere az da olsa rastlamak mimkindir. Bunun yaninda
evlilik, bosanma ve aile ici meseleler ile ilgili kayitlar3, dénemin aile
hukuku ve sosyal olaylari hakkinda hi¢ slphesiz kayda deger bilgiler
sunmaktadir.

Diger taraftan belirli bir tliccara ait olan belgelerin bir butln
halinde degerlendirilmesi ile yapilan arsiv calismalari, devrin sosyo-
ekonomik yasantisi hakkinda daha detayli yorumlarin yapilmasini
saglayabilmektedir. Bilhassa bir aile firmasinin patronu konumunda
olan tliccarlarin arsivlerinde gegen aile ic¢i yazismalar, bazi sosyal
olaylara isaret edebilmekte veya en azindan ticari hayat hakkinda

1 Asur Ticaret Kolonileri Cagi olarak adlandirilan bu dénemin, son zamanlarda
yapilan calismalar ile M.O. 1975-1723 yillarina tarihlendigi anlasiimaktadir. Bu
konu igin bkz. Veenhof2003: 6 vd. ve Glinbatti 2004: 257.

2 Balkan 1957; Sever-Cecen 1994: 201-209; Bayram 1987: 285-289; Cegen 1992:
49-59; 1995: 43-72; 2002: 65-68.

3 Gunbatti 1990: 126-132; Sever 1992: 667-675; Kawasaki 1994: 52-70; ayrica bkz.
Veenhof 1998: 357-381.
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alisilagelmis bilgilerden farkh olarak, gunlik yasantinin diger
kesitlerini yansitabilmektedir. Bu konuda, 1988 kazi ddneminde
ortaya c¢ikarilan belgeler dahilindeki Pilah-Istar adli tiiccara ait arsiv,
guzel bir érnek teskil etmektedir: Babasinin 6limiinden sonra gelisen
mali sikintilar, mirastan kaynaklanan aile ici surtismeler, bitin
olumsuzluklara ragmen firmasini ayakta tutmaya calisan bir tiiccarin
cabalan ve adini bilemedigimiz kiz kardesini evlendirme istegi...

Assur-reTnin oglu Pilah-Istar’m arsivine ait belgeler Gizerinde
yapilan calismalarda, yukarida bahsi gegen salgin hastalik, bosanma
ve nafaka gibi devrin sosyal olaylarina da temas edilmistir4 Bununla
birlikte tarafimizdan yapilmis calismada5, bu tiiccara ait belgeler tek
elde birlestirilmis; bu tiiccar ve ailesi ile ilgili iktisadi faaliyetlerin
yani sira sosyal hayata dair olaylar yeniden degerlendirilerek, kendi
zaman dilimi icerisinde bir butiin halinde sunulmaya gayret edilmistir.
Bu calismamizda ise, bu ticari arenada ayakta kalmaya c¢alisan
tuccarin, kiz kardesini evlendirme arzusuna iliskin cabalarini ele
alarak, Koloni Cagi’nm sosyal yasantisi hakkinda bazi kesitler
sunmaya calisacagiz. Ancak, daha 6nce Pilah-Istar’in Anadolu’daki
faaliyet dénemi, ticart konumu ve aile dyeleri hakkinda kisa bilgiler
vermek yerinde olacaktir.

Pilah-Istar arsivinde gecen Umum isimlerinden hareketle
yapmis oldugumuz arastirma, onun, Eski Asur krallarindan Puzur-
Assur’un ilk yillarindan Naram-Si’en’in 12. yilma kadar en az 20 yil
Kanis sehrinde faaliyetlerde bulundugunu gdstermektedir. Fakat
kendisinin daha ©once de babasi Assur-reTnin ticari faaliyetlerini
surdurdigc Wahsusana’da bulunmus olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Nitekim bosandigi karisi Tatana’ya her yil elbise, yiyecek, yag ve
Isinma masraflari ile birlikte bir miktar bakirin 6denmesi ile ilgili olan
ve Anadolu tarihinde nafaka olayinin ilk érnegini teskil eden hukuki
belge, Wahsusana karum’u tarafindan hazirlanmistiré. Yine kansi
Tatana ile arasindaki bir mesele ile ilgili olarak diizenlenmis olan bir
baska mahkeme tutanaginda?, Pilah-Istar’m daha dénce Wahsusana’da
ticar? aktivitelerde bulundugu gérilmektedir. Assur-reTnin bir salgin
hastaliktan 6lmesinden sonra Pilah-Istar, ailesinin basina gecerek

4 Bayram-Cecen 1995: 1-12; Cecen 1995: 43-72; 1997: 19-24; ayrica bkz. Sever
1992: 667-675.

5 Gokcek 2002: 111-160.

Cecen 1995: 57 vd.; ayrica bkz. Bayram-Cecen: 1995: 11 vd.

7 Gokegek 2002: 127 vd. Kt. 88/k 455.
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faaliyetlerine Kanis sehrinde devam etmistir. Ancak, babasindan kalan
mallarin ve paralarin paylasimi konusundan kaynaklanan meseleler
nedeniyle, kardesleri Mannum-balum-Assur ve Si-zuzu ile ihtilafa
distuginden ticart aktivitelerinde yalniz kalmistir. Pilah-Istar ayni
zamanda baska firmalarla da parasal konularda sirtlisme halindedir.
Anlasildigina gore tliccarimiz, babasinin 6éliminden sonra, eski
ortakliklarin devamim temin hususunda hayli sikintili  glnler
gecirmistir. Zira Pilah-Istar arsivinde baba Assur-reTnin, cesitli
firmalarla ortak sermaye ile is birligi yaptigini ve bu firmalarin Pilah-
Istar ile mali konularda ihtilaf halinde oldugunu go6steren hukuk?
belgeler bulunmaktadir8.

Pilah-Istar’'m ailesi ile ilgili olarak, Cegen’in ilgili arsiv
lzerinde yapmis oldugu calismada, Pilah-Istar’m Manum-balum-
Assur ve Su-zuzu isminde iki erkek kardesi ile adi bilinmeyen bir kiz
kardesi, bunun yaninda Agua’mn kizi olan ve sonradan bosandigi
Tatana isminde bir Kkarisi oldugu tespit edilmisti9. Tuccarin aile
tyelerine yonelik yapmis oldugumuz arastirma neticesinde ise, bu
kardeslerden farkli olarak Asur-bani isminde bir erkek kardesi daha
oldugu anlasiimistirld Pilah-Istar’m kardesleri hakkinda detayl
bilgilerin elde edildigini sdéylemek zordur. Mannum-balum-Assur ve
SU-zuzu’nun minferit olarak Anadolu’da ticaret yaptiklari, Asur-
bani’nin ise, Pilah-Istar’m hukuki islemlerinde ve alacaklarin
toplanmasi hususunda afabeyine yardim ettigini, bu nedenle de
siklikla seyahatte bulunan bir tiiccar go6riniminde oldugu
soylenebilir. Kiz kardesini ise, onun evlenmesi ile ilgili yazismalardan
tanimaktayiz. Ancak bu metinler, kiz kardesi tanitmaktan ziyade bir
agabeyin yetim kalan kardesinin istikbalini hazirlama gayretini ve
onunla ilgili kaygilarini dile getirmesi ile 6n plana ¢ikmakta, bu
yoniiyle de sosyal bir muhteva kazanmaktadir.

Gokcek 2002: 145 vd. Baba Assur-reTnin soz konusu mdusterek faaliyetleri
icerisinde, daha ¢ok Wahsusana sehrinde etkinliklerde bulundugunu anladigimiz
Iktinum ailesinin 6nemli bir yeri vardir. Bir mahkeme zapti olan Kt. 88/k 112 ve
onun dublikati Kt. 88/k 636’da ve bunlardan farkh olarak, Kt. 88/k 131, Kt. 88/k
177, Kt. 88/k 606 ve Kt 88/k 497°de, bu is birliginin, her iki ailenin de
babalarinin &éliminden sonra, nasil karmasik hale geldigi batin acikligiyla
gorilmektedir. Ikinum firmasindan farkli olarak Puzur-Assur ve onun dlimiinden
sonra isleri devralan oglu Ennum-Assur, Pilah-Istar ailesi ile yakin iliskidedir. Kt.
88/k 266 ve Kt. 88/k 419, bu minasebetin seyri hakkinda kayda deger bilgiler
vermektedir.

9 Gecen 1995: 48 vd.

10 Bkz. Kt. 88/k 124 ve Kt. 88/k 306
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Pilah-Istar’m kiz kardesi ile ilgili en kayda deger belge, Kanis
kdrum’u tarafindan hazirlanmis olan ve kizin nisaninin bozulmasina,
damadin baska bir Asurlu kiz ile evlenebilecegine karar veren Kt. 88/k
625 no’lu tablettirll Belgede, Amur-Istarl2 ismindeki sahsin Pilah-
Istar’m kiz kardesiyle evlenmesi hususunda kizin babasina bir sz
verdigi ancak, damat adayinin kendine gore gerekgceleriyle bu s6zden
vazgectigi su ifadelerle anlatilmaktadir:

“Pilah-Istar Amur-Istara karsi bizleri sahit olarak
tuttu ve soyle sdyledi: Benim babama sen soéz verdin,
buraya gel ve nisanlinla evlen. Amur-Istar séyle cevap
verdi'. Gergekten senin babana ben séz vermistim. Ama
kayin biraderin olarak benim belime kemeri sen vermedin.
Ayrica benim kardesime de hicbir sey séylemedin. Ginler
geciyor ve ben yaslaniyorum. Su anda baska bir Asurlu
kizla evleniyorum. Senin kiz kardesinle evlenmeyecegim.”

Belge hi¢ siphesiz, dénemin evlilik hukukuna dair énemli
bilgiler vermektedir. Nitekim Amur-Istar’m nisani bozmasina neden
olan gerekceleri, Eski Asur toplumunda ginimizde oldugu gibi
evlilikten 6nce uyulmasi gereken bazi adetlerin oldugu ve doénemin
insanlarinin bu gibi geleneksel kurallara hassasiyetle yaklastiklarini
gostermektedir. Anlasildiina gére Amur-Istar uzunca bir stire nisanli
kalmis ancak, kiz tarafinin bu konuya gereken duyarlilig
gosterememesi nedeniyle kiz kardesin evlilik planlan
gerceklesememistir. Belgede her ne kadar Amur-Istar, nisandan
vazgecmesinin nedenlerini aciklasa da, bu ayrilmanin aslinda Pilah-
Istar’m icinde bulundugu mali krizden kaynaklandidi aciktir. Ayrica,
Amur-Istar’'m kizdan yas olarak hayli blyik olmasi, bu evliligin
maddi menfaatlere gére kurulduguna isaret etmektedir. Bundan baska,
agabey Pilah-Istar’'m kardesleri Mannun-balum-Assur ve Si-zuzu

1 Sever 1992: 667 vd.

2 Amur-Istar’in kimligi ve faaliyetleri hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degiliz.
Ancak, Pilah-Istar’m Silli-Istar’in oglu Ennum-Assur’a goéndermis oldugu Kt.
88/k 270 no’lu belgede, babasina ait belgelerin icinde, Amur-Istar adl bir tiiccar
lzerinde 5 mana aritilmis gimis oldudunu belirterek bu paranin faizi ile birlikte
O6denmesini rica etmistir. Amur-Istar isimli tliccarin muhatap alindii bir baska
mahkeme karari da Kt. 88/k 602°dir. Belgede bahsi olunan paranin miktari 45
mana gimis olmasi ve bu tutarin Pilah-Istar arsivinde su ana kadar gecen en
biylk meblag olmasi dikkat cekicidir. Dolayisiyla buradaki Amur-Istar’in, Pilah-
Istar’in babasi Assur-re’i ile ortak faaliyetlerde bulunan ve asagida damat adayi
olarak belirtilen Amur-Istar ile ayni kisi olmasi ihtimal dahilindedir.
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hakkinda Kanis karumu’na hazirlatmis oldugu Kt. 88/k 97a-b no’lu
hukuki belgeByine kiz kardesin evlendirilmesi ile ilgili olup, ailenin
icinde bulundugu maddi ihtilafi tim acikhgiyla ortaya koymaktadir.
Tablette muhataplarin ilgili ifadeleri su sekilde gegcmektedir:

Pilah-Istar, Mannum-balum-Assur ve Si-zuzuya
soyle soyler. Bizim kardesimiz biyldi (evlenecek ¢aga
geldi). Buraya gelin. Ne kadar para harcanacaksa bizim
tclimiz miras payindan bir birikim yapalim veya ticcar
evinden faizli para alarak masrafi 6yle karsilayalim ve kiz
kardesimizi kocaya verelim. Mannum-balum-Assur ve Su-
zuzu Pilah-Istar ’a soyle karsilik verdiler. Bizde para yok!
Git bizim s6zimduzle ne kadar para harcanacaksa tiiccar
evinden faizli para al, harcayacaksan harca ve bizim kiz
kardesimizi kocaya ver. Ticcar evinden aldigin parayi ve
onun faizini sarf et. Parayl ve faizi babamizin evinden
aldigin parayla ilk 6deme doneminden 6nce dde ve tlccar
evine iade et. Pilah-Istar, Mannum-balum-Assur ve Si-
zuzuya soyle cevap verdi: Ben, babamin evinden simdiye
kadar para almis degilim. Ticcar evinden alacagim parayi
ve faizini masraf olarak harcayacagim ve siz miras
hakkiniz  olarak  benden  herhangi  bir talepte
bulunmayacaksiniz...”

Goruldigu  Gzere, Pilah-Istar’'m  erkek kardesleri kiz
kardeslerinin evlilik hazirhklarina bir katkida bulunmak istememekte-
dirler. Onlara gore agabeyleri, babalarinin élimiinden sonra kalan
paraya el koymustur ve bu parada kendilerinin de haklan oldugunu
iddia etmekteler. Mannum-balum-Assur ve Si-zuzu kiz kardeslerinin
evliligine karsi ¢cikmamakta ancak, evlilik icin yapilacak masraflann
kendilerine diisen miras hakkindan dustlmesini talep etmektedirler.
Fakat belgenin ilerleyen satirlannda, masrafin tiiccar evinden
cekilecek para ile yapilacagl, bu miktarin da 1 1/3 mana (gimus)
oldugu belirtilerek miras Gzerinde kardeslerin herhangi bir talepte
bulunmayacaklari ifade edilmis ve mesele, bu sekilde karara
baglanmistir.

Kiz kardeslerini ve onun miras hakkini konu alan bir diger
belge de Kt. 88/k 651 "dir.14 Erkek kardesler, kiz kardeslerine verilecek

B Cegen 1995: 56 vd.
XU Cegen 1997: 19 vd.
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idinnum (ortak maldan hisse)’un ne olacagl ve miktari hususunda
ihtilafa dismusler ve mahkemelik olmuslardir. Pilah-Istar, kiz
kardesinin vekili olarak erkek kardeslerine su soruyu sormaktadir:

. Kiz kardesimiz ile ilgili olarak siz neyi tavsiye
ediyorsunuz? Siz neyi tavsiye ediyorsunuz? Onun ortak
maldan hissesi olarak neyi ona verecegiz.”

Mannum-balum-Assur ve Sii-zuzu ise, agabeylerine su sekilde
yanit vermektedirler:

Bizim sdzumuizle aldigin para neredel {Onun
ortak maldan hissesi) 1 mana gliimis degerinde bilezigi ve
ayrica 10 sekel gimis degerinde yuziklerdir. Onun
hissesini ona sdylel”

Bu tablet, buyik bir ihtimalle yukarida gegen Kt. 88/k 97a-b
no’lu belgeden sonra ele alinmis olmahidir. Cunki burada bahsedilen
ve erkek kardeslerin agabeylerine vermis oldugu cevapta, Pilah-
Istar’m daha o6nce onlarin vekaleti ile bir miktar para aldi§i ifade
edilmekteydi. Burada Kkardeslerin sorusunda bahsedilen para,
agabeyleri Pilah-Istar’in kiz kardesini evlendirmek (izere tiiccar
evinden aldigi 1 1/3 mana’dan ibaret olan para olmahdir. Nitekim, bu
belgede zikredilen 1 mana gumis ve muhtemelen iki adet olan 10
seqellik degerinde yuzikler, Pilah-Istar’\n tiiccar evinden c¢ekmis
oldugu parayla drtusmektedir. Bu tutanagin ilerleyen satirlarinda ise,
su ifadeler gegmektedir:

“Pilah-Istar soyle dedi: Sizin verdi§iniz s6ze
istinaden, onun mahkemesinde ona sdylemeyecegim. Onlar
{bu ifadeler tzerine) soyle karsilik verdiler. Ona sdyle”.

Tabletin son satirlarindan séz konusu hisse hakkinda net
bilgiler c¢ikarmak mimkin olmamakta, fakat boylk ihtimalle
bahsedilen ziynet esyalari, Manum-balum-Assur ve Si-zuzu’un
ellerinde olup, bunlari agabeyleri Pilah-Istar’a vermek istemedikleri
anlasiimaktadir. Zira onlar yukarida da bahsettigimiz (lizere, Pilah-
Istar’da babalarindan kalan para icerisinde kendi hisselerinin de
oldugunu iddia etmisler ve kiz kardeslerinin evliligi icin yapilacak
masraflara katilmak istememislerdi. Bunun {zerine Pilah-Istar tiiccar
evinden parayl ¢ekmis ve babalarindan kalan para Uzerinde erkek
kardeslerinin hak iddia etmesini engellemisti. Bu tablet ise, Pilah-
Istar’'m ticcar evinden cektigi paranin geri 6demesi ile ilgili olarak
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kardeslerini de hesaba katma istemesinin nedenine, bir baska ifadeyle
s0z konusu ziynet esyalarinin erkek kardeslerinde olduguna isaret
etmektedir.

Gorialdugl uzere Assur-reTnin éliminden sonra bahsedilen
ortak maldan hisse konusunda, kardesler ciddi bir anlasmazlik
icerisindedirler. Bu anlasmazlik hakkmdaki bilgilerimiz yalnizca,
yukarida verilen belgelerin icerigiyle sinirli olup, daha sonraki
gelismeler ve neticeleri ile ilgili olarak kesin bilgiler ortaya koymak
simdilik mimkun degildir. Kesin olan bir sey varsa, o da, erkek
kardeslerin bu kavgalarindan en fazla kiz kardesin muzdarip oldugudur.
Pilah-Istar, kiz kardesini evlendirebilmis midir veya kizin evlilik
planlan gerceklesmis midir? Bu konuda yine ayni arsiv dahilinde
bulunan Kt. 88/k 71 no’lu belgel énemli bir ip ucu sunmaktadir.

Albayrak, biyutk olasilikla bir diigin icin yapilan masraflarin
listesini gosteren bu belgenin, -ayni arsiv igerisinde Pilah-Istar’m kiz
kardesinin evlendirilmesi konusunda, bizim de yukarida 0zerinde
durduumuz yazigsmalarin bulunmasina dikkat cekerek- Pilah-Istar
arsivine ait olabilecegini ifade etmistir. Oldukca kabarik olan listede
adi gecen emtia; arpa, bugday, bulgur, et, yag, sogan, bal, yulaf, sarap,
bira ve bira mayasi gibi muhtelif yiyecek ve icecek urlnleri yaninda,
ayakkabi ve ayakkabi bagi, kosum takinilan, deri, deri kemer, saman
tasl, kamistan ve metalden yapilmis kaplar, odun, palamut, bunun
yaninda koyun, sigir, esekler ve ayrica, cesitli turlerde kumas ve
tekstil drinlerinden olusmaktadir. Belgede, bu Urinlerin enistelerine,
onun arkadaslanna ve diger misafirler icin hazirlandi§i acikca ifade
edilmektedir.

Anlasildi§i kadariyla daha 6nce Amur-Istar’'m beklentilerini
karsilayamayan Pilah-Istar, bu sefer kesenin adzini acmis ve Kkiz
kardesini evlendirme yolundadir. Fakat bu belgede dikkati ceken
nokta, metnin son satirlannda gegen ua-ha<-at>-ni ga-ga-sa a-na
Istar ta-ag/aqg-lu-ub” seklindeki mecazi bir ifadedir. Bu ifade Kiltepe
metinleri icerisinde ilk defa gegmekte olup, ilgili satirdaki fiil, blyuk
bir ihtimalle “galabum” (tiras etmek) veya “galapum” (bitki veya
hayvan derisi soymak) olmalidir. Galdbu fiili bu dénem belgelerinde
I. kalip cekiminde gorilmemektedir. Qaldpu fiili ise, karakter
vokalleri ile bu ¢ekime uymaktadir. Dolayisiyla buradaki ifade, iki
farkl sekilde tercime edilebilir. Qaqgqadam galapu ifadesi, “kafayi

15 Albayrak 2002: 1 vd.
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soymak” anlamindan ziyade “basini agmak” veya “sa¢l diuzenlemek”
seklinde karsilanabilir. “Qaggadam galabu” ifadesi ise, “basini tiras
ettirmek” veya “sacini kestirmek” seklinde dusinilebilir. Bu durumda
ilgili satir1, “kiz kardesimiz {tanrica) Istar icin basini agti/sacini kesti”
olarak cevirebiliriz. Ancak, burada kesin olan bir sey var ki, o da, kiz
kardesin evlilik hazirhginda oldugu ve Tanrica Istar adina bir
seremoniye tabi tutuldugudur. Eder bu seremoniden maksat, sagl
kesmek veya diizenlemek ise, glinimiizde devam eden bir gelenegin,
Kultepe’deki ilk ornegi ile karsilasmaktayiz. Bir baska ifadeyle,
yaklasik 4000 yil dnce de, gelin adaylarinin, digin merasimlerinde
saclarini yaptirdiklari sonucu ortaya ¢cikmaktadir.

Sonu¢ olarak, Pilah-Istar arsivi o dénemde Anadolu’nun
sosyal vyasantisi hakkinda &nemli Kkesitler sunmaktadir. Bunlar
icerisinde kiz Kkardesinin evlendirilmesi konusunda ele alinmis
belgeler, glinimiizde oldugu gibi Eski Asur toplumunda da evlilik
oncesi bazi geleneklere ve hazirliklarin varhigina isaret etmektedir.
Evlilik 6ncesi gonderilen hediyeler ve belki de bazi 6zel glinlerde aile
ici ziyaretler veya haberlesmeler, dugin oncesi davetliler veya
misafirlerin adirlanmasi ve gelinin bir torene tabi tutulmasi hig
siiphesiz kayda deger bilgiler olup, donemin aile hukukuna nispeten
Isitk tutmaktadir. Bunun yaninda kiz kardeslerin de mirastan pay
hakkinin olmasi ve bunun hukuki belgelerle belirlenmesi, o dénemde
kadinlara diisen miras haklarinin korunduguna dair énemli bir kanittir.

Fakat bitin bu yazismalarin esas itibariyle yine ticari
muhtevadan olustugunu ve bireylerin aile ici konularda bile asil
meselelerinin maddi konulardan kaynaklandigini géz ardi etmemek
gerekmektedir. Nitekim kiz kardesin, adi gecen damat aday! ile
ayrildigina dair hazirlatilan belgede, bu iliskinin daha cok iki firmanin
mall cikarlarina gore kuruldugu gorilmektedir. Dolayisiyla, bilhassa
Asurlu tuccarlarin ginluk yasama dair anlayis ve faaliyetlerinde dahi,
maddiyatin, belirleyici bir faktor oldugunu séylemek herhalde yanlis
olmaz.
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