CAM HAMURU, FAYANS
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Cam genellikle saydam ya da yan saydam, sert, inorganik bir
maddedir. Ylksek sicakliklarda akiskan olan cam, huzla sogudu-
gunda kati duruma gecer.

Dogadaki camsi kitleler disinda cam dretiminin (ilkel cam ha-
muru veya yan saydam cam ya da fayans) baslangict M.0.16. yiiz-
yil sonlarina dogrudur ve cam teknolojisi acisindan oldukg¢a dnemli
bir asamadir ve en erken cam kaplarin Kuzey Mezopotamya’da
Mittanni Kralligi sinirlan icerisinde, “i¢ kaliplama” yontemiyle
kucik sise, bardak, kadeh olarak dretilmislerdir (Bk. “Anadolu
Antik camlan, Ozel Bir Koleksiyon - Ancient Glass of Asia Minor,
A Private Collection-", C.S. Lighfoot - Melih Arslan, Ankara 1992,
Yiiksel Erimtan Koleksiyonu). M.O. 2500'e tarihlenen Misir cam
boncuklan, bilinen en eski cam Urlnleridir. Daha sonra ayni bélge-
de cam kap yapimina gegilirken seramige 6zgu formlar bunlara da
uygulanmaga baslanmistir. Konu dzerinde ¢alisanlar cam malzeme-
nin Misir’dan once Kuzey Mezopotamya’da 06zellikle Hurri-
Mitanni bolgesinde yapildigini (hazirlandigini) 6ne surmektedirler.
Ham maddesi kum, soda ve kire¢ tasindan olusur, ilk énceleri cam
urtnleri masif kitleler halindeydi, sekilli camlar daha sonradir.
Islem, camur ya da tahta kalibin etrafina eriyik camin sarildiktan,
soguduktan ve kalibin seklini aldiktan sonra kalibin ¢ikarilmasiyla
son bulur. Bu husus ve Yakin Dogu cam yapim gelenegi ile ilgili
bazi bilgilere sahibiz (Bkz. Aynur Ozet, Belleten : 51, Sayi: 200,
1987, s.587 vd. ve yine camin tarihgesi hakkinda bk. Cigdem Geng-
ler, Antik & Dekor 38, 1996, ist., s. 114-117).

Cam yapimiyla ilgili tabletler ya da “yapim recetesi” 6zelligini
tastyan bilgileri iceren tabletler, ilk kez “Asurbanipal Kitaplig1” de-
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niler arsiv (M.O. 668-627) de bulunmustur Leo Oppenheim, bu tab-
letleri deg@erlendirip yayinlamistir ("Glass and Glassmaking in An-
cient Mesopotamia”, 1970, Newyork). Bir ¢ok konulan icermesine
karsilik, buradaki teknik talimatlarin anlasiimasi oldukca zordur.
Bunlar dustindurict, tuhaf ve karisik bir Gslipda olup, anlamlari
yari karanlik kelimelerden olusan bir literatlr olarak karsilanmakta-
dir.

Hitit civi yazilhh Bogazkdy arsivinde buna benzer belgelerin
varligi nedeniyle, onlarin “camsi maddeler veya objeler” ile tanis-
mis olmalari disunilir. Bu belgelerde cam yapimiyla ilgili ham
maddelerin (materyallerin) karsiliklari olduklari bilinen bazi keli-
meler bulunmaktadir. Bu kelimelerin daha ¢ok Sumerce ve Akadca
olduklari hemen g6z carpmaktadir. Kelimelerin bu 6zellikleri éne
alindiginda, onlarin ifadelendirdigi materyallerin de Anadolu’ya
ithal edildigi sonucu cikarilabilir. Fakat bu maddelerin hangi kim-
yasal bilesimlerden olustugu veya dogadan nasil elde edildikleri
hakkindaki bilgilerimiz kisithidir. Bu kelimelerden bazilarinin ba-
sinda determinatifleri de vardir, ZA “tas”, URUD “bakir” gibi. iste
bu kelimelerin gectigi metinler tercime edilerek ve yorumlanarak
degerlendirilmis, cam ailesinden, camsi maddelerden “cam veya
cam hamuru”nun metinlerimizdeki Hititce karsiliklari hakkinda
genel bir sonuca varilmaya ¢alisiimistir.

Ornegin Akadca bir fragmanda (143/d), ZA determinatifli
kutpu kelimesi ge¢mekte, bu maddenin ezilip toz haline getirilmesi
istenmektedir. Bu kelime ayni zamanda “cam kristali” anlamindaki
Adusu kelimesiyle birlikte “Yeni Babil” malzeme listelerinde bera-
ber gecmektedir, bk. Franz Kdécher, “~ku-ut-pu-i”, (A) rchiv (f)ir
(O) rientforschung 16, 1952-53, I. Teil s.64 vd.; baska bir érnek;
{1620/c, ZADUH.SU.A ZA-as ME-E [K-KW>"kuvars7, dag krista-
1i7, diyorit tasi7, islenmemis (ham) cam”, (MEKKU igin bk. Itamar
Singer, “The Hittites KI.LAM Festival”, Part Two, (St)udien zu
den (Bo)Jazkdy - (T)exten 28, s.226 “a type of (raw) glass”)}.

Hitit c¢ivi yazili metinleri’ne Akadcadan gecen anzahhu keli-
mesine de dikkatinizi ¢ekmek isteriz, anzahhu icin bk. (R)evue d’
(A)ssyriologie 43, 162, 239 ve (C)hicago-The (A)ssyrian
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(D)ictionary s.151 “tam olarak ortaya ¢ikmayan ham madde, cam
hamuru benzeri bir madde (Orta Babil, Qatna, Yeni Babil, Yeni
Asur, Sumerceden gegme” ANZAH”); Leo Openheim, (J)oumal of
(N)ear (E)astem (S)tudies 32, Nachtrage s. 188 vd.; KBo 18 (1971)
Onsoz s.VII, Nr. 201: Bir kimya recgetesi; tas ve metal envanter
metni, Rs.lll 4: ta-ra-a-u-ua-ar an-za-ah-hi | MA.NA [; KUB 43,
74, 3 na-pa VI-ZU AN-ZA-A[H-H1\ R.J. Forbes, Studies in Anci-
ent Technology, VE cilt, (1966). Eger fayansin ham maddesi kar-
neol ise buna ait Sumerogram da bizim metinlerimizde ge¢cmekte-
dir: A"GUG “kameol”, (H)ethitisches (Z)eichen-(L)exikon, s.276,
isaret no.366.

Hititce zapzagai- nin cam ya da cam hamurundan yapilmis bir
“kap ismi” olabilecegi gorusini, W.F. Albright, Ugaritce Unsuzler-
den olusan “spsg” s6zcuglne baglayarak, 1945'de, (B)ulletin of the
(A)merican (S)chools of (O)riental (R)esearch 98, s. 24 vd. da “A
New Hebrew Word For ‘Glaze’ in Proverbs” (Ozdeyislerde Perdah
Karsihgi Olan Yeni Bir Kelime) bashkli makalesinde ileriye sir-
mustd. Albright, zapzagaia- ya da zapzagai- nin 6zellikle KUB 7,
48, 10°da gectigi sekliyle, degisik yorum ve dusunceleri siralayarak,
bu kelimenin “Hititce belgelerde hep ayni sekilde degerlendirilme-
si” gereginden stz etmekteydi.

Daha sonra Albrecht Goetze, 1947'de (J)oumal of (C)uneiform
(S)tudies I'de, Albright’m yukardaki gorls ve distncelerine katilip
bu kelimenin “kap, ké&se, vazo” anlamina, “parlatilmis, parlak, per-
dahlanmis™)" anlamini da eklemistir.

Prof. Dr. H.Otten’In, “Hethitische Totenrituale”, Berlin 1958
s.33 an.6'da yer verdigi ve J. Friedrich’in “(H)ethitisches
(W)orterbuch” s.266'da “Glas, Glasschussel” dedi§i zapzagaia-'yl,
Akadca UNUTU(M) “alet, edevat” gurubu icerisindeki bir materyel
degil de bir obje (esya) oldugunu sdylemenin yine de erken oldugu-
nu belirtmeliyiz.

Sonunda 1976'da M. Dietrich-O.Loretz-J. Sanmartin Ucllsd,
(U)garit-(F)orschungen 8'de “Die Angebliche Ugaritisch-Hethitisch
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Parallele SPSG//SPS(J)G(IM)" bashkli makalesinde, bunun 6li
kultiinde kullanilan bir vazo oldugunu, bu vazonun cam veya cam
hamurundan imal edilmis olabilecegini ileriye sirmuslerdir.

Son yillarda Hititologlar bu konu tzerinde tekrar durmaya bas-
ladilar; érnedin Anna Maria Polvani, camsi maddelerin karsihigi ol-
dugu sanilan bu kelimelerin bir listesini vererek, her ¢ dilde
(Akadca, Hititce ve Sumerce) de karsiliklarini aramaya calismistir
("La Terminologia dei Minerali nei Testi Ittiti”, 1988, Firenze).

Simdi ise, en son, “Hethitisch zapzagi-" baslikli makalesinde
Prof. Dr. Erich Neu, bu kelimenin anlam kavranilan (islevleri) ara-
sinda sunlari saymaktadir (UF 27, 1995 [1996], s.395-402): “Daha
cok NANZA) <tas> ile determine ediliyor; degerli tas ve metallerle
(altin, giimus) beraber gecmektedir; agirhik tasi (6lcek, gramaj) ola-
rak kullanilabiliyor; tabiatta dogal olarak daglarda bulunmaktadir;
metinlerde genelde ¢ogul olarak ve “/- gdvdeli” olup neutrum’dur;
genelde sayi olarak birden fazla ge¢cmektedir; zapzagi- kitlesinin
kiciik parcaciklan da mevcuttur; serpilip (fiskirtmak, sagmak) do-
kilebilmektedir; dinT metinler cercevesinde tapmaklarda, altin,
gumuis ve degerli taslarla birlikte, kutsanmak amaciyla insaat te-
mellerinin icerisine doldurulmakta; ritiel-biyl metinlerinde kurban
sahibiyle iliskili olarak metnin sonunda muhirlenmektedir”. Aynca
Sayin Meslekdasim Prof. Dr. E. Neu, bu makalesinde, kelimenin
gectigi tim metin yerlerini ve ilgili literattrl siralamaktadir.

Filolojik verilere gore, bizce cam ya da camsi maddelerden ya-
piimis kaplar icin Hititcede en uygun kelime zapzagai- dir. Bogdaz-
koy civi yazili tabletlerde bu kelimenin “cam ya da camsi madde-
lerden yapilmis alet, edevat, esya, obje” anlamini kabul ettigimizde,
bu kelimenin arkeolojik belgelerle uyumlu oldugunu séylemek zor-
dur. Cunki kazilardan elde edilen, Hitit imparatorluk Cagi’na ait
cam ya da benzeri, cam hamuru, doga cami ya da dag kristali’nden
elde edilen objelerin (Dag kristali icin bk. Prof. Dr. Muhibbe
Darga, Hitit Sanati, Akbank Yay., 1992, s 110-111:
“Z\DUH.SU.A: para$hi/a-\ fildisi ZU.AM.SI: lahpa-") sayisi son
derece azdir ve bunlar da parca halindedir. Bu husus, bu materyalin
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(esyanin) son derece kiymetli oldugunu, ender durumlarda kullanil-
digini, dolayisiyla kiltte nadiren kullanilan bir esya oldugunu fikri-
ni veriyor. Arkeolojik karsiliginin aranmasi yolunda kazi buluntula-
rinin yeniden g6zden gecirilmesi gereklidir. Kazilarda “cam
hamuru ya da fayans”dan sekillendirilmis buluntular ele ge¢cmistir.
Filolojik tahlillerden gecirdigimiz bu kelimelerin arkeolojik karsi-
liklari olup olmadiginin da tzerinde durulmahdir.

BogJazkoy’den ¢ikan cam veya cam hamuru benzeri objelerin
bir dokimuni ve yorumunu, 1972'de R.M.Boehmer, “Die Klein-
funde von Bogazkdy” isimli eserinde, “Glas-Fayence-Fritte” basli-
g1 altinda ilim alemine sunmustur (bk.s.175, Biiyiikkale 1U. Taba-
kasi, 1802. Taf.LXIIl, cam veya cam hamurundan dort parcali ve
bir kit kabina ait oldugu ifade edilmektedir (Ayrica bkz. Boehmer
R.M., “Die Kleinfunde aus der Unterstadt von Bogazkdy”, 1979,
Berlin s.42 vd : “Glas-Fayence”, Asagisehir 2 veya daha eski,
3584. Taf.XXVI, ortasi delik, boncuk bigimli, fayansdan obje ve
yine ayni yerden 3585-3587).

Fayans hamurundan boncuk-MASAT HOYUK II, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1982, T. Ozgii¢ s.48 (Lev. 60, 16: Mst.78, 17):
“Ortaanadolu’da Eski Tun¢ Cagdi’ndan beri yerli atélyelerde fayans
hamurundan-fritten boncuk yapilmaktadir.”

XIl. Turk Tarih Kongresi’nde sundugumuz bildiride, kelime-
nin gectigi metin yerlerinde su fiillerin (verba) yer aldigini s6zli
olarak sunmustuk (Bk. Y. Coskun, “Hititce zapzagai-'nin Cam ile
ilig.kisi”, 12-16 Eylil 1994, Bildiri Ozetleri, s.5 vd., bu calismamiz
0 zamanlar baski i¢in heniiz hazir degildi!):

Uhuuai- . dokmek, sagmak, serpmek
immiia- . karistirmak

pappars- . fiskirtmak

sipant- : kurban sunmak (sivi, kati vs.)

Bu sirada, Sayin Meslekdasim Prof. Dr. Aygul Siel tarafindan
lutfedilen, icerisinde zapzagai-, zapzagaia- kelimesinin gectigi Or-
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takdy fragman transkripsiyonlarindan (dért adet) 6zellikle bir tane-
sinin transkripsiyonunu, zapzagaia-y! nitelendirmeye yaramasi;
yukarda anlamlarini verdigimiz fiiller'in tumdnd icermesi ve daha
onceki saptamalarimizi dogrulamasi sebebiyle asagida sunuyoruz:
x+\[za-ap-za]-ga-i [a i$-hu-ua-a-i] an-da im-[mi-ia-an-ta

2 pa-ap-par-as-zi [GE$TIN-/]<z si-pa-an-za [

3 EGIR-an-da-ma A-NA E?art-te-nu E NINDA.SIG”s [
4 par-Ti-ia na-a$-sa-an EGIR-pa da-a-i se-ir-ra-[a$-sa-an
5 za-ap-za-ga-ia i$-hu-ua-a-i an-da im-mi-i[a-an-ta

6 pa-ap-par-aS-zi GESTIN-/a si-pa-an-ti [

7 na-a8-kan I-NA E.DINGIRLUMan-da pa-iz-zi x [
8 par-fi-ja nu A-NA El GUNNIMSku-ua-pi-ta I x [
9 Te-ir-ra-a$-ga-an za-ap-za-ga-ia is-hu-ua-a-i [

10 pa-ap-pa-ra-as-zi GECTEN-ia Si-pa-an-ti

Kuskusuz metni tercime ederken ve yorumlarken kelimeyi
oturtmak istedigimiz objenin niteligi ile (eger igerisinde sarap bulu-
nan nadir bir kilt kabi, sunu kabi olarak dustnuliyor ise) bu fiille-
rin anlam kavranilan birbiriyle bagdasiyor gibi goériinmektedir,
fakat son de@erlendirmeyi okuyucuya birakiyoruz.

ABSTRACT

The question whether the people of the Hittite age Anatolia
were familiar with glass, or whether the people, even in a primitive
way, were using it, has for a long time occupied the minds of many
scholars. Especially the philologists have searched in Hittite cunei-
form documents for words connected with glass and glass objects,
and made some evaluations and interpretations.
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In this paper, the former studies on this subject and their results
have separately been examined in order to further clarify the mat-
ter. Furthermore, a transcription of the “Ortakdy Fragment” has
been presented, in which the word zapzagaia- is mentioned, which
seems to have been a name also mentioned in other texts given to a
glassy object.

OZET

Hitit Cagl Anadolusu’nda, insanlarin camla tanismis olup ol-
madiklari veya camin ilkel de olsa kullanilisiyla ilgili dusiinceler,
fikirler simdiye kadar hepimizi mesgul etmistir. Ozellikle filologlar
Hitit ¢ivi yazili belgelerde, camla ilgili kavramlara ait kelimeleri
aramis, arastirmis ve bu konuda cesitli degerlendirmelerde, yorum-
larda bulunmustur. iste bu yazida, simdiye kadar bu konuda yapilan
arastirmalar ve sonuclan (zerinde ayn ayn durulup biraz daha ay-
dinhik getirmek amaci gidulmektedir.

Bundan baska metinlerimizde gecen ve camsi bir objeye veril-
mis bir ad gibi gorulen zapzagaia- nin gectigi, bir “Ortakdy Frag-
maninin transkripsiyonu sunulmaktadir.



