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KULLANILISLARI:***

ANADOLU VE SURIYE’DEN METIN KANITLARI*
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Metin kaynaklarindan bir siredir, Eski Yakin Dogu’da geleneksel
yazi gereci olan kil tabletlerden baska, ahsap yazi-levhalanmn/

tabletlerininl de katipler tarafindan kullanildigi bilinmekte idi.

M. San Nicol62 yazi-tahtalarinin tapmakta ve saray yonetiminde
M.O. L. binyilinda Mezopotamya’da yaygin kullanilmakta oldugunu ger-
cegine ilk dikkati ¢eken kisi oldu. Onun tarafindan toplanan metin kanit-
lan, daha sonra Nimrud’da yapilan arkeolojik kazilarda ortaya cikanlan
buna benzer birka¢ yazi-tahtasi ile bu tur metin bulgulan dogrulanmis

oldu3 Ayni sekilde Hitit arastirmalarinda tahtadan yapilmis yazi gereci
uzun zaman énceden belirlenmis, ancak buna ait herhangi bir 8rnek bulu-

*** Anatolian Studies XLI (1991) s. 111-123"de Ingilizce olarak yayimlanmistir. |
would like to thank to Professor O.R. Gumey, the editor of the Anatolian
Studies, for his kind permission to publish the Turkish translation of this
article.

*  Kisaltmalar, Hittite Chicago Dictionary (CHD) Vol. 3 Fasc. 1 (1980) ve The

Assyrian Dictionary of the Oriental Institute (CAD)'den alinmistir.
Prof. O.R. Gumey’e bu c¢alismanin baslangi¢ safhasindaki yorumlarina ve
elestirilerinden dolayr minettarhdimi iletmek isterim. Aynca Bay J.D.
Hawkins’e bu yazinin hazirlanmasi sirasmda ve taslaginin okunmasinda
gostermis oldugu Ozverili yardimina tesekkiir etmek isterim. Prof. Dr.
Amauld’da Ugarit ve Emar metinlerinden de@erli yorumlar sundugu icin
kendisine tesekkir etmek isterim.

1 H. Hunger, RLA FV s. 458-459 “Holztafel” (Tahta tablet); E. Posner, Archives
in the Ancient World (1972) s. 18 vd.; H. T. Bossert, “Sie schrieben auf Holz”
(Tahta lizerine yazin), Minoica, Fs. J. Sundwall (1958) s. 67 vd.

2. M. San Nicold, “Haben die Babylonier Wachstafeln als Schriftrager gekannt?”,
(Babil tablet yaraticilarini yazi tasiyici olarak tanidiniz mi?), Or 17 (1948) s.
59 vd.

3. M.E.L. Mallowan, Nimrud and its Remains Vol 1 (1966) s.149 vd.; D..
Wiseman, "Assyrian Writingboards”, Irag 17 (1955) s.3 vd. Ayrica bkz. E.
Klengel-Brandt, “Eine Schreibtafel aus Assur”, AoF 3 (1955) s. 169 vd.
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namamistir. Bogazkdy arsivlerinden tamamen eksik olan 6zel ve ekono-
mik kayitlarin, genellikle dayaniksiz gere¢ lzerine yazilmis olabilecekleri

olasihgi dustincesini egemen kilmaktadir4

Ele kolay ge¢meyen dogasi nedeni ile ahsap yazi geregleri sadece
ginumize ulasmasi olanaksizligi arkeolojik olarak degil, fakat ayni za-
manda kural olarak ¢ivi yazili metinlerde gecmesi pek deger tasimadigini
kendiliginden dogrular. Sonug olarak, kullanilmis olmasi olasili§i olan ve
elimize ulasmayan tahtadan yapilmis yazi gerecinin niceligini tahmin
etmek olanaksizdir. Benzer sekilde bu konuya katkisi olmamis arsiv mer-
kezlerinin yazi-tahtalan ile karsilasmis olmadiklanni tahmin etmenin ge-
rekceli bir sey olamayacagidir.

Balmumlu yazi-tahtalannm kil tabletlere goére belirgin Ustinliukleri
vardir: daha hafiftiler, kinim a olasiliklar daha azdi, kolayca giincellestiri-
lip yeniden kullanilabilmekte idiler. Ote yandan, yazi-tahtalanni Gretmek
oldukca pahali idi ve yazi igerikleri kolayca yalanlanabiliyordu, dolayi-
siyla tahta belgelerdeki bilgiler mihturlenmekte idiler.

Yazi-tahtalanna (Akadc¢a iS’u) yapilan daginik atiflar ilk olarak Ur
Il metinlerinde yer alir, ancak bu kanitlarin ¢ogu, balmumlu yazi-

tahtalarmin giderek bedenildigi Yeni Asur/Babil devrine aittirs Araya
giren devirde, yani Ge¢ Tun¢ Devrinde yazi-tahtalanndan Orta Asur/

Babil metinlerinde6 Suriye’de Emar ve Ugarit’den arada sirada bahsedil-
mektedir, ancak ¢ok fazla kanit s6z konusu devir icin bize Hitit kaynakla-
rindan ulasmistir. Hitit egemenli§i sirasinda, Kuzey Suriye’nin yfnetim
merkezlerine yazi-tahtalannin getirilmesinden Hititlerin ne dl¢iide sorum-
lu olduklanni séylemek olanaksizdir. Emar ve Ugarit kayitlan Orta Firat
bélgesinde durumun bdyle olmasi gerekecedini gergekten gdsteren bazi

kanitlar saglamaktadir7. Ote yandan, mademki yazi-tahtalan zaten Ur Il
devrinin Mezopotamya metinlerinde gegmistir, her ne kadar ispatlayacak
bir kanit yoksa da tahta Uzerine yazi yazma aliskanlii Suriye’de Geg
Tunc Devrine kadar devam etmis olabilir.

4. H.T. Bossert, Belleten 16 (1952) s. 9 vd.; H. Otten, Das Altertum 1 (1955) s. 79

vd.; O. R. Gumey, The Hittites, London (1952) s. 128.

Kaynaklar i¢in bkz. CAD L, s. 157 vd.

Mezopotamya kanitlari blyuk o6lcide buradan cikarilmistir. Yazi-tahtalan

bazan kudu.ru (sinir tas) yazitlarinda orijinalinin (Vorlage) émegi/numunesi

olarak ge¢cmektedir. MDP 6 levha 10 IH 11, 15, San Nicold, a.g.e. s. 62 d.not 3

(Kassite); CAD, a.g.e. (late MB). Ayrica bkz. Brinkman ve Dalley, ZA 78

(1988) s. 92 d.not 70. — Daha fazla bilgi igin bkz. asagidaki 41. ve 77. d.notlar.

7. D. Amaud, “Les Hittites sur le moyen-Euphrate: protecteurs et indigenes”.
Hethitica VIII (1987) s. 13-14. d.not 43 asafiya bkz. E. Laroche tarafindan
yayma cikarilmak (zere olan Emar’da bulunan Hitit metinleri (Emar V)
olasilikla daha fazla kanit saglayabilecektir.

oo
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Ne yazik ki, Uluburun’da bulunan gemi batigindan ¢ikarilan ¢ift ka-
natli yazi-tahtasinda korunmus yazi izleri yoktur, bu da, sadece icerigi yo6-
ninden degil ayni zamanda kékeni yéninden de, soruyu yanitsiz birak-

maktadir. Kenanlilar, Kibnsliar, Mikenaylar ve Misirlilar’a ait esyayi18
iceren gemi yukunin gercek uluslararasi 6zelligi acikca yazi-tahtanin yo-
rumuna 1sik tutmaktadir. Geminin esas kendi ait oldugu ulusa gelince,
simdilik kesinlik kazanmamistir, ancak zamanla belirlenme olasiligi bu-

lunmaktadir9. Yazi-tahtasinin kdkeninin belirlenmesi olasiligi ise hicbir
zaman yoktur. Yukarida gegen Suriye kaynaklarindan baska, tahta gereci-
nin yazi isleminde kullanimi Hitit metinlerine gore Kilikya icin de ispat
edilmektedir (asadiya bkz.). Yaklasik Kilikya olarak bilinen Ura Limani
(modem Silifke) Hititlerin 6nemli denize ¢ikis limani idi ve Ura ticcarla-
rinin etkinlikleri, kendilerini Ugarit’de oldugu gibi Bogazkoy kayitlarinda

da gostermektedirld Uluburun gemisinin olabilecek ugrak yerlerinin geri-
sinde kalan bélgeler igin tahta lizerine yazi yazma konusu ile ilgili belge-

lerden ve arkeolojik kanitlardan (Misir hari¢)ll yoksunuz. Bugiine kadar
Bati Anadolu’da herhangi bir arsiv belirlenmemistir, burasi buyik 6l¢ude
Arzawa devleti tarafindan tutulmakta idi. Ote yandan Arzawa krallarinin
okuma yazma bilgileri Amama Mektuplan’ndan ve Hatti ile yapilan ant-

lasmalardan bilinmektedirl2 Kita Yunanistan ve Girit Miken’ine gelince,
Linear B tabletlerinde tahtadan yazi gereci hakkinda herhangi bir konu
gecmemektedir. Bununla beraber metnin baska bir yazi aracihigi ile tasar-
lanmis olduguna dair belirtiler bulunmaktadir. Arsivlierden bazi metin
gruplarinin eksik olmasi gercedi, bu yazilarin zamanla yok olabilecek

gereg Uzerine yazilmis olduklan teorisini desteklemektedirld

Balmumu kapl yazi-tahtasmm genel olarak godsteren terim Akadca

8. G.F. Bass, AJA 90 (1986) s. 269 vd.; keza, IX Kazi Sonuglari Toplantisi (l),
Ankara (1987) s. 377-378, sekil 12; G.B. Bass ve C. Pulak, AJA 91 (1987)
s. 321; C. Pulak, AJA 92 (1988) s. 1 vd.

9. C. Pulak, a.g.e. s.37. Uluslararasi yuki ile geminin ulusunu belirlemek (izere
bkz. G.F. Bass, “Cape Gelidonya and Bronze Age Maritime Trade” in Fs
Gordon, AOAT 22 (1973) s. 34 vd.

10. Simdi CRAIBL 1987, s. 375-376'da Davesne, Lemaire ve Lozachmeur’a bkz.

11. Eski kralliktan 18. hanedanin sonuna kadar ahsap yazi geregleri siva ile kapl
idi, bir kumas tabakasi ile saglamlastiriimisti ve (zerine mirekkep ile
yazilmisti. Balmumu kapli tabletler ise Greko-Romen devrinden 0Once
kullanilmamisti, Lexikon der Agyptologie. Vol. V (1984), “Schreibmaterial”
(yazi gereci) s. 702, “Schreibtafel” (yazi tableti) s. 703-704.

12. S. Heinhold-Krahmer, Arzawa, Theth 7 (1977).

13. Bu bilgi icin Londra Universitesinden Bay J.T. Hooker’a minnettarim. —
Ayrica bkz. J. Chadwick, The Mycenaean Wold (1976) s. 27-28, deri ve
papirus’in yazi kalemi ile mirekkebin baslica yazi gereci olarak 6nerildigi yer.
“Yanmig ip” veya “katlanmis/kivriimis yaprak (sayfa)" izleri olan iki muhar
baskilari yazi gereci érneginin izerine muhurlenmis oldugu distnilen oldukca
cok sayida (Girit) Zakro’da bulundu. J.P. Oliver, World Archaeology 17 (1985)
s. 387; Pini, Arch. Anz. 1983, s. 562. Ote yandan Homerus’ta yapilan bir atifta

“katlanan tablet” (Tuvala tctoktcq) icerisinde “zararli isaretler” olan tahtayi
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le’u *durl4 (Tahta s6zu belirleyicisi/determinatifi olan G18 ile veya olma-

dan yazilmaktadir), bunu genelde “kil tablet”5 anlamina gelen tuppa ile
karsilastirmak gerekir. Hitit metinleri ayni zamanda ahsap yazi gereci ile
kil tabletler (tuppi-) arasinda bir ayrim yapmaktadir, le’u’dan baska, daha
stk kullanilan terim GIi5.HUR (=Akadg¢a usurtu “resim/cizim”)'dur.

Bunun Hititce okunusu buyuk olasilikla gulzattar6olmalidir, fakat baska
terimler de keza ispatlanmistirl8 Bundan bagka, metinler, Hititlerin kil
lizerine yazan katibg IuDUB.SARA“(kiI) tablet katibi” ve tahta Gzerine
yazan katibe ise I'UDUB.SAR.GIS “tahta tablet katibi” adini vererek

Bellerophon Likya’ya goturdi (Iliad VI: s. 169), bu séze daha 6nce G.F. Bass
da Uluburun’nun ortaya ¢ikarilmasinin isigi altinda deginmistir, AnSt 37 (1987)
s. 217.

Ge¢ Tung Devri siresince Kibris’ta yazinin  var olusu. Amama
Mektuplari'ndan (EA 33-40) ve sayet Alasiya’nm Kibris’la veya onun herhangi
bir bdlima ile ilgili tanimlanmasini uygun bulursak ya da bugiine kadar
¢ozllmemis olarak duran Enkomi ve Ugarit'te bulunmus olan a sayidaki
Kibris-Minos metinlerinden dolayi agiktir (H.W. Catling, CAH Vol Il.ch. XXII
(b) s.205 vd., S. Hiller, Die Kyprominoischen Schriftsysteme, AfO Beitheft 20,
1985). y .

14. “yazi-tahtasi" esas anlami icin ayrica bkz. GIS.ZU ve GIS.DA terimler baslica
Yeni Asur/Babil kaynaklarindan. CAD L s. 156 vd.; San Nicold, a.g.e. s.59
vd.; Wiseman, a.g.e. s. 10-11; H. Hunger, Babylonische und assyrische
Kolophone, AOAT 2 (1968) s. 7-8—CAD’ye gore le'u EA metinlerinde lehu
seklinde gorulmektedir; EA 14 1l 2, fakat burada yazi tahtasi olarak degilde
"“siis” anlami ile gegmektedir; EA 358: 9 le-e-a-ni (yazi-tahtalar) tuppati
(tabletler) satir 7 ile karsiti olarak goéturtilmektedir (metin oldukca pargalar
halindedir, P. Artzi, XXV RAlI, s. 317 vd.).

15. istisnalar icin bkz. RS 19.53 satir 23, asagida d.not 76 ve KBo V 11 5 asa§ida
ve d.not 25.

16. tik olarak Laroche tarafindan ileri stirildii, OLZ 58 (1963) s. 246, gulzattar ile
tuppu zit anlamli olarak gegtikleri pasajlar tarafindan dogrulanmaktadir,

...DUP.PAN -ma gul-za-at-ta-ri* [1167/z 6) yukaridaki ve diger érnekler
icin bkz. H. Otten-J. Siegelova, AfO 23 (1970) s.35 ve d.not 4.

Fiil gulS- “oymak/desmek/hakketmek, cizmek,” yazmak” ve isim olarak gulzi-
“hakketme, cizme” ile gulzattar s6zcigunin etimolojik baglantilari icin bkz. J.
Tischler, Hethitisches Etymologisch.es Glossar (HEG) (1977) s. 627 vd. dnceki
litgratiir ile; Oettinger, stammbildung, s. 202 vd.

17. 1 kurta-, KUB XLII 100 I 17 SA "NiR.GAL  kur-ta-za 12 EZEN X[

"Muwatalli'nin tahta kurta tabletindeq. 12 bayram", G. Beckman, StBoT 29
(1983) 5. 161-162 daha fazla aufla. ™" "v'"pitarh(i)ta, KUB XXXVIII 12 |

48 mes GismR . .

18, Il 7 vd.; 22—EZEN " pi-tar-ha-i-da tar-ra-u-ua-ar1 “bayramlar
tahta pitarljaita tableti(ne gore) dizenlemistir/tanzim edilmistir. (Il 7 vd.), M.
Darga, Istanbul Uni. Edebiyat Fakiltesi Yayinlari, No. 1825 (1973) s. 7 vd.
Son terim ayni yazar tarafindan RHA XXVII 84-5 (1969) s. 20'de irdelenmistir.
Yukaridaki terimler (anlami kesin olmayan), gulzattar gibi sadece determinatif
olan GIS veya daha 6zel olan GIS.HUR ile ge¢mektedir, ayrica bkz. Beckman,
a.g.e. s. 161.
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S

katipler arasinda ayrim yaptiklarini gostermektedir. Boylece elimizdeki
konuya ek kaynaklar saglamaktadirid

Fiziki Ozellikler

Yazi-tahtalannin fiziki 6zellikleri Gzerine elde edilen bilgi baslica
Yeni Asur/Babil kaynaklarindan gelmektedir. Kolofonlar arada sirada
yazi-tahtalann yapilmis olduklari afa¢ turiinden veya diger gereglerden
bahsetmekle kalmiyor, ayni zamanda yaprak/kanat sayisini da agik¢a be-

lirtiyorlar (G1S.1G= daltu “kapi1”)’9 6zel bir yazi tahtasi (le *u) meydana
getirdigi sekil ozellikle yazi-tahtalan konusu ile ilgili olan Nimrud’dan
(ND 2653) gelen ydnetimle ilgili bir metinde liste halinde verilen yaprak/
kanat sayisi, iki-kanatlidan (diptych) bes-kanatliya (polyptych) dedismek-
tedird) Yeni Asur kitaphiginin A serisi tablet katalogu bize benzer bir bil-
giyi saglamaktadir, ancak buna ek olarak, bir “kitap” olusturan mentese
ile bagh yaprak/kanat anlamina gelen daltu terimini agiklamakla kalmi-

yor, ayni zamanda tek kanatl yazi-tahtasi yerine de kullaniliyor2L

Ge¢ Tung Devri kaynaklarinda ¢ok kanath yazi-tahtasma iliskin bir
kanit yoktur, aslinda bu metinler ¢ift kanatlilarin, Uluburun 6rnegi ile
temsil edildigi sekilde, esas usul oldugu veya tek kanath yazi-tahtalarinin
bilinip bilinmedi§gi hakkinda da bilgi vermiyor. Luwi Hiyeroglifinde

“katip” isareti \' = L. 326,Z1kca mihirler Gzerinde yazilmistir, bu

18. Metin gegis yerleri F. PecchioU-Daddi, Mestieri, Professioni e Dignita
nell’Anatolia jitila Roma, Edizione dell’Ateneo (1982) s. 166 vd., s. 527-528,
ayrica bkz. d.not 81 asagida.

19. Gegen gerecin igerisinde servi agaci (GIS.§UR.MIN) ve 1lgin agaci (g binu)
gibi fildisi (ZU.AM.SI) ve 1 (lacivert tagi) lapis lazuli (ZA.GIN), kaynaklar icin
bkz.Wiseman, a.g.e. s. 3-4. Uluburun yazi-tahtasi’mn ahsabi “simsir adaci”
olarak analiz edildi (bkz. Wamock and Pendleton, yukarida) Akadga
taskarinnu dur, (krs. Wiseman, a.g.e. s. 4), sikca mobilya agaci olarak
gecmektedir, A. Salonen, Die Md&bel des alten Mesopotamien, Helsinki (1963)
S. 225-226 — Bkz. Eski Asur metni TCL 20 113 7 vd. ...tu-pu-um na-qli-ru-um
sa ta-as-ka&-ri-nim “oyularak yapilmis simsir adac1” B. Landsberger, WO 1
(1950) s. 369, olasilikla bir yazi-tahtasi dedil ama dekoratif bir panel.

20. B. Parker, Iraq 23 (1961) s. 17, 41, Lev. XXII. Yazar dogru olarak daltu “kapi1”
(ijsaret etmistir ki menteseli bir yazi-tahtasi kanadi tarifi cok uygundur, s. 41

.not 2.

21. S. Parpola, JNES 42 (1983) s. 2 vd.

22. E. Laroche, HH s.167-168. Bazen -la ses tamamlayicisi ile birlikte, SCRIBA-/a
= tuppala. Ayrica “kéatip” isareti duvarlardaki tas bloklar Uzerine
hakkedilmis/oyulmus olarak ta bulunmustur (Tapmak | alaninda). Guterbock,
Bogazkdy iV, (1969) s. 53; Otten/Neve, Bogazkdy V, (1971-72) s. 17-18, Resim
6a-b. —Hiyeroglif karakterdeki SCREBA-(7a)'da “(kil) tablet katibi” ve “Tahta
tablet katibi" gibi bir ayrim kural olarak séz konusu degildir. Olasi istisna igin
bkz. Bossert, Minoica, FsJ. Sundwall (1958) s. 69.
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bir yazi-tabletini belirlemektedir ki bu da menteseli iki kanath bir yazi-
tahtasi olarak yorumlanabilirdi, fakat bu ayni sekilde iki sttunlu kil table-

ti de temsil edebilmektedir23

CTH 476 (KBo V 115 vd.) nolu dini téren metnindeki anlatimda
.. ve onlar yazi-tahtalanni arkaya (geriye) dogru acarlar .. .”(. .. .nu

GBDUBY AEGIR-pa ha-as-sa-an-zi. .. )Maslinda, GDUB™'Anin bu gecis
sekli, eger metinde verilen anlami yazi-tahtasi olarak alinirsa, bu iki ka-

natll menteseli yazi gerecinden (diptych) bahsettigi kabul edilebilirs

Yiizeyin muamelesine gelince, balmumunun (GAB.LAL= Akadca
i'Skuru) toprakla (kalG) ona bir (10:1) oranda birlestirilmesi sekiinde
“ahsap yazi-tabletlerini doldurmak i¢in” (ana mulli sa GIS.DA.ME,

GCCI 1 170 s. 3 vd.)® kullanildigini ortaya koyan yine ge¢ dénem kay-

naklarina basvurmak zorundayiz, kah2’nunZ tanimlamasi igin: orpimentli
(arsenik sulfir) toprak kesin gibi gorintyor ve boylece Uluburun gemi-

sindeki bu maddenin ortaya cikarilmasina ek bir ilgi saglhyor2 Yazi-
tahtalanmn balmumu ve orpimentli toprak kansimi ile gemide hazirlanip
hazirlanmadigi ise kesin belli dedildir. GCCI 2 167 nolu metine gdre bu
gorev “marangoz/dogramaci”ya aittir. Bu Kkisi ayni zamanda yazi-
tahtasmin yapimindan da bizzat sorumlu idi.

Yazi-tahtalannm Ge¢ Tung¢ Devrinde de balmumu ile kaplanmis ol-
duguna dair cok az siphe vardir. Buna Ugarit’de bulunan bir mektupta
(RS 19.53) isaret edilmektedir. Mektupta “balmumlu tablet” (tuppa sa is-

kuriy9soziu gecmektedir. Metinlerin hicbir yerinde ge¢gmiyorsa da Hititle-
rin de yazi-tahtalanni balmumu ile kaplamis olduklari varsayilabilir. An

beslemekled iliskili olduklan gergedine ek olarak, bu ugrasin en dnemli
isareti, Bogazkdy’de bir miktar 6zellikle balmumu {zerine yazmada kul-

23. Laroche, RHA XI1V/58 (1956) s. 28; Bossert, a.g.e. s. 70.

24. Krs. Beckman, StBoT 29 (1983) s. 116-117 ve d.not 307. —appa has-
“tekrar/geriye/arkaya dogru agmak” (cevirici ilavesi) kelimesi “kapilar” icin de
kullanilmaktadir. Bkz. KUB XXIV 3 153, O.R. Gurney, LAAA 27 (1941) s.24;
Giiterbock, AnSt 30 (1980) s. 46.

25. DUB' "belge, vesika, kayit” olarak tercime eden J.M. Pringle tarafindan

BiOr 42 (1985) s. 658'de dnerilmisti,
onlar yazi-tahtalanni agarlar” anlatim tarzi ayinler sirasinda,

yazi-tahtalarina deginilmesi gergegi uygun olurdu, asagida irdelenmistir.

26. San Nicold, a.g.e. s. 67 vd,, diger bir metin 4: 1 oraninda verdiginden Nimrud
orneklerinin analizine uygun dismektedir, Wiseman, a.g.e. s. 5-6.

27. CAD K. s. 94-95, bkz. kal( Gzerine yorum s. 95.

28. G. Bass, AJA 90 (1986) s. 278; krs. C. Pulak, AM 92 (1988) s. 11.

29. PRU VI s. 20 (asagida irdelenmistir).

30. H.A. Hoffner, Jr., Alimenta Hethaeorum s. 123-124.
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lanilan tiirde yazi aleti bulunmustur. Bunlann 6zelligi sivri bir ucu olmasi

ve marangoz kalemi/keski/iskarpela seklinde bir uca sahip oluslaridir3L
Bunlardan sonuncusu yazinin dizeltilmesi icin silinmesinde veya yeniden
kullantimasinda balmumunu dizeltmek Uzere gorev yapmakta idi. Bal-

mumu Uzerine yazilmis farkh yazi teknigi ahsap yazi gerecleriile ilgili
olarak “oymak, yazmak, ¢izmek” anlamina gelen guls- fiilinin kullanil-
masi ile metinlerde yansimaktadir*Bu terim Kil tabletlerinden bahsedilir-

ken kullaniimamaktadir (IS-TU GKU-U} gulsan “bir tahta tablet zerine

yazilmistir”, bkz. asagiya). Yukaridaki bilgi Uluburun’daki yazi-tahtasi
kaniti ile ¢cok iyi bir baglanti kurmaktadir.

Tahta lzerine yazi yazma teknigi ile kismen baglantili olarak Hititle-
rin hangi yazi seklini kullandiklan sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Muiharler
ve anitsal eserlerde yazilan yazilarin geleneksel yazi sekli olan hiyerogli-
fin yaygin sekilde tahta tabletlere de yazildigi teorisi genis kabul gérmek-

tedir ve literatiirde kesin sekilli ile yer etmistir3 her ne kadar metinlerde
bu belirtilmemekte ise de H. Otten, hala ¢ivi yazisinin izlerinin korundu-

31. R.M. Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkdy, WVDOG 87 (1972), s. 133-134,
Lev. XLI; keza. Die Kleinfunde aus der Unterstadt von Bo§azkdy,
Bogazkdy-Hattusa X (1979) s. 31, Lev. XIX.

Oyle goriluyor ki, Bogazkody’de bulunan ¢ok sayida yazi aletlerinin (stylus)
balmumu tabletleri (tabulae ceratae) tizerine yazmada kullanilan tiirdedir.

Yazi aletleri konusu tzerine ayrica bkz. Mallowan, a.g.e. s. 162-163. Agiklama
gerektiren bir husus ucu sivri yazi aleti ile ¢ivi yazisinin balmumu Uzerine
yazilmis olup olamayacagidir.

Prof. D. J. Wiseman bana verdigi bilgide kil izerine yazmak i¢in kullanilan ucu
sivri yazi aletinin balmumu Gzerine yazmak icin kullanilan sivri uclu aletle
0zdes oldugu gorisundedir, ancak Nimrud’dan gelen balmumu Uzerine
yazilmis yazi parcalarinin daha ayrintili sekilde incelenmesinin yerinde bir
hareket olacag! gorisundedir.

32. Bkz. yukarida d.not 16, ayrica metal ve tas ile ilgili olarakta kullaniimaktadir,
Friedrich, JCS 1 (1947) s. 280 vd. metin kaynaklari ile birlikte. KBo XII 38 II

14'de LU-natar~ andan gulsun ("kahramanliklari yazdim”) bigimi ile tas
Gzerine yazilmis yilhik igerikli olaylari yazitta babasi IV. Tudhaliya icin H
Suppiluliuma tarafindan yazdirilmis olarak ge¢mektedir, Otten, MDOG 94
(1963) s. 16-17. Simdi bkz. Bronz Tablet Bo 86/299 | 94-95, H. Otten, Die
Bronzetafel aus Bogazkdy, StBoT Beiheft 1 (1988) s. 14, 44. Yukarida belirtilen
yazitlar hiyeroglif yazi ile yazilmis olmali, Hititlerin (bu konuda) tas lizerine
yazi yazmak icin kullandiklari tek yazidir. Ancak, Otten tarafindan ZA 58
(1967) s. 234'de isaret etti§i gibi, guls- fiilinin blttn devirler igin hiyeroglif
yazisini gosterip gostermedigini konusunu belirtmesi kuskuludur.

33. ilk defa Giiterbock tarafindan, Symb. Koschaker s. 36'da islek formda yazilmis
mihurler Gzerinde bulunmasinin, tahta tabletler lzerinde yazilmasinda bir
gelisme oldugu disuncesinde idi. Hiyeroglif teorisine taraftar olanlar igin
ayrica bkz. B. Landsberger, Sam’al (1948) s. 107 vd., Bossert, BiOr 9 (1952)
s. 172-173; Friedrich, HW s. 274 GIS.HUR= *“Holztafel mit heth.
Hieroglyphenschrift” (Hitit Hiyeroglifli tahta™tablet) ve HW 3 Erg. s. 20;
Gumey, a.g.e. s.128.
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gu balmumlu yazi-tahtalann Nimrud buluntusunun baslica 151§1 altinda,
yalnizca hiyeroglifin kullanilisini siphe ile karsilamistir4

Civi yazisinin  kullanildigi  Mezopotamya ve Suriye’de vyazi-
tahtalannin cagdas kanitindan baska, uluslararasi islemlerde goérilen Hi-
titce metinlerin tahta tGzerine yazilmis belgelerin oldugu (asagida irdelen-
mistir) gerceginden, bunlarin da ¢ivi yazisi ile yazilmis olduklarini kuv-
vetle akla getirmektedir. Ayrica, ahsap yazi gerecine yazilan yaziyi
hiyeroglif yazisi ile bir arada disinmekle ayni zamanda bu yazilar Luwi
dili ile sinirlamis oluyorlar. Cunkd simdiki kanit Ge¢ Tun¢ Devrinde bile
tas yazitlar Hitit dilinde degil Luwi dilinde yazildigini akla getirmekte-

dird Dolayisiyla, bir kolofon bir tabletin kopya edildigini belirtirse “tahta

tablete gore/sadik kalarak,”3 sadece bir yazi seklinden 6teki yazi sekline
aktarmay1 degil, ayni zamanda Luwi dilinden Hitit diline ¢evirmesini de
varsaymak zorundayiz. Bogazkoy’de hiyeroglifin ne dlclide ve ne amacla
kullanilmis oldugu kesin degildir, ancak hiyeroglifin dogdugu alan olan
Luwice konusan bati ve giney-bati Anadolu bdlgelerinde dayaniksiz

gere¢ Uzerine bu yazinin yazilmis oldugu anlasilmaktadir3’. Ancak kap-
samli metinleri derlemek igin Ge¢ Tung¢ Devrinde bu yazinin yeterince
gelismis olup olamadiginin da tzerinde durulmasi gereken bir noktadir
(bkz. d. not 35). Balmumu {zerine yazi yazma teknigine gelince, her iki
yazi sekil de uygun olurdu ve tahta yazi gereci de belli bir yazi sekli ile
yaziyi sinirlanmasina gerek olmadigi gorilmektedir.

Asagidaki irdeleme yazi-tahtalannin yer aldigi farkli metinlerin bir

34. Otten, Das Altertum | (1955) ve NHF s. 17'de. Ayrica bkz. I. Singer, StBoT 27
(1983) s. 40-41.

35. Hitit kaya-kabartmalarmda ve stellerde olduk¢a kisa olan yazitlarda, kural

olarak gramer ile ilgili ekler ve baglaclar olmadan yazilmislardir. Bdylece,
onlar her iki dilde de (Hititce veya Luwice) okunabilmektedir.
Bununla birlikte, Emirgazi Akarlari, Nisantas ve llgin gibi uzun yazitlar
kesinlikle Luwi dilinde yazilmiglardir. J.D. Hawkins tarafindan yapilan
irdeleme igin bkz. writing in Anatolia: imported and indigenous systems, World
Archaeology 17 (1985) s . 369 vd. ligm/Yalburt yaziti icin simdi bkz. T. Ozgiic,
Inandiktep¢"T.T.K. (1988) Levhalar, 88-95.

36. A-NA GIS.HUR-foirt handan, kaydi bayram metinleri kolofonlannda
gorilmektedir. Bu sdzcuk grubu icin en son arastirmalara bkz. I. Singer, The
Hittite KILAM Festival, Part | StBoT 27 (1983) s. 41-4% L.M. Mascheoroni,

Hethitica V (1983) s. 100-101. — Krs. Akadca kipT le-i, “tahta tablette
yazi(hs) tarzina gore”, Hunger, a.g.e. s. 166.

37. J.D. Hawkins tarafindan, a.g.e. s. 373-374'de irdelenmistir. Ayni yazar ayrica
Anadolu hiyeroglif yazisi ile Ege yazilari arasindaki baglantiya da de§ginmekte
ve bunlarin sadece resimsel-hiyeroglifik yénini degil de, ayni zamanda islek
(kursif) yaziya yani yazi kalemi ve mirekkep ile yazmaya da isaret ederek
dogru gelismeyi de paylasmaktadirlar. — Ayrica bkz. Beycesultan mihrii VI a
(M.6. + 2000) bunun hiyeroglif karakterleri gosterdigi dusunulmektedir, J.
Mellart, The Chalcolitic and Early Bronze Ages in the Near East and Anatolia,
Beriut (1966), Lev. XVI (b).
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6zetini sunmay! ve bu yazilarin ¢esitli kullanim sekillerinden azaltmalar
yapmayi amaclamaktadir. Ge¢ Tun¢ Devri icin ¢cok miktarda kanitlarin
Hitit kaynaklarindan geldigi, dolayisiyla asagida alintilan yapilan metin-
lerin aksi belirtilmedikce, Bogazkdy arsivlerinden yapildigr yukanda vur-
gulanmistir.

Dinfticerikli metinlerde yazi-tahtalan

Tahta tablet katiplerine dini metinlerde deginilmekdir, bunlar tapinak
yonetiminde oldugu kadar, ayinler ve bayramlar gibi dini olaylarda etkin
sekilde gorev aldiklan aciktir. Tahta tablet katibinin bir kilt yoneticisi
olarak aldigr gorev, 6zellikle bolgesel sinirlar icerisinde birkag metinde

ispatlanmistir, bunlara CTH 698 (KBo XIV 142 IV 5 vd.)3 dahildir. Bu
metin Halep sehri tannsi TeSub ve tanncasi Hepat’a sunulan kilt kurban-
lanndan sirasi ile sorumlu olan memurlann adlan siralanmaktadir. Bunlar

arasinda Milutaga kasabasinda DJ-Pihanu I’'DUB.SAR.GIS bulunmakta-
dir® Yukandaki husus ayni zamanda Emar’dan gelen bir mektupta da
ge¢mektedir (Emar VI N0.261)40. Bu mektupta, Bogazkdy arsivleri disin-

da, IXDUB.SAR.GIS’e nadir bir atifta bulunulmaktadir. Satapi kasabasin-
da oturmakta olan Tuppi-Tesub adinda birisi kurban ile ilgili yaglann

(i"® DINGIRmMf ) dagitilmasindan sorumlu oldugu anlasiimaktadir. Bu
yaglan yazar bir araci yardimi ile saglamaya calismaktadir.

Kitaplik nishalari olarak yan-tahtalari

DinT metinlerden ortaya ¢ikan 6énemli bir husus yazi-tahtalarinin ki-
taplik nishalan olarak kullanimidir ve asagidaki alintilar bunlara dinf t6-
renler dncesinde veya torenler sirasinda bakilmistir. Anlasilacagi tizere bu
tahta nushalardan bazilan uzun sireler arsivlerde saklanmistir, olasilikla
nesiller boyu. Arada bir verilen anlatimda “eski bir tahta tabletten kopya

edilmis”4 bir metin veya bir dini téren “eski bir yazi-tahtasinda yazil-

38. Bkz. Otten, Keilschriftexte aus Boghazkdi XIV, Onsoz; RGTC 6s. 269.

39. F. Pecchioli- Daddi, a.g.e. s. 167.
"Tahta tablet Katipleri binasi’ndan (fi DUB.SAR.GIS) dinT amacl olarak
kumaslar ve esyalarin getirilip teslim edildigi seklinde de ge¢mektedir. |
Singer, StBoT 28 (1984) s. 105; V. Haas, Z/I 98 (1988) s. 288-289.

40. D. Amaud, Recherches au pays d'Astata, Emar VI 1-4 (1985-87), Emar VI
1&2 (Levhalar), Emar VI 3 (Metinler) keza, Helhitica VIII s. 24 d.not 43.

41. Bkz. KUB XXXVIII 19+IBoT Il 102 Ay. 4 vd. k\arulianaz-at-kan GSULR
gurda-[za (5) arha gulassanza “eski kurta tabletinden ayni sekilde
gegirilmistir” (Tischler, HEG s. 661).

Krs. Orta Asur metni kolofonunda. (KAR 91), Akad memleketinden eski bir
tahta tabletten ayni sekilde yapilan kopyay! belirtmektedir, Hunger, a.g.e. s. 34.
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mis”4Q2 yonergeye gobre yapildi s6zi bunu akla getirmektedir. Gergekte,
tahta tablete yazili olan yoénergede (iShiut) oldugu sekilde bir ayin veya
bayram yapilirken bu yazilara kraliyet uygulayicilan tarafindan biyik
onem verilirdi. Bu yazilarin de§istirilebilecedi veya hatali hale getirilebi-
lecedi korkusu anlatilmaktadir. Ornedin, (kiiltii atalarindan birisi tarafin-
dan Kizzuwatna’dan Samuha’ya aktarilmis olan) “Kara Tanriga”

(DINGIR.GEf43 ayinden bahseden Il. Mursili, bu ayinin bir tahta tablet

katibi tarafindan cevrildigini, yani degistirildigi ve de tapinaktaki kisiler
ile Mursili, kendisinin "onlari (yonergeleri) kil tablet seklinde yazdigini”
belirtird

Kummanni’nin tanrisi Tesub’a yaptiJi duada benzer bir distnce
Muwatalli (Il) tarafindan belirtilir. Burada Muvvatalli: “... Majestem bura-
da benim simdi [buldugu]m [tahta] tabletler [Uzerinde]kileri icra edece-
gim" (KBo XI 10y. 21 vd.)%

Asagidaki alinti bir tahta gegcme toérenine aittir. KUB X 45 Ay. Ill 12-
14 bu yazi soyle okunmaktadir: (12) LUGAL-us-ma-kan ma-ah-ha-an

UD-ti-li (13) si-pa-an-za-ki-i1z-zi nu GIS.HUR (14) l1imedDUB.SAR.GIS
har-kan-zi “kral, herglin nasil libasyon yaparsa, tahta tablet kéatipleri bir
tahta tableti tutarlar”.46 Tahta tablet katibi ve yazi-tahtalan ile ilgili anla-
timdan baska, pasaj, dini olaylar sirasinda tahtadan kitaplik nishalarindan

42. KBo IV 21V 42 vd. ... SISKUR an-na-la-la-az iS-TU C31-U5 gul-as-Ta-an,
“Mursili’nin dil tutulmasi” (CTH 486). En son yayin Lebrun, Hethitica VI
(1985) s. 103 vd.

43. KUB XXXII 133, H. Kronasser, Die Umsiedlung der schwarzen Gottheit,
(1963) s. 58 vd.; R. Lebrun, Samuha, s. 28 vd.

44, 17 ... dup-pi-ia-az EGIR-pa a-ni-ia-nu-un . . . —Yukaridaki terciime
Kronasser’'m keza s. 58'deki tercimesi ile yakinhk gdstermektedir. Krs.
Kammenhuber, 1IW 2 s. 83 “onlari tablete gore yaptim/icra ettim”. Metinde
tahta tablet katibi’nin gecmesi, metnin orjinalinin tahta tablete yazilmis
oldugunu gostermelidir. Ayni yapinin Abl. Instr. hali ile benzeri i¢in bkz. EBoT
I 21 4 vd. (asagida irdelenmistir) burada bir tahta tabletin iceriginin ayni
zamanda bir kil tablete aktariimis oldugu belirtmektedir.

45, Ph. H.J. Houkwink ten Cate ve F. Josephson, RHA XXV/81 (1967) s. 101 vd.;
R. Lebrun, Hymnes et Priéres Hittites (1980) s. 294 wd.

GIS.HIUR.HILA s
' <gK/-z<3-al-ra-na-i3z-z[-iJa(C>y.21),HouwmktenCatetarafmdan
a.g.e. s. 122'de tek bir kavram olarak yorumlanmistir, fakat krs. Lebrun, a.g.e.
s. 300'de bunu su sekilde terciime ediyor: “dans les tablettes [sur bois] et dans
les anpalles” ([tahta]) tabletlerde ve vyilliklarda) —{Krs. Oy. 41

Gls"'nguI-za-at-ta-ta-na-az), yukarida atfedilen d.not 16'da Laroche
tarafindan yapilan yoruma bkz. Ayni zamanda bkz. KUB L 6 Ill 18 nu gulzattar
uuanzi “onlar da tahta tabletten fikir (literatlire bkz.) alirlar”, (kehanet metni),
Archi SMEA 22 (1980) s. 19 vd.

46. H.M. Kimmel, StBoT 3 (1967) s. 36.
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da bahsedildigini énermektedir47. Birbirini izleyen karmasik ayinler ve to-
renler sikhikla birkag gline yayilmakta ve bunlarin tahta tabletler yardimi
ile icra edildigine sasmamak gerekir. Yazi-tahtalan hafifliklerinden dola-
y1 bu gibi durumlarda kullaniimalan kil tabletlerin kullaniminda ¢ok daha
kolay olmus olmasi gerekir.

Asagida izleyen pasajda, yukanda belirtilen konunun altini gizmek-
tedir. Bu bir dogum &ayininden (CTH 489) gelmektedir. Bu ayin sirasinda
"Rahim Bayrami” kadin dogum yaptigi zaman icra edilecegi seklinde bir
atifta bulunuluyor: “. .. Bu bayram nasil icra ettikleri bir tahta kurta tab-
leti Gzerindedir ve Kizzuwatna('dan) gelmektedir, ve ben bayrami sozli

olarak, ezbere bilmiyorum ... ” (KBo XVII 65+ Ay. 45-6)48 Cok sayida
metnin (burada alintisi yapilanlann ¢ogunlugu da dahil) arsiv nishalan
olarak tahta tabletlere atifta bulunmasi ve bunlann Kilikya’nin esas bir
kismini teskil ettigi giney-dogu Anadolu’nun kaltirel bir memleketi ve

bolgesi olan Kizzuwatna/Kummanni’ye®ait oluslan bir tesadif olmamasi

gerekir®) Bu bdlgenin tahta tabletler Gizerine ¢ok eski bir zamandan beri
yazi yazma gelenegine bir isaret olarak gorulmelidir.

Saray ve bolge yonetiminde yazi-tahtalan

Aninda gunlik “kayit tutmada” balmumlu yazi-tahtalannm dstunlik-
leri aciktir, ¢clinkl bunlar bazi seyleri ekleme, ¢ikarma ve son olarak da
artik gerek duyulmayan bilgiyi silme 6zgirligine olanak tanimaktadir.

Metin kanitlan yaygin olarak tahta gere¢ kullanimim bize aktarmak-
ta ve saray ile bolge ydnetimine tahta tablet katibinin dahil edildigi agik
olarak gostermektedir.

Bilgi gesitli kaynaklardan gelmektedir: Mektuplar, yénerge metinle-
ri, protokoller, ancak bunlar icerisinde dini kapsamda olmayan iki grup
metin yazi-tahtalan konusuna 6zel bir katkida bulunmustur: 1) Mahkeme
kayitlari CTH 293-5, 297 (asagi bkz.). 2) Envanter metinleri korpusu

CTH 241-50 &1, bunlardan bir kismi “harag listeleri” (mandattu) smifla-

47. Krs. Singer, a.g.e. s. 42'de kendisi bu pasaji “fikir almak”tan ¢ok, “kayit etme”
olarak yorumlamaktadir.

48. G.M. Beckman, Hittite Birth Rituals, StBoT 29 (1983) s. 144-145.

49. H.A. Hoffner, Or 49 (1980) s. 285-286. —Ayrica bkz. Kizzuwatnajdan
yakarma ayini KUB XV 34+IV 56-57 . . . am-ba-as-si-ia-as ut-tar IS-TU
C'SLI-E-1 (57) gul-sa-an ambassi ayini meselesi yazi-tahtasi tizerine
yazilmistir”, Haas-Wilhelm, AOAT 3 (1974) s. 208.

50. A. Goetze, Kizzuwatna and. the Problem of Hittite Geography, New Hawen
(1940).

51. S. Kosak, Hittite inventory texts (CTH 241-250), Theth 10 (1982).
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masina ait, kayit maddeleri Anadolu’nun cesitli yerlerinden alinmistir,
bununla birlikte Suriye, Kibris, Misir ve Babil gibi memleketlerden dis
alim yapildig belirtilmektedir. Her iki metin grubu da esyalarin toplan-
masl icin yazi-tahtalannin kullanimini akla getirir ve de arada sirada liste
halinde toplanmis esyanin Gzerine baglanmis oldugunu gosterir.

Hititler ile ilgili bu bilgiye, ydnetim amaclan igin tahta tabletlerin
kullanildigini ispat edilmis oldugunu Emar’dan gelen kanitlan da ekleye-

biliriz. Emar’daki ¢ ayn envanter metni kolofonlannda asle’u’ya atifta
bulunmak su acidan sz konusudur ki, listeye alinan kalemler “tahta tab-

lete gecirilmedi” (i-na Adi-u-um la GAR-nu—Emar VI No. 290, 1.10),

veya onlar kayit edildiler (?) fakat tahta tablet teslim edilmemistir (i-na
a'Mi-u-um e[l-la]-a G la-a na-din-Emar VI No0.305, 1.10)2

Kil belgelerin gecici bir asamay: teskil ettigi Emar’da, tahta tabletle-
rinin en son verilen yénetim raporlar i¢in kullanildigi dnerilmistirs3

Hitit envanter metinlerinden kanitlar yukandaki teoriyi dogrulama-
makta ve gercekten de bunun tersine bir yontemi énermektedir. Metinle-
rin ¢ogunlugu, sikhikla 6zel tirdeki esyalar igin aynlmis (madeni esya,
tekstil esyasl, ev esyasi vs.) genis listelerden olusmaktadir. Arada bir ya-
zilan bir notla bazi kalemlerin veya gdénderilen esyanin yazi-tahtalan tze-
rine not edilmedigini, boylece zaten bundan 6nce birinci kayit isleminin
yapilmis oldugu dolayh olarak hatirlatilmaktadir.

IBoT I 3154 bir miktar sandidin ve tasidiklan maddelerin listesini ver-
mektedir, bunlar arasinda bir sepet “aslan ayaklan zerinde” Amurrujdan
gelen keten ile bunun aynntilannin “tahta tablet tzerine yazilmis” (/S-TU

Gl&.HUR gul-as-sa-an Oy. 2 vd.)%oldudu soylenmektedir. Bundan son-
raki pasaj Ankuvva’dan bir vasala deginir ve soyle devam eder: “Elbiseler
yazi-tahtasi Uzerine yazildi, kralige sdyle (der): (Onlan) mihir evine koy-
dugum zaman, bir (kil) tablet Gizerine yazilacaktir” (13-14)5%.

Yukandaki anlatim maddelerin (en azindan bu &rnekte) ilk defa tahta
tabletler Gzerinde ya gelislerinde veya kaynaginda kil tabletlere aktanl-
madan once, liste halinde konulduguna agikca isaret etmektedir.

52. D. Amaud, a.g.e. d.not 40 yukarida.

53. D. Amaud tarafindan kisisel haberlesme olarak dnerilmistir.

54. Yeni yayin Kosak tarafmdan a.g.e. s. 4 vd.

55. Ayni sandik ayrica Alasiia’dan 37 parga keten bezi de bulundurmaktadir.
56. Bu pasajin yorumu icin bkz. Geotze, JCS 10 (1956) s. 32 d.not 4.
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icersinde Misir kaynakli altin ve fildisi aletler (gerecler) bulunan bir
sandik esya arasinda iki yazi-tahtasindan (2 Q./-i/5[ ) so6z edilmesi,

baska bir envanter metninde5/ bu tiir seylerin bir listeye ilave edilmesinin
yeterince degerli olarak distunulduklerini gostermektedir.

Ginluk is esasina dayanan aranda kayitlar icin balmumlu yazi-
tahtalannin ustlnlikleri yukarida 6nemle belirtilmisti. Ordunun askeri
sefer ile ilgilendigi zamanlarda veya gercekten, kayitlanni giincellestir-
mek ihtiyacim duyan tiiccar veya bir el¢inin yolculuk ederken bulundugu
durumlarda, kil tabletler hazirlamasinin pratik bir yol olmadig: sartlarda,
bunlarin kullaniimasinin ayni derecede dstiinlige sahip olmus olacag: do-
galdir (sonuncu ic¢in izleyen bélume bkz.).

Daha c¢ok kirik parcali metinlerde olan bazi gecisler askeri etkinlik-
lerde ve sinir gozetleme yerlerinin yonetiminde tahta tablet katiplerinin
isin icinde oldugunu akla getirmektedir. KUB XXX 73 Oy. (?) 6

“ordugédhin tahta tablet katibi Pihanu” adinda birisi (. . . nP] i-ha-nu

IUDUB.SAR.GIS KARAA&)B kink metin igeriginde ve bir envanter kaydi
metninde de (KBo XVIII 181 Oy. 15, Ay. 30) maddelerden soz ederken
“ganimet ile ilgili yazi-tahtasi tGzerinde” (A-NA LI-USi-pu-ra-u-as) sek-
linde verilmektedir, bu ayni zamanda askeri metine de uymaktadir.

BEL MADGALTI (g6zetleme yeri komutani)'ye verilen yénerge met-
ninde asagidaki anlatimlara sahibiz: “. .. ancak birisi (hukuki) bir davayi
tahta tablet ile veya kil tablet ile getirirse, muhirlenmis olacak, gézetleme
yeri komutani davay! iyi bir sekilde karara baglasin” (KUB XIII 2 11l 21-

23)59 ve. “ayrica gozetleme yeri komutani tanriya ait gerecleri kayit altina

alsin” (11 42 namma $A DINGIR*"MUNUTUM auuariiaS EN-as gulasdu),
olasilikla balmumlu yazi-tahtalan (zerine yapilan kayittan (guls-) s6z
edilmektedir.

57. KUB XLII 11 1l 3, satir tam degildir, dolayisi ile bu yazi-tahtasi Uzerinde
herhangi bir yorum ise bu nedenden olasi degildir.
58. H. Otten-V. Soucek, SiBoT 1 (1965) s. 28-29 ve d.not 13. Ad olasilikla

,  U}-pi-ha-nu olarak tamamlanmaktadir, krs. KBo X1V 142 5, yukari bkz.
(Laroche, Noms, no. 1276).
Bir yazi-tahtasi tutmakta olan bir ordu katibinin, bu duruma uyan Yeni Asur
drnegi icin bkz. Sin harib (B.M. 124955), Wiseman, a.g.e. Levha IU. 2.
59. Ayrica bkz. dup. KUB XXXI 86 IV 6 vd. . . . ma-a-an DI-NU-ma (7) ku-is
GIS.HUR tup-pi-az ii-ia-a-an-da u-da-[i, E. von Schuler, Dienstanw., s.

47-48, 57. —Ayrica KBo XlIlI 207 Oy. 2 DUB.SAR.GIS a-u-ri-us
“gdzetleme yerleri tahta tablet katibi”.

Bu katipler grubunun yerel olmalari olasihgi kuvvetlidir. Bu duruma uygun
disen ornek icin ayrica bkz. Masa’mn “efendisine” yazdi§gi mektup (CTII 197)
bu da “Asurlulari” ilgilendiren bir sinir olayini ima etmektedir ve yetkili
makami olan "bas tahta tablet katibi”nden s6z etmektedir.
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Mektuplar, listeler ve resmi belgeler

Bu bolimde sunulan belgesel kanitlar Uluburun ¢ift kanath yazi ge-
reci ile 6zel olarak ilgilidir, ¢clinki bu haberlesme belgeleri olarak ahsap
yazi-gereclerinin kullanihsim sergilemekte ve daha dnemlisi dis yolcu-
luklarda esyalar ile elgiler birlikte gitmekte idi.

Mahkeme islemlerinin kayitlan, hem tahta tabletlere hem de onlann

katiplerine birkac atif yapmaktadir (CTH 293-295, 297)60. Metinler zim-
met suclamalanna cevap veren memurlar tarafindan verilmis bir dizi ta-
niklik yazilandir, digerleri ise tanik olarak goérilmektedirler. Asagidaki
alinti Hesni adinda birisinin olayi ile ilgili bir memurun ifadelerinden

alinmistir (CTH 297.8),6l burada memur sdyle derJTapaspa kasabasina
ulastiimda, bana Hesni’nin bir tahta tabletini (GIS.HUR) getirdiler (bu
tablet Gizerine sunlan yazmisti:)”. Bu yazida kanunda tarif edildigi sekilde
ad1 gecenin kraliyet gorevlerini yerine getirmekten caydinlmasi girisimi

anlamina gelen Hesni’nin bir mesaji yazilidir&

Bu 6rnek memurlar arasindaki mektup alisverislerinin kil tabletlere
oldugu gibi yazi-tahtalan tGzerine de yazilabilecegini acik¢a gostermekte-

dir& Olasilikla, mektubu alan, yanitini yazmak i¢in ayni yazi-tahtasi tze-
rindekileri silerek kullanmakta idi (krs. RS 19.53 asagida).

En ilging pasajlardan bir tanesi KUB X111l 35'de yer almaktadir, bura-
da davaci isimsiz bir kralicedir (Puduhepa?) ve tartisma konusu olan es-

yanin kraliyet mali oldugu anlasilmaktadiré4 Davali “onbasi” Ukkara dir
ve soyle der: IV 35-40 “. .. Beni Babil’e gonderdiklerinde, yazi-tahtalan

60. R. Werner, Hethitische Gerichtsprotokolle, StBoT 4 (1967); O.R. Gumey, a.g.e.
s. 92 vd. (yeniden g6zden gegirilmis yaym 1990, s. 77).

61. KUB XXXI 68 6y. 5 vd., Stefanini, Athenaenim 40 (1962) s. 22 vd.; RGTC 6 s.
400.

62. Bu memur bundan bagka Lilaw”nta adinda bir adam da ayni sekilde Hesni’den
benzer yonergeler iceren bir GIS.HUR aldigini belirtmektedir.

63. Misir mektuplarinda bazen “adac¢” oldugunu belirten determinatif ile belgeler
ile gosterilmistir. Lexikon der Agyptologie, Vol. V s. 705.
Tahta tablete atif yapan daha 6nce ¢ikmis resmi belgelerin igerigi icin bkz.
antlasma rreetai CTH 123, icerigi korunmamistir. KBo IV 14 | 25. . . nu-u)s-si

ka-ru-0 [ L]I-U5 gul-as-ta, “[ve] o eskiden ona bir [tahta]ta tablete yazdi”

(atif protokole, mektuba veya anlasmaya? dir). Friedrich, JCS 1 (1947) s. 282;
Gotze madd., s. 121 d.not 2; krs. Stefanini, Atli della Academia Nazionale dei
Lincei 20 (1965) s. 48.

64. Werner, a.g.e. s. 1vd.
Metnin ticari etkinlikleri mi yoksa bir saraydan digerine giden kraliyet
hedbi)ielerinin bir listesi mi oldugu acik degildir. Bize gore Kaslar devrindeki
Babil’e aittir.
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(CA9.E-US) at(iar) ve katir(lar) ile ilgili olarak onlara sahiptim. Onlari mi-
hirledim, ancak Babil’e gittigim sirada ve tekrar oradan déniinceye
kadar, onlar1 (tekrar) mihtrlemedim. Makbuzda (* lalami-)&mduharli de-
gildiea

Burada suclanan Ukkara’nm sucu kendisine emanet edilen esyalarin
calinmasindan ¢ok, son kalemi geciktirilmesinden sonra muhurlememis
olmasidir. Muhurleme Gzerindeki Israr, ya da (tahta) tabletleri mihurle-

meme, Hitit metinlerinde tekrar eden bir konudur6/. Yukarida belirtildigi
gibi balmumu ile kapli bir yazi tahtasi kolayca degistirilebilirdi ve siiphe-
siz, onu mihdrlemenin baslica nedeni, buna neden olmamakti.

Uluburun yazi-tahtasi, onun kapatma mekanizmasi®8icin bize degerli
bilgiler saglamaktadir, ancak bu bilgiler yazi-tahtasinm muhirleme sekii
hakkmdaki soruyu yanitlamamaktadir. Koni seklindeki kil bullalann tze-
rinde goérilen tepesine yakin bir noktada sicim gegirme deliginin sik sik
gosterilmesinden (bunlardan Bogazk6éy ve Tarsus’ta ¢ok sayida bulun-
mustur) yalniz ticari esyalara de@il ayni zamanda tahta tabletlerinde de,

ayni sekilde miharlendigi genellikle d'L'lgUnUImektedireg. Bullalann bag-
landi§1 sicimle yazi-tahtalannin baglanmis oldugu 6ne surilen teori en

65. Bkz. Luwice la-Hala- “almak”, Laroche, DLL s. 61-62, lalami- “alinmis olan”
=zalmti, Werner, age. s. 72; CHD Vol. 3/1 s 26 “liste, hesap
alintisi/makbuzu/pusulasi” atiflarla birlikte.

Ayrica bkz. lalami- s6zinln gesitli tasiyici (kap/sandik vs.) igin de gegtigi

envanter metni KBo IX 91 Oy. 15 lalames PISAN KUR Mizri . . “Misir
memleketin(den gelen) sandigin alintisi . . ." Kosak, a.g.e. s. 24 vd. Krs.
Hawkins, Luwi Hiyeroglifindke CAPERE-ma-za (=laJlalama(n)za) “kontrat,
sOzlesme, belge”, Mesopotamia 8 (1980) s. 221.

66. Kis. siitun | 15-16 ANSE.GTR.NUN.NA ku-i[n har]-ku-un nu-ua-mu GLIE-U]
(16)%.du-us-du-ma-as-sa si-ia-an [e-es-ta] “sahip oldugum at(lar) ve kalr(lar
icin), dusduma yazi-tahtalari benim i¢in muhir[len]mis[ti]”. Bkz. Caruba, OA
9 (1970) s. 85 kendisi dusdumaSsa'y! bir -assi- sekli ile LE-US5i nitelendiren bir

sifat olarak cogul Nom.-Akk. n. halde oldudunu ve isduuai- “meydana ¢ikmak”

sOzundn bir reduplikatif formu oldugunu belirtmektedir. Ayrica bkz. J. Puhvel,

||;|itt. Etymol. Dictionary, Vol. 2 (1984) s. 484-485'de dutidumi- “bildirge, senet,
anit”.

Acaba lalami ve dusdumi’nin her ikisi de yazi-tahtalari biciminde miydiler?

67. Bu konu H.G. Giterbock tarafindan ele alinmistir. Das Siegeln bei den
Hethitern, Symb. Koschaker, s. 26 vd. 50 yil 6nce yazilmis olan makale bu
konuya hala degerli bir katki olarak durmakta ve burada tartisilan materyalin
cogunu icermektedir.

Aynca bkz. KUB XXXI 111 4 (Tablet kirik ve pargali) “derhal yapilan
muihirleme’ye atifta bulunmaktadir, ... (7)] A-NA GIS.HUR kissan thanz[i “su
sekilde tahta tablet Uzerine koydular/gecirdiler/yazdilar”.

68. R. Payton yukarida s. X Lev. X.

69. Giiterbock Sho Il s. 3-4; K. Bittel, JKF 1 (1950-51) s. 164 vd. ozellikle s.
170'de Bittel tarafindan a.g.e. s. 171-172'de bu bullalara basiimis olan
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akla yakin olanidir. Sicimin c¢ikarilmasi, miharin kirtlmasi ile sonuglana-
caktir, bu da belgenin icerigine yetkili olmayan bir midahaleyi belirgin
hale sokacaktir. Oldukc¢a kilfetli olan bu islemin resmi memurlar tarafin-
dan daima yerine getirilmemis olmasi sasirtici degildir, dolayisiyla Ukka-
ra aleyhine yapilan iddia yukaridaki metinde gdsterilmektedir.

Kralice Puduhepa’dan Misir ydneticisine goénderilen bir mektuptan

(CTH 176)Mkizinin Misir krali (Il. Ramses) ile evlenmesi konusu ve ce-
yizinin gonderilmesi ile ilgili asagidaki anlatim yer almaktadir: “Size ha-
berciler ulasir ulasmaz ‘kardesim’ banawir binici gondersin ve Ulkenin

efendilerine tahta tabletleri (GIS.HURMes) sunsunlar ve de sinir disi edi-
lenleri, (halihazirda) sahip olduklari ¢6kizleri ve koyunlan uzaklastirsinlar
ve mulklerine gecirsinler” (KUB XXI 38 Oy. 18-20). Her ne kadar pasaj
tam olarak agik degilse de, dolayli anlatimla Hitit memurlarinin Hitit sa-
rayindan Misir sarayina gonderilecek olan ¢eyiz ile ilgili sinir disi edilen-
lerden ve hayvanlardan ibaret olan (yazi-tahtalan lzerinde kalem kalem
yazilmis olan) tahta belgeler tasimakta idiler.

Deniz ticaretinin 6nemli bir merkezi olan Ugarit’in, Uluburun gemisi
ile acikga 6zel ilgisi bulunmaktadir, ¢linkli gemi yukd Ras Samra metinle-
rinde belgelendirilen ¢ok cesitli ticareti yansitmaktadir. Ge¢ Tung¢ Devrin-

de uluslararasi denizcilik tGzerine ¢ok bilgi iceren Ugarit’den7 gelen deniz
ticareti ile ilgili metinler gemilerde tasman ticari esyanin belgelendirilme-
sine dogrudan atifta bulunmaktadir. Ancak PRU V 95 (-KTU 4.352)
Ugarit liman beyi tarafindan verilmis bir ylikleme faturasi olarak yorum-
lanmistir. Bu belgede Alasiya ve Misir’da dahil ¢esitli yerlere gonderile-

cek olan ¢ok miktarda yagin listesini vermektedir72

Ugarit kaynaklanndan ahsap yazi gerecleri hakkindaki kanitlar ol-
dukca zayiftir. Bununla birlikte, bu tir yazi gereci Ugarit arsivlerinde bu-
lunmus olan en azindan ¢ metinden (mektup) dolayh kanit olarak bilin-

muhirler, Bogazkdy’de arazi bagis belgeleri ile ilgili olarak bulundugu
gbzlendi. Bu da bullalann arsivle ilgili amacini vurgulamaktadir. Tarsus’da da
ayni benzerlikte gorilmektedir (H. Goldman, AJA 41 (1937) s. 281).

Tapmak gorevlileri ile ilgili yonerge metni (CTH 264) kraliyet hediyelerinin
satma ve satin alma kosullarim ortaya koymaktadir: “. . . ve (alici) ne satin
alirsa onun (hakkinda) bir tahta tablet (GIS.HUR) dizenlesinler ve onu
onlinden {piran) muhdrlemisti.

70. W. Helck, JCS 17 (1963) s. 87 vd., Misir krali olan gonderilenin lehindeki
iddialarla, digerlerinin iddia ettikleri gibi Alasiya krali lehine degil. Bkz.
Laroche’daki kayita (CT/7 176).

71. E. Linder, The Maritime Textes of Ugarit; A Study in Late Bronze Age
Shipping, Ph. D. tezi, Brandeis Univ. 1970.

M. Helz(;er, Goods, Prices a nd the Organization of Trade in Ugarit, (1978)
s. 150 vd.
72. Linder, a.g.e. s. 79 vd., Helzer, a.g.e. s. 152.
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mekte idi, ancak sunu da belirtelim ki hi¢ bir metin gercekte bizzat Uga-
rit’ten citkmamistir73

RS 19.537% igerisinde yazarin kendisi ve mektubun gonderildigi Kisi
arasinda ¢ikan bir anlasmazligin dizeltilmesine girisimde bulunan katibin
diger bir katibe yazdi§i bir mektuptur. Eksik oldugu anlasilan kapanis pa-
ragrafi (20-26) kolay bir sekilde yorumlanamamistir:

(20) sa-ni-tam a-ma-ta an-ni-ta (21) &% -ma-an-ni ksE.SIR

(22) sa ta-di-na-an-ni (23) sum-ma tup-pa sa GAB! .LAL®

(24) ta-ra-am U lu-din-na-ku (25) @ tup-pa sa it-ti-ka

(26) a-na be-li-su te-er

“Diger sorun icin beni dinleyiniz. Bana vermis oldugunuz ayakkabi
— Sayet balmumlu tablet hosunuza gidiyorsa, size gercekten (bir tane) ve-
recegim, ancak yaninizda olan (balmumlu) tableti sahibine geri veriniz.”

“Ayakkab1” sorununun “balmumlu tablet” ile ilgili olarak nasil bag-
lanali hale geldiginin aciklanamamis durumu hald sirmektedir. Sayet
“ayakkab1” baslangicta balmumlu yazi-tahtasi Gzerinde istenmis olsa ve

73.

74.

75.

76.

Alfabetik olarak yazilmis yazi tahtalari ile ilgili metinlerdeki kanitlar agik
degildir. Iht terimi C.H. Gordon tarafindan Akadga /¢ Ve baglandi UT s. 427 ve
daha da yakin zamana ait tartismalar Virolleaud’un lht terimini tercimesini
“tablet” olarak kabul etti, PRU V s. 85-86 vd.; Pardee, BiOr 34 (1977) s. 7-8;
Brook, UF 11 (1979) s. 74-75. Iht terimi baslica esyalar icin énceden yapilmis
istekler ile ilgili olarak bazi mektuplarda yer almaktadir.

Prof. Gordon’a gore, feminen soneki olabilen lhi fonetik olarak /é'u’ya su
sekilde: Sem. -ah- Akadca’da -&’ye donusir. “Bununla beraber Ug. lht'nin
balmumu Uzerine yazilmis bir yaziya atifta bulundugunu gerektiren metin ile
ilgili hicbir sey yoktur” (bireysel bir yazisma). Ugarit dilinde “tablet” (=Akadca
tuppu) s6ziine isaret eden diger bir anlatimin olmadi§i anlasiimaktadir.

J. Nougayrol, PRU VI s. 19-20.— RS 19.53 iizerine asagidaki yorumlarindan
dolayi D. Araaud’a minnettarim: Bu mektubun kékeninin Orta Firad vadisinden
ciktigr distnulmektedir, bu disince karakteristik isaret degerlerine adresin
kaleme almis sekline ve yazarin sahsi adina dayanmaktadir. —Katibin adi

mNIR- KUR Emar’dan gelen bir Suriye/Hitit digraphik (iki yazil) mahire
gbére Matkali-Dagan okunmalidir, E. Laroce, Meskéné-Emar, Dix ans de
travaux 1972-1982, ed. D. Bayer, (1982) s. 56; keza Akkadica 22 (1981) s. 8.
si i¢in si, si-ma-an-ni'yi semd'mm Imp. sekli olarak okuyunuz, Nougayrol (D.
Arnaud, yukaridaki nota bkz.) tarafindan énerilen (u)asdmu olarak okumayiniz.
Ayrica blcz. AHW nin 1211 ve Labat, Akk. Bo. s. 209-210daki kayitlara.
tuppa sa iskuri “balmumlu tablet” sozleri balmumlu bir yazi-tahtasi igin
kullanilisi, ahsilmisin disinda bir terim olup benzeri bence bilinmemektedir.
Katip tarafindan bdyle bir anlatimin secilmesi 6zellikle sasirticidir, ¢inkd 18'u
ve GIS.HUR bu mektubun bulundugu yer olan Orta Firat bdélgesi icin
belirlenmistir.
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de Ugarit’li Katip onu (ayakkabiy1) gondermis olsa idi, gene de o yazi-
tahtasini geri vermemisti(r)? Ancak bu satirlardan agikca ortaya ¢ikan sey

tabletlerin kisilere ait oldugudur7z. (Balmumlu) tabletin sahibine geri ve-
rilmesi, yazi-tahtalannm sahsi mal haline gelmesi olasili§i oldugu ve nor-
mal uygulamanin génderilen kisinin génderene yaniti ile birlikte onu geri
vermesi idi.

Ugarit’te bulunan ikinci bir metin de (RS 34.136, Ugar.VII, Lev.

XVII)B Karkamis kralindan® Ugarit kralina goénderilen bir mektuptur.
Bu mektupta Kargamis krali, Ugarit krali tarafindan Hatti’ye gdnderilen

armaganlarin (sulmanéltu.)80 yetersizliginden sikayet etmektedir. Ayrica

LMupalnura’ya8l gonderilmemis olan Kargamis krali tarafindan rica edil-
mis ek armaganlar istegi vardir. Mektup soyle devam etmektedir:

77. Yazi-tahtalannm sahibi olarak, Kar Tukulti-Ninurta’dan gelen iki Orta Asur
paylastirma metninde de ima edilmektedir. Bu metinlerde bir dizi tahta
belgelerden séz etmekte (le-u, le-a-ni) ve ayni zamanda sahiplerinden, bu
belgeler (zerinde bugday istekleri yapilmistir (ve Asur’a génderilerek)
Babil’deki askerler arasindaki kitlik giderilmek istenmistir. H. Freydank, AoF |
(1974) s. 68 vd,, 75.

Ayrica bkz. yazi-tahtalar isaretlemeleri ile ilgili yukarida R. Payton tarafindan
yapilan irdeleme. Uluburun cift kanatli yazi-tahtasi isaretlerinde herhangi bir
yazi karakteri olmadigi anlasihyor.

78. Bu mektuba dikkatimi cekmesi ve metin ile ilgili yazisina da egilmemi
saglamasindan dolayr J.M. Prigle’e tesekkir etmek isterim (Bu yazi, F.
Malbrant-Labat ve J.D. Hawkins tarafindan yapilan ek okunuslari da
icermektedir).
ilgili ek bir metin olan RS 34.138 (Ugar. VII Lev. XX)de Ugarit kralina
gonderilen bir mektup. Bu kirik icerikli mektupta GIS.HUR (lI. 16, 22)
gecmektedir (Sahsi iletisim ile D. Amaud tarafindan saglandi).

Yukaridaki mektuplar Bayan F. Malbrant-Labat tarafindan incelenmistir.
Bunlar Ugar.VIFde “1973 texts (1973 metinleri)" adl yayinda ¢ikmak
lzeredir.

79. RS 34.136 Ugar. VII s. 403'de Hitit krallarindan bir mektup olarak listeye
girmistir. Ancak, tanitma yazisinin kaleme almisi sekli (um-ma LUGAL-ma

adet olmus Puty® yerine belirtilmektedir) bunu olasilik disi yapmaktadir.
Bkz. J. Huehnergard, RA 77 (1983) s. 13 d.not 9. Bu yazar RS 34.136 ve RS
34.138'in digerleri icerisinde Karkamis’tan kdken aldi§i ileri strdd.

80. “Hediyeler” (Sulmanu) ve “hara¢” (mandattu), |. Suppiluliuma tarafindan
Nigmadu icin de RS 17.227+duplikatlan (ferman)'da agik¢a belirlenmektedir,
PRU IV s. 40-44, . Mursili tarafindan Nigmepa igin RS 17.382/380'de
yeniden dogrulanmistir, PRU IV s. 80-81. Ayrica bkz. KUB XXVI 66 IV 5

SUL-MAN U-ga-ri-it, Kosak, a.g.e. s. 67, 71. Ayrica asagidaki nota bakiniz.

81. tuppalanuri’nm kisaltilmis yazilisi (GAL * DUB.SAR) “Katiplerin basi”
tuppalan + ura, (Hititce) tuppala- Gen. Cogul eki -an ile + Luwice ura=
“buyik”den derlenmistir, krs. tuppan-uri “tabletlerin basi/sefi", Laroche, RHA
XIV/5E0(1956) s. 27 vd.; Imparati, Athenaeum 47 (1969) s. 158-159

tuppa(la)n-uri dnemli bir saray memurudur, Ugarit metinlerine gére ayni
zamanda buradaki bu kisi Ugarit’den hediyeleri/haraglan alan Kkisi olarak
gecmektedir, bu yazi RS 17.272, PRU IV s. 42 ve d.not 1, RS 11.732, A ve B 5,
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(21). . .a-nu-ma (22) GIS.HUR sa a-na muh-hi-ia
(23) u-se-bi-lu-li a-na pa-ni-ka (24) lil-sd-0

. iste bana teslim edilmis olan yazi-tahtasi, huzurunuzda (onu)
okusunlar.”

Bu satirlardan, Ugarit’e gonderilmeden ve Ugarit kralina yliksek
sesle® okunmadan &nce istenen hediyelerin listesini igeren yazi-tahtasi

(GIS.HUR), Karkamis kralinin onayina sunuldugu ortaya ¢cikmaktadir.&

Ugarit’te Karkamis’in denizcilik ile ilgili ¢ikarlari RS 34.147'den
acikca bellidir (Ugar.V\\, Lev. XIX s. 404). Bu yazi Karkamis kralinin
yetkisi altinda gemi adlarinin ve onlarin sahiplerinin veya ydéneticilerinin

listesini vermektedir (Oy. | giSMAnme*sa LUGAL KUR Kargamis).

Uluburun deniz batigindan cikarilan cift-kanatli yazi-tahtasi i¢in yu-
kandaki kanitlardan ne gibi sonuclar ¢ikarilabilir? Uzerinde herhangi bir
yazl izi olmayisindan metin icerigi hakkinda sadece bir tahmin yuritule-
bilir. Ancak, yazi-tahtalannin, (baslica listeler halinde) mesajlarin karsi-
hikli alinip vermesinin bir araci olarak kraliyet armaganlarin karsilikl
gonderilmesi ve aynca dis memleketlere yapilan gezilerde elgiler esyalar
ile birlikte giderken belgeleme isi yaptigini gérmekteyiz. Bu etkinliklerin

bazilarinin ticaret anlamina gelip gelmedigi metinlerden acikca anlasila-
mamaktadir.

Aynca yukanda belirtildigi tGzere, Hitit envanter metinleri icerisinde
maddelerin depo edildigi ve olasilikla tasindigi sandiklann ne tiir esya
icerdigi ile ilgili bilgilerde sik sik gecmektedir. Arada bir tahta belgelerin
eksik oldugu ile ilgili notlara veya cesitli maddelerin yazi-tahtalari Gzeri-

PRU IH s. 181'deyer almaktadir.

Acaba tuppa(lajnuri ayni zamanda “Tahta tabletler bas/sef katibi” anlamina da
gelmekte midir? Asagidaki metinde gegen atifla ilgili ses tamamlayicisi, bunun
boyle olmayacagina isaret etmektedir, KBo XVI 58 Il 3. . . A-NA GAL

DUB.SAR.GIS-ri=tuppa(la)nuri7— GALtIMES)DUB.SAR.GIS’in
onemli ritbesi—("vezir, bakan?”) olarak Meriggi ve digerleri tarafindan
6nemle belirtilmistir. Fs Friedrich, s. 332, WZKM 58 (1962) s. 94-95. — Bkz.

nsa“urunuua GAL LUVESDUB.SAR.GIS (KBo IV 10 Ay. 30), GAL
DUB.SAR.GIS (Bronz tablet Bo 86/299 IV 37, Otten 1988 s. 26, bkz. d.not 32
yukanda), Bu kisi TarhuntaSla krali igin antlasmalarda Karkamis krali ve
Amurru krali ile”birlikte taniklar arasinda gorilmektedir.
Aynca bkz. Sahurunuua mihir baskisina “Biylk Katip” Tarsus ve
Bogazkdy’den, Laroche, Syria 35, (1958) s. 256.

82. Bu mektubun igerigi, Hititlerin Suriye sorunlarinda genel vali ve arabulucu
olarak Karkamis’li krallarin gérevi ile ilgili uygunluk g&stermektedir.
Kaynaklar igin bkz. H. Klengel, Gesch, Syr. I, s. 51-101; J.D. Hawkins, RLA V
s. 429 vd.
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ne kayit edilmedigi ya da sandiklarin icerigi ile ilgili bilgilerin genellikle
not edildigini gostermektedir. Asa§idaki liste maddesi de bunu disindir-
mektedir:

| Jituppas GAL KANKU GIS.IjUR parzakis NU.GAL
“Muharli bayik bir sandik, tahta parzakis tableti yoktur.

“liste” ya sandik igerisine konuluyordu ya da bir etiket seklinde tze-
nne tutturuluyordu.83

Son olarak her ne kadar I. binyillanna ait kaynaklarin biyuk odl¢ide
buraya dahil edilmemesine karsilik, asagidaki alinti Yeni Asurca yazilmis
bir mektuptan cikarilmistir ve Uluburun buluntusuna oldukca dikkati

ceker sekilde uydugunu gdstermektedir: nRasi s-ilu adli lGglinci haberci-
nin gemiden indirmis oldugu mUmbakidini'nin esyasi, yazi-tahtasina
C U-Uf UM) gore Sudannina sehrinde kontrol ettiler ve onlari kabul etti-
ler (?). Hersey oldugu gibi idi (el siriilmemisti). Kayip olan hicbir sey
yoktu.”&

83. KUB XLII 22+KBo XVID 79 H 5, Kosak, a.g.e. s. 50 ve yorum s. 51-52.

Ayrica bkz. sandiklar ve esyalarin (mallarin) 6zeti ile ilgili yaziya, s. 193 vd.
84. ABL 425 Oy. 6-14 Ay. 1-2, CAD L s. 157.
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(b) Yazi takiminin arka kismi.
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(a) Onarilmis olan st mentese. Mentese, iki ¢ivinin bulundugu yerde tutus seklini gostermek igin
oyuk kenardan disa do§ru gekilmistir. Ayrica, alt ¢civinin Uzerinde tepesi
kutlestirilmis olan asd ¢ivinin kalimdan da gdrilmektedir.

(b) Sol taraftaki yazi-tahtasmda ¢engeli tutmak icin yapilmis kesikler.
Ayrica oyuk kisimm centiklemesine dikkat.
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(a) Uluburun cift kanath yazi-lahlasindan ahsap pargaciklar.

A B C D E

(h) Taramali elektron mikroskopla incelenmek tizere kullanilan
bes adet aluminyum kapli ahsap parcacik drnegi.
A‘dan D’ye kadar olan c¢ift kanalli yazi tahtasindan,
E ise (lhvcns) simsir agacindan irdelenmek tzere alinmis 6rneklerdir.

(c) Gift kanath yazi tahtasi agaci 700 x (d) irdelenmek Gizere alman (Buxus) simsir
bluyutulmus sekli, S= scalariform (toplu 6l¢u > agacinin 1000 x buyuitlmiis sekli,
yapan ve delik agan levhalar. S= scalariform (toplu &l¢ii) yapan ve delik

P= damarlar arasi gukurlar. acan levhalar P= damarlar arasi gukurlar.






