Panel

Cumhuriyet 80. Yilinda

24.10.2003

Feride EROGLU- Miilkiyeliler Birliginin diizenledigi "Cumhuriyet 80.
Yilinda" adli sempozyumumuza Miilkiyeliler Birligi adina "hosg geldiniz"
diyorum.

Ac1s konugmasini yapmak iizere Miilkiyeliler Birligi Genel Bagkam Sa-
yin Fiisun Cigekoglu Oralalp’i kiirsiiye davet ediyorum.

Fiisun CICEKOGLU ORALALP

(Miilkiyeliler Birligi Genel Bagskam)

Sayin Dekanim, degerli 0gretim iiyeleri,
kiymetli Miilkiyeliler,

Sevgili Ogrenciler,

Miilkiyeliler Birligi’nin Cumhuriyetin 80.
Yildoniimiinii kutlama haftas1 gergevesindeki
ilk etkinligi olan "Cumhuriyet 80. Yilinda" pa-
neline hos geldiniz. Ulusumuz agisindan bityiik
anlam tasiyan bu onemli yildoniimiinii Miilki-
yeliler Birligi olarak, bir hafta boyunca siirecek
cesitli etkinliklerle kutlayacagiz. Bugiinkii et-
kinligimiz "miilkiye dergi" Genel Yayin Yonet-
meni Sayin Nazif Ekzen’in ve degerli yazi kurulu iiyelerinin gayretleriyle
gergeklestirildi, degerli 6gretim tiyelerimizi bu etkinlikte bir araya getirme
cabalari icin kendilerine tegekkiirii bor¢ bilirim.

Bugiin, bu panelle agiligini yaptigimiz haftanin ikinci etkinligi, 26 Ekim
2003, Pazar giinii Saat 14:00’te Incek’te, Miilkiyeliler Birligi Vakfi'na tah-
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sis edilmis olan arazide yapmayi tasarladigimiz sosyal tesis alaninda kura-
cagimiz Cumhuriyet Ormani’nin agilis torenidir. Saymn Cumhurbagkanimiz
Ahmet Necdet Sezer’in himayelerinde gerceklestirecegimiz agag¢ dikme to-
renimizde, sosyal tesislerimiz i¢in yapilan, kullanim alanlarina iligkin tas-
lak proje geregi, agaclandirmaya ayrilmig arazideki ilk fidanlarimizi, Cum-
huriyetimizin nice 80 yillara ulagmas: dilegiyle, hep birlikte dikecegiz.
Miilkiye’nin Cumhuriyet ormaninda serpilen her filiz, Cumhuriyetimizin
koklerini saglamlastirmaya hizmet edecektir inancindayiz...

Kutlama haftamizin son etkinligi, 31 Ekim 2003’te, saat 14:00’te Miilki-
yeliler olarak Anitkabir’e, Atamiza yapacagimiz ziyarettir. Atamizi, bize ar-
magan ettigi Cumhuriyet i¢in giikranlarimizi sunmak amaciyla, her firsatta
ziyaret etmeyi gorev bilen Miilkiyeliler Birligi, bu 6nemli yildoniimiinde
de, Atamizin huzurunda iiyeleriyle birlikte bulunmanin, ona baghligimizi
bir kez daha belirtmenin 6nemine inanmaktadir.

Baglangicta, 80 yillik bir zaman dilimini ardinda birakan Cumbhuriyeti-
mizi, akademik kuruluglarla ortak kutlama kararinda olan Miilkiyeliler Bir-
ligi yonetimi, eski Genel Bagkanlarimizdan Sevgili Hocamiz Prof. Cevat
Geray’in, Miilkiyeliler Birligi’ne yakigacak olanin, bu 6nemli y1ldoniimiinii
kendi bagina diizenleyecegi etkinliklerle kutlamak oldugu uyaris: iizerine
bu kararini degistirerek sizlere az once agikladigim programi yapti. Birligi-
mize bazi derneklerden gelen ¢agrilari degerlendirirken de, bu uyar1 dog-
rultusunca hareket ettik. Ancak; bazi ¢agrilari reddedigimizin, ¢agrinin yon-
temine ve diizenlenen etkinligin icerigine iligkin etik kaygilarla oldugunu
da burada belirtmek ve iizerinde tartigildigmmi duydugum bu konuda izniniz-
le kisa bir agiklama yapmak istiyorum. Bize ulasan bir miting ve panel ¢ag-
risina, heniiz olumlu yanit vermedigimiz halde, ¢agri sahibi kurulugun An-
kara Valiligi’'ne yaptig1 izin bagvurusunda Miilkiyeliler Birligi’nin de adina
yer verdigini 6grendik. Etik ag¢idan yanlis buldugumuz bu yonteme karg: ta-
vir alarak, s0z konusu kurulusa ve Valilige, Miilkiyeliler Birligi'nin bu et-
kinligin katilimec1 kuruluglar: arasinda yer almadigini yazihi olarak hatirlat-
mak zorunda kaldik. S6z konusu kurulugsun ayn1 yontemle, izinleri olmaksi-
zin, TMMOB ve Tabipler Birligi’ni de katilimei kuruluglar arasinda goster-
digini ve genis kitle tabanina sahip bu kuruluslarin da bizimle aym tavr ta-
kindigin1 sonradan 6grendik. Yontem agisindan yapilan yanligliktan da da-
ha diisiindiiriicii olan, panel konusunun "Cumbhuriyetin 80. Yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Karsitlar1" olarak se¢ilmig olmasiydi.

Degerli katilimcilar, 80. yilindaki Cumhuriyetimizin, karsitlar1 vurgula-
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narak yapilacak bir kutlamadan daha olumlu mesajlar1 hak ettigini diisiinii-
yorum. Cumhuriyetimizin, 80 yilda kargit iiretmekten bagka bir bagar1 kaza-
namami§ oldugu goriintiisiinii vermenin, en ¢ok da Cumhuriyet kargitlarini
sevindirecegi kaygimi sizlerle paylagmak istiyorum. Ben, kargit1 {izerinden
iktidar sdylemi yaratmayi, kargitindan siyaset iiretmeyi, olsa olsa muhalefe-
te diigme telaginin gostergesi olarak algilarim. Bunlarin hicbirini de, Cum-
huriyet gibi biiyiik bir cagdaglagsma projesinin, boyunduruga isyanin, kokli
bir uyanigin 80. yildoniimii etkinlik temas: olmaya yakistiramam dogrusu....

Iste bu nedenlerle, Miilkiyeliler Birligi’ne yakisan tavrin, yontem ve te-
ma olarak dogru bulmadigi, hedefi belirsiz etkinliklerin ortag: olmak yeri-
ne, bagimsiz durusunu koymak olduguna karar verdik. Cumhuriyetin ruhu-
na ve lafzina yakigacak bir etkinlikler zinciriyle, Cumhuriyetin diisiinsel te-
melini ve giiniimiize yansimalarini tartigabilecegimiz bugiinkii panelimizi;
Cumburiyetin kazanimlarini, "bir aga¢ gibi tek ve hiir ve bir orman gibi
kardesgesine" paylasabilecegimiz Miilkiye Cumhuriyet Ormaminin ilk fi-
danlarin1 dikmeyi ve Atamizi ziyaret etmeyi diigiindiik.

Cumburiyetin 80. yi1ldoniimiinde, kazanimlarimizin vurgulanmasinin
Onemine inamiyoruz. Cumhuriyet, benzeri goriilmemis bir kararliligin, bir
ulusun silkiniginin dykiistidiir. Cumhuriyet; laik, demokratik, sosyal hukuk
devletimizin diigiinsel ve siyasi temelidir. Cumbhuriyet, az zamanda biiyiik
igler bagsarmay: giar edinen inanmuglarin 6zverilerinin destanidir. Cumhuri-
yet, bizim bu biiyiik kosuda devraldigimiz miras, devredecegimiz bayrak-
tir. Cumhuriyet, seriat ve cunta arasinda mengeneye sikistiritlamayacak ka-
dar biiyiik bir iilkii; demokrasiden ayn diigiiniilemeyecek ana eksenimizdir.
Cumbhuriyeti demokrasiden soyutlayici 6nermeler kargisinda hep birlikte
kararlilikla durmamiz gereken sdylemler olmalidir.

Demokrasinin olmadig: yerde, Cumhuriyetin yasam damarlarinin kesil-
mig olacagim vurgulama geregini giddetle duyuyorum. Biz Miilkiyelilere
diisen, her seyden once ve ne pahasina olursa olsun, cumhuriyeti, demokra-
siyi, ulusal egemenligi s6z ve diigiince 6zgiirliigiinii, insan haklarini ve hu-
kukun tistiinliigiinii savunmaktir. Uzerinde askeri darbelerin aci izlerini ta-
styan bir kusagin iiyesi olarak, bunu biitiin yiliregimle savunuyorum. Cum-
huriyeti bazen kendini savundugunu iddia edenlere kars1 savunmak gereke-
bilecegini, tarih bize ac1 ac1 ogretti. Tarihin, bizi yaptiklarimiz kadar yap-
madiklarimiz i¢in de yargilayacagini aklimizdan ¢ikarmayalim; demokrasi-
yi, hukukun iistiinliigiinii, insan hak ve ozgiirliiklerini bizler, bugiin kargit-
larimiz icin de savunmazsak, tarih ileride bizi yargiladiginda dilimizdeki
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kekemeligin evlatlarimizin tutuk, cagin gerisine diigmiig, fagist bir Tiirki-
ye’de yagsamasina zemin yaratacagini sakin unutmayalim!

Sézlerimi bitirirken, Miilkiye kimliginin, kokten dinci, agirt milliyetgi
ve gerici akimlarla asla yan yana gelemeyecegini hatirlatmama da izin ve-
rin. Miilkiye, tarihinde her zaman kamu yararini gézetmis, demokrasiye ve
Tiirkiye’nin ¢agdaglasma projesine goniil vermig, zaman zaman da kamu-
yu devlete karg1 savunmak zorunda kalmig bir okul, akim yaratmis bir ekol-
diir. Bizler bu ekoliin takipgileriyiz.

Miilkiyeliler Birligi’nin, her ne nedenle olursa olsun, kafatasci, irkei, fa-
sist kimligin savunucusu, hukukun iistiinliigline ve insan haklarina saygili
olmayan, demokrasiyi zor donemeclerde gdzard: edilebilecek bir siis unsu-
ru olarak algilayan orgiitlenmelerle yan yana, toplu fotograf ¢ektirmesine
asla izin vermeyecegiz. Miilkiyeliler Birligi, iilkemizin, ¢agdag uygarlik sa-
vagiminda Cumhuriyete ve demokrasiye sahip ¢ikarak, iiyelerini demokra-
tik ve toplumsal platformlarda temsil etme yiikiimliiliigiinii, bagimsiz kim-
ligiyle yerine getirmeye, simdiye dek oldugu gibi bundan bdyle de devam
edecektir.

Cumbhuriyetimizin 80. yildoniimii hepimize kutlu olsun.

Feride EROGLU- A¢is konusmasini yapmak iizere Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesi Dekani Sayin Prof. Dr. Celal Géle’yi davet ediyorum.

Prof. Dr. Celal GOLE

(Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekani)

Degerli Konuklar, Sevgili Miilkiyeliler, Sev-
gili Ogrencilerim,

Cumbhuriyetin 80. yil1 dolayisiyla Miilkiyeli-
ler Birligi tarafindan diizenlenen bu panele he-
piniz hog geldiniz, onur verdiniz. Her seyden
once Miilkiyeliler Birliginin yoneticilerini, Sa-
yin Bagkanini, boyle giizel bir toplantiy1, boyle
anlamli bir giinde yaptiklan i¢in kutluyor, pa-
nelin basarili gegmesini diliyorum. Inamyorum
ki, bu tarihi ¢ati altinda bu konuda bir panel ya-
pilmas: bir rastlant1 degildir. Gergekten, Cumhuriyetin diiniiniin, bugiinii-
niin ve yarininin konugulacag: bu panelin bu tarihi ¢ati altinda yapilmasi
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anlamlidir; ¢iinkii Miilkiye, Cumhuriyetimizle 6zdeglesmigtir. Miilkiye, her
zaman i¢in Cumhuriyetimiz i¢in var olmustur.

Miilkiye rozetine baktigimiz zaman, iilkemizin haritasini goériiyoruz.
Ben hi¢bir kurumun rozetinde iilkemizin haritas: oldugunu bilmiyorum. Bi-
len varsa hatirlatsin, diizeltme yapayim; ama bildigim kadariyla rozetinde
iilkemizin haritasim tasiyan yegane kurum Miilkiyedir ve bu husus bence
fevkalade 6nemlidir.

Miilkiye niye Ankara'ya gelmistir? 1859 yilinda egitim-6gretime Istan-
bul'da baglayan Miilkiye, daha sonra Yiice Atatiirk’lin direktifleriyle "Siya-
sal Bilgiler Okulu" adin1 almig, daha sonra da 1936 yilinda Ankara'ya tagin-
mugtir. Niye? :

Bu hususu kendimle ilgili bir an1 ¢ergevesinde anlatmak istiyorum. Miil-
kiyenin Ankara'ya gelisi 1936 yilinin Kasim ayinda gerceklegmigtir. Miilki-
ye 1936 egitim-6gretim yilina Ankara'da baglamistir. Istanbul'dan Anka-
ra’ya biitiin 6grenciler bir trenle taginmiglardir. 6 Kasim sabahi1 Ankara'da,
su andaki tren garinda, ¢ok gorkemli bir karsilama téreni yapilmis; bando
esliginde o6grencilerimiz, hocalarimiz ve kendilerini karsilayan devletin tist
kademesi, Ulus Meydanindaki Atatiirk Heykeline kadar yiiriimiigler ve ora-
da konusmalar yapilmistir. Ogrenciler adina konugan rahmetli babam, An-
kara'ya Cumhuriyete sahip ¢ikmak, Atatiirk ilkeleri ve devrimleri dogrultu-
sunda Cumhuriyeti yasatmak i¢in geldiklerini ¢ok agik ve net bir gekilde
ortaya koymugstur. Evet, Miilkiye Ankara'ya, Cumhuriyete sahip ¢ikmak,
Cumbhuriyete sahip ¢ikacak gengleri yetistirmek i¢in gelmigtir ve bu ¢ok an-
lamli misyonunu da hi¢bir zaman i¢in unutmamustir. 1936 yilindaki heyeca-
m bugiin de tiim Miilkiyelilerin, 6grencilerimizin ve meslektaglarimin ay-
nen benliklerinde tasidiklarimi yakindan biliyorum.

Miilkiyenin anlatmaya ¢aligtifim gibi bir misyonu vardir. Ancak, bu
misyonun Cumbhuriyetimizin ilk tiniversitesi olan Ankara Universitesinde
de oldugunu goriiyoruz. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ankara'ya Cumhuriyetin
siyasal yapisi, anayasal diizeni ve idari yapisi icin gelmigtir. Aym sekilde,
hukuk mektebi gen¢ Cumhuriyetin hukuk diizeni, Dil ve Tarih Cografya
okulu Tiirk Dili, Tip Mektebi saglik sorunlar1 ve Yiiksek Ziraat Enstitiisii
de zirai egitimi i¢in kurulmuglardir. 1946 yilinda da tiim bu mektepler An-
kara Universitesinin ¢atisi altina girmiglerdir. Hepsinin ayr1 ayr1 bu Cumhu-
riyet i¢in belli bir misyonu bulunmaktadir. Ama Miilkiyelilik ayr: bir kav-
ramdir, Miilkiyelilik, her yerde ifade ettigim gibi, dayanigmanin 6tesinde
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olan bir kavramdir. Her egitim kurumunun 6grencileri, mezunlari arasinda
bir dayamigma vardir. Miilkiyelilik, dayamigmanin otesinde bir kavramdir;
bu Cumhuriyete sahip ¢ikma olgusudur; Cumhuriyeti yagatma olgusudur.
Miilkiyeli i¢in kisisel ve siyasal ¢ikarlar her zaman igin ikinci plandadir,
ikinci planda olmalidir; 6nemli olan Tiirkiye Cumhuriyetidir, vatandir.
Tiirkiye'nin neresinde olursa olsun, yapilan her giizelikte, her basarida Miil-
kiyelilerin katkilar1 vardir. Bu Cumhuriyette tagin altina elini sokan hep
Miilkiyeliler olmusgtur.

Fakiiltemizden mezun olanlara "Miilkiyeli" diyoruz. Bence Miilkiyelili-
g1, bu felsefeyi, bu inanci bu kadar dar kaliplar i¢cine sokmamak lazim. Bu
inanc1 benimseyen, Cumhuriyete sahip ¢ikan, Cumhuriyeti yiicelten, her
tiirlii kigisel ve siyasal ¢ikarin iizerinde Cumbhuriyeti esas alan kisilerin hep-
sine Miilkiyeli denilmelidir.

Miilkiyeli i¢in, Sayin Giingor Uras’in sdyledigi bir hususu da belirtme-
den gecemeyecegim. Bugiinlerde bazi tartigmalar maalesef kamuoyuna da
yansiyor. "Bu hortumcular nereden, nasil gikiyor, kim yetigtirdi bunlar1?”
seklindeki yaklagimlarin doruk noktasina ¢iktig1 bu giinlerde aklima su gel-
di: Yonetici olarak bagis yoluyla maddi kaynak temin etmek fevkalade
onemli. Fakiilteme daha giizel yatinmlar yapabilmek i¢cin maddi kaynaga
ihtiyacim var.

Degerli Konuklar, Sevgili Ogrencilerim,

Tiirkiye Cumhuriyetinde maalesef hi¢ zengin Miilkiyeli yok. Zengin
Miilkiyeliler olsa, bizim i¢in ¢ok kolay olacak. Sayin Giingdr Uras’in ¢ok
veciz bir gekilde sordugu gibi ," Acaba Miilkiyeliler zengin olma konusun-
da ¢cok mu beceriksiz?" Sonunda teghisi de kendisi koymus - ki kendisine
tamamen istirak ediyorum. Hayir, bunun beceriklilik ya da beceriksizlikle
ilgisi yok; ciinkii, Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden mezun olan "Miilkiyeli"
dedigimiz herkes, kendisini devletin jandarmasi, Cumhuriyetin jandarmasi
olarak goriiyor ve nitelendiriyor. Amac, hayat felsefesi, her zaman, kisisel
ve parti ¢ikarlarinin 6tesinde Cumhuriyet olmugtur. Saymn Giingor Uras’in
bu degerlendirmelerini Miilkiyelik kavrami ile 6zdeslesen fevkalade
oneml: bir 6rnek olarak anlatmaktan biiyiik zevk duyuyorum.

Miilkiye Cumhuriyet i¢in fevkalade 6nemli bir kurumdur, yadsinamaz.
Buna ragmen, belli siyasal donemlerde -ki Ozal donemidir- "Miilkiyelilerle
bu i§ olmuyor" denerek Miilkiyelilerin dislandigini ve yurtdisindan prensler
ithal edildigini biliyoruz. Siyasal tarihimize baktigimiz zaman, 1983-93
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arast bu prenslerin donemidir. Ancak, bu prenslerin yaptiklari, onlarin ba-
sarisizliklar1 bir kez daha ortaya koymustur ki, bu Cumhuriyet, bu Vatan
Miilkiye ve Miilkiyesiz olamaz.

Yalmz Cumhuriyetimizin 80. yilinda aklima bir husus takiliyor. Su ana
kadar anlatttklarirm Miilkiye penceresindendir. Daha genig bir perspektifle
iilkemize baktigim zaman, acaba Tiirkiye'deki genglere, 80 yilhik Cumhuri-
yetimizi, Cumhuriyetimizin erdemlerini, nereden nereye geldigimizi yete-
rince anlatabildik mi? diye kendi kendime soruyorum. Bence hayir, burada,
bu noktada biiyiik bir eksiklik goriiyorum agikcasi. Bir akademisyen olarak
bu konuda yetersiz kaldigimiz1 diigiiniiyorum; bu hususun mutlaka irdelen-
mesi gerektigine inaniyorum.

Bugiinkii tartigma konularinin igerisinde bu hususun da tartigilmasi ge-
rektigini diigiiniilyorum. Cumhuriyetimizin belli gruplar tarafindan kemiril-
digi, yok edilmek istendigi bir durumda bu sorunun fevkaldde 6nemli oldu-
gunu diisiiniiyorum. Bu temel soruna ¢6ziim olarak mutlaka Cumhuriyete sa-
hip ¢ikacak gengleri yetigtirmek zorunda oldugumuza yiirekten inamyorum.

Sozlerimi bitirirken, yine bir hususa deginmeden gecemeyecegim. Re-
form adiyla bu Cumhuriyeti "ikinci Cumhuriyet" vesaire gibi kavramlarla
numaralandirip bazi akillarin kangtirilmasimi da dogru bulmuyorum. ikinci
Cumbhuriyet tartigmalari, yarin 6biir giin "tiglincii, dérdiincii Cumhuriyet"
gibi bu Cumhuriyeti ortadan kaldirmak isteyenlerin ekmegine yag siirebilir.
Bence tek bir Cumhuriyet vardir, o da bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyetidir.
Buna sahip ¢ikmak, bunu yasatmak zorundayiz.

Bu duygularimla Cumhuriyetimize nice 80. yillar diliyor, panelin bagari-
It gegmesini arzu ediyorum. Tesekkiir ederim.

Feride EROGLU- Degerli konuklar; panelimiz iki oturumdan olugmak-
ta, 6gleden sonraki oturumda dort konuya, sabahki oturumda da ii¢ konuya
deginecegiz. Oturuma ge¢meden Once, izninizle gectigimiz giinlerde 6ljim
yudéniimiinii gecirdigimiz degerli Cumhuriyet gehitlerimizden Ahmet Ta-
ner Kislali Hocanin anis: 6niinde saygiyla egiliyoruz biz Miilkiyeliler.
Cumbhuriyet tarihinde verdigimiz sehitleri saygiyla antyoruz tekrar.

Sabah oturumumuzda sevgili hocamiz Prof. Dr. Sina Aksin’in yoneti-
minde ii¢ konuya deginecegiz. "Cumhuriyet ve Cumhuriyetgcilik" konusun-
da sevgili hocamiz Cem Erogul, "Cumhuriyetin iktisad1" konusunda hoca-
larimiz Korkut Boratav ve Bilsay Kurug, "Cumbhuriyet ve Dig Politika" ko-
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nusunda Prof. Dr. Siikrii Sina Giirel konugmaci olarak katilacaklar. Kendi-
lerini buraya davet ediyorum.

Sina AKSIN (Oturum Bagkam)

Evet, oturumu agiyorum. Korkut Boratav beni uyardi, burada 6ngoriilme-
mig; ama bir tartigma geyi olmasi lazim. Herhalde 12.00°de sunuslar biterse,
o zaman 12.30’a kadar mesela bir tartisma yapabiliriz, bir soru-cevap yapa-
biliriz. So6zii Cem Erogul’a veriyorum.

Prof. Dr. Cem EROGUL

CUMHURIYET KAVRAMI"

Cumbhuriyet kavramini bir biitiinliikk i¢inde
algilayabilmek i¢in, bunun c¢esitli boyutlarini
g0z oniinde bulundurmak zorunludur. Bu yapil-
mazsa, kavrama iligkin tartigmalarin bir sagirlar
sOylesisine doniismesi ka¢inilmaz olur. Bu su-
nusumda, cumhuriyet kavramunt ti¢ boyutta ele
alacagim. Birincisi, kavramin diiglinsel boyutu.
Ikincisi, kurumsal boyutu. Ugiinciisii ise, sinif-
sal-toplumsal boyutu.

L. Diisiince Olarak Cumhuriyet

Cumbhuriyet herseyden 6nce bir diisiingiidiir (ideolojidir). Oyle olmasay-
di, cumhuriyetgilik diye bir akim olmazdi. Bu diisiinsel boyut agikca kav-
ranmadik¢a, cumhuriyet kavrami ¢evresinde yiiriitiilen tartigmalar1 anlam-
landirmak, bu tartigmalarda taraflarin kullandiklari terimleri degerlendir-
mek olanaksizdir. Oyleyse, dncelikle, cumhuriyet diigiincesinin tarihsel ko-
kenine bakmak gerekir.

Bugiinkii cumhuriyet tartigmalarinin kaynaginda, iki biiyiik Fransiz dii-
sliniirii bulunuyor: Montesquieu ile Rousseau. Bu diisiiniirlerin ana goriigle-
ri, on sekizinci yiizyildan bugiine dek, biitiin cumhuriyet tartigsmalarina
damgasim1 vurmugtur. Bu diigiintirlerin gelistirdikleri gretilerin biitiin ay-
rintilarini bilmek gerekmez. Onemli olan sunu saptamaktir: Bu iki ana dii-
stince, cumhuriyet diigiingiisiiniin iki temel diregidir. Ne var ki, bu iki dii-
stince gergekte celigkilidir. Cumhuriyet kavraminin hep bir gerilim i¢erme-

" Bu konugma, Miilkiyeliler Birligi'nin Cumhuriyet'in 80. Yild6niimiinii kutlama etkinlikle-
ri gergevesinde, 24 Ekim 2003 'te, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde yapilmugtir.,
Montesquieu/Rousseau kargilagtirmasi igin su kaynaktan yararlanildi: René da LACHAR-
RIERE (1945), La Républigue (Paris: Domat Montchrestien)
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sinin nedeni budur. Ote yandan, kimi yonleriyle bu iki diigiince uyum igin-
dedir. Oyleyse, karsimizda geligki igeren bir uyum vardir. Cumhuriyet dii-
slincesinin 6ziinii kavrayabilmek igin igte 6ncelikle bunu gérmek gerekir.'

Montesquieu’niin bag derdi, bireylere olabildigince genig bir 6zgiirliik
alan1 saglamaktir. Bunun igin, temel ilkelerden degil, gergeklerden yola ¢i-
kar. Bu yaklagim, gorgiil (ampirik) ve deneyseldir. Saltik dogrular aramaz.
Islerligi olabilecek ¢oziimleri aragtirir. Siyasal erkin (iktidarin) kaynagiyla
ugragmaz. Bunu bir veri kabul eder. Insanin dogasi ile de ugragsmaz. Bunu
da veri olarak alir. Montesquieu’niin deyisiyle: "Biitiin insanlar birer hay-
vandir. Prensler [yéneticiler] ise baglanmamig hayvanlardir."? Toplumlar
hep bu baglanmamus hayvanlar yonettiklerine gore, biitiin sorun bu hayvan-
lar1 dizginlemektir. Bunun da baglica iki yolu vardir: 1) Devlet giiciinii par-
calara bolerek, erk sahiplerini, birbirlerinin giiciiyle frenlemek; 2) Devlet
giiciinii kullananlan kurallara baglamak. Birinci somut ¢dziimden, giicler
ayrilig: ilkesi; ikincisinden ise, tiize (hukuk) devleti ilkesi dogmustur. G6-
riildiigii gibi bu ilkeler, soyut kuramlardan degil, cok somut birtakim goz-
lemlerden kaynaklanir. Ancak bunlar zamanla kuramlastiriimislar ve bugiin
liberalizm dedigimiz 6gretinin omurgasini olugturmuglardir.

Cumbhuriyet kavraminin kurumsal boyutuna gelince bu yaklasimin ne gi-
bi somut sonuglara yol agtigim1 érneklendirecegim. Ancak bu asamada da,
hemen carpici bir 6rnek vermek isterim. Bu yaklagima gore, tek dereceli
geneloy bir zorunluk degildir. Veri kosullarda bireysel 6zgiirliige en ¢ok
hizmet edecek ¢oziimler benimsenmelidir. Bilyiikk ¢cogunlugun ¢ok bilisiz
(cahil) oldugu kogullarda, sinirli oy ve iki dereceli secim, birey ozgiirliigii-
ne en biiyiik giivenceyi saglayan ¢6ziim olabilir.

Rousseau’nun yaklasimi ise bunun tam tersidir. Rousseau, siyasal erki
veri kabul etmez. Mesru bir tabana oturmayan erke boyun egilmemelidir.
Rousseau, temel ilkelerden yola cikar. Diisiince yapis1 gorgiil ve deneysel
degil, tiimdengelimcidir. Kuraminin ana ¢izgisi gdyledir: Insanlar bir za-
manlar doga durumunda yasiyorlardi. Bu durumda, her birey siirsiz hak
sahibiydi. Ancak, bu sinirsizlik, her bireyi doga ve oteki bireyler kargisinda
umarsiz (¢aresiz) birakiyordu. Onun igin bireyler toplum halinde birlesme-
ye karar verdiler. Toplum igte boyle bir Toplumsal S6zlesme nin iiriinii ola-
rak dogdu. Bu sozlesmede biitiin bireyler biitiin haklarin: topluma aktardik-
lar igin, toplumun Genel Isteng’inde her bireyin egit pay1 vardir. Béylece,

*  Cahiers’den aktaran. LACHARRIERE (1945): 6
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tam vazgecme, tam Ozgiirliige yol acar. Bu bicimde olusan genel isteng, bii-
tiin bireysel haklarin ortak kalit¢isi (mirasgisi) oldugu i¢in, egemenligin bi-
ricik sahibidir. Siyasal erk, ancak bu egemenlige dayaniyorsa mesrudur.
Halkin egemenligine dayanmayan hicbir giiclin yagsamaya hakki yoktur. Bu
egemenlik, insanlarin doga durumundan getirdikleri sinirsiz haklarin bileg-
kesi oldugundan, sinirsizdir. Bir bileske oldugundan da, asla béliinemez,
parg¢a par¢a kullanilamaz. Bu anlayig, en ¢arpict anlatimini, 24 Haziran
1793 giinlii Fransiz Anayasasi’nin bagina konan Insan ve Yurttas Haklari
Bildirgesi’nde buluyor: (md. 25) "Egemenlik halkindir; tek ve boliinmezdir,
zaman asimi digindadir, vazgecilmezdir." (md. 26) "Halkin hi¢cbir boliimii
halkin biitiiniiniin giiciinii kullanamaz; ..." (md. 27) "Egemenligi ele gecir-
meye kalkigacak kigi, 6zgiir insanlarin eliyle aninda oldiiriilmelidir."

Tipki liberalizmin oldugu gibi, kaynagini Rousseau’da bulan demokrasi-
nin de kurumsal sonuglar vardir. Bunlar da ileride 6rneklendirilecek. An-
cak yukaridaki 6rnegi, halkin temsilinin diizenlenig bicimini animsarsak,
demokrasinin liberalizmden ne denli ayrildigini hemen gorebiliriz. Demok-
rasi, gercekte, temsilden de hoglanmaz. Ancak bu kaginilmaz olduguna go-
re, demokrasi, ilke olarak, temsilin tek dereceli ve geneloya dayali olmasini
ister.

Bu diisiingiisel altyapiy1 usumuzda tutarsak, o giinlerden bu giinlere ge-
len bir¢ok diigiince catigmasini kolayca anlayabiliriz. Fransiz Devrimi’ni
yapanlar resmen Rousseau’cuydular. Ne var ki, oy hakkini biitiin halka ta-
mimak istemiyorlardi. Iste bu agmazdan kurtulmak icin, ulus/halk ayrimin
kuramlastirdilar. Halk, belli bir zamanda, belli bir yerde yasayan insanlarin
timii iken; ulus, gecmis ve gelecek kusaklari da kapsayan, zaman dig1 bir
tinsel varlik olarak kurgulandi. Rousseau’nun egemenligi de iste bu soyut
varhiga mal edildi. Boylece, geneloy zorunlugundan kurtulundu; somut
secmenlerden degil de, soyut ulustan kaynaklanan bir temsil anlayis1 yer-
lestirilebildi. Bugiin bizim anayasamiz (md. 80) "Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi iiyeleri, segildikleri bolgeyi veya kendilerini segenleri degil, biitiin
Milleti temsil ederler.” derken, igte bu anlayis1 dile getiriyor. 1946’dan beri,
Fransiz anayasalari bu ikilige hog bir ¢oziim buldular. Orada egemenlik
maddesi §0yle diyor: "Ulusal egemenlik halka aittir." Goriildiigti gibi, Ro-
usseau’cu bir ilkecilik, Montesquieu’cii bir gercekeilige boyun egebilmek
icin iste boyle sozciik oyunlarina bagvurmak zorunda kalmugtir.

3

Maurice DUVERGER (1964), Constitutions et Documents Politiques (troisiéme édition;
Paris, Presses Universitaires de France: 31)
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Ne var ki, iki ana diregi arasinda boyle temel bir ¢eligki olsa da, cumhu-
riyet diislincesi kendini yadsimadan bu iki direkten birinden vazgecemez.
En kapsamli kavram cumhuriyet oldugu igin, bu iki akimdan birine kendi-
lerini daha yakin duyumsayanlar, akimin adini agik¢a koyacaklarina, kendi-
lerine dogrudan dogruya cumhuriyet¢i demeyi yegliyorlar. Bu bir kotii ni-
yet olarak goriilmemeli. Bu tiir diigiingiisel yanilsamalar hep olmusgtur; top-
lumsal gergeklik tam bir saydamlikla herkesce algilanincaya dek de hep
olacaktir.

Ornegin ABD anayasa diizeninin kurucu atalar1 kendilerine liberal diye-
ceklerine cumhuriyetci diyorlardi. Denetimsiz ¢ogunluklarin, borglar sile-
cek, kimi gorevlileri yargiya gitmeden cezalandiracak yasalar ¢ikarmalarini
engellemek i¢in, her tiirlii 6nlemi almiglardi. Dikkat edilirse, ABD Anaya-
sast’nin ilk halinde, dogrudan dogruya halk tarafindan secilen bir tek devlet
orgeni (organi) vardi: Temsilciler Meclisi. Bunun diginda kalan biitiin or-
genler, Senato, Bagkanlik, Yiice Mahkeme hep dolayli secimlerle olugturu-
lur. Bunlar da kat1 kuralli bir fren ve denge dizgesiyle (giicler ayriligiyla)
ve anayasanin iistiinliigiiyle (tiize devletiyle) siki sikiya dizginlenmigtir.
Ana diigiince agik¢ga Montesquieu’ciidiir. Ancak kendine liberal diyecegine
cumhuriyetci demistir.

Tiirkiye’de son yillarda goriilen ‘cumhuriyet mi, demokrasi mi’ tartig-
masi, aym deyimleme (formiilasyon) kargasasim ortaya koymakta. Ileri sii-
rillen goriiglere bakilirsa, kendilerine cumhuriyetgi diyenler, gercekte gele-
neksel demokrasiyi savunmaktadirlar. Kendilerine demokrat diyenler ise,
gercekte liberaldirler. Ancak cumhuriyet terimi dylesine ¢ekicidir ki, kimse
bundan vazgecmek istemez. Bu nedenle, kendilerine demokrat diyen libe-
raller bile, sirasayili (numaralr) da olsa, yine de cumhuriyeti sahiplenmekte,
ikinci cumhuriyeti savunduklarini ileri siirmektedirler.

Dedigim gibi, celigkili de olsa, cumhuriyet diigiincesini olugturan bu iki
akimin birbirinden koparilmasi olanaksizdir. Bunun nedeni ¢ok agiktir. Ta-
rihsel deneyler, her iki akimin da uca gotiiriildiigiinde, diyalektik diisiince-
nin gozlemlerini tiimiiyle dogrularcasina, kendilerini yansidiklarini, terse
doniistiiklerini gostermektedir. Liberalizm, devleti dizginleme kaygisim bir
simirdan Steye gotiirdiigiinde, bireysel 6zgiirliigiin de son buldugunu gor-
muistiir. Ciinkii, devlet bir bask1 araci olmakla birlikte, toplumda gorece za-
yif olanlarin dayanabilecekleri tek gercek giictiir. Bu gii¢ etkisizlesince, za-
yif bireyler ¢cogunlugu, giiclii bireylerin simr tanimaz baskisina terkedilmis
olur. Boylece, sinirsiz liberalizm, ¢cogunluga ozgiirliik tanimayan bir oligar-
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siye doniigiir. Ayni tiirden bir tehlike, demokrasinin de kapisindadir. De-
mokrasinin temsilden hoslanmadigini belirtmigtim. Ancak temsil kaginil-
maz olduguna gore, demokrasi kuramina bakilirsa bu temsilci, sinir tani-
maz olarak tanimlanan bir ulusal egemenligin kullanicisi olacak demektir.
Bunun da tehlikeli sonuglar1 ¢cok goriilmiistiir. Meclislerde ¢ogunlugu elde
etmis partilerin buyurganligi, kendilerinin ulusal istenci temsil ettikleri ge-
rekgesiyle savunulabilmigtir (Demokrat Parti 6rnegi). Kald: ki, ulusal ege-
menlik bir mecliste temsil edilebiliyorsa, tek bir kisi tarafindan da temsiline
kuramsal bir engel yoktur. O zaman da, halkin kendi oyuyla, ulusal ege-
menligin toptan elden kagirilmasi her zaman olanaklidir (Hitler 6rnegi).

Goriildiigii gibi, camhuriyet diisiincesini olusturan iki ana eksenin hicbi-
rini bagibog birakmaya gelmez. Bu nedenledir ki, ger¢ekte cumhuriyet,
kendi kokeninden gelen bu celigkiyi uyumlastirdigi ol¢iide 6z anlamini bu-
lur. Temeldeki bu ikilemin kuramsal ¢6ziim yolu, bu iki akimin her zaman
birbirinin araci oldugunu gérmektir. Gergekten de siyaset bilimi, liberalizm
ama¢ oldugunda, demokrasinin bunun kac¢inilmaz araci oldugunu; buna
karsilik, demokrasi ama¢ oldugunda, liberalizmin bunun kaginilmaz araci
oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu béliimiin sonucunda soyle denebilir: Diiglince olarak cumhuriyet tam
olarak kavranmak isteniyorsa, bunun kokenden celigkili iki ana akimin, li-
beralizm ile demokrasinin bir bilegkesi oldugu, dolayisiyla, su ya da bu y6-
ne kayip oziinii yitirebilecegi, bu diisiingiiniin (ideolojinin) tam hakki veril-
mek isteniyorsa, tek dogru ¢oziimiin, liberalizm ile demokrasinin uyumlu
bir biresimini gerceklestirmek oldugu, hi¢cbir zaman unutulmamalidr.

II. Kurum Olarak Cumhuriyet

Diisiince olarak cumhuriyetteki yapisal ¢eligki, kurum olarak cumhuri-
yetin gecirdigi evrimde acik¢a gozlenebilir. Cumhuriyet diisiincesinin dev-
let yagamina damgasim vurdugu ii¢ iilkede, ABD’de, Fransa’da ve Tiirki-
ye’de, cumhuriyet kurumlarinda, bu geligkiyi uyuma ¢evirme yoniinde bir
evrim yasandigim goriiyoruz. Ancak baglangi¢c noktalar1 degisik oldugu
i¢in, ortak sonuca, ters yonde evrimlegmelerle ulasilmistir. ABD, ise libera-
lizmle bagladigindan, cumhuriyeti olgunlagtirmak i¢in demokrasi yoniinde
ilerlemis; buna karsilik, demokrasi ile ise baslayan Fransa ile Tiirkiye’de,
esas evrim liberallesme yoniinde olmustur.

ABD’nin evriminde ilk biiyiik adim, demokrasinin geregi olarak yurttas
kavraminin yagama gecirilmesidir. Bunun i¢in 1861-65 arasinda biiyiik bir
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icsavag yaganmasi gerekmistir. Ancak ondan sonra, kolelik kaldirilabilmig
ve agama agama geneloya gidilebilmigtir. Her 6nemli ilerleme, hep bir ana-
yasa degisikliginde yansimigtir. 1865°te kolelik yasaklanmigtir (13. Amend-
ment*); 1870’te karaderililere oy hakki taninmigtir (15. Amendment);
1920’de kadinlara oy hakki taminmistir (19. Amendment); 1964’te secim
vergisi yasaklanmigtir (24. Amendment); 1971’de on sekiz yagini dolduran-
lara oy hakki taninmigtir (26. Amendment). Yine demokrasinin geregini
gerceklegtirmek i¢in, dolayli secimin alani gitgide daraltilmagtir. 1913°te se-
natorlerin tek dereceli secimle secilmesi kabul edilmistir (17. Amendment).
Bagkanlik igin iki dereceli se¢im bugiine dek korunmakla birlikte, ikinci
segmenlerin segildiklerinde kime oy vereceklerini 6nceden agiklamalar so-
nucunda, bagkanhik se¢imi de genig olciide tek dereceli bir se¢ime doniig-
miistiir.’ Demokratiklesme yoniinde ¢ok onemli bir bagka adim, yari-dogru-
dan demokrasi yontemlerinin yayginlagmasidir. 1898’de Giiney Dakota’da
baglayan bu siire¢, bugiin artitk hemen hemen biitiin Amerikan eyaletlerin-
de, halkoylamasi, halk girigimi, halk vetosu, geri ¢agirma gibi yontemlerle
yasama ge¢cmis durumdadir.

Cumbhuriyet kurumlarini olgunlastirma yolunda Fransa, hem ulus/halk
ayrimini ortadan kaldiran, hem de daha 6nemlisi, liberalizmin gereklerini
gerceklestiren bir siire¢ yasamigtir. 1848’de, erkek niifus icin geneloy kabul
edilmigtir. 1851 darbesine giden yolda bundan vazgegcilmis olsa da, impara-
torluk yikildiktan sonra bu kural artik kalicilagmigtir. 1944°te kadinlara da
oy hakkinin taninmasiyla, ulus/halk ikileminden genis 6l¢iide kurtulunmus-
tur. 1875°ten baglayarak ise, liberallesme yoniinde ¢ok énemli adimlar atil-
mugtir. Yasama/Yiiriitme/Yarg) arasinda giicler ayrilig: kurumlagtirilmusg, ya-
sama buyurganligini 6nlemek icin ¢ift meclis ¢oziimii kalicilagtirilmus, yo-
netsel (idari) yarg iistiin kilinmig, temel bireysel ozgiirliikler saglam gii-
venceli yasal diizenlemelere baglanmigtir. Liberallesme siireci, son yillarda
daha da biiyiik bir ivme kazanmigtir. Fransa, en yerlegik geleneklerini bir
yana atarak, yasalarin yargisal 6ndenetimini, gitgide yayginlik kazanan hal-
koylamas: yontemini ve kapsamli bir 6zeksizlegtirmeyi yagama ge¢irmigtir.

Tiirkiye’de de, buna benzer siirecler yaganmigtir. Ancak bunlara gegme-

¢ Amendment, degisiklik demektir. Ancak ABD’de degisiklikler anayasaya ek bigiminde
gergeklestirildiginden, kimi yazarlar bunlara Ek demeyi yeglemektedir. Ozgiin dildeki
Amendment s6zciigiini oldugu gibi almamin gerekgesi, bunun hem bir degisiklik, hem de
bir ek oldugunu yansitabilme kaygisidir.

 Yine de bigimde iki dereceliligin korunmasi, zaman zaman demokrasiye aykir1 sonuglara
yol agabilmektedir. ABD tarihinde ii¢ kez, halkin ¢ogunlugunun degil azinliginin oyunu
alan aday bagkan olmustir: 1876’da Hayes, 1888’de Cleveland, en son da, 2000’de Bush.

miilkiye « Cilt: XXVII « Sayx: 241 107

13



den Once, kurum olarak cumhuriyet benimsenirken, bunun bir devlet bi¢imi
mi, yoksa bir hiikiimet bi¢imi mi oldugu yolunda bir duraksama yasandigi-
n1 anmimsatmak isterim. Bu da gergekten anlasilir bir seydir. Ciinkii cumhu-
riyet, cumhuriyetgi bir hiikiimet bi¢imi gerektiren bir devlet bi¢cimidir. 1924
Anayasas1 mecliste gorigiiliirken, ilk maddeye iligkin olarak ilging bir tar-
tigma var. Giresun Mebusu Hakki Tarik Bey, birinci madde i¢in su diizenle-
meyi Oneriyor: "Tilirkiye Devletinin hiikiimet sekli cumhuriyettir." Komis-
yon adina konusan Gelibolu Mebusu Celal Nuri Bey, Onergeye kars: ¢iki-
yor. Gerekgesi goyle: "Devlet, milletin ifade-1 hukukiyesidir [tiizel disavu-
rumudur]. ... Hiikiimet, devletin vezaif-i icralyesini [yiiriitme gorevlerini]
goOren heyettir. Binaenaleyh, devlet amdir [geneldir], hiikiimet hastir [0zgiil-
diir]. Cumhuriyet olan yalniz hiikiimet degildir. Hepsi cumhuriyettir."

Bu animsatmay: yaptiktan sonra, Tiirkiye’nin cumhuriyeti olgunlastir-
mak icin izledigi siireglere gecebilirim. Demokrasiyi genigletme yolunda,
1934’te kadinlara, ¢ok ge¢ de olsa, 1995’te on sekiz yasini dolduranlara oy
hakk: taninmugtir. Tek dereceli se¢imin kabulii ise ¢cok daha sancili olmug-
tur. Cok giiclii istemlere karsin, baglangigta cumhuriyet yoneticileri, buna
kesinlikle yanagsmamiglardir. 28 Mayis 1924 giinii, Izmir’de Saday-1 Hak
gazetesinde yayinlanan ve Mahmut Esat’in (Bozkurt) kaleminden ¢ikan su
sozler, tek dereceliligin nasil bir demokrasi hakki olarak algilandiginin car-
pict bir ornegidir: "Hakikat-i halde millet idaresinin tecellisinde, bugiiniin
diinden ayrilig1 yoktur. Olamaz da. Ciinkii bugiiniin intihabat [se¢im] meka-
nizmasi diintin aynidir. § Intihabat1 bir dereceli kabul etmek, son inkilabi-
muzin giar-1 muktazasidir [ayirdedici geregidir]... Muazzam ihtilali yapan
halk icin bu bir ganimet hakkidir. § Halk ancak bu suretledir ki kendi i¢in
calismig olduguna, bir ziimre menfaatine kan dskmedigine kani olabilir. In-
kilaba gosterilebilecek en kuvvetli teminat budur. Aksi halde, sabika naza-
ran [eskiye gore] esaret biraz degismis olmakla beraber hakkinda tebeddiil
etmis [degismig] bir sey yoktur denilebilir."” Ne var ki, CHP’nin 1935 ku-
rultayinda kabul edilen yeni programda, daha 6nceki programda yer alan
"Bir dereceli intihabi tatbik etmek yiiksek emellerimizdendir.” bigimindeki
tiimce dahi ¢ikarilmig, bunun yerine, iki dereceli se¢imin "demokrasinin ha-

¢ Seref GOZUBUYUK, Zekéi SEZGIN (t.y.), 1924 Anayasast Hakkindaki Meclis Goriigme-
leri (Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Idari ilimler Enstitiisii ile New York
University-Graduate School of Public Administration and Social Service miisterek yayini,
9: 96) Bugiinkii harflerle yazimda, yazarlara tam bagh kalmak yerine, gerekli gordiigiim
diizeltmeleri yaptim.

" Tarih ve Toplum (Mart 1992).
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kiki icabi" oldugu belirtilmistir. Tek dereceliligin hi¢ degilse bir erek olarak
korunmasini, iki dereceliligin, demokrasinin degil de Tiirkiye’'nin o giinku
kosullarinin geregi oldugunun belirtilmesini isteyen degisiklik onergeleri
reddedilmigtir.® Bilindigi gibi, tek dereceli se¢im 1946°da kabul edilmig, se-
cimin giivenceli hale gelmesi ise ancak 1950°de gerceklesebilmigtir.

Ne var ki, cumhuriyet kurumlari agisindan, tipk: Fransa gibi, Tiirkiye
icin esas 6nemli siireg, liberallesme yoniinde yasanandir. Tiirkiye ise, tam
bir Rousseau’cu yaklasimla, katiksiz bir tevhid-1 kuva (gligler birligi) anla-
yistyla baglamigtir. 1936°da parti ile devletin resmen birlegsmesiyle bu siireg
en iist noktasina varmistir. Neredeyse, ulusal egemenligin tek bir kisiye bi-
rakildig: bir ortama girilmigtir. CHP’nin 1935 kurultay: kapanirken oybirli-
giyle kabul edilen gu onerge, seflik anlayigina giizel bir 6rnek: "Biiyiik Ku-
rultay toplantisim bitirirken, Ulusumuzun Biiyiik Onderi, Partimizin Daimi
ve Genel Bagkani Kamal Atatiirke, derin ve sarsilmaz sevgi ve saygilarimi-
z1 ve Kamalizm prensiplerine i¢ten ve 6zden bagliligimizin Bagkanlik tara-
findan sunulmasim dileriz."® O giinlerde Yiiksek Polis Enstitiisii’nde Tegki-
lat-1 Esasiye Hukuku dersleri veren Vasfi Ragid Sevig’ten alinan su satirlar,
ayni anlayisin bu kez parti diginda nasil yankilandiginin bir érnegi: "Sef
halk fikrini telakki ve tefsir eylemekte en kabiliyetli kimsedir. Bu kabiliyet
ise tefviz edilemez [gorev olarak verilemez]; tanilir ve kabul edilir. Seflik
bir gahsa fikri ve ahlaki ehliyeti dolayisiyle ait bir sifat ve salahiyettir. Bu
sifat1 haiz olan kimse kendiliginden saldhiyeti de haiz olur. § Atatiirk’iin
kudreti muhtar idi. Yani bagka hi¢bir kuvvete muti [bag egmis] ve tabi de-
gildi. ... Sef, seflik kudretini kullanirken herhangi bir makamin ne inisyati-
fine, ne tasvibine, ne kontroliine, ne de rekabetine tabi kalamaz. Sef kendi
sahs? kudretini tahdit edecek veya o kudretle rekabete girecek uzuvlarin ya
ortadan kalkmasin ya da kendi niifuzuna bag kesmesini ister: ...""

Tiirkiye bu anlayistan 1946’da kurtulmustur. Esas liberallesme ise 1961
Anayasas! ile gerceklestirilmigtir. Bu anayasanin getirdigi: egemenligi kul-
lanmanin yeni yontemi; gii¢ler ayriligi; insan haklarina dayanmanin ve tiize
(hukuk) devletinin, cumhuriyetin 6zellikleri olarak belirtilmesi; temel hak
ve Ozglirliiklerin ayrintili olarak diizenlenip saglam giivencelere baglanma-
s1; kisi giivenliginin ve diiglince 6zgiirliigliniin 6zellikle korunmasi; siyasal
partilerin anayasal giivenceye alinmasi; cumhurbagkanhiginin meclis ¢o-

* C.H.P. Dérdiincii Biiyiik Kurultayr Gériigmeleri Tutulgas: (9-16 Mayis 1935) (Ankara,
Ulus Basimevi: 58

*  Aym tutulga: 227. (Yazima dokunmadim).

' Vasfi Ragid SEVIG (1938), Teskildt: Esasiye Hukuku (Cild I; Ankara, Ulus Basimevi: 214, 216)
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gunluguyla baginin koparilmasi; yonetimin her tiirlii eylem ve iglemine kar-
s1 yarg: yolunun ac¢ilmasi; iiniversitelere ve TRT ye ozerklik verilmesi; yar-
gi¢ giivencesi saglanarak yarginin gercekten bagimsiz kilinmasi; Anayasa
Mahkemesi’nin kurulmasi; gibi yenilikler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ¢ehre-
sini tiimiiyle degistirmigtir." Kisacasi, 1961 Anayasasi, hem demokrasinin
hem de liberalizmin gereklerini hilkkme baglayarak, cumhuriyetin kurumlas-
masinda Tiirkiye’yi esas olarak olgunluga getirmigtir.

III. Simifsal-Toplumsal Savagimlar ve Cumhuriyet

Cumbhuriyet kavraminin diigiinsel ve kurumsal boyutlarindan sonra, top-
lumsal ¢ekigmelerle ilgili yonlerine de deginmek gerekir. Biitiin istyap: dii-
stingii (ideoloji) ve kurumlar1 gibi cumhuriyet de, toplumda siiregelen sinif
savagimini, ¢esitli katmanlar ve gii¢ler arasindaki kapigmayi, hem cerceve-
ler, hem de yansitir.

Simdiye dek okudugum en giizel siyaset bilimi yapitlarindan biri olan
Louis Bonaparte’nin 18 Brumaire’i adli yapitinda, Marx’in cumhuriyete
iligkin ¢ok ilging gozlemleri var. Louis-Philippe zamaninda (1830-48 ara-
s1), diyor Marx, burjuvazinin bir boliimii kral adina hiikiim siirerken, 1848
Devrimi’yle birlikte, burjuvazinin tiimii halk adina hiikiim siirmeye bagla-
di.”? Egemen siniflarin halk adina devleti yonetmelerine iligkin bu saptama,
kanimca, genelgecer bir dogrunun dile getiriligidir. Cagdas cumhuriyetler,
genel olarak, sermaye egemenliginin temel cercevesini olustururlar. Tipki
cagcil (modern) mesruti monarsiler gibi, bunlar da yonetim yetkisini halk-
tan aldiklarini ileri siirerken, gergekte egemen simiflarin ¢ikarlarina bekgilik
ederler. Ne var ki devlet, yalnizca egemen siniflarin degil, bir 6l¢iide de ol-
sa, somiiriilenlerin ¢ikarlarini da yansitir. Dolayisiyla, belli bir tarihte, belli
bir iilkedeki cumhuriyet, ilgili toplumun ¢esitli simiflari, katmanlar, ¢cekigen
tiirlii giicleri arasindaki esitsiz dengenin aynasidir.

Tiirlii ¢ikarlar1 yansitabilmesi nedeniyle cumhuriyetgilik, degisik simifla-
rn, katmanlarin, tiirlii toplumsal gii¢c odaklarinin birbiriyle celisen siyasal
cikarlarina kiliflik edebilir. Yine /8 Brumaire’de, Marx buna iligkin ilging

"' 1961 Anayasasi, liberallesme yéniinde kantarin topuzunu kagirarak, TBMM'yi ¢ift meclise

bolecek denli ileri gitmigtir. Neyse ki 1982’de bu yanligtan doniilmiigtiir. Buna kargilik,
1961 Anayasasi, kendi ana dogrultusu olan liberallesmenin tam tersine giderek, anayasal
diizen i¢inde askeri 6geye ayn bir agirlik tagiyan siireci baglatmigtir. 1971°den sonra ise, bu
siire¢ daha da gii¢lenmistir.

» MARX-ENGELS (1970), Selected Works in One Volume (second printing; London,
Lawrence and Wishart: 102)
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bir gézlemde bulunuyor. Toplumcul (Sosyal) Cumhuriyet, proletaryanin
diigiiydii; Demokratik Cumhuriyet, kiiciik burjuvazinin istegiydi; Parlamen-
ter Cumbhuriyet ise, burjuvazinin gesitli katmanlarinin iizerinde birlegtikleri
¢oziimdii; diyor Marx."

Cesitli ¢ikarlarin, cumhuriyeti su ya da bu yone c¢ekigtirmesi, evrensel
bir olgu. Bugiin Tiirkiye’de aym tiirden bir ¢ekisme yasiyoruz. Isci simifi,
toplumcul bir cumhuriyet istiyor. Yerlesik giicler, kendi kalelerini korumak
icin yine cumhuriyeti kullaniyorlar. Kendi alanimdan bir 6rnek vermek ge-
rekirse, bu tutumun ilging bir 6rnegi, Anayasa Mahkemesi’nin, cumhuriyet
kavramin gerekge gostererek, miilkiyet hakkinin giivencesini azaltan bir
anayasa hiikmiinii iptal edebilmis olmasidir. Bilindigi gibi, yiice mahkeme,
1976’da verdigi bir kararla,' kamulastirmalarda vergi bildirimindeki degeri
esas alan bir diizenlemeyi, cuamhuriyet esasina aykir: bularak iptal etmigtir.

Ancak bugiinkii tartigmalar1 esas ilging kilan sey, toplumsal siniflardan
birinin gitgide devlet (dolayisiyla da, Tiirkiye 6rneginde, cumhuriyet) cer-
cevesinin digina kaymasidir. Bu da, 1970’lerin sonunda baglayarak biitiin
diinyay1 saran kiiresellesme akimimin sonucudur. Kapitalist iiretim bi¢imi-
nin ulagtig1 bu yeni agama, ozellikle devlet, dolayisiyla da cumhuriyet, ege-
menlik vb. kavramlarda, ¢ok koklii doniigiimlere yol agmakta. Bunun en
carpic1 6rneklerinden biri, bugiin Ingiltere’de yasanan doniigiimler. 1997°de
hiikiimete gelen Ig¢i Partisi, cok dizgeli bir bigimde, kiiresellesmeye uyum
saglayacak bir devlet diizeni yerlestirmek igin araliksiz ugragiyor. Bu yeni
diizenin altinda yatan egemenlik anlayig:1 ¢ok ilging. Partisinin 1999 yili
kongresinde Tony Blair soyle diyor: "Halka degil her kisiye egemenlik, ki
herkes kendi i¢indekilerini azami ol¢iide gergeklestirebilsin.""” Bu yaklagi-
mun, ulus devleti gitgide giidiiklestirerek ulusal pazarlarn arsulusal sermaye-
nin sinirsiz somiiriisiine agmanin diisiingiisel (ideolojik) kilifi oldugu agik.
Gergi kim bilir? Belki bir giin bu kilif, liretim ara¢larini kamunun eline ver-
mis, bireysel gelismeyi gercekten erek edinmis yepyeni bir diinya cumhuri-
yetinin egemenlik anlayisim da yansitabilir. Ancak, giiniimiiz kogullarinda-
ki kat1 gercek, gemi aziya almig bir kiiresellesme siirecidir. A¢iktir ki, em-
peryalizmin aldig1 bu yeni bi¢im, bizim cumhuriyetimizin de temelini oy-
makta. Giiniimiiz Tiirkiyesinde, AB’ye katilma, IMF’nin, Diinya Banka-

" ak. 166

* E.1976/38, K.1976/46, G.12.10.1976. RG. 15825, 20.1.1977

¥ Tiimcede kullanilan sozciik egemenlik degil, gii¢. Ancak bana egemenlik burada giidiilen
amaca daha uygun bir kargilik gibi geldi. Tiimcenin Ingilizcesi §dyle: "Not power to the
people but power to each person to make the most of what is within them." <www.newsun-
limited.co.uk/lab99>
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si’nin istemlerini yerine getirme ugruna, herseyi seve seve gozden ¢ikarma-
ya hazir katmanlar bulundugu herkesce biliniyor.

Cumhuriyetin kargisina dikilen bu yeni tehdit, 6teden beri varligini du-
yuran tehditlere ekleniyor. Dolayisiyla da, onlarin yarattig: tehlikeyi artiri-
yor. Cumhuriyetin bagindan beri hep var olan bir tehdit, dincilik. Bu alanda
son yillarda karsimiza ¢ikan ilging bir geligme, dincilerin liberallerden des-
tek bulmasi. Oysa, cumhuriyetgiligin iki kurucu 6gesinden biri olan libera-
lizmin, dincilikle bagdagmas: olanaksizdir. Bu birliktelik, Tiirkiye’de sik
sik kargimiza ¢ikan kafa karigikliginin bir bagka 6rnegi. Yine oldukga eski
bir tehdit, ulus kavramina dig Tiirkleri de katan, soydag-yurttag kaynagmasi-
m erek edinen Tiirkgiiliik. 1980’lerden baslayarak giiclenen bir bagka tehdit
de Kiirt ulusgulugu.

Goriildiigi gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin varlifim tehdit eden bircok
olusum var. Kimi smifsal kaynakli, kimi soykiimesel (etnik), kimi ekinsel
(kiiltiirel). Hepsinin de kendine gore bir diisiingiisel (ideolojik) soylemi var.
Ancak Tiirkiye kosullarinda ilging olan, cumhuriyetin bir de kendisinden
kaynaklanan bir tehditle karg1 karsiya bulunmasi Bunun da nedeni, cesitli
tarihsel ve toplumsal etmenler sonucunda, kendini devlet géren sivil-asker
bir biirokrasi ile devletle 6zdeglegmig bir aydinlar katmaninin varligi. Duru-
ma gore, zaman zaman bu gii¢ler, cumhuriyet adina, cumhuriyetin ana di-
rekleri oldugunu gordiigiimiiz demokrasi ile liberalizmin, hem diigiingiisii-
ne, hem de kurumlarina kars: ¢ikabiliyorlar.

Cumhuriyet semsiyesi altinda giintimiiz Tiirkiyesinde siiregelen kavga-
nin baglica 6geleri igte bunlar. Yasam varsa, ¢atigmalarin olmasi da kaginil-
mazdir. Biz ancak, biitiin bu ¢ekismelerin, hem daha demokrat, hem de da-
ha liberal bir Tiirkiye Cumhuriyeti’ne yol agmasin dileyebiliriz. Bu icten
dilekle, hepinizin Cumhuriyet Bayrami’ni candan kutlarim.

Oturum Baskam- Tegekkiir ederim. Mahmut Esat Bozkurt’tan bahsetti
Cem arkadagimiz, "Mahmut Esat Bozkurt’un tek dereceli se¢imi savundu-
gunu" soyledi; fakat onun "Atatiirk Thtilali" kitabinda da soyle bir sey soy-
lilyor: Diyor ki "hi¢bir insanin kéle olmaya hakk: yoktur, hi¢bir toplumun
da geri gitmeye hakki yoktur." Sandiktan seriat istegi ¢ikarsa ne yapacaksi-
niz? Bu agmaz, bu bir agmazdir. Anayasaciligin o soyut, giizel, kristal yapi-
st bu sorun kargisinda maalesef apisip kaliyor, boyle bir agmaz var.

Ben simdi sozii iktisat¢ilarimiza veriyorum; Prof. Dr. Korkut Boratav ve
Prof. Dr. Bilsay Kurug.
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Prof. Dr. Korkut BORATAV- Ben 80 yil-
lik Cumbhuriyet tarihimizin parlak ve pek parlak
olmayan bazi sayfalar iizerinde kisa bir seren-
cam yapacagim. Cumhuriyet tarihinin biitiin
pariltili ve gri tonlu dénemlerini aktarma imka-
nim yok; ama bizim yakin tarihimiz hep zafer-
lerden olusan bir tarih de degildir. Tabii 80 yil
bir toplumun, bir ulusun tarihinde ¢ok kisa bir
dénemectir; ama onun parlak ve hatta karanlik
sayfalar1 var. Ben boyle birka¢ deginme yapip
topu arkadasim Bilsay Kuru¢’a devredecegim.

Once parlak sayfalardan bahsedecegim,
Cumhuriyetin 6zellikle ilk 10 yilinin bir dizi parlak zaferlerle dolu oldugu
goriisiinde olanlardan biriyim. Cumhuriyet ilaninin kendisi, hilafetin lagvi
ve onu izleyen hukuk ve egitim diizeninin Batililagtirilmasi; yani laiklegti-
rilmesi ile siirdiiriilen biiyiik doniigiim s6z konusudur. Burada Miilkiyeliler
Birligi Baskan1 kardegimize de bir satasma yapayim, Cumhuriyet bir proje
degildir, bir devrimdir. "Proje" nitelendirmesi, bana gore bu biiyiik doniisii-
mii toplum miihendisligi cagrisimlar: yaparak, 6nemsizlestirir. Sina ve Cem
kardeglerimin daha iyi geligtirecekleri bir tema olmasina ragmen bu bag-
lamda bir saptama daha yapayim: Bu devrimci atilimlar, bugiinlerde yahut
yakin gecmigte "listyapt devrimleri, tepeden inmeci, ithal mali, Tanzimat
reformculugu"” diye adlandirilmakta ve kiigiimsenmektedir. Milli miicadele-
nin ve Kemalist devrimlerin Jakoben 6zelligini ve "Jakobenizm tepeden in-
mecilikle ne kadar 6zdestir?" sorusunu bir yana birakiyorum. Su ikilemi
vurgulamakla yetinecegim: Bu elestiriyi yaparak, Cumhuriyetin biiyiik dev-
rimci donligiimiinii kiiglimseyen diigtiniirlerin biiyiik bir béliimii su anda
Tiirkiye’yi, demokrasiye tagima hedefini Avrupa Birligi’'ne ihale etmekte-
dirler. Yani Tiirkiye'nin demokratik doniigiimiinii Avrupa Birligine havale
eden "sol" diigiiniirlerimizin bu tavirlan ile Cumhuriyete ve Kemalist dev-
rimlere bakiglar1 arasindaki celigkiye kisaca deginip gececegim. ‘

Biraz mesleki sapma yapip, iktisadi bakimdan parlak bir sayfaya daha
degineyim. Cumhuriyetin ilk yillari, demin soyledigim o biiyiik iistyap: do-
niigiimlerini tagimasina ragmen, iktisadi bakimdan hizli biiylime dénemi ol-
masina ragmen parlak bir sayfa degildir. Diigiiniin ki, Tiirkiye toplumu aga-
g1 yukar1 12 yildir kesintisiz savasmaktaydi. Oyle bir kesintisiz savag ve yi-
kim déneminin sonrasinda, eger Anadolu topraklar, altyap: ve sermaye sto-
ku dogrudan dogruya savasin fiziki tahribatini-yagamamigsa, elbette hizli
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bir biiyiime agamas: yasayacakti. Dolayisiyla 1930’11 yillara gelinceye ka-
dar gerceklesen, ekonomik bagarimlarda Cumhuriyet yoneticilerinin biiyiik
bir marifeti yok. Biiyiik marifet, biiyiik diinya buhranina kargi Cumhuriyeti
yonetenlerin gosterdigi algilama ve uyum ¢abasinda kendini gosteriyor. Bu-
nun hikdyesini ayrintiyla anlatacak degilim, 6grenci kardegslerim cesitli
derslerinde ve ek okumalarinda bunu izliyorlar; ama hemen sunu soyleye-
yim: Biiyiik diinya buhran1 1930 basinda Tiirkiye’ye carptigi zaman c¢ok
kolay segilecek iki yol vardi. Birincisi, o sirada diinya iktisadina ve iktisadi
ideolojisine hakim olan felsefe, iktisadi bakimdan "birakiniz yapsinlar, bi-
rakiniz gegsinler" felsefesinin telkinleri dogrultusunda davranmak olurdu.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de ilk yillarim etkilemis bir iktisat felsefesi idi bu.
Dolayisiyla en dogal yol, iglerin diizelecegini umarak hicbir sey yapma-
makti. Tiirkiye’ye yakin cografyalarda higcbir gey yapmama secenegininin
sonuglarini biliyoruz: Bu yonelis, Italya’ya ve Almanya’ya, yani Bati Avru-
pa'nin Tiirkiye’ye nispeten daha gelismis, daha sanayilesmis iilkelerine fa-
sizmi getirdi. Dogu Avrupa'ya da fagizmin azgeligmis tiirlerini  getirdi.
Diinya ekonomisinin cevresinde, yani Asya’da, Hindistan’da, bu tiir bir
uyum yapmayan Latin Amerika’da ise durgunluk ve yoksullagma getirdi. 7
yillik ge¢misi olan Cumhuriyet buhran kosullar1 karsisinda pasif bir tesli-
miyet izleseydi, siyasi rejim nereye doniisiirdii? Bunu tahmin etmek zor;
ama herhalde Cumbhuriyetin o ilk yillarindaki devrimci kazanimlar: siirdiir-
mek c¢ok gii¢ olacakti. Ve rejimin gelecegi tehlikedeydi.

Ikinci segenek suydu: Biiyiik buhranin Tiirkiye'ye ilk etkisi tarimin iize-
rinde oldu. Tarimsal fiyatlarda ¢ok biiyiik bir ¢okiintii meydana geldi ve
Tiirkiye toplumunun en kalabalik emekgi niifusunu olusturan koylii, ¢iftci
katmanlar ¢cok agir ekonomik sorunlarla karsilagtilar. Pasif kalmay: redde-
den; ancak en kolay aktif tepkiyi olugturabilecek bir yonelis, palyatif diye-
bilecegimiz yeniden paylasimc: tedbirlerden olusabilirdi. Bu, goreli tarim-
sal fiyatlardaki ¢okiintiiyii 6nlemeye caligmak, dest ekleme fiyatli alim me-
kanizmalarin1 su veya bu sekilde olusturmak, buna kargilik yiiksek tarimsal
fiyatlar1 kentli niifusa yansitmak anlamina gelebilirdi . Bu tabii koylii ve
kentli emekg¢i niifuslar arasinda bir boliisiim gerginligi yaratmanin Otesinde
durgunlugun bir bagka regetesi olacakti. Yani birinci ¢oziimiin boliigiim
yansimalarin biraz diizeltecek, ama ekonomiyi yine durgunluga siiriikleye-
cekti. O boliigiim gerginliklerinin siyasete nasil yansiyacagini éngdérmek
zor, ama ekonominin geleceginin karanlik olacag: acik ve secik olarak su
anda tahmin edilebilir.

Cumbhuriyetin yoneticileri ise, sinama ve yanilma yontemiyle, fakat bir
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yandan da tartigarak ¢ok uygun bir stratejik tercihe ulastilar: Once koruma-
cilik secenegini uyguladilar. Tek basina korumacilifin sorunlari ¢cozmeyece-
gini yine sinama yanilmayla algiladiktan sonra devlet¢ilik adimim attilar. Bu
boylece biiyiik buhranin yarattigi boliigiim gokunu, devlete bir iktisadi artik
olarak intikal ettirip sanayilesme fonuna doniistiirme operasyonu olarak go-
riilebilir. Bu stratejik tercihin arkasinda tamamen tesadiifi, ampirisist; yani
sadece giiniinii idare etmeye calisan bir anlayisin 6tesinde ciddi bir kavrayis
oldugunu da Birinci Beg Yillik Sanayi Planinin Girig Boliimiinden alintiladi-
gim ve Tiirkgelestirdigim birkag ciimleyle sizlere aktarmak istiyorum.

Bu metinde, 1930’Iu yillarin kosullar: iizerinde ii¢ vurgulama var. Birin-
cisi ile baglayalim: "Bat, kiiltiirii, teknigi ve sanayii ile Dogu sahillerini ku-
cakliyordu. Sanayilesmemis uluslara iglenmig tiriinler gonderiyor, bunlarin
tufani altinda kalan diinya pazarlarinda iiretim araglar: ¢ékiintiiye ugruyor
ve daha diin bagimsiz birimler halindeki topluluklar biiyiik sanayinin hege-
monyas: altina girerek, hukuken bagimsiz; fakat iktisaden bagiml birer var-
lik haline diigiiyordu. Batinin sanayici filkeleriyle tarimct ve hammaddeci iil-
keler arasindaki bu bagimlilik, sanayici vilkeleri ihya edici, hammadde iilke-
lerini ise ¢okertici durumlar yaratt." Iktisat ve tarihle ilgili genglerin algila-
masi gerekir. 1933’te yazilmig olan bu pasaj 30-35 yil sonra Bati sosyal bili-
mine bagimlilik ekolii olarak katki yapan bir dizi sosyal bilimcinin katkilari-
nin Oziinii igeriyor; yani uluslararas: igbdliimiiniin sémiirge diizenleri son
bulduktan sonra dahi, siiregelen bagimlilik yaratict 6zelliklerini teshir edi-
yor. Yani diinya kapitalist sistemi iizerinde yapilan bu teshis, akademik sos-
yal bilimlerde Marksistler hari¢ tutulursa, ancak 30 yil sonra yapiliyor.

Ikinci vurgulama Tiirkiye'nin bu gergeve igindeki konumu ile ilgili:
"Tiirkiye'nin dig ticaretteki konumu, Ban sanayi iiriinlerine bir pazar ve o
sanayiye hammadde yetistiren bir tarim iilkesi olmasidir.” Climlesi ile Tiir-
kiye’nin de bu biiyiik kutuplagmadaki yeri, higbir yanilsama olmadan teshis
ediliyor.

Ugiincii vurgulama izlenmesi gereken strateji ile ilgili: “Biiyiik sanayici
lilkeler aralarindaki biitiin siyasi ve iktisadi anlasmazliklara ragmen, tarim-
ci iilkeleri her zaman i¢in hammadde iireticisi konumunda birakmak ve piya-
salarina egemen olmak davasinda birlesmis durumdadirlar. Bu itibarla ta-
rimct tilkelerin bu silkinme hareketlerine er ge¢ set ¢ekmek hususunda siyasi
niifuzlarini kullanmakta birleseceklerdir. Ozellikle bu gercek, muhtag oldu-
gumuz sanayiyi zaman kaybetmeden kurmak icin en onemli etkenimizdir."
Stratejik tercih bir aciliyet ger eksinimi iizerine kurulu, yani derhal yapilma-
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st gereken bir atilmin vurgulanmasina dayali. Dis diinya iizerinde de ¢ok
dogru bir teshis var: Fagizmin ayak sesleri hissedilmektedir, Almanya’da ve
Avrupa'da emperyalist iilkeler arasinda catigmalar vardir; bir hegemonya
boslugu vardir, Bu bogluk, Tiirkiye gibi iilkeler i¢in gecici bir firsat yarat-
maktadir ve hizla kullanmadigimiz takdirde bu firsat kaybolabilecektir.

Iste, Tiirkiye’yi 1930’bu yillardan savaga kadar getiren bu stratejik algi-
lamadir ve Tiirkiye iktisat tarihinin parlak diyebilecegimiz saygin bir sana-
yilesme donemecine gecisini saglamigtir. Temel stratejik sentezin yapildig:
1932 sonrasinda, bu donemin ortalama biiyiime hiz1 yiizde 8’e yakindir ve
sanayinin onciiliigiindedir. O yiizdendir Ikinci Diinya Savagmn biiyiik tah-
ribatina ragmen, savas sonunda Tiirkiye ekonomisi, bu yillarin kuvvetli ya-
tirim temposu sayesinde 1945 sonrasinda tekrar hizla canlanabilmigtir.

Bir diger piriltili sayfay: da Cem arkadagimin sdyledigi 1961 Anayasasi-
nin ve o Anayasayi izleyen yillarin demokratiklegme siirecinde buluyoruz.
O demokratiklesme siireci 1961 Anayasasinin 6zelliginden otiirii yerli mali-
dir. 2000 sonrasindaki A.B. gozetimi altindaki demokratiklesme siirecinden
farkl olarak, Tiirkiye toplumunun kendi iriiniidiir. 1961-1976 yillari, ayri-
ca, Tiirkiye’nin hizl1 sanayilesme ve biiylime yillaridir; tstelik emekgi si-
niflari, boliigiim iligkileri bakimindan diglamadan... Buna kargilik, 1930”1
izleyen 15 yilin aksine, dig ekonomik bagimliligin arttig1 bir dénemdir.

Baz1 golgeli donemlere de deginip sozlerime son verecegim. Bunlarin
en az dikkat ¢ekeni bence savag yillarinin ortasinda baglayan karanlik do-
niigiimlerdir. Ikinci Diinya Savasimin orta noktasinda Bagvekil Refik Say-
dam oliir, yerine Siikrii Saragoglu getirilir. Siikrii Saragoglu’nun yonetimi,
o donemin illegal solcularinin hizla teghis ettigi bir Tiirk tipi fagizm donemi
olmugtur. Bu donem, Nazi Almanya’s1 sempatizanlarinin iktidar: biiyiik 61-
ciide etki altina almalariyla da belirlenir. Heniiz Kars-Ardahan talepleri
yoktur ve hatta baz1 yorumcular Kars-Ardahan taleplerine yol agan bir sii-
re¢ olarak, Saragoglu hiikiimetinin anti-komiinist yoneliglerini gosterirler.
Alman nazizmiyle ittifak arayis1 vardir, 6zellikle Sovyetler Birligi iginde
ilerlemekte olan Alman ordulariyla karanlik temaslar vardir. I¢ ekonomide
ise Refik Saydam’in savag ekonomisinin o giiniin nesnel kosullar1 altinda,
adil bir sekilde siirdiirme ¢abalan terkedildi. Saydam hiikiimeti, savag eko-
nomisini, bir anlamda aym yillarin Ingiltere’si gibi; yani fiyat kontrolleri,
vesikalarla, karaborsacilig1 ticaret serbestligini kisitlamayarak onleme ca-
balar1 izlemisti. Saragoglu hiikiimeti bunlarin yerine, savas kosullarini piya-
saya teslimiyetle ve emege baski uygulayarak yonetmeye oncelik verdi.
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Oziinde dogru bir karar olan varlik vergisi, kg1 &lgiitlerle uygulandi. So-
nug: Ideolojide fagizme ve Almanya ittifakina yonelik bir doniigiim, iktisat
politikalarinda halk: bastiran ve emekgileri ciddiyetle bask: altinda tutan;
vurguncuyu, ticareti ve biiyiik ciftciyi ihya eden bir doniigiim Tiirkiye’yi sa-
vag sonuna getirmigtir.

Savag sonunda Tiirkiye demokrasiye, ¢ok partili rejime ge¢cme karar al-
di. Ancak bu kararin hayata gecirilmesi, savag yillarindaki biraz énce de-
gindigim o olumsuz doniigiimlerin de izlerini tagryarak gerceklesti. Kisaca-
s1, Tiirkiye ¢ok partili rejime solu tasfiye ederek gecti. 1946’da Tiirkiye
gercekten pliiralist bir demokratik bir doniigiimii yasama olanagina sahip
oldugunu kanitladi. Sol, sosyalist programli siyasi partiler hizla kuruldu.
Iktidar partisinden ve ana muhalefet partisinin yériingesinden bagimsiz, gii-
diimlii olmayan emekgilerin kurdugu bir sendika hareketi birdenbire yeger-
meye bagladi. 1946 sonunda sikiyonetim bagimsiz sendikaciligin ve sosya-
list siyasi partileri kapatti, esas olarak iki partiden olugan bir parlamenter
sisteme gegti. Iktidar partisinin kadrolarindan kaynaklanan bir muvazaa
muhalefeti olan Demokrat Parti ile 1947 kurultay1 sonunda da asagi yukari
DP ile aym ekonomik ve sosyal program: benimsemig olan CHP’den olu-
san bir yap: ile demokrasiye gegildi. Tiirkiye, sol siyasi orgiitlenmeden
yoksun bir ¢ok partili rejimin anti-demokratik igerigini 1961 Anayasasina
kadar; biitiin gerilim ve olumsuzluklariyla yagadu.

1961 Anayasasindan sonraki gri ve karanlik sayfalara deginmek istemi-
yorum. O donem aslinda ekonomik ve siyasi olarak da Tiirkiye'nin bence
bir bagka altin ¢ag1 demeyecegim, ama "giimiis" bir ¢cagidir. Tiirkiye'de ¢ok
partili rejimin kokenindeki o "ilk giinah"in (yani solu yasaklanmig bir de-
mokrasi olugturma garabetinin) zaman zaman agilmasina yol agan geligme-
ler gerceklesmistir. Ancak, ne zaman gergekten pliiralist, sola acik bir re-
jim olanaklari1 dogar gibi olursa, bu gelismeler baskiyla durdurulmugtur.
Yani solun halk: orgiitleyerek gercek bir sosyal muhalefet olugturma potan-
siyelinin dogdugu her an su veya bu miidahaleyle bu doniigiim 6énlenmistir.
Bu olumsuz tabloda da Tiirkiye’nin ekonomik anlamda egemen sinifi olan
burjuvazinin azgeligmis niteligi, ideolojik ve kiiltiirel zayiflig1, demokrasi
kiiltiirinden yoksunlugu 6nemli bir rol oynamigtir.

Simdilik bu kadar.

Oturum Bagkani- Tegekkiirler.
Prof. Dr. Bilsay Kurug sozii aliyor.
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Prof. Dr. Bilsay KURUC- 1965 secimlerine
gidilirken, Ismet Pasa bir s6z soylemisti: "Ben
40 yildir ortanin solundayim." Bu beklenmedik
sOz lizerine o giinlerde yapilan yorum, 1960’la-
rin baglarinda kurulmug olan ve gitgide destek
kazanan Tiirkiye Isci Partisinin Cumhuriyet
Halk Partisi se¢cmeninden biiyiiyen bir kismu
kendine dogru cektigi, Ismet Pasanin taktik ola-
rak kendisinin de, partisinin de solda oldugunu
ifade ederek, se¢men kitlesindeki kanamayi
durdurmak icin bir hamle yaptig1 yolundaydi.

Bu yorum herhalde o giiniin kogullarinda
genis olciide dogruydu; fakat Ismet Paganin kisiliginden gelen bir sirr1 da
anlatan bir tarafi vardi. Ismet Pasa, begenenleri ve begenmeyenleri, seven-
leri ve yerenleriyle miistesna ve ilging bir siyaset ve devlet adamidir. Fakat
bagka bir siyaset ve devlet adaminda saniyorum bulunmayan bir tuhaf 6zel-
ligi var; atasozi niteliginde, desildigi zaman imbikten gecirilmig, bilgece
sirlar veren deyiglere sahip. Bana dyle geliyor ki "Ben 40 yildir ortanin so-
lundayim" s6zii su bilgiyi veriyor: 6zellikle ekonomik igerigi bakimindan
Cumbhuriyet rejimi, ortanin solu ekseninde kurulmug bir rejimdir ve mesru-
iyetini buradan alir.Bu bir parti slogan1 degil, aslinda kirk yillik bir rejim
diisturudur. Nedir bu? Eger Cumhuriyet ortanin solu ekseninde kurulmusg
bir rejimse, bu ne demektir? Iktisat yéniinden su demektir: Kaynaklarin
kullanilmasinda ve ¢ogaltilmasinda, yani iktisat politikasinda oncelikli ter-
cih; toplumun temel ihtiyaglarinin gozetilmesi olmugtur. "Ortanin solu ek-
seninde kurulmustur'un 6zii Ismet Pasaya gore bence budur. Cumhuriyet
oncelikle toplumsal igerikli bir rejimdir.

"Toplumun ihtiyaglarinin oncelikle gézetilmesi ne demek?" dersek, sunu
biliyoruz ki, Cumhuriyet 13 milyonluk bir koyliiler iilkesinde kurulmustur.
Burada koyliiniin ihtiyac: topraktir, ortanin solu eksenine ilk yerlegtirmemiz
gereken sey bu. Koyliiniin ihtiyac: topraktir, yeterli topraktir, barigtir; yani
yurtta sulh, cihanda sulhtur; ¢iinkii o sayede topragini ekebilecektir. Koylii-
niin ¢iftci olabilmesi igin, topragin yaninda yeterli teknik ve ekonomik des-
tege sahip olmas: gerekir. Demek ki koyliiniin ¢ift¢i olabilmesi onemli bir
misyondur; iiretim yapan, gelecek giivencesi olan, gelir giivencesi olan in-
san olabilmektir, bu sansa sahip olabilmektir. 13 milyonluk kdéyliiler tilke-
sinde birinci mesele budur. Ortanin solu ekseninin birinci payandasinin bu
olmasi lazim.

118 miilkiye « Cilt: XX VII « Say1: 241

24



Ikincisi, iilkenin bir biitiin olarak ihtiyaci, altyap: donaniminmi kurmaktir.
Burasi genig olclide gelismemis bir iilkedir (kiyilar1 ve kiigiik cepler halin-
de kalan baz1 yerleri belki hari¢.) ve kendine bir sanayilesme hareketini ya-
ratabilmelidir, iilkenin bir biitiin olarak ihtiyaci budur. Ugiinciisii, gengligin
ihtiyaci; gencligin ihtiyaci aydinlanmadir, egitim sayesinde aydinlanacaktir
ve yiiksek ehliyetle bilgi, gorgii ve meslek sahibi olacaktir. Gengligin ihti-
yaci budur ve mutlaka aydinlanma bunun ilk bacagidir. Belirttigim ii¢ hu-
sus birbirinden kopuk degil, birbiriyle baglantil: bir eksen olugturuyor. Bii-
tiin insanlari, toplumdaki biitiin insanlar1 yerlerine gore, siniflarina gore is
ve gecim sahibi yapabilmenin, 6zetle onurlu kilabilmenin ortak eksenidir...
Eger insan i§ ve ge¢im sahibi degilse ve gelecek giivencesine sahip olmaz-
sa, onurlu olamaz; insanlari onurlu olamazsa, Cumhuriyet rejimi saglam te-
mellerle kurulamaz. Cumhuriyet rejiminin mesruiyetinin temeli budur.
Bunlarin gergeklesebilmesi sayesinde Cumhuriyet rejimi mesruiyetinin pa-
yandasina ger¢ek anlamda sahip olacaktir. Baglangi¢ noktas: budur. "40 yil-
dir ortanin solundayim" s6zii bize isin hangi noktadan, hangi diisiincelerle
ve hangi niyetle bagladigini gosteriyor.

Ancak sunu hi¢ gézden kacirmayalim: Kaynaklarin kullanimi, yani ikti-
sat politikasi 6ziinde siirekli bir miicadeledir; dyle niyetlenerek, sadece
programa yazarak, kendilifinden gerceklesecegini kolayca umdugumuz bir
sey degildir.Bu ¢ok saf¢a bir diistiniis olur. Isin asl siirekli bir miicadeledir
ve ilerlemelerle, geri ¢ekilmelerle, duraklamalarla, yenilgilerle, yeni atilim-
larla yiiriiyen bir geydir ve boyle olmustur, bdyle bir siireklilik gostermistir.
Burada yatan megruiyetin 6ziimsenmesine gelince, miicadele kazanilabildigi
ol¢iide Cumbhuriyet rejimi de halk nazarinda mesruiyetine sahip olacaktr..

Nicin miicadele? Nigin miicadele olur? Birincisi -ilk noktadan baglaya-
lim- kdyliiye toprak verme ¢abasi 1929°dan baglamig 1945°e kadar siirmiis-
tiir ve biiyiik direngle kargilagmigtir. Biiyiik toprak sahipleri ve miilk sahiple-
r1 buna agikga, ticaret ve sanayi sermayesi zimnen direnmiglerdir ve sonunda
1945’in Toprak Kanunu ¢ikmasina ragmen bu miicadele kaybedilmistir.

Ikinci nokta 6nemli altyap: donanimina sahip olmak. Bu &ncelikle de-
miryollartydi, 1924’te millilestirmeler ve yeni demiryolu ingaati ile baslad:
ve baglangicta direng gordii. Terakkiperver Firka da, Serbest Firka da bu-
nun ¢ok masrafli bir gey oldugunun, demiryolu isinden vazgecilmesi gerek-
tiginin siyasi sozciileri oldular; fakat bu diren¢ sonra kirild: ve Onuncu Yil
Margina da "demir aglarla ordiik" diye gegti. 1930’dan sonra direngsiz bir
sekilde yiiriidii, 6Gnemli dl¢lide bagarildi ve bugiin sahip oldugumuz demir-
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yollar1 o giinlerde yapilan demiryollarindan sadece 1000 kilometre daha
uzundur, kiiciik hatlarin eklenmesiyle.

Sanayilesme hareketi ise Korkut Boratav’in giizel bir sekilde anlattigy
lizere devlet¢iligin motoru olmustur. Devlet¢ilik sanayilegsme hareketi saye-
sinde kavranmigtir. Nedir devletcilik? 1930’larin sanayilesme hareketiyle
anlagilmigtir. Ciinkii, Osmanli Devleti yatirim yapmayi 6grenemeden batti,
kendi kendine yatinm yapamadi; ama Cumhuriyet rejimi yatirimi becermek
ve igletmek zorundaydi. Bu yepyeni bir simge oldu. Demek ki sirf sanayi
kurma meselesinin 6tesinde ¢cok 6nemli bir toplumsal doéniigiimiin dinami-
gini i¢inde tasiyordu. Bu nedenle yeni rejimin 6nemli megruiyet simgesi ol-
du, yepyeni bir gey oldu, devletciligin 6zii oldu; yeni teknik, yeni igler, yeni
organizasyon demek oldu. Ozel sanayi ve ticaret kesimiyse sanayilesme ha-
reketinin potansiyelini; yani bunun bir toplumsal doniiglim igi oldugunu kav-
rayamadi, algilayamadi, kayitsiz ve uzak kaldi ve hatta bu harekete karsi za-
man zaman direndi, sonunda kendi kiiciik kazang diinyastyla yetindi. Iktisat
Vekili Celal Bayar 1936’da, "sanayilesmeyi hususi tegebbiislere birakirsak
"laakal -yani en az- 200 sene beklememiz lazimdir" demigtir, "Sanayilegsme-
yi Ozel tegebbiislere birakirsak, en az 200 sene beklememiz gerekir".

Ugiincii nokta gengligin ihtiyaci, aydinlanma. Tohum baslangigta atilda
-egitimle, Tevhidi Tedrisatla- ve tohum yesermeye bagladi. Ancak toplum-
daki aliskanliklarin, hele 6grenmenin dalga dalga yaratacagi yeni ufuklarin
yerlesik ekonomik ¢ikarlari bozacagina inanan gesitli ¢evreler, bunun etra-
fina bir tel 6rgii cekmek seklinde direnmeye basladilar. Biiyiik toprak sa-
hipleri ve miilk sahipleri buna a¢ik¢a, ticaret ve sanayi sermayesi zimnen
bir blok halinde kars: ¢iktilar. Bu nedenle ig sinurh kaldi, koyliiligii uyan-
diracak kitlesel boyuta erisemedi ve gencligin aydinlanmas: -burada koylii
gencligi en basta kastediyorum- iilke i¢in bir ekonomik kaldirag olma san-
sina kavugamadi, Tiirkiye'ye teknik ve bilimsel bir ordu yaratma bakimin-
dan tabani dar kaldi. Matematik profesorii olabilecek insanlar, coban olarak
kaldilar, egitim bir biiyiik niifusun potansiyelini kucaklayamadi.

Demek ki miicadele, siki bir miicadeleydi ve bunda ancak sinirlt bagari
elde edilebildi. Buna ragmen, rejimin megruiyetin payandasi bakimindan
stratejik saydigi ortanin solu ekseni, yani toplumsal igerigin Cumhuriyet re-
jimi i¢in onceligi 1950’ye kadar degismedi. Ama miicadele, goriiyoruz ki
kendi antitezini kendi i¢inde yaratti. Toprak ve miilk sahipleriyle ticaret ve
sanayi sermayesi, 1930’lardan baglamak lizere hep birlikte sunu gordiiler:
Eger kaynak kullaniminda s6z sahibi olabilirlerse, kaynaklarin kullanimin-
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da toplumsal igerigin onceligini degistirebilirler ve degistirebildikleri dlgii-
de de ¢ok daha biiyiik pay sahibi olabilirler, pastanin biiyiik pay: onlarin
olur. Demek ki, rejimin eksenini ortanin sagina kaydirma girisimi ¢ok er-
ken bagladi, 1950’den de 1940’dan da dnce basladi ve bu belirttigim blok,
siyasette orgiitlenmeyi ve koylii kitlesini siiriiklemeyi basardiklar: takdirde
bu kazancin kendileri i¢in siirekli olabilecegini gordiiler.

Rejimin eksenini ortanin sagina kaydirma miicadelesi, iki partili sistem-
le -adina ¢ok partili diyoruz, ama 1946°dan sonra fiilen iki partili,- siirekli-
lik kazandi, bir ¢erceve kazandi ve yeni bir kavram, makbul bir ana kavram
olarak buna "demokrasi miicadelesi” ad1 verildi. Ortanin sagi,siyasette Or-
giitlenmesinin baslangicindan itibaren demokrasi soziinii kendine ait bir
kavram olarak tekellestirmeye yo6neldi; yani kendisinin toplumsal icerigi
kiigiilterek daha biiyiik pay alma miicadelesini demokrasi miicadelesi ola-
rak sundu ve arkasindan siiriikledigi kitlelerle bunu bdyle sundu.

Daha sonraki yillarda, 1980°den sonra 6zellikle karsimiza ¢ikacak, ama
baslangicindan itibaren "devletgilik kotiidiir, devletin kiigiiltiilmesi gerekir"
seklinde bir tezin o yillarda dogmaya bagladigim1 da gézden kagirmamak
gerekir. 1980°den sonra ve bugiinlere gelirken buna ¢ok rastlayacagiz, cok
dillendirildigini gorecegiz. Aslinda ortanin saginin miicadelesinin, kaynak
kullanimini sag eksene kaydirma miicadelesinin 6ziinde devleti kiiciiltmek
degil, devleti sag eksen i¢in kullanmak oldugunu da berraklagtirmak gere-
kir. Bu jargona gore, devletgiligin kotii olmasi, toplumsal onceliklere hiz-
met etmesinden Otiiriidiir; yoksa devlet daha esash bir sekilde sag eksene
hizmet etmelidir, isin 6zii aslinda bu olmustur.

Peki sag eksene kaydirmada oncelikler ne gekilde degisti? Birincisi,
"koyliiye toprak yok;" bu ig 1950’den sonra noktalandi. "Diizen degisikligi
ve aydinlanma kdyde yasaktir, ama kdye bunun alternatifi olarak hizmet
gotiiriilebilir; yani yol, su, elektrik, telefon, yiiksek taban fiyat ve kuran
kursu gétiiriilebilir". Ikincisi, altyap: meselesinde, altyap: atiliminda demir-
yollar: bitmigtir; "karayollari, limanlar, barajlar, bunlar yapilmalidir ve bir
ana plan veya programdan uzak durmak kosuluyla ozel ticaret ve sanayii
tesvik etmeliyiz, yani bu kesimlere daha ¢ok kaynak vermeliyiz." Gengligin
aydinlanmasi meselesinde, "bu sevimsiz bir geydir, genglik tercihen muha-
fazakarliga tesvik edilmeli, bunun yollar1 bulunmalidir." Demek ki bir bii-
tiin olan ortanin solu ekseni béliinmeli, eklemler birbirinden koparilmali ve
eksen yeni bir gekil almahdir.
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Ancak burada ilging olan nokta, 1950’den itibaren ozellikle Menderes
doneminde belirgin olarak goérdiigiimiiz bir gey, siyasal megruiyetin ekono-
mik gelismede aranmasidir. Adnan Menderes, kendi siyasal mesruiyetini
ekonomik gelismeyi bagarmakta aradi. Menderes’in slogani, "goriilmemis
kalkinma"dir ve daha ¢ok kaynak kullanabilirse, daha ¢cok nimet dagitabilir-
se, sag eksende yeni bir rejime dogru gidebilecegi diigiincesine sahip olmus-
tur. Bu bakimdan, 1950’yi 1980 sonrasindan ayiran sey, ulusalligin bir farkl
cizgide devam etmesidir; kalip degistirilerek siirmesi, kaynaklarin degisik
bir sekilde de olsa yine igeriden yonlendirilmesidir. 1980’den sonra sag ek-
sene kaydirma miicadelesini yiiriitenler ulusallif1 gitgide terkedeceklerdir.

1950°den itibaren basglayan déneme 6zgti kaynak kullaniminin sonuglari,
ekonomik dalgalanmalar ve krizlerdir. Ekonominin dalgalanmalar: ve kriz-
leri temel politikalar: sag eksene kaydirma miicadelesiyle baslamigtir; ¢iin-
kii iktisat politikasinin Cumhuriyet ile birlikte basladigin1 gordiigiimiiz
onemli bir ilkesinden artik vazgecilmistir. O ilke de, 1920’lerden 1950’ye
kadar Savas doneminin 6zel kogullar1 harig, titizlikle gozetilen bir ilke: ma-
li disiplin, yani "kendi kaynaklarimizi a¢ik vermeden mutlaka kendi kendi-
mize denklestirmeyi bilmemiz, dig borca kesinlikle yonelmememizdir.
Ciinkii Osmanli bundan batmustir. 80 yillik bir bor¢lanma maceras1 sonunda
batmigtir."Bir noktadan sonra, aciklar1 kapatilamaz héle getiren sey biiyii-
yen borg stoku olmustur. Onun icin bu disiplin titizlikle, mesela Ikinci Diin-
ya Savag biter bitmez bigakla kesilmig gibi, biitcenin denkligi ve para ba-
sitilmamasi yeniden giindemin esasi olmustur. Iste sag eksene kaydirma poli-
tikalarinin agmazi 1950’den sonra burada bagliyor. Yani, su veya bu strate-
jiyl secerek ‘kalkinmaci’ olmak yeterli degildir. Hatta, bizi iginden ¢ikilma-
s1 zor noktalara da gotiirebilir.

Ekseni kaydirma miicadelesini yapanlar, yani, toplumsal icerikli kaynak
kullanimini smirlayarak daha ¢ok kaynaga sahip olma miicadelesini yapan-
lar, yani biiyiik miilk sahipleri, arazi sahipleri, ticaret ve sanayi sermayesi,
mali disiplinsizligin ve bunun sonug¢larinin ne olacagim bilmiyorlar miyd:?
Daha ¢ok kaynaga sahip olma hirs1 ekonomide acgiklari biiyiitiir ve krizlere
yol agar. Biliyorlardi, ama umursamiyorlardi. Ciinkii, bir altin kurali gayet
iyi biliyorlards, o da suydu: Agiklarin ve krizlerin bedelini daima bir ekono-
mide kimler az kazaniyorsa onlar 6der, yani bu bedeli bugiin ve gelecekte
koyliiler ve emekciler 6deyecektir. Degismez altin kural budur, mali disiplini
umursamaya gerek yoktur.

Bu tarihten (1950’lerin ortalarindan) itibaren mali disiplin de artik bizim
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kendi igsimiz olmaktan ¢ikti, dig diinyanin igi olmaya bagladi. Boyle-
ce,1958°de IMF ile tamismamuzla birlikte dig diinya Tiirkiye’nin nasil kay-
nak kullanacagini, nasil bir mali disipline sahip olacagini, sanki bu onun
goreviymis gibi diizenlemeye bagladi.

1960’larda Tiirkiye artik fabrika ¢agina giriyordu ve ayn1 zamanda da
20 yillik bir planli donem yasamaya bagladi. 1961 Anayasas: ile Cumhuri-
yetin mesruiyet payandasi, yani kaynaklarin toplumsal icerige gore kulla-
nilmasi yeniden Oncelik kazandi. Demokrasinin gercek icerigini, toplumsal
icerigini bulma sans1 da 1961 Anayasasiyla basladi. Yani, koyliiniin ¢iftci
olabilmek i¢in topraga ve destege kavugma sansi, sanayilesme hareketini
iilkeye yayma gansi, gencligin aydinlanmay: kucaklama gansi. Demokrasi-
nin saglam bir toplumsal taban ilizerinde yiikselebilmesinden, yani, gergek
demokrasi miicadelesinden s6z etmek bu ganslarin gerceklesmesine biiyiik
Ol¢iide bagh olmugtur, hem diinyada hem Tiirkiye’de... O nedenle Anayasa,
1961 Anayasasi, miicadeleyi sag eksen iizerine kurmak isteyenlerin ciddi
hedefi haline geldi. Bunu kisa siirede degistirmek, o yonden ¢ok 6nemli bir
hedef haline geldi. Bu miicadele 20 yil siirdii, 60’lar ve 70’lerde, miicadele
gitgide keskinlesti ve sonunda 1980 darbesi, bu miicadelede son sézii soy-
ledi. Dedi ki, "Kaynaklar, ekseni saga kaydirarak kullanilacaktir” 1980’in
sozii budur, "Kaynaklar toplumsal icerikle degil, ekseni saga kaydirarak
kullanilacaktir.” Son 20 yilin ekonomide gitgide keskinlesen ve siklasan
krizlerinin 6ziinde de ekseni bu saga kaydirma, yani bu saydigim blogun
daha ¢ok kaynak kullanma arzusunun sonuglar: okunur.

Bu son dénemde, 80’den itibaren jargon da degisti, sdylemler degisti;
piyasalar sOylemi geldi, "devlet kotiidiir, kii¢iilsiin" sdylemi geldi, "diinya
degisti artik, siz fosil misiniz?" soylemi geldi, kiiresellesme soylemi geldi,
kalkinma yerine kiiresellesme geldi ve ekonomide kaynak kullaniminda ulu-
sal cercevenin sona erdirilisi geldi. Krizlerin siklagmasinda ve keskinlegme-
sinde 6zellikle 1990’dan sonra dig diinyanin Tiirkiye’nin kaynaklarindan git-
gide daha biiyiik bir pay almaya baglamasi, 6nemli etken oldu. Dis diinya,
"Tiirkiye’ye diinyadan ¢ok kaynak kullandiracagiz" sdylemi altinda Tiirki-
ye’nin kaynaklarindan gitgide daha biiyiik pay aldi. Onun i¢in di§ diinyanin
Tiirkiye kaynaklarim yonlendirmede niifuzu da gitgide artt1 ve 1990’larda
tuhaf noktalara vardi.

Ismet Pasanin "ortanin solunda" dedigi Cumhuriyet rejimi ekseninin or-
tanin sagina kaydirilma miicadelesi 1920’lerde, 30’larda, 40’larda, hatta
1980’lere kadar bir i¢ miicadele niteliginde idi ve ulusal ¢erceve iginde
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yonlendirilebilir bir tarafi vardi. Iki partili sistem veya ¢ok partili sistem,
bunun miicadelesini yansitiyordu. Ancak 1980°den sonra dis diinya, gitgide
Tiirkiye iizerinde etkisi biiyiiyen bir gii¢ haline geldigi i¢in, "Tiirkiye i¢in
nasil bir model lazim?" sorusu da 6zellikle 1990’larin seyri i¢inde belirtti-
gim blok tarafindan artik dis diinyanin bize miinasip gérecegi bir model
olarak kabul edilmeye bagladi.Boyle olunca, Tiirkiye'nin toplumsal once-
likleri (ki buna Cumhuriyetin kurulug ekseni diyoruz.) artik iizerinde diigii-
niilmeyen, tartigilmayan, ortaya konulamayan ve gitgide unutulan geyler
haline geldi.

Demek ki Tiirkiye'de 6rnegin Avrupa Birligi tartigmalari, bizim kendi
ihtiyacimizdan dogan veyahut da Avrupa’nin batisinda yer alan Ingiltere gi-
bi bir iilkenin kendi kozlarini, avantajlarin1 ve handikaplarini bilerek bu Av-
rupa Birligi meselesinde nasil bir tutum takinacagi, nasil bir zamanlama ile
ne yapacagi, neyi istedigi, neyi istemedigi gibi bir cerceve icine oturmuyor;
dis diinyanin bize miinasip gordiigii bir modelin i¢ine girme, bir hazir elbi-
senin i¢ine kayitsiz gartsiz girme meselesi haline geliyor. Ciinkii, isin 0ziin-
de ekonomik olarak kaynaklari, Tiirkiye’nin kaynaklarini kimin kullanacag
meselesi var. Tabii dig diinyanin Tiirkiye’ye Tiirkiye’nin toplumsal dncelik-
lerine gore, ortanin solu ekseni iizerinde bir model yapmasini diigiinmek,
herhalde absiird, hatta komik bir sey olacaktir. Onun i¢in goriilen, gozlenen
ve normal olan, dig diinyanin da Tiirkiye’deki eksenin gitgide saga kaymas:
icin, bunu gitgide ve gitgide saga kaydiracak sekilde ve yeniden sola kay-
may1, yani toplumsal Onceliklere kaymay1 ebediyen silecek bir politikalar
demetinin mimarligini yapmasidir. Dis diinya dogal olarak bununla ilgilidir.

Siirem geciyor; fakat soyle keserek bitirmek istiyorum: O halde simdi iil-
kenin gesitli lobileri, kuruluslar: veya partilerince ve disg diinyanin bazi ¢ev-
relerince Onlimiize konulan, bizden i¢ine girmemiz istenilen modelin ekse-
ninde neler var? Birincisi, 1920-50 arasindaki (hatta bunu 1980’e kadar uza-
tabiliriz) koyliiniin ¢iftci olma hevesi ve hedefi yarida kalmigtir, bu ig bit-
mistir. Tiirk tariminin bugiin ve gelecekteki sahibi kimdir, bunun fotografi
cekilemiyor. Demek ki, bu modelde Tiirk ¢iftcisinin yeri yoktur, birincisi bu.

Ikincisi, 50 yildir koylii is¢i olmak istiyor, olamiyor; ciinkii Tiirkiye
1950’den sonra refah devleti agamasina gegemedi, bu agamanin saglayacag:
yiiksek diizeyli bir mutabakat ile olgunlagma sansina kavusamadi. Tiirkiye
"kendisinden dinamizm bekliyoruz" denilen 6zel yatinmcilarin yatirimlari-
n1 bir tiirlii yapmadiklari, ¢ok az yatirim yapip ¢ok ¢ok kazanma hevesinde
olduklari, bir ilging diyardir. Onun i¢in igsiz ve diistik ticretli is¢i kitlesi bii-
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yiir; kayitdis1 ekonomi biiyiirken, bu fotografin 6teki yiizii olan igsizler ve
diisiik ticretliler biiyiir ve sag eksenin, bilelim ki 6nemli parametresi, degis-
meyen, vazgegilmeyen parametresi Tiirkiye’de hep ucuz is¢ilik olmusgtur.

Ugiinciisii, modele gore genglik aydinlanmadan mutlaka uzak tutulmali-
dir; muhafazakirligi benimsemek koguluyla iyi teknisyen olabilir, 6rnegin
cok iyi bilgisayarci olabilir, ama esasta muhafazakar olmas: (hi¢ degilse,
toplumsal duyarliliktan uzak tutulmasi) gerekir. Aydinlanmaci bir davranig-
la yeni modeli sarsmamalidir. Bu iigii, kdyliiniin ¢ift¢i olamamasi, koylii-
niin nitelikli i§¢1 olamamasi, gelecek giivencesine kavugamamasi, ucuz ig¢i-
lige mahkQim olmasi ve gengligin aydinlanmadan uzak tutulmasi bugiiniin
fotografim Cumbhuriyet rejiminin en bagta aradigi, onurlu insanlara dayali
bir rejim, yani megruiyetini onurlu insan iizerine kurabilecek, onlarin dnce-
liklerine gore kaynak kullanabilecek bir rejim olma niteliginden gitgide
uzaklastiriyor.

Ancak bir son nokta daha biiyiik 6nem kazanmiyor: 1980’den sonra ig
diinyas: bir siireklilik i¢inde kayitsiz artsiz destek gordiigiine gore gelecek
hakkinda tiim beklentilerimizi orada toplamamiz gerekiyor. Bagka deyisle,
Tiirkiye’de artik Cumhuriyet rejiminin kurulug emanetlerini tagiyacak yeni
misyon sahibinin igadam1 olmasi lazim." Konugmami Gazeteci Tuncay Oz-
kan’in Aksam Gazetesi’'nde "Men Dakka Dukka" baglikli ve 23 Ekim 2003
tarihli yazisindan bir alintiyla bitirecegim. Soyle diyor: "Tiirkiye’de is diin-
yasl, asla uzak goriislii ve planlayici olamiyor. Genel hareket tarzini inti-
kam ve rakip yok etme iizerine kuruyor. Tiirk ijadamlan pastay: biiyiitmek,
yeni ig ve etki alanlar1 yaratmak yerine, 6ne ¢ikan rakiplerini batirmak icin
her seyini ortaya koyuyorlar. Tiirk ig diinyasi, bu kisir anlayisi nedeniyle
siirekli yiikselen ve yok olan isadamlariyla doludur. Bunlar genellikle siya-
silerle gelip giderler. Ortaya i yapmayan, iiretmeyen, sadece rakipleri iize-
rine ¢alisan, is diinyasinin talimatlarini yerine getiren ekonomi politikalari
kaliyor; siyasetciyi ve elinde tuttugu kamu erkini kullanarak, yani devleti
kullanarak rakip yok etme."

Dinamizm bekledigimiz ve Cumhuriyeti gelecekte 21. Yiizyila tagiyaca-
g bekledigimiz ig diinyas1 i¢in, ¢cok da radikal goriiglere sahip olmayan
fakat zeki bir gazetecinin gozlemleri eger hi¢bir rezervasyon konulmadan
konugmamizin gercevesine yerlestirilirse 80. yilda Cumhuriyeti diigliniir ve
konugurken Cumbhuriyetin kurulug noktasindan bir hayli uzaklagtigimizi,
Cumbhuriyetin kurulug ekseninden bir hayli uzaklagtigimizi galiba daha
kuvvetle hissetmemiz kaginilmaz olur. Ancak diyeceksiniz ki, "Acaba yeni-
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den baglama noktas: yok mu? Yani koyliiyii ¢iftci yapmak, Tiirk cift¢isinin
fotografin1 ¢cekmek, calisanlari bugiin i¢in asgari iicretin ekonomik olarak
asgari onur saglayacak, 6rnegin net 500 milyon lira oldugu bir tilkede ya-
satmak, verimliligi ve ticretleri birlikte yiikseltmek, sanayilesme hareketine
diinyanin ¢esitli noktalarina uzanacak bir icerik vererek Tiirkiye’nin yeni-
den katilabilmesi i¢in bir yeni yatirim anlayis1 diizenlemek ve aydinlanma-
ya yeniden ama biiyiik 6l¢ekli biradim atmak?" Galiba vardir, onu da bagka
bir oturumda konusuruz.

Oturum Bagkani- Tegekkiir ediyorum.
Siikrii Sina Giirel arkadagimiz, yogun siyaset programindan fedakarlik-
lar yaparak bizi gereflendirdi; soz sizde.

Prof. Dr. Siikrii Sina GUREL

(Disisleri Onceki Bakam)

Cok tegekkiir ederim. Beni de bu kiirsiiye
kabul ettiginiz i¢in ayrica ¢ok tesekkiir ederim.

Tabii hem sona kaldim, hem de sdyleyecek
bagka bir ey yok; ¢iinkii benden Once soz alan
degerli hocalarimiz, hem siyasal acidan, hem ik-
tisadi agidan Cumhuriyetin gelismesini, doniig-
mesini anlatirken, aslinda dig politika alaninda
da ya da Tiirkiye’'nin dis iligkileri agisindan da
hangi temel etmenlerin hangi sonuglar1 verdigi-
ni 6zetlemis oldular, ama ben yine de belki bir-
iki noktada ekleme yapayim istiyorum.

1923’ten 1939’a belki Cumhuriyetin ilk donemine bakabiliriz ve burada
biraz da ozellikle iktisadi alam agiklayan Bilsay’a ve Korkut Agabeyin s6y-
lediklerine ekleme yaparsam; gercekten toplam cikarlarin diisiiniilerek, top-
lam ¢ikarlarin diigiiniilmesiyle bir dig politika uygulamasi gerceklestirildigi
diigiiniilebilir. Bununla neyi kastediyorum? Ornegin daha énce Korkut Aga-
beyin anlatt1g1 gibi, 1943 ertesinde aslinda bir yandan o uluslararas: alanda-
ki kamplagmada bir kampa yakin olmak, ama bir yandan da igeride aslinda
hi¢ de adil olmayan, bazi kesimleri kayiran bir iktisat politikasina da dén-
mek ve baslamak. Dolayisiyla o anlara kadar, yani ikinci Diinya Savasi ici-
ne kadar aslinda Tirkiye’nin dig iligkileri, toplam ¢ikarlari, halkin toplam
cikarlar1 gozetilerek yiiriitillen ve igeride higbir kesim, hicbir sinif, hi¢bir
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toplumsal katman kayrilmadan yiiriitiilen dig iligkiler oldu, belki bunu vur-
gulamak gerekir.

Ikincisi, hukukun iistiinliigii ilkesine uyarak ve uluslararas: alanda da
uluslararast hukukun iistiinliigii ilkesi dogrultusunda bir dig politika yiirii-
tiildii. Hatta oyle ki Tiirkiye, Lozan’la zaten Birinci Diinya Savagi’nin ye-
nik devletlerinden biri olan Osmanli Devleti’ne empoze edilen Sevr Antlag-
mast’m1 degistirebildigi gibi, aym1 zamanda bu dogrultuda Avrupa’daki tek
ornek de oldu. Zaten daha sonra Avrupa’da yiikselen bu hem militarist, hem
fagist egilimler, biiyiik ol¢iide Birinci Diinya Savagi yeniklerine empoze
edilen anlagsmalar degistirme ihtiyacinin toplumda bir otoriter rejime kana-
lize edilmesiyle gerceklesti. Dolayisiyla Tiirkiye’nin bdyle bir ihtiyaci ol-
madi; Kurtulug Savagiyla birlikte ve Lozan’la birlikte kendi iradesiyle bag-
kalarina kabul ettirebildigi bir bagimsizlik ve egit egemen tilke olma statii-
siinii bagkalarina kabul ettirerek yola ¢iktig1 icin, bu revizyonizm ihtiyaci
Tiirkiye’de olmad: ve bir militarist, fagist rejim i¢in de halkta genig halk
kitleleri iizerinde kullanilamadi, kullanilma ihtiyaci da olmadi.

Dolayisiyla mesela bakiyoruz, o donemde Tiirkiye’deki -yani Tiirki-

ye’deki rejimin diyelim- milliyetcilik anlayisi, Avrupa’daki fagist rejimlerin
milliyetcilik anlayigindan ¢ok farkli oldu. Bakarsak; wrkg1 bir milliyetci an-
layis1, hem irk¢i, hem yavilmaci, aslinda wrk¢iligini yayilmacilig: icin ge-
rekce yapan bir milliyetcilik anlayig1 érnegin Almanya’da bagladi, "Slavlar
asagilik wrktir, Almanlar iistiin irktir, dolayisiyla Alman wrkinin biitiin Dogu
Avrupa’y: Urallara kadar denetleme hakki vardir” diye bir yayilmaci ide-
oloji, ayn1 zamanda bir irk¢i temele de dayandi. Halbuki Tiirkiye Cumhuri-
yeti rejiminin milliyet¢i anlayisi, boyle bir wrk¢1 anlayig olmad.

Bunun yani sira, 6rmegin bakarsak o donemde Mustafa Kemal, tinifor-
masini bir kere ¢ikartip ondan sonra bir sivil politikaci kimligine girdikten
sonra, ona adim attiktan sonra, bir kere daha iiniformay1 sirtina gecirme-
mistir. Ancak ayni dénemde mesela asker kacagi bir Mussolini, en biiyiik
Italyan iiniformasiyla dolagmistir siirekli; Birinci Diinya Savagi’nin evet
yararlilik gosteren bir askeri, ama onbagis1 Hitler, maresal tiniformasiyla
dolagsmustir. Dolayisiyla Cumhuriyeti kuranlar, burada bir militarist gosteri-
ye de hi¢bir zaman gereksinim duymamiglardir.

Ugiincii bir nokta olarak belki sunu séylemek miimkiin: Gergekgi deger-
lendirmeler iizerine kurulu bir dig politika yiiriitiilmiigtiir, ama bu olumlu
bir gercekeiliktir. Sunun i¢in olumlu gercekgiliktir: Kendi giiciinii de dogru
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degerlendiren bir gercekei dig politika yiiriitmiistiir. Yani genellikle "ger-
cekei olalim" denildiginde, "aman, giiciimiiz yok, baskalarindan korkalim,

ona gore davranalim" anlamu ¢ikar; boyle bir gergekeilik degil, kendi giicti-

nii, konumunu da dogru degerlendiren bir gercekgilik icinde dig politika yii-
ritiilmiistiir.

Tabii bu ¢ercevede bolgesel iligkilerin 6nemi, Cumhuriyetin ilk dénemi-
nin dig politikasinda her geyin iistiinde olmugtur. Hani simdi bu bolgesel ilig-
kilerin 6nemine inanma ve dig politikanin merkezine bolgesel iligkileri koy-
ma, belki gimdi diinyaya yeni gozliiklerle bakanlarin "aman, ne kadar da
ufuksuz bir bakis; sadece bolge lilkeleriyle iligki kurulursa dig politika mi
yuiriitiiliir?" diye diisiinebilecekleri bir bakig, ama simdi ayni1 zamanda unut-
mayalim ki biz, "ne giizel, Amerika Birlesik Devletleri Irak’1 iggal etti de
komsumuz oldu" diyenlerin de dig politika yiiriittiigii bir yerde yastyoruz.
Dolayisiyla gegmige baktigimizda, aslinda bolgesel iligkileri diizenlemenin
belki de diinya politikasinda en 6nemli rolii oynayan bir bélgenin iligkilerin-
de 6nemli bir rol oynamak anlamina geldigini de diigiinmemiz gerekir.

Hala Avrupa merkezli bir uluslararasi sistemin varlifini siirdiirdiig,
ama tabii daha sonraki uluslararas: yapinin unsurlarimin da iste Pasifik’te
yiikselmeye basladig: bir dénemde dis politikay: yiiriiten Cumhuriyetin
kadrolari, o donemde Avrupa politikasina yon veren biitiin biiyiiklerle kom-
suydu aslinda. Ciinkii Ingiltere, Irak mandasi dolayistyla yanibagimizdaydi;
Fransa, Suriye mandasi dolayisiyla yanibagimizdaydi, Italyanlar Oniki
Ada’y ellerinde tutarak yanibasimizdaydi ve o donemde bolge iligkilerini
diizenlemek, ayn1 zamanda da uluslararasi politikanin yon vericileriyle sag-
liklr iligkiler kurmaktan da gec¢iyordu. Ama ona ragmen Tiirkiye, o donem-
de Balkanlar’da ve ta Afganistan’a kadar giden, ¢ok kalici, saglikh iligkiler
ag1 olusturabildi.

Izin verirseniz, ben bir kisisel duygusalligimi da belirteyim: Ornegin ev-
velki yil Afganistan’a gittigimde, orada ayakta kalan tek kurumun, yani
yalniz saghik kurumu olarak degil, kurum olarak tek kurumun Atatiitk Co-
cuk Hastaliklar1 Hastanesi oldugunu goérmek, dogrusu hem duygulandirici,
hem ogreticiydi. Ciinkii orada 6rnegin Tiirkiye, yalniz kendi gelismesiyle
ugragmasi gereken belki en seckin kadrolarini Afganistan’a kadar yollaya-
rak, ayrica kalici bir etki de yaratabilmigsti ve o Tiirkiye’nin olugturdugu ya
da olugmasina yardim ettigi o kurumlar ka¢ asamadan gecip, kag tehlikeyi
atlatip, ka¢ rejimin riizgarina dayanip yine 2000’li yillarin baglarina kadar
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gelebilmigti. Dolayisiyla bu da Cumbhuriyet kadrolarinin uluslararasi iligki-
lerde ¢ok nemli bir basarisiyd1 diye diigiiniiyorum.

Tabii 1945 ertesinde, yani Ikinci Diinya Savas1 ertesinde -gok bilinen
seyleri soylemekten geri durmaya g¢aligarak da olsa sdyleyeyim- soguk sa-
vag taraftarlifi, Tiirk dis politikasina yon verdi. Soguk savag taraftarlig1 ne
demek; bazi konularda belki de soguk savag gercevesi igerisinde, etrafinda
kiimelenen o siiper giiclin ¢ikarlarim o siiper giicten daha fazla diigtinerek
davranmay bile gerektirebilen bir olgu. Mesela kraldan fazla kralc1 davra-
mislar, 1950’lerin 6zellikle ikinci yarisinda goriildii. Ornegin 1957 Suriye
bunaliminda Eisenhower Doktrini’yle, yani uluslararasi komiinizmin dog-
rudan ya da dolayli saldirisina birlikte karst koymak konusunda anlagtigi-
miz Amerika Birlesik Devletleri eger Tiirkiye’yi yonetenlerin elini kolunu
tutmasaydi, Tiirkiye Amerika Birlesik Devletleri’nden daha 6nce Ortado-
gu’daki bir i¢ soruna hem de miidahale eden durumda olabilecekti. O kadar
ileri diizeyde bir soguk savasgilik politikas1 s6z konusuydu.

Tabii yine bu donem, bolge iligkilerinin o Cumhuriyetin ilk donemine
gore ¢ok geriletildigi bir donem oldu. Tiirkiye hem de Gyle bir donemecgte
bolge dis1 bir siiper giiciin ya da ikisinin, 6nce Ingiltere’nin, ardindan Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin pesinden gitti ki, artik bdlgeyle iligkilerini, bol-
ge devletleriyle iligkilerini saglikli bir temele oturtmasi ondan sonra da
giiclesti. Bu donem, iistelik kolonyalizmin tasfiye edildigi bir donemdi, so6-
miirgeciligin tasfiye edildigi bir donemdi ve Tiirkiye ya da Tiirkiye’yi yo-
netenler bunu goz ardi ederek bolge politikalan yiiriitmeye kalkigtilar. Bel-
ki bundan da 6nemlisi, hem somiirgecilik tasfiye ediliyordu, hem de o s6-
miirgeciligin tasfiyesi donemine 6n gelen donemde diinyaya bu agidan or-
nek olmusg, kolonyalizmin tasfiyesinin hem ideolojik temellerini atmig, hem
de uygulamasin1 yapmus, yani tarihteki ilk basarili antiemperyalist miicade-
leyi vermig bir devlet olarak da, bir ulus-devlet olarak da ¢ok yanlig bir role
soyunmus oldu.

Dolayisiyla o donemde Tiirk dis politikasini uzun bir:siire-cok olsisuz
etkileyecek temeller, sagliksiz temeller, ¢iiriik temeller atifdi’Bir soyut'Bati
kavraminin pesinde dig politika yapilirken, ayn1 zamanda da Bati’nin, yani
bu soyut Bat: kavramuinin ¢ikarlar biitiiniiyle Tiirk dig politikasindaki hak ve
¢ikarlar adeta birbirinin izdiigiimii olarak algilandi, birbirinin iizerine gelen
konular olarak algilandi ve Tiirkiye’nin kendisine 6zgii, ama mutlaka Ba-
ti’yla, Bati’nin gikarlariyla ¢eligmeyen, kendi cikarlart oldugu, olabilecegi
goz ard edildi.
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Tiirkiye bunu ilk defa 1974’te hem fark etti, hem de bir uygulamaya gi-
rigti. Tabii 1974’te bunu nasil yapabildigimiz; aslinda 1961°den sonra 6zel-
likle 1961 Anayasasi’nin getirdigi 6zgiirliik¢ii ortamda, artik Tiirkiye’de si-
yasete katkida bulunan, saglikli ve toplumun ¢ikarlarini siyasete yansitabi-
len gruplarin ortaya ¢ikmasiyla oldu. Ama 1974’te ilk kez Tiirkiye, Bati’nin
biitiinciil ¢ikarlarinin diginda, Tiirkiye’'nin kendisine 6zgii hak ve ¢ikarlar
oldugunu fark etti ve bunu uygulayabildik.

1980’lerden sonra Tiirk dig politikasina yon veren baglica diigiince, Av-
rupa Birligi’yle iligkiler oldu. Ancak Avrupa Birligi’yle iligkiler ya da Avru-
pa Birligi iiyeligi siireci, bir kere ¢ok yanlig bir yerinden bagladi. Tiirkiye’yi
Avrupa Birligi tiyeligine dogru gotiirmek isteyenlerin ilk ornekleri, Tiirki-
ye’yi 1980’lerde yonetenler, aslinda Tiirkiye-Avrupa Birli8i iligkilerinde
Tiirkiye’nin kazanimlarin1 da feda eden kisiler oldu; ¢iinkii Tiirkiye, Avrupa
Birligi’yle sadece bir iiyelik ufkuyla iligki kuran ve sadece bir agk iligkisi
icerisindeki bir devlet degildi ki, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin kargilikli ¢ikar-
larim diizenleyen Avrupa Birligi anlagmalar: vardi. Yani 1963 Ortaklik An-
lagsmasi, daha sonra onunla birlikte anilmasi gereken katma protokoller,
Tiirkiye’ye Avrupa Birligi’yle iligkiler konusunda bir ¢erceve olusturmugtu
zaten. Ama bu gergevenin iginde Tiirkiye’nin yararlanabilecegi birtakim ka-
zanimlar feda edenler, yani 1980’lerin ortasindan itibaren 6rnegin Tiirki-
ye’'nin serbest dolagim hakkindan vazgecenler, ayn1 zamanda Tiirkiye’yi
Avrupa Birligi iiyelik siirecine gotiirmeye kalkiganlar oldu. Belki asil gelig-
ki burada oldu.

Tabii Tiirkiye’nin Avrupa Birligi sevdasi, iliskileri 6yle bir doneme denk
geldi ki, biraz énce hocalarimin da degindigi, kiiresellesmenin ulus-devle-
tin cergevesini, sinirlarini zorladig, o koruyucu gergevesini en fazla zorla-
dig1 donemde gerceklesti ve dolayisiyla "hem kiiresellesmeden kagamayiz,
kiiresellesmenin kogullarina uyalim, hem de Avrupa Birligine dogru kosa-
Irm" diyen igerideki irade, biiyiik ol¢iide zaten bu kiiresellesmeden nemala-
nacak olan, nemalanan i¢erideki uzantilarin segtigi bir yol oldu Tiirkiye’de.
Dolayisiyla Avrupa Birligi’'ni ger¢ekci degerlendirmek yerine, Bati’ya yine
bir soyut biitlinliik olarak bakip, belki bir yeni Tanzimatg1 anlayisla da ba-
kip, "biz kendimiz adam olamayiz, bari bizi bagkalar: adam etsin" diyerek
bakip, -ger¢i olumlu bakis benimseyenler oldu, ama- bir yandan da hem kii-
resellesmeyi, hem Avrupa Birligi’yle biitiinlesmeyi savunanlar, ayn1 zaman-
da bu kiiresellesmenin nemalandiracag: icerideki uzantilar da oldu ve geldi-
gimiz kavgakta aslinda bu yeni diinya diizeninin artik niteliginin belli oldu-
gu bir kavsakta duruyoruz.

130 miilkiye + Cilt: XXVII « Say:; 241

36



Burada artik Amerika Birlegik Devletleri’nin bir diinya hegemonyasi
kurma tasaris1 oldukga ortada. Bunun yan: sira Avrupa Birligi’nin de belki
Tiirkiye’den su ya da bu iiyesi adina alacaklarin tahsil etmek i¢in acele et-
tigi bir donemde bulunuyoruz. Yani 6rnegin Yunanistan adina Kibris’1 ve
Ege’yi bir an once halletmek istedikleri bir donemde bulunuyoruz. Bir yan-

dan da Amerika Birlegik Devletleri’nin, 6zellikle bizim iginde bulundugu-

muz bolgeden baglayan bir hegemonya -ona proje diyebilir miyiz Hocam?-
projesini hayata ge¢irdigi bir dénem, mega proje diyebiliriz.

Dolayisiyla burada iistelik bu kavgakta dururken, ayni zamanda da Tiir-
kiye kendine bir yol se¢meli; ¢linkii ya Tiirkiye yine bu mega projenin bir
unsuru olarak bu projenin pesinden kogacak ya da biraz Cumhuriyetin te-
mellerini, Cumhuriyetin baglangicindaki uluslararasi iligkilerimizi animsa-
yip ve bir antiemperyalist miicadele mirasina da sahip ¢ikarak belki bagka
bir yol ¢izecek ve bagka bir diinya énderligi yapacak. Bu da mega bir proje

aslinda; biz pek farkinda degiliz, ama Tiirkiye’ye boyle bir rol de diigebilir.

Ama ne yazik ki bugiin iktidarda -son boliimde izin verirseniz biraz da si-
yaset yapayim- Oyle bir hiikiimet var ki, simdi onlar da aslinda Tiirkiye’yt
geri doniigtiirme projelerine reformu bir kilif olarak sunuyorlar, Avrupa
Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’yle iligkiler de onlar icin bir iktidar
sigortas1 gibi goriiniiyor. Dolayisiyla bu formiil, yani "reform kilifi; Avrupa

Birligi, Amerika Birlegik Devletleri iktidar sigortas1” formiiliiyle yiiriitiilen - .

dis politikada Tiirkiye’nin kendisine yakigan, Tiirk insanin kendisine yaki-
san, bagimsiz ve saglikli temellere oturan bir uluslararasi iligkiler modeli
se¢gmesi bana gore su anda ¢ok zor.

Tesekkiir ederim.

Oturum Bagkani- Evet, arkadaglarimiz, ger¢ekten birbirini tamamla-
yan, ¢ok onemli ve derin goriiglii bir tablo sundular.

Siikrii arkadagimiz, antiemperyalist savastan bahsetti. Biliyorsunuz ikin-
ci Cumbhuriyetgiler, "Istiklal Savaginin antiemperyalist olmadigim" iddia
ediyorlar, yani o gani fazla goriiyorlar, o sandan esirgemek istiyorlar; fakat
tabii mesela Mudanya Miitarekesinde neden Yunanlarin bulunmadigim
aciklayamiyorlar. | .

Soru-cevap kismina gegmeden oOnce, tarihgi olarak bu giizel tabloya bir-
iki noktay:1 da katmak istiyorum: Bir kere bu Sevr soku meselesi, yani
Cumbhuriyetin motoru Sevr soku. Neydi Sevr soku; Rumeli’den atilmis olan
Tiirklerin Anadolu’dan da atilmaya baglanmasi olayidir. Cumhuriyet devri-
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mi, Tiirklerin Anadolu’dan atilmasina karg: bir tepkidir, ona bir ¢aredir, ona
bir ilactir. Yani Sevr sokunu saniyorum daima hesaba katmak lazim.

Bir de tabii son zamanlarda Tiirkiye Cumhuriyeti tarthiyle 1lgili yeni bir
geligsme var; Cumhuriyet tarithimiz artik iki donemde ele aliniyor. Yani nasil
Osmanli Devleti, su devlet, bu devletin tarihleri dénemlendirilirse, Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihi de artik iki donem olarak ortaya c¢ikiyor, o sekilde ele
alimyor. Birinci donem, devrim donemi, Atatiirk devrimi dénemi, ikincisi
de karsi devrim donemi. Yani herhangi bir tarihsel boyut getirdigimiz za-
man bunu da bundan sonra goz ardi edemeyecegiz saniyorum.

Sorular: alalim.

Buyurun.

Cem EROGUL- Demin konusmamda o sorunun yanit: vardi. Cumhuri-
yetin iki boyutundan biri demokrasi boyutu, dizginsiz birakilirsa kendi ken-
dini inkar edecek bir sonuca yol agabilir. Orneklerini de verdim; 1851 dar-
besine giden Napolyon’un se¢imi, Hitler’in se¢imi ve saire gibi.

Yalniz sunu eklemek isterim: Sina Hocam, anayasalarin kristal cerceve-
lerinden filan soz etti. Burada bir yanilsamaya diismemek gerekir. Tiizel
diizenlemelerin, yani hukukun yapabilecegi geyler vardir, yapamayacagi
seyler vardir. Buna hukuku ara¢ etmeye kalkismak gereksiz bir zorlamadir.
Bizim bu fakiiltenin tarihinde de var, bence hog bir sey degil; 1960 darbe-
sinden sonra bizim hocalar gittiler, "niye bu darbe hukuka uygundur" diye
fetva verdiler. Zaten hukuka uygun olani olmaz. 27 Mayis iyi bir darbeydi,
ben hoglandim olmasindan, iyi ki olmug, ama bu sigmaz.

Sunu anlatmaya caligtyorum: Toplumun temel orgiitlenmesi, temel dii-
zeniyle ilgili olan bir kural, mesela laiklik kurali, hukukla falan halledil-
mez, bu ugurda oldiiriiliir ve oliiniir, temel diizen konular1 boyledir. Zaten
bakin ge¢mise, toplumlarda hep bdyledir; hallolmugtur, bir taraf {istiinligii-
nii saglamistir, ondan sonra onun iizerine bir hukuk diizenlemesi gelmigtir.
Hukuk diizenlemeleri zorlayarak toplumun ana ilkelerinde degisiklikler ya-
pamazsiniz, ben onu anlatmaya ¢alistim. Ornegin fazla zorlarlarsa, yani bu
1§ yasayla falan olmaz, o zaman "ben bu toplumda yagayamam" diyecegim
ve doviismeye baglayacagim, bu kadar basit.

Oturum Baskani- Tesekkiir ederim.
Buyurun.
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Sennur OZDEMIR- Avrupa Birligiyle gérece daha yakinlasan iligkile-
rin olmasi yahut da Tiirkiye’ nin Avrupa Birligine girmesi, neden kiireselles-
meci tezle bagdagik degil? Eger bu kiiresellesmeyi Amerika iizerinden kav-
ramsallagtiracaksak, Amerika’y1 da tek bir devlet olarak géremeyiz; belki
Avrupa Birligine gore daha biitiinciil bir goriiniimii olabilir, ama o da bir
devletler toplulugu. Onun da Stesinde, benim kiiresellesme kavramsallagtir-
mam, Avrupa Birligine de ayn1 zamanda girmeyi, ama Amerika ve Ortado-
gu iilkeleriyle, diinyanin geri kalaniyla saglikli iligkileri de miimkiin kilan
bir gey oldugu i¢in ¢ok oturtamadim.

Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Siikrii Sina GUREL- Galiba kiiresellesmeyi tamimlama konu-
sunda bir uzlagmaya varmak lazim. Bana sorarsaniz, teknolojik gelisme,
iletisim kolayliklan filan, o bakimdan tabii kiiresellesmenin genis insan kit-
lelerine yarar sagladig: dogru. Ancak ote yandan da kiiresellesme Oyle ¢o-
kuluslu degil, aslinda uluslarasir1 diyelim ya da ulusal sinirlar agan serma-
yenin temerkiiz ettigi, toplandif: yerlerde gii¢ saglayan ve bu giiciin bagka
yerlerde kullanilmasiyla ulus-devlet simirlarinin ¢okertilip, ulus-devletlerin
temel kurumlarinin ortadan kaldirilip, bu arada neredeyse biitiin insan toplu-
luklarim tarikatlara, cemaatlere, yerel gruplara bolmeyi amaglayan ve dola-
yistyla ulusal kaynaklara, hem insan kaynaklarina, hem de dogal kaynaklara
el koymaya ¢aligan bir uluslarasiri -transnasyonal anlaminda kullaniyorum;
¢linkii cokuluslu dersek, o sermayeyi sanki ¢okuluslu bir niteligi varmig gibi
diigiinebiliriz- sinirlar agan bir sermayenin ¢ikarlar1 dogrultusunda geligen
bir yeni uluslararasi yapiy1 anliyorum, kiiresellesme dedigimde. Bu bakim-
dan Tiirkiye’nin Avrupa Birligine liye olmas: ya da Amerika Birlesik Devlet-
leriyle aym siyasi kampta yer almasi, bir degisiklik yaratmiyor.

Ustelik Tiirkiye’nin Avrupa Birliginde yer alabilecegini de ben dogrusu
cok biiyiik bir olasilik olarak degerlendirmiyorum; ¢ilinkii kars: tarafta ne
boyle bir niyet var, art1 Tiirkiye, bundan sonra bu kiiresellesme icerisinde
olusan cesitli merkezlere yakin yer alma konumunda bagkalar1 tarafindan
da degerlendirilmiyor. Yani belki bu kiiresellesme icerisinde Amerika Birle-
sik Devletleri ve Avrupa Birligi, ayrica bu sinir agan sermayelerin kendileri
i¢in kurduklar: birer merkez oluyor, yiikselen merkezler oluyor, ama Tiirki-
ye’nin bu merkezlerden birinde ya da obiiriinde yer almasi, bence bu kiire-
sellesme mega projesi igerisinde yer almiyor.

Oturum Bagkam- Tegekkiir ederim.
Biliyorsunuz kimileri kiiresellesmenin diger adinin emperyalizm oldu-
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gunu soyliiyorlar. Bir de Bernard Lewis de gegenlerde kesin bir sekilde
"Tiirkiye hi¢bir zaman AB’ye girmeyecek" dedi. Hatta bir de espri yapti,
"Tabii Avrupa iilkeleri Miisliiman olursa, o zaman bu 1§ olur" dedi.

Prof. Dr. Siikrii Sina GUREL- Sayin Bagkan, bir noktay: daha ekleyebi-
lir miyim? En son bir Avrupa Birligi yetkilisi, Verheugen, "Tiirkiye’nin Avru-
pa Birligi siirecinde hizli ilerlemesi igin Vatikan”1 da ikna etmesi gerekir" de-
di. Yani herhalde bu durumda artik Papanin da elini 6pmemiz gerekiyor.

Oturum Bagkam- Buyurun.

Umut POLAT- Sayin Bakamim; 6ncelikle hog geldiniz.

1974 yilinda Tiirkiye’nin kendi ¢ikarlari dogrultusunda bir politika izle-
digini soylediniz. Bunu Kibris harekatina m1 bagliyorsunuz? Peki bundan
sonra bu 30 yillik siiregte hi¢ mi iilkemiz, kendi ulusal ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda bir dig politika izlemedi?

Bir sorum daha var: Kibris Rum Kesimi eger Avrupa Birligine girerse,
bu 63 Anlagmasinin ihlali olmayacak m1? Yani Kibris Rum Kesiminin hem
Yunanistan’in, hem Tiirkiye’nin birlikte iiye olmadig: bir birlige tek tarafli
olarak girmesi, bu anlagmayzi ihlal etmeyecek mi?

Tesekkiir ederim.

Siikrii Sina GUREL- Sorulariniz icin tesekkiir ederim.

Kibris 1974 Bang Harekatiyla Tiirkiye'nin Kibris’a miidahalesini suna
ornek verdim: Soguk savag doneminde, ama yine de Tiirkiye’'nin Batinin
biitiinciil ¢ikarlarindan ayr1 gordiigii, ulusal ¢ikari dogrultusunda gercekles-
tirdigi dig politika edimi olarak gordiim, onun drnegini verdim. Tabii
1974’ten sonra Tiirkiye, sunun da farkina varmigtir: Kendi 6z kaynaklarina
dayali bir savunma olugturmazsa, o zaman bagkalarina bagimli hale gele-
cektir, daha da bagimli hale gelecektir. Onun da goriildigii belli ve 1974 er-
tesinde zaten bir ulusal savunma sanayii kurma, miimkiin oldugu kadar sa-
vunma gereglerini iilke igerisindeki kaynaklardan saglama. Ama tabii bu bir
sarkag, bunu her zaman gergeklegtiremiyorsunuz, her donemde gergekles-
tirmek niyetinde olan iktidarlar da olmuyor zaten ortada.

Kibris’in biitiiniiniin ya da bir kisminin Tiirkiye iiye olmadan Avrupa
Birligine girmesi, 1960 Garanti Antlagmasina agik¢a aykiridir, ama burada
bir parantez agip sdyleyeyim: Iste burada Tiirkiye’nin aslinda soguk savas
bittikten sonra da iistelik, ama yine de bir soyut Bati diigiincesinin peginde
kosuldugu bir donemde, en bagimsiz davranabilecegi konularda dahi ¢eki-
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nerek davranmasinin sonucu olarak zaten Kibris konusu buraya gelmigtir.
Ornegin ben, bundan yani neredeyse 1,5 yil 6nce bir iist diizey toplantida
"Aman efendim, ‘eszamanli katilim’ demeyelim, “Tiirkiye ve Kibris ancak
eszamanda Avrupa Birligine iiye olur’ demeyelim, bununla bazilarim giicen-
dirip kargimiza alabiliriz. Onun yerine biz, senkronize katilimdan séz ede-
lim, zaten bunlar eganlamlidir” filan gibi sozlerle de kargilagtigimi biliyo-
rum. Halbuki senkronize eszamanli degildir; senkronize, uyumlagtiriimig bir
zaman anlamindadir, egzamanli bagkadir. Yani 1960 Garanti Antlagmasina
gore Tiirkiye ve Kibms, ancak ve ancak Avrupa Birligine eszamanhi iiye ola-
bilecekken, bunu Avrupa Birligi goz ard: ettigi gibi, bize de ne yazik ki bu
anlay1simizin erozyona ugratilmasiyla bu konuda geri adimlar attirmugtir.

Oturum Bagkam- Tegekkiir ederim.
Buyurun.

Sennur OZDEMIR- Cok tesekkiir etmek istiyorum; gok 6grenerek din-
ledim, zevk alarak dinledim.

Bilsay Hocamin bu ortanin solunu toplum o6ncelikli model olarak dile
getirmesini de dogrusu kendi Tiirkiye tarihi bilgim agisindan sempatik bul-
dum. Bu agilardan Tiirkiye’nin 6zellikle de Amerika ve Avrupa’daki -Avru-
pa Birligi demeyecegim, ama Kita Avrupa’st belki diyebiliriz- iilkelerle ilig-
kilerine -Cumbhuriyet boyunca, hatta Osmanli’nin sonundan itibaren alir-
sak- baktigimiz zaman, anlaml bir gey bulabiliriz gibi geliyor ve bunu siz-
den "katilir misimz" diye, dogrusu dgrencilerle de belki ileride paylagabile-
cegim bir bilgi olarak sormak istiyorum:

Cumbhuriyet kurulurken, bizim 6zellikle Fransiz modelini -ki toplum 6n-
celikli olarak sizin ifade ettiginiz modeli- ben sosyolojiyi bir sosyolog ola-
rak Anglosakson liberal iktisat modeline karg1 gelistirilmig bir bilim dali
olarak goriiyorum. Almanya’daki tarih okulu, tarihsel iktisat dedigimiz ge-
lenek yine dyle, o Anglosakson modelle baglantili bir gey ve biz Tiirkiye
olarak Osmanli’nin son déneminden itibaren bu ikisiyle birlikte yola ¢iktik
ve kirilmalardan sonra, 60’larda tekrar bu ikisiyle bulusabilmemiz ve Bati
diinyasinin refah devleti modeline, kismi bir zenginlik yakaladiktan sonra
toplumun geri kalanin da diigiinebilmesi noktasina -ozellikle de Anglosak-
son modeli- sanki gelmesiyle ilgili gibi. Biz zengin olmadigimiz halde ikti-
saden, maddi refah anlaminda ¢ok kolay uyumlanabilmemizi de tarihsel

olarak kokleri ¢ok gerilere giden toplum oncelikli modelimizle sanki izah

edebiliriz gibi geliyor.
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Bir ilave nokta olarak da Avrupa’ya bugiinkii bu negatif bakigimizdan
dogrusu ben biraz iirkiiyorum. Fagizm dalgasiyla birlikte biitiin bu toplum
oncelikli diiglinmek, iktisadi, biraz da tarihsel-toplumsal baglamiyla birlikte
diigiinmeyi, biitiin idealizmleri, topluma dair, milli birlik-biitiinliik saglama
kaygilarini hep fasizmle iligkilendirerek, diinyanin fagizm sonrasi konjonk-
tirinden sonrasi itibariyle, bugiin sanki biraz da bu mu agilacak? Yani onu
. 0 kendi dénemiyle sinirli tutup da her tiirlii idealizmin, her tiirlii toplum 6n-
celikli olmanin, milli iradenin vurgulanmasinin illa ki fagizmle mi baglanti-
landirilmasi gerekir? Bunlar1 ben sizin diigiincelerinizi 6grenmek istiyorum.

Cok tesekkiir ederim.

Bilsay KURUC- 1945°ten sonra Bat1 Avrupa 6nemli bir gsey yasadi. Bi-
rincisi, toprak meselesini halletti, yani tarimda fasizmden ve fagizm once-
sinden kalan yapilan tasfiye etti, onun lizerine akilci bir tarim modeli kur-
du, birincisi bu ve bunun sonucu olarak ve Avrupa burjuvazisinin yatirim
yapmayi, sanayi bitkisiyle yatirim yapmayi bilmesinin sonucu olarak tarim
digina siirekli olarak, yani sanayie ve sanayie bagli hizmetlere siirekli ola-
rak yilda 100 bin mertebesinde ig¢i aldi. Bununla Avrupa kapitalizmi ayaga
kalkti, birinci nokta bu. Tiirkiye’de bu olmadi, toprak meselesinde 1945°te
Cumbhuriyet rejimi yenildi, daha dogrusu Biiyliik Meydan Muharebesine gi-
rigti ve yenildi. Tarimdaki eski rejim tasfiye edilemedi, hala onunla yasiyo-
ruz, hala onun sorunlariyla yasiyoruz. Tarimdaki niifus, ¢alisan niifusun ha-
1a bugiin ylizde 40°1.

Ikinci mesele; Avrupa kapitalizmi refah devletini kurdu. Bu ne demek?
Bir sosyal anlagma var, toplam gelirin yiizde 20’si sosyal hizmetlere gidi-
yor, sosyal fona gidiyor. Herkes bunu kabul ediyor, bunun i¢in yiiksek ver-
gl veriyor ve devlet bunun igin yiiksek harcama yapiyor. Ne kadar yiiksek;
Isveg’te toplam milli gelirin yiizde 60’1, Hollanda’da yiizde 60’1, Alman-
ya’da ylizde 50’si. Yani kamu harcamalari, "devlet biiyiirse devlet kotiidiir"
sOziinii yalanlarcasina 1945°ten bugiine kadar gitgide artiyor. Ama bu har-
camalarda 6nemli pay, milli gelirin yiizde 20’si mertebesinde bir fonun top-
lumda herkesin bugiin ve gelecek giivencesi i¢in harcanmasimin toplumca
kabul edilmesi.

Tiirkiye refah devletine ge¢emedi; bunun temeli de Tiirk burjuvazisinin
korkak, pisirik, cesaretsiz ve kolay kazang merakhsi olmasidir. Tiirk burju-
vazisi, refah devletini kabul etmedi, Tiirkiye’deki sosyal harcamalar milli
gelirin yiizde 5’i mertebesinde kaldi. Demek ki ¢alisanlar da devletten, ku-
rulan rejimden yararlanamadilar. Iste Cumhuriyetin aldig1 ikinci yenilgi.
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Uglinciisii, kendiliginden dogan isci hareketi; ¢iinkii yatirimlar yapiliyor,
ekonomi canlaniyor, koyliiler koy yagaminin sonuglar: olarak kentlere aki-
yorlar, ekonomik krize geldigi zaman daha ¢ok insan akiyor.

Dordiinciisii, soguk savag doneminde, yani 1950’de Demokrat Parti yo-
netiminden itibaren ozellikle ig¢i haklarinin askiya alinmasi, 1961 Anayasa-
sina kadar ig¢i haklarinin askiya alinmasi. Yani insanlar kente geliyorlar,
bogaz tokluguna galisiyorlar, bu kadar. Refah devleti ve ig¢i haklar ig ige,
tarim diizeniyle refah devleti ve ig¢i haklar i¢ ige. Tiirkiye bu agamalar ya-
sayamadi, yagayamadan 1961 Anayasasina ve ondan sonraki 20 yilin miica-
delesine geldi ki Tiirkiye’deki kaynak miicadelesi, burjuvazinin gitgide icte
fagizan eylemlere siirekli olarak sahip, digta ise daima teslimkar olmasiyla
kaynak miicadelesi devam etti. Onun igin igin 6ziinde boyle bir son 50 yil-
ik ge¢migimiz var.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- Aslinda Tiirkiye’de fagizmin yeserme
olanaklar1 sorusu, ¢ok zor bir soru, Miilkiyeliler Birliginin Sayin Bagkam
da konugmasinda buna referans verdi.

Turgut Ozal, tam iiyelik i¢in bagvurdugu zaman, hemen ertesinde Istan-
bul Iktisat Fakiiltesi Mezunlarmin yillik toplantisina ¢agrildim ve o arada
hi¢ unutmuyorum, Sahin Alpay bana bir soru yoneltti; dedi ki, ""Avrupa Bir-
liginden yana misimiz?" Efendim, devri sabikta Bilsay Kuru¢ ve benim Kat-
ma Protokolle ilgili iktisadi itirazlarimiz oldu. Onun i¢in biz Avrupa Birli-
ginin diigmanlar1 olarak gohret yapmigiz. Iktisadi politika agisindan rezerv-
lerimiz ayr, saklidir; fakat bana o sirada sorulan soruyu ben bagka tiirlii ya-
nitladim. Dedim ki, "Tiirkiye’nin Avrupa Birligine iiye olma olasiligini1 gor-
miiyorum." Ben o siireden once bir miiddet Avrupa’da dolasgtim, herkes bi-
liyordu; bugiin ortaya ¢ikan listeyi, yani Avrupa Birligine dncelikle iiye ola-
caklarn listesini herkes biliyordu. Tiirkiye bu listenin digindaydi, yani Do-
gu, Orta Avrupa lilkelerinin komiinizmin ¢okiigiinden sonra oncelik tasidi-
gim Tiirkiye’den bagka herkes biliyor. Béyle bir durumda Tiirkiye’nin "ben
tam iiye olacagim" diyerek reddedilmesi, "tam iiye olacagim" diye adim
adim reddedilmesi, Tiirk toplumunda zaten ¢ok koklii ideolojik ve kiiltiirel
ogeleri olan o zenafobia, diga kars: i¢ine kapanma, "Tiim diinya bize kargi-
dur, hi¢ kimse bizi sevmiyor, Tiirk’iin Tiirk’ten bagka dostu yoktur" temala-
rin1 yesertecegini diigiindiigiim i¢in kars1 oldugumu sdyledim. Yani miim-
kiin olmayan bir tasari, -buna proje diyelim- aradan gec¢ti 10-16 sene, bu
soylenenler tekerriir edip duruyor. Her asamada kotii muamele goriiyoruz
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ve her agsamada Tiirkiye toplumunun biinyesindeki o ice kapanmaci, yani
fagizmin dogal ortami da budur.

Iki, fagizmin bagka dogal ortami, insanin tek bagina birakilmasidir; yani
smifsal konumundan, 6rgiitlii konumundan koparip toplum i¢ine tek basina
atarsaniz, mikro milliyet¢ilik, etnosantrizm ve digtan korku hakim olur, bu
da ikinci bir etken. 1980 darbesinin sonrasinda bu iki etken tist iiste binmig-
tir ve -burada olsayd: daha rahat séyleyecektim- 20. Yiizyilin sonunda da,
21. Yiizyilin basinda da Tiirkiye Cumhuriyetinin yasama erkinin Washing-
ton’a intikal ettirilmesinin de sonunda, yani Washington’dan hazirlanan 15
tane kanun taslagmin 15 giinde Meclisten ge¢cmesini saglayan siireclerin de
sonunda Tiirkiye toplumu, kendini ¢aresiz ve yalniz hisseden insanlar kala-
balig1 haline doniistiiriilmektedir. Boyle bir kalabaligin en dogal seyi de fa-
sizmdir, en kolay yonelecegi fasizm ve tabil madalyonun &biir yiizii olan
koktendinciliktir, yani ikisinin birbiriyle yakin iligkisi oldugunu da soyle-
mek lazim.

Bu ¢ok zor soru ve sorunu daha fazla tartigmaya ne vaktim, hatta ne de
becerim var. Ama Bilsay’in ima ettigi Avrupa tipi, sinifli, stniflarin ¢ikarla-
rin1 takip ettigi, onun etrafinda orgiitlendigi, orgiitlendigi i¢in sinifsal ve
sosyal konumlarin 6n plana ¢iktig, insanlarin boylece dayanigma gosterdi-
gi, cemaatgi degil, sosyal bir kiiltiiriin olustugu, herkes digerinin hakkiyla
hem miicadele, hem de uyum halinde oldugu bir toplum diizeninin ancak
bunun agilmasina imkan verecegini de diislinliyorum. Onun da gencler ve
bizim gibi daha geng, az gen¢ olanlarin seyinin hem ideolojik, hem toplum-
sal, hem fikri bakimdan silahtari olacagimiz: imit etmek istiyorum 80. yil-
doniimiinde.

Saygilar.

Oturum Bagkani- Bu iyimser sozlerle oturuma son veriyorum.

Saat 14.00’te tekrar bulusuyoruz. Bu sefer egitim, kiiltiir, sanat, ideolo-
jik gelismeler ve kamu yonetimi meselesi, is¢i hareketleri ve Cumhuriyet
gibi konular bizi bekliyor.

Goriigmek iizere...

IKINCI OTURUM -
Oturum Bagkani: Prof. Dr. Isaya USUR

Feride EROGLU- Ogleden sonraki oturumumuzu Sayin Prof. Dr. Isaya
Usiir yonetecek. "Cumbhuriyetin Egitim, Kiiltiir ve Sanat Anlayi$1" konu-
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sunda Prof. Dr. Mahmut Adem ve Dr. Murat Katoglu, "Ideolojik Gelismeler
ve Cumhuriyet" konusunda Sayin Dr. Faruk Alpkaya sunum yapacaklar;
kendilerini buraya davet ediyorum.

Oturum Bagkani- Oturumumuza dogrusu boyle énemli konugmalarin
yapilacag: bir salonda bu kadar kiginin olmasi, hele Miilkiye camiasindan
bu kadar az kiginin olmasi, dogrusunu sdylememi isterseniz, beni biraz kir-
di. Ama biitiin bunlara ragmen zahmetler edip dinlemek i¢in geldiginiz i¢cin
sizlere ayrica tesekkiir ediyorum. Aslinda arkadaglarim bilir, ben bu tiir top-
lantilarda yoneticilik yaparken, Bagkanlik hakkimi kullanarak hafiften bir
seyler sOylerim, ama zaten ge¢ basladik, siiremiz de ¢ok kisitli. O itibarla
ben dogrudan dogruya sozii degerli hocalarima verecegim ve programdaki
siray1 izleyecegiz, aramizda bdyle anlagtik.

Ilk konusma, "Cumhuriyetin Egitim, Kiiltiir ve Sanat Anlayis1" konu-
sunda olacak. Egitim sorunu ya da sorunsali iizerine Hocamiz Prof. Dr.
Mahmut Adem Bey bizi aydinlatacaklar.

Buyurun efendim.

Prof. Dr. Mahmut ADEM
Egitim Nedir, Neden Cok Onemlidir?

Egitim, bireye istenilen davranigi kazandiran
stirectir. Ayni1 zamanda egitim, bireye bilgi, be-
ceri, nitelik de kazandirr.

Unlii Fransiz devrimcisi Danton,(1759-
1794) "Ekmekten sonra halkn ilk gereksini-
mi egitimdir". demigtir.

Jean Jacques Rouseau (1671- 1741), " Bitki-
ler kiiltiirle, insanlar egitimle bicimlenir' de-
migtir.

Genelde egitimle hedeflenen: Bireyin kisiliginin gelistirilmesi, bireyin
topluma uyumunun saglanmasi, toplumun moral degerlerinin yiikseltilmesi,
bireyin mesleki becerilerinin gelistirilmesi, niteliginin arttirilmasi, dolayi-
siyla kalkinmaya ve demokrasiye uyumunun saglanmasidir.

Kalkinmaya Uyum
Egitim, kalkinmanin da temel tasidir. Ciinkii hicbir yatiririm, egitim

denli uzun ve siirekli bir verim saglamaz. Okur-yazar olmak, hem toplum-
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sal, hem ekonomik yasam i¢in bagli basina bir kazangtir. Diger alanlara ya-
pilan hi¢cbir yatirimin, ekonomik, 6zellikle toplumsal kazanci (getirisi), in-
sana yapilan yatirnmin kazanci diizeyinde olamaz. Maddi sermaye kullanil-
dik¢a azalmakta, zamanla deger yitirmektedir. Borsa ya da bir¢ok bagka
alana yapilan yatirnmlar deger kaybederken, egitilmis bir ¢ocuk ya da gen-
cin ekonomik degeri (kazanci), egitilmemis bireye oranla artmaktadir. Hem
bireysel hem de toplumsal kazanci yiiksek olan egitim, kalkinmanin da bir
"sigrama tahtasidir”.

Bilgi taginabilir. S6z gelisi caligan bir kisinin isine, ¢alistig1 firma son
verip onu evine gonderebilir. Ama hi¢ kimse bireyin almig oldugu egitimi,
kazandigi bilgi ve beceriyi ondan geri alamaz. Egitim goren herkes, bu egi-
timi gittigi her yere beraberinde gotiirebilir. Bilgi bireylere iistiinliikler, top-
lumlara kaynaklar, uluslara zenginlikler kazandirir. Bilgi bilimsel diisiinme-
yi giiclendirmekte, ényargilar ve bos (batil) inanglarla savagima yardim et-
mektedir.

Toplum agisindan oldugu denli, ekonomik acidan da egitim ¢ok biiyiik
onem tagimaktadir. Ulkelerin kalkinmalariyla nitelikli, iistiin nitelikli insangii-
cii yetistirilmesi arasinda ¢ok siki bir iliski oldugu genel kabul gormektedir.

Ikinci Diinya Savagini izleyen giinlerde "Bu iilkede yasanamaz" deni-
len Almanya ekonomik bir atilim yapabilmigse, bunu savas sonrasi iilkeye
donen 7 milyon dolayindaki teknik insangiiciine borgludur. Japonya ve Is-
rail’in gelismeleri de benzer nedenlere baglanmakta, daha agik deyisle ye-
tismig nitelikli teknik insangiicii sayesinde oldugu kabul edilmektedir.

Bu konuda Fransiz diisiiniir ve iktisat¢ci Claude Henri Saint-Simon
(1760-1825) soyle demustir:

"Fransa’nin tiim tibbi cihazlan bir gecede tahrip edilirse, aym dii-
zen alt1 ay icinde yeniden kurulabilir. Ama biitiin doktorlar1 bir anda
ortadan kaybolmus olursa, bugiinkii diizeye ancak yiiz yil sonra ulagi-
labilir".

Bundan yiiz yildan fazla bir siire sonra benzer goriigii Amerikal iinlii ig
adami Henry Ford (1863-1947) soyle dile getirmistir:

"Fabrikalarimi ve makinelerimi tahrip edin, ama adamlarimi bana
birakin, en kisa zamanda eski servetime yeniden kavusurum".

Ingiliz Iktisatg1 A. Marshall (1842-1924), "Ekonominin Ilkeleri" adli
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yapitinda "Sermayenin en degerlisi, insana yapilan yatirnmdir" demis-
tir. Yine bir Fransiz kalkinma uzmani Jean Fourastié, " Geri Kalmig bir iil-
ke, egitimde de geri kalmis bir iilkedir" demistir. Oyleyse egitim, kalkin-
manin anahtari, hatta temel tagidur.

Demokrasiye Uyum

Bagsta Mustafa Kemal olmak iizere Cumhuriyetimizi kuranlar, egitimi,
Cumbhuriyetin de demokrasinin de altyapis1 olarak kabul etmiglerdir. Bu ne-
denle egitime 6zel bir 6nem ve oncelik vermiglerdir. Bunun sonucu olarak
Mustafa Kemal, diismanin Ankara’ya ¢ok yaklastigi bir sirada, 16 Temmuz
1921 tarihinde ilk "Maarif Kongresini" toplamig ve katilanlara sdyle seslen-
migtir:

Bugiine kadar izlenen egitim ve ogretim yontemlerinin, milletimizin
gerileme tarihinde en onemli etken oldugu kanaatindeyim. Onun icin
bir milli egitim programindan bahsederken eski devrin hurafelerinden,
toplumsal yapimzla hig¢ de ilgisi olmayan yabana fikirlerden, Dogu-
dan ve Batidan gelebilen tiim etkilerden tamamen uzak, milli 6zellikle-
rimizle bagdagabilen bir kiiltiir kastediyorum.

Okuma-yazma 6grenme, demokrasiyi gii¢lendirir. Okur-yazar insan,
okumaz-yazmaza oranla daha ¢ok bilgi edinebilir, gilinceli daha ¢abuk ya-
kalayabilir, daha dogru karar verebilir, hak ve sorumluluklarin: daha iyi bi-
lir, daha iy1 savunur. Dolayisiyla toplumda daha etkili bir rol oynar. Bu an-
lamda egitim, bireyin siyasal katilimini daha bilingli kilar. Oz olarak egi-
tim, kalkinmanin da, demokrasinin de dnkosuludur, olmazsa olmazidir. Bir
toplumu olugturan bireyler yeterince egitim gérmemiglerse, o toplumda de-
mokrasi gii¢lendirilemez, kalkinma gerceklestirilemez. Bu baglamda Ata-
tirk soyle demigtir: "... En mithim, en esash nokta egitim meselesidir.
Egitimdir ki, bir milleti ya hiir, bagimsiz (miistakil), sanl, yiiksek bir
cemiyet halinde yasatir, ya da bir milleti esaret ve sefalete terk eder".

Benzer goriisleri Cumhurbagkani Ismet Inonii de, 6zellikle Koy Enstitii-
lerinin kurulus yillarinda g6yle dile getirmigtir:

"flIkogretimi olmayan memlekette, ortacag idaresi biitiin sekilleriyle
devam eder. Resmi kanunlar ne derlerse desinler, ne haklar vatandas-
lara taninirsa taninsin, hi¢ olmazsa ilkogretim derecesinde bilgi olmaz-
sa haklar ve gorevler canlanmaz. Bilmeyen, siyasi ve ekonomik kudret
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sahiplerinin elinde, ortacagda oldugu gibi kole hayat: siirer. Asil acikli
olan taraf da, bilmeyen, kendi diiskiin ve kole hayatina karsi duygusuz
ve kayitsiz kalir. Hiir vatandaglardan birlegik bir millet olmanin ¢arele-
rinin baginda ilkogretim caresi vardir. Davayr bu kadar genis ve derin
gormeliyiz. Tlkogretim davasi insan olmak, millet olmak davasidir. He-

pimiz dava yolunda bu gozle ve bu anlayisla yiiriiyiip ilerlemeliyiz".'

Zamanin Milli egitim Bakam Siikrii Saracoglu 28 Subat 1925 tarihinde
TBMM’de yapuig1 konugmada s6yle demigtir:

"Her halde ¢ok nazik ve ¢ok hassas oldugunda kimsenin siiphesi ol-
mayan demokrasi makinesinin muntazaman ve daima iyi isleyebilmesi,
hi¢ siiphe yok maarifimizin, maarif makinemizin suurlu ve hummal
bir sekilde calismasiyla kaabil olacaktir'.

Bagta Mustafa kemal olmak iizere Cumhuriyeti kuran devrimci kadrola-
rin bu denli 6nem verdigi egitimin bugiin neresindeyiz? Bugiin ulusal egiti-
mimizin demokrasiye ve kalkinmaya katkisi yeterli mi? 80 yilda Atatiirk’iin
gosterdigi, cagdas uygarlik diizeyine ne olciide ulagabildik? Daha agik bir
deyisle cagdas uygarlik diizeyine ulagsmak i¢in, ulusal egitimimiz ne dlglide
cagdag? Ulasabilmis olsak son 43 yilda demokrasimiz dort kez kesintiye
ugrar miydi1? 2002 yilinda bir kokten dinci parti tek basina iktidar olabilir
miydi? Egitimin kalkinmaya katkis: yeterli olsa, 21. yiizyilda, daha agik de-
yigle Cumhuriyetin kurulugunun 80. yilinda iilkemiz ekonomisi IMF-Diin-
ya Bankas: kiskacinda mi1 olurdu?

Daha somuta indirgeyerek egitime bakilacak olursa, bugiin iilkemizde
trafik kazalarinin nedeni olarak agir1 hiz, alkollii ara¢ kullanma, trafik ku-
rallarina uymama vb olarak belirlenmektedir. Bizce bunlar ilk goriinen ne-
denlerdir. Ama asil goriinmeyen bir neden var ki, o da egitimsizliktir. Egi-
timsizlik, tim oteki nedenlerin de, temel nedenidir. Neden egitim diizeyi
Tiirkiye’ninkinden yiiksek olan, 6rnegin Almanya, Danimarka, Fransa,
Hollanda, ingiltere, isveg, Norvec vb iilkelerde trafik kazalari Tiirkiye’de-
kinden cok az.

Bu konuda bir gazete haberi de soyle: " Egitimsiz avcilar dogay: katle-
diyor. Milli Parklar ve Av-Yaban Hayati Genel Miidiirliigii verilerine
gore, yapilan denetimlerde avlanma yasagina uymayanlarin yiizde

' Erdal in6nii, Ug Yiiz Yillik Gecikme, Biike yaymlari, {stanbul, 2002,5:30.
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90’1nin av tezkeresi bulunmuyor". Anilan genel miidiir, bu sezon 39.332
avcinin, diizenlenen kurslarda egitildigini belirterek "amacimz, avcilari-
mzi egiterek doga ile dost yapmak" dedi ve sunu ekledi: "Egitimli av-

c1, av yasagina uyuyor, yaptigimiz denetimlerde tezkereli ve egitimleri- .

mize katilan avcilarla karsilasmadik". Denetimlere siklikla devam ede-
ceklerini, ¢oziimiin ise daha ¢ok avciy1 egitmekte oldugunu belirtti.

Niifus planlamasinda yeterince bagar1 saglanamamigsa, bu da, ayn1 ne-
dene, niifusun, 6zellikle kadin niifusun egitim diizeyinin diisiik olmasina
baglanmaktadir. Bunlarin hepsinde gergek pay: vardir. Ornegin bir elektrik
teknisyeni, yeterli egitimi almamigsa, bunu caniyla ddeyebilir ya da insan-
larimizin ve tilkemizin maddi manevi zarara ugramasina neden olabilir. Iyi
egitim gdérmemig bir doktor, hastalarini tedavi edecek yerde agirlagtirabilir,
hatta 6liimiine neden olabilir. Iyi egitilmemis bir birlik komutani, savagtaki
bir taktik yanlig1 sonucu, birliginin imhasina neden olabilir. Yeterli egitimi
almamig bir politikaci ise, iilkesinin oteki iilkeler goziinde sayginligim dii-
stirebilir, dolayisiyla tiim iilkeye zarar verebilir.

Siyasal ya da ekonomik diizeni ne olursa olsun, her iilkenin ulusal bir
egitim politikasi vardir. Tiim toplum kesimlerinde ulus olma bilincinin geli-
sebilmesi ve yerlesebilmesi icin, gelecek kugaklarin egitiminin, toplumca
benimsenmis bir degerler dizgesi (sistemi) icinde ele alinmas: gerekmekte-
dir. Ciinkdi, bir ulusu ulus yapmanin yolu, basta kiiltiir olmak tizere bu de-
gerler dizgesini bireye kazandirmaktan gecer. Bu da, her seyden énce ulu-
sal egitim kurumlarinda bigimlendirilmektedir. Bu baglamda egitim politi-
kasi, c¢ok biiylik 6nem tasimaktadir. Ulusal egitim politikasinin bir¢ok kay-
nag1 bulunmakla birlikte, en ¢ok bilinenler, devrim yasalari, Anayasa ve il-
gili yasalardir.

Bilimsel diigiincenin ve buna dayali yasam bi¢iminin topluma yerlegsmesi
ve geligmesi, kuskusuz bilime ve akla dayali, evrensel degerlere sahip bir egi-
tim dizgesi ile saglanabilir. Bolgesel biitiinlesmeler, ortak sorunlarin ¢ozii-
miinde uluslarin kaynak, bilgi ve teknolojilerini birlikte degerlendirmelerine
olanak saglamakta ve egitim dizgelerinden beklenen iglevleri cesitlendirmek-
tedir. Tiirkiye nin diinya toplu durumundaki (konjonktiiriindeki) yeri, kalkin-
ma planlar1 ve ulusal programda yer alan ilkeler ile uluslararasi diizeyde yii-
riitlilen egitim galigmalan geregi, Tiirk egitim dizgesinin AB egitim dizge ve
kurallarina (normlarina) uyumlu hale gelmesi kaginilmaz olmugtur. Nitekim,
8. Bes Yillik Kalkinma Planinda goyle bir degerlendirme yapilmaktadir:
"Egitimde gerceklestirilen iyilesmelere kargin zorunlu temel egitim siire-
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si, mesleki egitim, ortaégretim ve yiiksekogretimdeki okullagsma oranla-
r1, isgiiciiniin egitim diizeyi ve niteligi bakimindan AB iilkelerinin geri-
sinde kalinmigtir" (DPT 2000, s: 74). Dolayisiyla 6zellikle hizmet ve sanayi
kesimi i¢in, Tiirkiye’nin gereksinme duyacagi nitelikli ve iistiin nitelikli in-
sangiiciiniin yetigtirilmesi i¢in ortadgretim, mesleki-teknik dgretim ve yiikse-
kogretim programlariin gdzden gegirilmesi gerekmektedir.

Bu durumda temel soru sudur: AB’ne aday Tiirkiye, egitimde Avru-
pa’nin neresinde? Atatiirk’iin Tiirkiye i¢in belirledigi hedef: Cagdag uy-
garlik diizeyine ulagmak ve ge¢gmekti. Bunun yolunun da her seyden once
egitimden gectiginin bilincinde olan basta Mustafa Kemal olmak tizere
Cumbhuriyetimizin devrimci kadrolari, en biiyiik devrim olan Cumbhuriyetin
ilanindan sonra, en biiyiik egitim devrimini gergeklestirmiglerdir: Ogretim
Birligi.

Laik Egitim Nedir?

Egitim, Cumhuriyetin de, demokrasinin de, hatta kalkinmanin da, 6z
olarak uygar toplum olmanin da altyapisidir, ‘olmazsa olmazi’dir. Kugku-
suz bu nedenle basta Mustafa Kemal olmak tizere Cumhuriyetimizi kuran
devrimci kadrolar, egitime ¢ok biiyiik 6nem ve oncelik vermiglerdir.

Bu baglamda Cumbhuriyetin ilani, hi¢ kuskusuz en biiyiik devrimdir. An-
cak Cumhuriyetin ilanindan 4 ay 4 giin sonra 3 Mart 1924 tarihinde en bii-
yiik egitim devrimi gergeklestirilmistir: Ogretim Birligi.

Egitim Devrimi ile amaglanan ne idi?

» Egitim ulusal olacaktir.

» Egitim bilimsel olacaktur.

+ Egitim laik olacaktr.

» Egitim karma olacaktir.

 Egitim uygulamali olacaktir.

Oz olarak Cumbhuriyetin egitim devrimi ile amaclanan gagdas egitimdir.
Clinkii cagdas uygarligin yolu ¢agdag egitimden geger.

Laiklik, Laik Egitim

Laiklik Anayasaya gore Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin en dnemli nite-
liklerinden biridir, olmazsa olmazidur.

Laiklik, bir toplumda bireylerin herhangi bir inanca sahip olma ya da ol-
mama konusunda tam 6zgiir olmalan ve bu yiizden kamu yagaminin higbir
alaninda, igyerinde, bankada, okulda, hastanede, parkta sokakta ne olumlu
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ne olumsuz yonde hicbir farkli islemle kargilagsmamalari, 6z olarak egit hak
ve yiikiimliiliiklere sahip olmalaridir.

Laiklik, devlet ve yonetimin her tiirlii inan¢ kargisinda yansiz ve esit
davranmasi, devletin bir dini temsil etmemesidir. Buna gore laik devlet; din
ve ibadet, inanma ve inanmama ozgiirliiklerini giivence altina alir.

Laik devlet, diigiince ve vicdan ozgiirliiglinii saglayan devlettir.

Laik devlet, dinsizlik ya da din diigmanlig1 degildir. Bu anlamda laiklik,
demokrasinin de 6nkoguludur.

Laiklik, bilime dayanan ve akli 6n planda tutan diigiince dizgesidir (sis-
temidir).

Laiklik; yonetimin, siyasanin, egitimin, kiiltiiriin, devlet ve toplum yaga-
minin dinsel kurallarla diizenlenmemesidir.

Anayasa Mahkemesi kararlarina gore (1971, 1986, 1988 ) laiklik:

« Dinin devlet iglerinde egemen ve etkili olmamasi esasin1 benimsemektir.

* Dinin bireylerin manevi yasamina iligkin olan dini inan¢ boliimiinde,
aralarinda ayrim gozetilmeksizin, sinirsiz bir 6zgiirliik taniyarak dini Ana-
yasa giivencesi altina almadir. '

» Dinin, bireyin manevi yagsamim asarak toplumsal yagsamui etkileyen ey-
lem ve davraniglara iligkin boliimlerinde, kamu diizenini, giivenini ve ¢ikar-
larin1 korumak amaciyla, sinirlamalar kabul etme ve dinin kotiiye kullanil-
masini ve somiiriilmesini yasaklamaktir.

Devlete, kamu diizeninin ve haklarinin koruyucusu sifatiyla dinsel hak
ve ozgiirliikler iizerinde denetim yetkisi tanima niteliklerinden olusmus bir
ilkedir laiklik.

Laiklik, Tiirkiye Cumhuriyetinin degistirilemez temel niteliklerinden bi-
ridir. Bununla birlikte ¢ok partili demokratik diizene gecildigi 1950’ lerden
ozellikle 1980’lerden beri en ¢ok tartigilan ve istismar edilen niteligidir de.

Atatiirk’iin Laiklik Anlayisi

"Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi dini yoktur. Devlet idaresinde biitiin
kanunlar, nizamlar bilimin (ilimin), ¢agdas uygarlifa (muasir medeniyete)
temin ettigi esas ve sekillere, diinya ihtiyaglarina gore yapilir ve tatbik edi-
lir. Din telakkisi vicdani oldugundan, Cumhuriyet, din fikirlerini devlet ve
diinya iglerinden ve siyasetten ayr1 tutmay1 milletimizin ¢agdas ilerlemesin-
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de (muasir terakkisinde) baglica muvaffakiyet amili goriir" (Medeni Bilgi-
ler, s:56).

Laik Egitim
Laiklik, devletin dinsel gii¢, din kurumunun da siyasal gii¢ kullanmadi-
g1, sivil toplumun ve din toplumunun ayrilmasi ilkesidir.

Bu anlamda laik egitim, dogmatik degil, akilci egitimdir. Laik egitim
diizeninde her veli, cocuguna istedigi dini egitimi vermede ya da hi¢bir dini
egitim vermemede 6zgiir olmasidir.

Okullarda baslarini bir bohga ile ortmeleri i¢in, kiz 6grencilere baski ya-
pilmamasi, dinsel duygularin TBMM’de ya da se¢cim kampanyalarinda bir
somiirii malzemesi yapilmamasi, Ramazanda okullarda orug tutan 6grenci-
lerin tutmayanlara ya da oru¢ tutmayanlarin tutanlara hi¢bir baski yapma-
masi laik egitimdir.

Laik egitimin amaci; bagnaz olmayan, 6zgiir insani, 6z olarak —fikri hiir,
vicdant hiir, irfan1 hiir- insan1 yetigtirmektir. Ogretim Birligi Yasasi, laik
egitimi benimsemekle, daha 1924 yilinda Tiirk demokrasisinin temel harci-
n1 koymustur. Bu anlamda Ogretim Birligi Yasasi, demokrasiye uyumun si-
nir cizgisidir. Bu ¢izgiden geriye doniis, kisi egemenligine ya da irticaya
yonelmedir.

Irtica, dini kullanarak bugiinkii kurulu diizeni yikip, onun yerine dini
esaslara dayali bir devlet diizeni kurmaktur.

Laik Egitimin Temel Taglari

» Laik egitim diizeninde okullar, 6grencilere kendine giiven duygusu ve-
ren, bagnazliktan uzak tutan okullardir.

« Laik egitimde, 6grencilere nesnel (objektif) davranmanin geregi somut
orneklerle kavratilir.

« Laik egitimde 6gretmenler, "bildigim dogruysa, kosullar degigmediy-
se..." gibi ¢ekincelerle derslerini verir ve goriislerini agiklar. Ciinki laik
egitim, bilimsel egitimdir, bilim ise kugskucudur, kendi bulgusunu da her za-
man smamak geregini duyar.

» Laik egitim 6grencileri, duygusal olgunluga kavusturmay: da amaclar.

» Laik egitimde 6gretim; dgrencilere toplumu ve insan1 yansiz olarak ta-
nitir.
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« Laik egitim diizeninde okullarda, zorunlu din egitimine yer yoktur.
(Kasim Karakiitiikk, Demokratik, Laik Egitim, Am Yayincilik, Ankara, 2001
$:67).

Egitimde Kargidevrimci Gelismeler

Cumbhuriyetin egitim devrimi, ilk 15 yilinda altin ¢cagini yasamig, ondan
sonraki 12 yilda da kimi 6diinlerle siirmiistiir. Ancak ¢ok partili demokrasi-
ye gectigimiz 1950’lerde, 1960’larda, ozellikle 12 Eyliil 1980 sonras: egi-
timde kargidevrimci gelismeler ivme kazanmigtir. 1950’lerde giinliik politi-
ka camiye sokulmus, 1960’larda da bu politika okullara sokulmustur.
1990’larda hizla geligen irticai olaylara, 3 Kasim 2002 tarihinden sonra da,
irticaya yasal kilif aranmaya baglanmigtir

Ogretim Birligi Yasasina gore;

"Tiirkiye’deki tiim bilim ve 6gretim kurumlar1 Milli Egitim Bakan-
higina baglanmigtir" (Madde: 1). Bu madde yiiriirliikte ise, 1965 tarih ve
633 sayilt Diyanet Igleri Bagkanlig1 yasasi ile ¢eligmiyor mu? Ciinkii bu ya-
sa ile, Kur’an kursu agma yetkisi, Milli Egitim Bakanligina degil, miiftii-
liiklere verilmigtir. Boylece Ogretim Birligi Yasas1 delinmigtir.

Ogretim Birligi yasasina gore, "Seriat ve Vakiflar Bakanhg ya da
ozel vakiflarca yonetilen tiim medrese ve okullar Milli Egitim Bakanl-
gma baglanmistir" (Madde: 2).

Buna gore 1965 tarih ve 625 sayili Ozel Ogretim Kurumlan yasasi, Og-
retim Birligi yasasi ile ¢celismiyor mu? Ciinkii tarikat¢i dernek ve vakiflarca
agilan 6zel Kur’an kurslari, 6zel kiz talebe yurtlari, 6zel erkek talebe yurt-
lar1, 6zel okullar, 1s1ikevleri vb, 625 sayili yasaya gore agiliyor.

Ogretim Birligi Yasasina gore, "Milli Egitim Bakanhg), yiiksek din
uzmanlari yetistirmek iizere iiniversitede bir ilahiyat fakiiltesi ile,
imamlik ve hatiplik gibi dinsel hizmetlerin yerine getirilmesiyle gorevli
memurlarin yetismesi icin ayr1 okullar acacaktir" (Madde: 4).

Ogretim Birligi yasas: yiiriirliikte ise- ki yiiriirliiktedir- imam-hatip lise-
lerinde, yalmizca dinsel hizmetlerin yerine getirilmesi ile ilgili memurlar mi
yetistiriliyor?

1967-1968 ogretim yilinda imam-hatip liselerine kiz 6grenci de alinma-
ya baglanmgtir. Islam dinine gore kadinlar imam ve hatip olamadigindan,
Ogretim Birligi Yasasi bir kez daha delinmisgtir.
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1997 yilinda 33.833 imam-hatip lisesi mezunu bir yliksekogretim prog-
ramina yerlegmistir. Bunlann yiizde 9.5°1 ilahiyat, yiizde 90.5°1 diger alan-
lara girmigtir. Anilan yilda 6gretmen yetistiren tiim dallara yerlesenlerin
yiizde 27.72’si 6gretmen lisesi, yiizde 55.13’li imam-hatip lisesi, yiizde
17.15’1 de diger lise mezunudur.

Boylece 1983 yilindan beri YOK iiniversiteleri, gok sayida "imam" 6g-
retmen yetigtirmis, bunlardan bayan olanlarin 6nemli bir boliimii kronik si-
niiziit oldugu savi ile baglarin1 bir "bohga" ile baglamiglardir. "Imam" dok-
torlar yetigmis, bunlar da baglarin1 "boh¢a" ile baglayan 6gretmenlere "diiz-
mece" raporlar vermistir. "Imam" avukatlar yetismis, kronik siniizit olan
ogretmenleri mahkemede savunmuglardir. "Imam" yargiglar yetismis, onlar
da bu 6gretmenleri aklamislardir (Edirne Idare mahkemesi gibi). "Imam"
kaymakamlar yetigmis, onlar da kadm eli stkmamuglardir. "Imam" politi-
kacilar yetismis, onlar da "tiirban sorununu ¢é6zmek bizim namus bor-
cumuzdur" diyerek iktidar olmuglardur.

AKP Iktidarinin Egitimde Karsidevrimci Girisimleri
1. Kadrolasma

58. AKP Hiikiimeti kurulur kurulmaz ilk icraati, Milli Egitim Bakanlig:
(MEB) merkez ve tasra orgiitiinde gorevli 1047 vekil egitim yoneticisini
gbrevden alarak, yerlerine ¢ogu "imam" yoneticiler atamak olmustur. Or-
negin Bagkent Ankara’nmin Milli Egitim Miidiirii, eski Mudurnu imamudir.
Bu kadrolagma bagta Talim ve Terbiye Kurulu olmak iizere bakanhigin her
biriminde siirdiiriilmiigtiir. Kuskusuz bu nedenle bir gazeteci, AKP’ye acil
kadrolagma partisi demistir.

2. Tiirban Affi

58. AKP Hiikiimetinin Acil Eylem Plan1 ¢ercevesinde ilk girigimi"tiir-
ban affi olmugtur. "Tiirban affi1", 6nce temel insan haklarindan geng kizlarin
egitim hakk: olarak sunulmaya ¢aligtlmistir. Oysa sagur sultan bile biliyor
ki, 20 yildan fazla bir siiredir tiirban, koktendinci politikacilarin geng kizla-
r1 sOmiirii araci olarak kullanilmaktadir.

Tiirban konusunda yargi son noktayr koymustur. Yine herkes biliyor ki,
Anayasa Mahkemesi kararlari; yasama, yiiriitme ve yargi organlarini, idare
makamlarini, gergek ve tiizel kisileri baglar. Ayrica Anayasa Mahkemesince
karar verilen bir konuda, bu karari ortadan kaldiracak bir yasa tasarisi,
TBMM 'ne onerilemez. Buna kargin 58. AKP hiikiimeti "tiirban affi" konu-
sunu TBMM giindemine getirebiliyor.
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« irticai olaylara karigmig 6gretim elemani affi

Ote yandan bu "masumane” tiirban aff1 yasa tasarisi, iiniversitede irticai
olaylara karismis 6gretim elemanlarinin affim da igeriyordu. Ornegin bir
ogretim elemaninin hazirladig: doktora tezi, Arap harfleriyle Bismillahir-
rahmanirrahim ile bagliyor. Bu tezde seriatgi teror orgiitii Hizbut-tahrir ve
bu orgiitiin laik Cumhuriyeti silah zoruyla yikip yerine seriat devleti kurma-
ya yonelik ilkelerinden 6vgii ile soz ediliyor. Bu tezi hazirlayan yardimci
dogent YOK’¢e gorevden alinmig. "Tiirban affi" yasa tasarisi, iste laik
Cumbhuriyet ile sorunu olan bu vb kisilerin affim1 da igeriyordu. Ciinkii
AKP’nin irticai olaylara karigtig1 icin tiniversiteden atilmig milletvekilleri,
hatta bakanlari var.

» El Ezher Medresesi mezunlarina diploma denklik affi

Yine "tiirban affi" yasa tasarisi ile, Misir’daki El Ezher Medresesi me-
zunlarindan diplomalarina denklik verilmeyenlere de af ¢ikarilarak denklik
verilmek isteniyordu. Ciinkii AKP’nin El Ezher medresesi mezunu millet-
vekili (Mustafa Eyicioglu-Mersin) ve il bagkanlar: var.

Sonugta kamuoyundan aldiklar: biiyiik tepki iizerine "tiirban affi" don-
duruldu.

3. Zorunlu Egitim Basarisizmis!

Sekiz yillik kesintisiz zorunlu egitim basarisiz diyen MEB Hiiseyin Ce-
lik, zorunlu ilk6gretime cocugunu gondermeyen veli i¢in uygulanan de-
vam zorunlulugunu kaldirmigtir. Ciinkii bir bakanin oglu zorunlu egitime
devam ederken, kiz1 tiirbanli oldugu i¢in devam etmemekte, Ingiltere’deki
bir internet iizerinden egitim almaktadir. Bizce buradaki asil amag, zorunlu
ilkogretimin 8 yila ¢ikmasi nedeniyle 0grencisi azalan Kur’an kurslarina
dgrenci bulmaktir. Ciinkii bu kurslardaki 6grencilerin yiizde 67’si kizdir. Bu
baglamda Milli Egitim Bakaninin UNICEF temsilcisi ile "Haydi Kizlar
Okula!" kampanyasi baglatmasini da samimi bulmuyorum, takiyye!.

4. Yiiksekogretim Yasa Tasaris:

Bununla birlikte af yasa ile ¢6zmeyi bagaramadig tiirban sorununu, Mil-
li Egitim Bakani, yiiksekogretim yasasim ve imam-hatip liseleri yonetmeli-
gini degistirerek ¢ozmek istemektedir.
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Yiiksekogretim yasas: degisiklik taslag: incelendiginde, iiniversitele-
re Ozerklik verme adina, esas amaclanan hedefler soyle ozetlenebilir:

» YOK iiyelerinden rektorlere, dekanlara, miidiirlere, boliim, anabilim
dali bagkanlarina degin tiim yoneticiler gorevden alinip yerine "dinci",
“imam" kadrolar1 atamak. Boyle olusturulacak iiniversite yonetimleri, tiir-
ban konusundaki Anayasa Mahkemesi, Danistay ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi kararlarina kargin bu kararlari fiilen (de facto) uygulamayacak-
lar. O durumda "tiirban" sorunu kendiliginden ¢oziimlenmis olacaktir.

Bilindigi gibi 1983 yilinda Naksibendi Turgut Ozal’in Bagbakan olmasi
ile tiirban, Tiirkiye nin birinci glindem maddesi yapilmigtir. O zaman " Ar-
tik bu tiirban isini halledin" diyen ANAP milletvekili Biilent Caparog-
lu’nu YOK Bagkanmi Dogramaci soyle yanitlamistir: " Tiirban takma yasa-
g1 universitelerin yizde 85’inde uygulanmiyor. Geri kalanlarinda da
idarecileri gorevden alarak c¢ozebiliriz".

Kadikdy Imam-Hatip Lisesinde tiirbanli 6grenciler derslere girmiyordu.
AKRP iktidar1 okulun miidiiriinii degigtirdi. O okulda "tiirban" sorunu da bitti.
Nasil m1? Tim 6grenciler tiirbanlt olarak derslere girmiyor mu? Bunun de-
netimini kim yapacak? Siyasal islamci iktidarin atadig1 deneticiler degil mi?

« OSYM Milli Egitim Bakanhigma baglanacak. Boylece mesleki-teknik
lisesi, bu arada imam-hatip lisesi mezunlarina uygulanan OOBP (Ortadgre-
tim bagar1 puani) ile carpilan katsayi, genel liselerinki ile ayn1 olacak. Boy-
lece imam-hatip lisesi mezunlarinin tiim yiiksekdgretim programlarina giri-
si saglanacakur. (Bu, oniimiizdeki 6gretim yili imam-hatiplerin 6niiniin
acilmasm saglayamayacagi i¢in bu konuda, bu yasama yili baginda 6zel
bir yasa ¢ikarilmasi icin, Hilkiimet TBMM 'ne 6neride bulunmustur).

*Ayn1 zamanda kamu personeli segme sinavi (KPSS), tipta uzmanlik
(TUS) vb smavlar da, ¢ogu islamci kadrolardan olugan MEB denetimine
alinmig olacaktir.

« Universite 6gretim iiyeliginin altyapis1 olan akademisyenlik meslegine
girig niteligindeki aragtirma gorevliligi ve yardimci dogentlik sinavlan da
OSYM’ce merkezi olarak yapilacaktir. Sonug olarak imam-hatip lisesi me-
zunlarina yalmzca tiim yiiksekdgretim programlarina degil, aym1 zamanda
hukuktan tibba, 6gretmenlikten miihendislige tiim alanlarda Ogretim tiyesi
olabilme yolu agilmig olacaktir. AKP iktidari, tipki "hocalari" gibi, {iniver-
siteyl partinin "arka bahcesi", iiniversite 6grencilerini de partinin "gencglik
kolu" yapmak istemektedir.
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5. Imam-Hatip Lisesi Yonetmeligi Degistirildi

AKP Hiikiimetinin Acil Eylem Planimmin 6ncelikli konularindan biri de,
imam-hatip konusudur. Her ne kadar Milli Egitim Bakani, arada bir "giin-
demimde imam-hatip diye 6zel bir madde yok" dese de, en 6ncelikli ko-
nularindan birisi, imam-hatip liseleri. Bu yonetmelik degisikligi ile Baka-
nin amagcladig: sunlardir:

« Imam-hatip liselerinde tiirban takmay: serbest birakmak. Boylece nii-
fusun yarisini olugturan kadinlar, giderek tiim toplumu "immetlegtirmek".

« Imam-hatip liselerinde "agik lise" ve "yaygin egitim" programlan uy-
gulayarak, tiim yetigkin niifusa imam-hatip egitimi vererek milyonlarca
imam yetigtirmek.

» Yonetmelikte imam-hatip okullarina, bagis toplama ve vakif kurma
yetkisi de verilmektedir.,

~Atatiirk’lin Cumhuriyeti emanet ettigi Tiirk gencligi bunu kesinlikle hak

etmemektedir. Bizce boylece Tiirk toplumu en az 80 yil geri gotiiriilecektir.
Ogretim Birligi Yasas: ile kapatilan medreseler hortlatilacaktir. Daha agik
bir deyigle imam-hatip lisesi 6grencilerini, yetigkinlere yaygin din egitimi
vermek amaciyla bagta kdyler olmak iizere tiim yerlegim birimlerine génde-
rerek-bunun adina egitsel kol caligmas: denilecek- bagig adi altinda para
toplanacaktir. Bunun dogru adi, medrese talebelerinin "cerre ¢ikmasidir”.

Medrese grencilerinin "cerre ¢ikmast", ii¢ aylarda (Recep, Saban, Rama-

zan) Istanbul digina gidip halka vaaz verme, ibadet ettirme kargihginda da

 yiyecek, giyecek, para toplamasidir. Bu uygulamayi, "dilencilik" olarak ni-

teleyen Dariilmuallimin Miidiirii Ahmet Cevdet Efendi, 1851 yilinda bu
okul (6gretmen okulu) 6grencilerinin "cerre ¢ikmasim" yasaklamugtir. Ciin-
kii dilencilik, égrencilere dgretmenlik igin gerekli olan vakar ve temKini,
yani sayginlig1 kaybettirir.? '

Imam-hatip lisesi 6grencilerinin tatil aylarinda koylerde vaaz verip, na-
maz kildirip bagis toplamalari, sézciigiin tam anlamiyla bu okullar: "medre-
selestirmektir”. Oysa 1950’lerde bu okullar agilirken Bagbakan Adnan
Menderes, “miinevver” (aydin) din adami yetistirmeyi amagliyordu.

? Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, 8. Bask1, Alfa, Istanbul, 2001, s:169-170.
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6. "Imam-hatip Lisesinden Cikan Gencin Imam-Hatip Olmas:
Gerekmiyor"

Milli Egitim Bakam Hiiseyin Celik soyliiyor bunu. Bunu sdyleyen Sa-
yin Bakan, ulusal egitim konusunda ya bilisizdir (cahildir), degilse konuyu
kasitli olarak carpitmaktadir.

"Imam-hatip liseleri, imamhk, hatiplik ve Kur’an kursu ogreticiligi
gibi dini hizmetlerin yerine getirilmesi ile gorevli elemanlar yetistir-
mek iizere, Milli Egitim Bakanhginca acilan ortadgretim sistemi icinde,
hem meslege hem yiiksekogrenime hazirlayici programlar uygulayan
ogretim kurumlaridir.” (Milli Egitim Temel Kanunu, Madde:32).

1972 yilinda kabul edilen Imam-Hatip Okullar1 Yoénetmeliginde bu okul-
larin amaglan $6yle belirlenmigtir: "Laik egitim sistemimiz icinde, Milli
Egitim Bakanh@mmin hizmetleri arasinda, ayr1 bir meslek okulu niteli-
ginde, Ogretim Birligi Yasasimin 4. Maddesi geregince kurulmus bulu-
nan imam-hatip okullarinin amaglari; 633 sayih Diyanet Isleri Bagkan-
hg1 Yasasimin 22, maddesine gore imamhik, hatiplik, Kur’an kursu o6g-
retmenligi, gereginde miiftiiliik, vaizlik benzeri gorevleri yapmak iizere
ortaogretim gormiis din gorevlileri yetistirmektir' (Madde:1).

Ogretim Birligi Yasasi, Anayasanin 174. Maddesine gére korunacak
devrim yasalarinin ilkidir. Buna gore: Anayasanin higbir hikmii, Tirk
toplumunu ¢agdas uygarhk seviyesinin iistiine ¢tkarma ve Tiirkiye
Cumbhuriyetinin laiklik niteligini koruma amacim giiden agagida goste-
rilen inkilap kanunlarinin, Anayasanin halkoyu ile kabul edildigi tarih-
te yiiriirliikte bulunan hiikiimlerinin, Anayasaya aykir1 oldugu seklin-
de anlagilamaz ve yorumlanamaz". Bu niteligi ile Ogretim Birligi Yasasi,
Anayasa hiikmii haline gelmistir. Bu agik Anayasa kuralina kargin, imam-
hatip lisesi mezunlarinin tiim yiiksekdgretim programlarina girebilmelerini
bir yasa ile saglama, sadakattan ayrilmayacaginiza yemin ettiginiz Anaya-
saya ters diigmiiyor mu Sayin Bakan?

Ote yandan 1992 tarih ve 3797 sayili Milli Egitim Bakanliginin Tegkilat
ve Gorevleri hakkinda Kanunun birinci maddesinde de su yaptirim getiril-
mektedir: "Bu kanunun amaci, 430 sayil Tevhid-i Tedrisat kanunu ile
kalkinma plan ve programlar: dogrultusunda milli egitim hizmetlerini
yuritmek iuizere, Milli Egitim Bakanhi@mmin kurulmasini, tegkilat ve go-
revlerine iligkin esaslar1 diizenlemektir'. Benzer yaptirimlar, Milli Egi-
tim Temel Yasasinda da ongoriilmiistiir.
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Sonug olarak Ogretim Birligi Yasas1 ve ilgili yasalar uyarinca imam-ha-
tip lisesinden ¢ikan gencin, imam olmasi gerekiyor Sayin Bakan! Ciinkii bu
amagla devlet, mesleki-teknik okullara, bu arada imam-hatip okullarina, ge-
nel liselere oranla 3-5 kat daha pahali bir fatura 6diiyor. Ciinkii lisede bir
ogretmen ya da bir derslige ortalama 30 6grenci diiserken, imam-hatip lise-
sinde 8-10 6grenci diigmektedir. Sonugta genel lise gibi yiiksekogretime
ogrenci hazirlayacaksa, daha acik deyigle mesleki lise niteligini yitiriyorsa,
o durumda bu okullara neden gerek duyulacak? Mesleki egitim vermeyen
bir imam-hatip lisesi kapatilarak, yerine ii¢ genel lise acilabilir, Boylece da-
ha ¢ok gence egitim verilebilir.

Ayrica diinyanin birgok iilkesinde de, imam-hatipleri de igine alan mes-
leki-teknik lise mezunlari, tiim yiiksekogretim programlarnna degil, yetig-
tikleri alandaki yiiksekogretim programlarina girebilmektedirler. Omegin
Fransa’da lisenin endiistri-meslek boliimii mezunlar, yiiksekogretimin yal-
nizca miihendislik; edebiyat boliimii mezunlari, edebiyat-insan bilimleri,
fen boliimii mezunlar1 miihendislik-fen ve saglik bilimlerine, ekonomi-tica-
ret boliimii mezunlar: hukuk-igletme-iktisat boliimlerine girebilmektedir.

Sonug olarak Ogretim Birligi Yasas: ve diger yasal diizenlemelere
gore, imam-hatip lisesinden mezun gencin imam olmasi, giizel sanatlar
lisesi mezununun de sanat¢i olmasi ve yetigtikleri alanda yiiksekogre-
nim gorebilmesi gerekiyor. Ciinkii kendisi ya da velisi bu okulu secer-
ken, bu meslegi secmistir.

Baginda bulundugu bakanhgin kurulus yasasmmn birinci maddesin-
de belirlenen amacim bilmiyorsa bir bakan, o bakanhktan derhal ay-
rilmasi gerekir. Biliyor da ¢arpitiyorsa, o zaman "Benim Milli Egitim
Bakani Hiiseyin Celik olarak giindemimde imam-hatip diye 6zel bir madde
yok" demesi tam bir takiyye! Giindeminizde imam-hatip diye ozel bir
madde oldugunu sagir sultan bile biliyor Sayin Bakan! "Hocaniz" yal-
nmiz Kur’an kurslar: ve imam-hatipleri partisinin "arka bahcesi" olarak
goriiyordu. Bunu da sizin gibi saklamiyordu ve soyle diyordu: "350°nin
iizerinde imam-hatip, ii¢ bin Kur’an kursu agtik. Bugiinkii nesil, iste o ham-
leler sonucu yetisti". Saymn Erbakan, 8 yil once bugiinkii durumu ne gii-
zel ongormiig! Basta Bagbakan olmak iizere AKP iktidarimin bircok
milletvekili bu okullardan yetismedi mi?

Bizce AKP yoneticileri ve bakanlari, bagta imam-hatipler olmak iizere,
ogrencisi ile, 6gretmeni, yoneticileri ve deneticileriyle tiim Milli Egitim
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Bakanligini, Diyanet Igleri Bagkanligini, hazirlanan YOK yasa taslag ile
yakin gelecekte tiim iiniversiteleri, tiim bakanliklari partilerinin "arka bah-
cesi” olarak goriiyorlar.

Milli Egitim Bakanligi, imam-hatiplere "genel lise 6zelligi" verilecegini
acgiklamis.® Imam-hatip lisesi genel liseye doniistiiriiliirse, agik lise yontemi
uygulanarak TRT den yaygin egitim yoluyla yetigkinlere de bu 6gretim ve-
rilirse, 6grencileri "cerre ¢ikarsa”, bu okullarda vakif kurulursa, bizce o za-
man bu Bakanliga, Din Egitimi Bakanlifi, eski adi ile "Ser’iye ve Evkaf
Vekaleti" denilmesi daha uygun diiger.

Burada asil amag, cagdag-laik egitime kosut olarak dinsel egitim ver-
mekse, o zaman Tiirkiye, Ogretim Birligi Yasas1 oncesine, 80 y1l dncesine
gotiiriilmek isteniyor. XXI. yiizyilda, AB’ne aday Tiirkiye’de buna hi¢ kim-
senin giicii yetmez.

Seriat Egitimi
Seriat sozciigiiniin sozliikteki anlami, Kur’an ayetlerine dayanan Miislii-

manlik yasasi. Ayetler, hadisler, icmal’i iimmet, imamlarin i¢tihadi ile ku-
rulmug temel. Bunu egitimi nasil yapiliyor?

Imam-hatip okullarinda nasil seriat 'egitimi yapildigini, tinlii hukuk bil-
gini Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu soyle anlatiyor:

"Imam-hatip okullarinin ders programlarinda seriat, yani dinsel
hukuk (fikih) bilgisinin yer almis bulunmasi,...az once degindigim
olumsuz dogrultuda bir¢ok din adaminin yetismesine neden olmakta-
dir. Boyle egitim goren genclerin kafalar bir kez Kur’andaki hukuk
kurallarimin degistirilemeyecegi yolunda egitilip yikaninca, artik onlar
akila ve laik diisiince dogrultusuna getirmek cok gii¢ olmakta, hatta
olanaksizlagmaktadir. Boyle genclerle cok karsilastigim icin durumu
yakindan biliyorum. Onlarin beyinlerini bu dogrultuda yikayanlar,
devrim artiklar seriatcilar, yani eski donemden kalma hukuk adamla-
r1 ve onlarin yetistirmeleridir'.

"Nitekim bugiin seriat egitimi gormiis olanlar, laik egitimi savunan
devrimcileri, kafirlikle su¢lamakta, camilerin Kiirsiilerini bile bu sucla-
ma yolunda kullanmaktan ¢ekinmemektedirler'*

' Cumhuriyet, 8.8.2003.
*  Tirk Egitim Dernegi, Egitim ve Bilim, Say1:32, Temmuz, 1981, s:9-10.
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Velidedeoglu su goriigleri de ekliyor:

"Oysa hukuk kurallarinin , zamanin gereksinmelerine gore degisebilece-
g1, seriat hukukuna dayanan Mecelle’nin 39 . maddesindeki -Zamanin de-
gismesiyle hukuk kurallarinin da degigebilecegi vadsinamaz- ilkesinde
acikca belirtilmigtir". '

"Imam-hatip okullarinda seriatqihk dogrultusunda yapilan egitimin
olumsuz etkileri, sadece bu okullarin dort duvar: arasinda kalsa, buna
yine de katlamlabilir. Ama oradan yetisenler hayata atihp camilerdeki
halk egitimi gorevlerine baglayinca, bu bi¢cim egitimin laik yonetimi
biiyiik olciide zedeleyen etkileri masum halk yiginlar1 arasinda dalga
dalga yayihyor ve bundan da, iilkemizde biiyiik huzursuzluklar ¢iki-
yor. Hele demokratik ortamda ise bir de politika kariginca- ki her defa-
sinda karigiyor- bu huzursuzluk diismanhklara yol agiyor".

"Bu okullarda elbette din egitimi yapilacaktir. Ama "geriat" dedigi-
miz islam hukukunu 6gretmenin yeri, imam-hatip okullar1 degil, iini-
versitelerin hukuk tarihi enstitiileridir... Imam-hatip 6grencileri, Islam
hukukunu 6grenince bu bilgisini nerede ve ni¢gin kullanacak? Bugiinkii
laik Tiirkiye’de bunu kullanmanin yeri yoktur"’

Velidedeoglu, bundan tam 23 yil dnce bugiinii gérmiis olacak ki, §oyle
bitiriyor sozlerini:

"Tiirkiye’de eger kafalar, seriat hukukunun kesinlikle degistirileme-
yecegi, ciinkii bu hukukun Tanri1 buyrugu oldugu yolunda siirekli ola-
rak yikamp ve bir giin beyinleri bu dogrultuda yikananlar ilkede yo-
netimi ele gegirirse Tiirkiye batar, somiirge olur. Ciinkii laik Tiirkiye
Cumbhuriyeti, islam immetgiligine degil, Tirk milliyetciligi temeline
oturmaktadir. Nasyonel nitelik tasiyan Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti
kuruldugundan beri her iki enternasyonelden uzak durmustur. Bunlar-
dan birincisi komiinist enternasyonal, dbiirii islam enternasyonelidir"®

3 Mart 1924 tarihinde Ogretim Birligi Yasas: kabul edilinceye degin, iil-
kemizde ii¢ kanall bir egitim dizgesi bulunuyordu.

Birinci kanal: Mahalle Mektepleri ve Medreseler.

Tiimiinde dinsel egitim verilen bu okullarin ag1, Istanbul’dan baska Ana-

5 Aym, s: 11,
¢ Ayni,s. 12
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dolu’da il, ilge, kasaba ve kdylere degin uzaniyordu. Daha ¢ok vakiflar ve
kisilerce kurulan bu okullar, Tiirk halkinin ezici gogunlugunu geriat ve din
kurallar baskis: altina almigti. Toplum; seyhlik, agalik, derebeylik, biiyiicii-
liik vb kisveler icindeki bir kisim yalanci, riyakar, cerre ¢ikip halkin sirtin-
dan asalak olarak gecinen kigilerin etki ve baskis: altinda yagamini siirdiirii-
yordu.

Ikinci kanal

Bu kanaldaki okullar, yabanci kiiltiirii Tiirk insanina agilamak icin kurul-
mug, yabanci dilde e§itim veren kolejler ve azinlik okullariydi.

Uciincii kanal

Bu kanalda riisdiye (ortaokul), idadi (lise), sultani (lise) vb adlarla ani-
lan ve bugiinkii ¢cagdas okullarin da ¢ekirdegini olugturan okullar hizmet
veriyordu.’

3 Mart 1924 oncesi iilkemizde 24 etnik kokenden insan vardi ama yeter-
li bir ulus bilinci olusmamigti. Ulkemizin egitim sorunlarma ¢éziim bulmak
amaciyla toplanan Birinci Heyet-i Ilmiye ¢alismalarinda yasanan bu iki
baghlig1, egitimci Ismail Hakki Tongug soyle dile getirmistir:

"Heyet-i Ilmiye azalarindan (iiyelerinden) bir kismi Dogu Islam kiil-
tiriinin degerlerine, bir kismi Avrupa uygarhikiarina bagh bulundukla-
Il ... icin, meselelerin hemen higbiri ¢oziilemedi... Yalmz bu konusmalar-
dan su cihet acik¢a anlasilmigtir ki, medrese-mektep ikiligi devam ettigi
miiddetce Tiirkiye egitim kurumlarim asrilestirmek (cagcillastirmak),
kolay kolay miimkiin olmayacaktir... Her seyden dnce ve her ise tercih
edilerek medrese - mektep ikiligini ortadan kaldirmak lazimdir".

Sonug olarak TBMM, Ogretim Birligi Yasasini su gerekge ile 3 Mart
1924 tarihinde kabul etmisgtir:

"Bir ulus bireyleri, ancak bir egitim gorebilir. Bir iilkede iki tiirlii
egitim, iki tiirlii insan yetigtirir. Bu ise, duygu, diigiince ve dayanigma
birligi amaclarim tiimiiyle yok eder. Yasa ¢nerimizin kabulii durumun-
da, Tiirkiye Cumhuriyetindeki her cesit egitim-ogretim kurumlarimn
baglanacaklar: tek yer Egitim Bakanh@ olacaktir. Cumhuriyetin Kkiil-
tiir politikasindan ve Killtiiriimiizii duygu ve diisiince birligi icinde iler-

7 Mahmut Adem, Devrim Yasalari Odaginda OGRETIM BIRLIGI; Cagdas Egitim vakfi
Yayinlari, No.5, Istanbul, Aralik, 2001, s: 4 ve devami.
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letmekte gorevli olan Egitim Bakanhgi, miispet ve biitiinlesmis bir egi-
tim politikas1 uygulayacaktir".

Cagdas ve laik egitim verilen liseye kosut olarak, Ogretim Birligi Yasa-
sinn 4. maddesine gore, imamlik ve hatiplik igleriyle gorevli memurlar ye-
tistirmek iizere agilan imam-hatip liselerine genel lise niteligi kazandirmak,
ategle oynamakla ayn1 anlama gelir. Bdylece mektep-medrese ikiligi yeni-
den kurulur. Sayin Bakanin amaci, biitiinlesmig bir egitim degil, iki tiir in-
san yetigtirmek mi? O zaman Tiirk ulusunun ulus olma bilinci, diigiince ve
dayanigma duygular1 bundan biiyiik yara almaz mi1? Bu tiir bir egitim, uzun
dénemde ulusal birligi temelinden sarsar, yeni Kahramanmarag olaylari, Si-
vas katliamlari, Malatya’daki tiirban ayaklanmalar1 vb olaylar 6zendirilir,
tilkemiz mezhep c¢atigmalarina siiriiklenebilir, daha kétiisii bir i¢ savasin
egigine gelebilir. Bu da, laik Cumhuriyete ihanet olmaz mi1? 80. yilim kutla-
digimiz Tiirkiye Cumhuriyeti, boyle bir ihaneti hi¢ mi hi¢ hak etmemekte-
dir. Buna izin de vermez.

Ben 35 yil, dyle kabul ediyorum seyi, tek telli saz ¢aldim, egitimin 6ne-
mini anlatmak i¢in, ama sesimi pek duyuramadim. Digerlerinin de duyur-
dugunu zannetmiyorum, Hasan Ali Yiicel’den beri Tiirkiye’de egitim birin-
ci giindem maddesi olmadi. Bilmiyorum gelmis gecmig bakanlari §oyle bir
adim1 saysam, "o bakan miydi1" falan diye herhalde bir soru igareti belirir.
Hasan Ali Yiicel’in son biitgesinde egitim, toplam konsolide biitgenin
10.5’1 idi, 1946 biitcesi. Bugiin bu rakam 6.6 civarinda. Siz diigiiniin, 6g-
renci sayist kaga katlandi, 6gretmen sayisi, okul sayisi ve saire...

Tabii egitim aslinda 6nemli, ama biz bu topluma egitimi anlatamadik.
Belki bir nedeni de herkesin kendini egitimci gormesi. Tiirkiye’de YOK
kurucusu Thsan Dogramaci’dan simdiki Milli Egitim Bakanina kadar her-
kes kendini egitimci sayiyor; ben de saymiyorum, her neyse...

Fransiz devrimcilerinden Danton §oyle diyor: "Ekmekten sonra bireyin
ilk gereksinimi egitimdir." Tabii egitim, kimilerine gore demokrasiye uyu-
mun sinir ¢izgisi. Tabii burada laik egitim de s6z konusu. Bu, tabii kalkin-
manin da sigrama tahtasi; ciinkii egitim, kisiye nitelik, beceri kazandiriyor.
Konuya bu acgidan baktigimiz zaman, Cumhuriyetin kuruldugu 1923 yilin-
da, yani 80 yil once Tiirkiye egitim alaninda toprakla bir, yani niifusun ¢ok
biiyiik boliimii okuma yazma bilmiyor. Tabii o noktada sunu iyi gérmemiz
lazim: O giinkiiyle bugiinkii arasinda ¢ok fark var; yani 6gretmen sayistyla
ogrenci sayisi, hatta bugiinkii 6grenci sayisi o giinkii niifustan fazla, onu iyi
gdérmemiz gerekiyor. '
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Ancak "80 yilda Tiirkiye’nin hedefledigi cagdas uygarlik diizeyine ulag-
manin neresindeyiz?" diye soruyu sordugumuz zaman, saniyorum ¢ok geri-
sindeyiz. Hatta kimilerine gore Avrupa Birligine uyumda da ¢ok gerideyiz;
¢iinkii yetigtirdigimiz nitelikli insan giicii o diizeyde degil, yani o iilkelerin
isgiiciiyle yarisacak diizeyde degil.

Burada tabii Cumhuriyetin egitim devrimini ¢ok iyi algilamamiz lazim,
bugiinii 1yi degerlendirmek i¢in. Burada iki nokta var, 1yi gérmemiz gereki-
yor. Cumhuriyet kuruldugu yil, niifus 12 milyon dolayinda, ama o giinkii
toplumsal ortam neydi, egitim diizeyi neydi, onlar1 kisaca gormemiz gere-
kiyor. Niifusun yiizde 90 kadarn kdylerde yasiyor, birey bagina diisen gelir
67 dolar, topluigne, kefen bezi dahil her sey disaridan aliniyor, radyo Tiirki-
ye’ye girmemig, Bagkentte en ¢ok saten gazete 2-3 bin satiyor. 20’den faz-
la etnik kokenden insan var, ama bir ulus bilinci olugmamis. Ulus-devlet
kurulacak, ama toplumsal dayanisma duygusu hi¢ mi hi¢ yok ya da biling-
lenmemis. Bu Bati iilkelerinde demokrasiyi kurmus olan siniflar da Tiirki-
ye’de yok; burjuva, aristokrasi, onlar yok. Onun dogal sonucu olarak isci
siifi da yok; tabii o arada Tiirkiye'de toplam 70 bin kadar, bir igyerine
bagh olarak calisan is¢i sayisi var.

Bir 6nemli nokta, Cumhuriyetin ilanindan az 6nce Tunali Hilmi -biliyor-
sunuz Ankara’da onun caddesi var- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde yapti-
g1 bir konugmada soyle diyor: "Yapilacak ilk niifus sayiminda kadinlarin da
say1lmas: gerekir" ve biiyiik tepki aliyor, kiirsiiden indiriliyor. Kadini o top-
lum pek adam yerine koymamis o zamanlar. Osmanli vatandaglarindan ma-
halle mektebi ve medreselerde 6grenim gorenlerin hepsi sabah-aksam "Pa-
disahim ¢ok yasa" diye bagiriyor, besmele ¢ekip kelimeyi tevhit ya da tek-
bir getiriyor, elifba 6greniyor, Kur’an okuyarak 6grenimini tamamliyor,
sonra da kimi askeri, sivil gorevlere geliyor.

O yillarda iilkenin i¢inde bulundugu sorunlara bilimsel ¢oziimler iirete-
cek tuniversite de yok, o ¢agdisi kalmig. Bunlar1 zaman agisindan gecece-
gim. Burada Vasif Cinar’m -ki o Ogretim Birligi Yasasin1 Meclise sunan
Milli Egitim Bakanidir- Dariilfiinunla ilgili degerlendirmesi var, son ciimle-
sini okuyayim: "Kiirsiiler, miiderrisler, dersler itibariyle Dariilfiinun Batida-
ki tiniversitelerin ¢eyregi bile degildir." Hatta Dariilfiinun yeni kosullara
uymakta gecikmig, Tiirk devriminin gerektirdigi degerleri benimsemekte is-
tekli degil. Dariilfiinun harf devrimine kars: ¢ikti.

Tiirk halkinin biiyiik cogunlugu, din ve seriat kurallar1 baskisi altina
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alinmig, halkin tlimiine yakini gesitli tarikatlar ve bu tarikatlara bagh tekke,
zaviye ve tiirbelerin etkisi altinda; ciinkii halkin ezici ¢cogunlugu okumaz,
yazmaz. O zaman Mustafa Kemal’in deyisiyle, "kisiler diisiiniir olmadik¢a"
diye baglayan bir geyi var, zamandan kazanalim diye hizlica gidiyoruz.

Bu dgretim birliginden onceki durumda goyle bir gey var: Tiim iilke nii-
fusunun yiizde 7 kadar1 okuma biliyor. Eski harflerle okuma bilme, yazma
bilme farkli bir gey, yani okuma bilen, yazma biliyor anlamina gelmiyor,
yazma bilmiyor. Bu elifbayr okumasim biliyor yiizde 7 kadar; erkeklerde
bu oran yiizde 10, kadin niifusta binde 4 kadar1 okuma biliyor. Yazma bi-
lenler ise toplam niifusun yiizde 5°i kadar. Koylerin yiizde 90’indan fazla-
sinda okul ve 6gretmen yok. Onun i¢in Cumhuriyetin egitim devrimleri
arasinda koye 0zgii 6gretmen yetigtirme modelini de -ki bunlar K&y Ensti-
tiilleridir- cok onemli bir egitim devriminin pargasi olarak goriiyoruz, ayril-
maz bir pargasi olarak goriiyoruz.

Ortaokul ve liseler, kimi ayricalikli yerlerde. Daha 30’lu yillarda da
boyle; Siileyman Demirel Isparta’da olmadig: icin Afyon Lisesinde &gre-
nim gordii. Tabii medrese 6nemli, orada 18 000 kisi kayitli, 1 800 kisi geli-
yor. Bunlarin bir geyi var: Kaydini yaptiranlar, sakalik, manavlik, kasaplik
ve sair igle ig bagina gidiyorlar; ¢iinkii medreseye kayitlt oldugu siirece as-
- kere alinmiyor, vergi vermiyor, ehli dinden sayiliyor. Dine hizmet edenler,
ulumu diniye, din bilgisi tahsili yapan adam sayiliyor, bir ¢esit dokunul-
mazli1 var, kimse bir sey yapamuyor. Iste bu ortamda Ogretim Birligi Ya-
sas1 3 Mart 1924’te kabul ediliyor. Bakin, orada énemli bir nokta var; bu
gerekceyle kabul ediliyor: "Bir ulus bireyleri ancak bir egitim gorebilir. Bir
tilkede iki tiirlii egitim, iki tiirlii insan yetigtirir. Bu ise duygu, diigiince ve
dayanigma birligi amagclarini tiimiiyle yok eder. Yasa 6nerimizin kabulii du-
rumunda Tiirkiye Cumhuriyetindeki egitim-6gretim kurumlarinin baglana-
caklar tek yer Egitim Bakanhig: olacaktir. Cumhuriyetin kiiltiir politikasin-
dan ve kiiltiiriimiizii duygu ve diigiince birligi i¢inde ilerletmekle goérevli
olan Egitim Bakanligi, miispet ve biitiinlesmis bir egitim politikasi..." Bu
oneriyi yapanlar, Vasif Cinar ve arkadaglardir.

Tabii biitlinlesmig bir egitim politikas: derken, egitim birliginden 6nce
iic kanalli egitim var. Birincisi, mahalle mektepleri ve medreseler; biiyiik
bir ag1 var bunun, kdylere kadar uzanan bir ag1 var. Ikinci kanal, -misyoner
okullar1 diyorum onlara- yabanci dilde egitim veren azinlik okullari. Ugiin-
cii kanal da bugiinkii okullarin ¢ekirdegini olugturan idadi, riigtiye, sultani
gibi okullar ki bunlar 1868’de Galatasaray Lisesinin kurulmasiyla bagla-
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mustir. Bunlar, sayilari en az olan okullar. Hatta bunlarin kitaplarinin Istan-
bul’da satildig: yerler de farkli; birincininki Sahaflar’da, liglinciiniinki Be-
yazit'ta, ikincininki de Beyoglu'nda satiliyor, kitaplarinin satildig: yerler
bile farkl:.

Tabii bu azinlik okullar1 ya da misyoner okullar1 dedigimiz okullarda
yetisenler de hangi iilkenin kiiltiiriinii- almigsa, o tilkenin kiiltiiriiyle beslen-
mig, yani Tiirk kiltiirii degil. 19 Mayis 1919’da Mustafa Kemal Samsun’a
¢iktig1 zaman, ona telgraf cekip de "Amerikan mandasi mi, Ingiliz himaye-
si mi" diyenler, bu okul mezunlari, bu misyoner okullar1 ya da azinlik okul-
larinda egitim gorenler. Ogretim birligi iste bu ii¢ kanalli ve ii¢ ayr1 tiir in-
san yetigtiren diizene kars1 yapilmig bir devrimdir. Tabii Tiirkiye Cumhuri-
yetinin kurulusu en 6nemli devrim, ama o bundan 4 ay 4 giin sonra gergek-
lestirilen en biiyiik egitim devrimidir. Halen bu yiiriirliikkte ve korunacak
devrim yasalar arasinda, biliyorsunuz.

Tabii bu devrimci atilimlar siirdii, sadece o noktada kalmadi. Halifelik,
arkasindan Seria ve Evkaf Vekaleti kaldinldi. Tabii arkasindan 1 Kasim
1928 tarihli harf devrimi var. 8§ Kasimda 1928’de Mustafa Kemal Paga, mil-
let mektepleri bag 6gretmeni oluyor, 24 Kasimda da bu teskilatnamesi ya-
yinlaniyor, 1 Aralik 28°de gazete ve dergiler yeni harflerle basiliyor. 30
Ocak 1928’de Bursa’da Amerikan Kiz Koleji, 4 Tiirk kizimin Hiristiyan ya-
pildig: iddiasiyla kapatiliyor. Tabii sadece o kapatilmiyor, medreseler de
kapatiliyor, Ogretim Birligi Yasasindan sonra.

Yine Ogretim Birligi Yasasimin 4. Maddesine gore, imam ve hatip isle-
riyle gorevli memurlar yetistirmek iizere imam hatip okullan agiliyor, o da
30’larda kapatiliyor. 27-28 &gretim yilinda once ortaokullarda, arkasindan
da liselerde karma egitime gegiliyor, sonra o imam hatip okullar1 da kapati-
liyor. Arkasindan o Arapga-Fars¢a olan dersler kaldiriliyor. Ogretmen okul-
larimin agilis1 var, arkasindan Koy Enstitiileri geliyor. Biliyorsunuz 17 Ni-
san 1940’tir K6y Enstitiilerinin acilisi. Ismet Pasa, ilkogretim davasini in-
san olmak davasi olarak yorumlamistir o donemde.

Burada tabii 174. Maddesine gore Ogretim Birligi Yasasi, korunacak
devrim yasalar1 dedim, ama bu 1950’lerden sonra siirekli delindi, param-
parca edildi, halen de delinmeye devam ediyor. Onun i¢in ne kadar korunu-
yor, benim bu noktada ciddi kaygilarim var. Burada "Anayasanin hig¢bir
hiikmii, Tiirk toplumunu ¢agdag uygarlik seviyesinin {istiine ¢ikarma ve
Tiirkiye Cumhuriyetinin laiklik niteligini koruma amacini giiden, asagida
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gosterilen inkilap kanunlar1 Anayasanin halkoyuyla kabul edildigi tarihte
yiirtirliikte bulunan hiikiimlerinin Anayasaya aykir1 oldugu seklinde anlagi-
lamaz ve yorumlanamaz." Kimi Anayasa hocalari, "Anayasa niteliginde"
olarak degerlendiriyor, Ogretim Birligi Yasasini. Degisemez degil, degige-
bilir, ama Anayasaya aykirilig1 iddia edilemez.

Tabii Ogretim Birligi Yasasiyla tiim 6gretim-egitim kuruluslar1 Milli
Egitim Bakanligina baglandi. Peki o zaman 1965 yilinda ¢ikarilan 633 sayi-
Ii Diyanet Igleri Bagkanli§1 Yasasi var. Bununla Kur’an kurslar1 neden Di-
yanet Islerine bagland1? O zaman daha ilk delinme baghiyor. Sadece orada
baglamiyor, 1951 yilinda zamanin hiikiimeti, K&y Enstitiilerinde karma egi-
time son veriyor. Karma egitim de Egitim Birligi Yasasinin bir sonucudur,
orada bagliyor. Arkasindan tabii Seriat ve Vakiflar Bakanlig: biit¢esi, onu
geciyorum. Seriat ve Vakiflar Bakanligi ve Ozel vakiflarca yonetilen tiim
medrese ve okullar Milli Egitim Bakanligina baglanmigtir. Peki bugiin aca-
ba hepsi Milli Egitim Bakanligina baglh mi, orada ciddi benim tereddiitle-
rim var. Bir 151k evleri, tarikat yurtlan falan, ¢ok kaygi duyuyorum onlar-
dan. Zaten bugiinkii goriiniis de onu gosteriyor.

Son maddesi ¢ok dnemli bizim agimizdan, "Milli Egitim Bakanlig, yiik-
sek din uzmanlar: yetistirmek iizere liniversitede bir ilahiyat fakiiltesiyle
imamlik ve hatiplik gibi dinsel hizmetlerin yerine getirilmesiyle gorevli
memurlarin yetigmesi i¢in ayri okullar agacaktir." Bu yasa yiiriirliikte ve
Anayasanin giivencesi altinda. Peki imam hatip okullari, sadece imamlik,
hatiplik igleriyle gorevli memuru mu yetistiriyor; hayir. Hatirhiyorsunuz,
belki i¢inizde hatirlayanlar vardir, 85 yilinda Prof. Cemal Mih¢ioglu’nun
yaptig1 bir aragtirmada, kamu yonetimi boliimii 6grencilerinin yiizde 40’1
imam hatip mezunuydu.

Tabii bu, YOK diizeninin de bir pargasidir; ¢iinkii YOK diizeninde Tiir-
kiye’de Oyle bir sey oldu ki, 80 yillik Cumhuriyet tarihinde herhalde 1981
ile 2003 yillar1 arasindaki devrede de oldugu kadar tiniversitelerde seriatci
kadrolagsma yagsanmadi. Ne oldu bu iiniversitelerde, YOK iiniversitelerinde
ne oldu; soyle oldu: "Imam" 6gretmen yetisti, bunlar ne olduysa kronik si-
niizite yakalandilar, Gyle olunca baslarini bohgayla baglamaya basladilar.
Yani bu dini inanig filan, onlara bir ey demiyorum, benim annem, ablam,
hepsi bagim ortiiyor, o bagka bir sey, ama bir partinin sembolii olarak bunu
yaptiklar1 zaman daha farkli oluyor, onlar onu yaptilar. Sonra ne oldu;
imam doktor yetigtirdi YOK sistemi, o imam doktorlar bu kronik siniizit
olanlara diizmece raporlar verdiler. Ondan sonra imam hakimler yetigtir-
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dik; imam hakimler, bu idare mahkemelerinde, Edirne Idare Mahkemesinde
oldugu gibi diizmece raporlarla gelenleri mahkemede akladilar. Imam avu-
katlar bunlari savundu. Arkasindan 6yle oldu ki imam politikacilar yetigtir-
dik, onlar da 6yle giizel sloganlar buldu ki, "tiirban sorununu ¢ézmek na-
mus borcumuzdur” deyip iktidar oldular. Yani bu, YOK diizeninin getirdigi
bir sonugtur. Ondan 6nceki durumlarda boyle konular, mesela 1968°de de
bir tiirban sorunu yagadi, Ankara Universitesi 6zellikle, ama kendi i¢ dina-
mikleri i¢inde, 6zerk tiniversite icinde bunlar ¢oziildii.

1950’lerden itibaren bu devrimci atilimlarin 6nii kesilmeye baglandi, o
50’11 yillarda camilere politika girdi. 65’ten itibaren de Demirel’le birlikte
okullara politika girdi; ¢iinkii 67-68 6gretim yilinda ilk kez imam hatip lise-
lerine kiz 6grenci alinmaya baslandi. Kizlar imam olamiyor, ama neden
alindilar, belli degil. Tabii bu gelismeler, 80 sonrasi hizlandi. Nasil hizlan-
d1? Askeri yonetim, once din kiiltiirii ahlak bilgisi dersini tiim okullarda
Anayasaya koydu, zorunlu yapti. Arkasindan imam hatip mezunlarinin tiim
yiiksekogretim programlarina girmesi i¢in yiiksekogretime girigi diizenle-
yen Milli Egitim Temel Kanununu degistirdiler. Bir de tabii bu merkeziyet-
¢i, otoriter, ama "hepsini ben bilirim, en dogrusu benim sdyledigimdir" di-
yen YOK diizenini kurdular ve sonug bdyle oldu. Tabii 80 sonrasi bu gelis-
meler, 90’larda daha hizli siirdii. 90’larda biliyorsunuz bir taga ¢arpar gibi
biraz sey oldu, 28 Subat 97 siirecine carptilar, sonra da 3 Kasim 2002 se-
cimleri geldi.

Simdi geldigimiz noktada biz sanki YOK’ii savunma gibi bir duruma
geldik; ciinkii oradan daha ters bir olay, imam hatip okullari, tiirban, bunlar-
la Tiirkiye yiiriiyor. Benim kisisel goriigiim o ki, bugiin geldigimiz noktada
oldukga kaygiliyim. irtica, din somiiriisii, 80 ytlik Cumhuriyetin tarihinin
hi¢gbir déneminde goriilmemis diizeyde yiiksek; ciinkii siyasal Islamc1 bir
parti tek bagina iktidarda. Bu sonuca gelinmesinde ¢ocuklarimiza ve geng-
lerimize verilen karsidevrimci dinsel egitimin hi¢ etkisi olmadi mi?

Tesekkiir ediyorum.
Oturum Bagkani- Hocamiza ben de tesekkiir ediyorum.

Aslinda Hocamizin séyledikleri, ¢ok yanlis anlamadiysam, Yunus’un
Mevlana kargisinda soyledigi bir sozii bana hatirlatti: "Ete kemige biiriin-
diim, Yunus diye goriindiim" demis.

Benim anladigim kadariyla cumhuriyetin ve cumhuriyetgiligin, bu arada
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elbette ki bizim Cumbhuriyet ve cumhuriyet¢iligimizin egitim politikasi, ay-
dinlanma geleneginin politikasiyd: ve onu da bir ciimleyle ortaya koyabili-
riz. Tek tek bireylerin olsun, biitiiniiyle toplumun olsun, yapip etmelerinde
kendilerine referans aldig: seyler, beserin iistiinde ve otesinde giicler degil,
bizzat begerin kendi aklidir. Cumhuriyetin biitiin egitim politikasi da bunu
gerceklestirmeye yonelikti, eksiklikleriyle, yanligliklariyla buydu.
1950°den sonra asindirilmaya calisilan sey budur, bugiin de tepe noktasina
varmistir. Bunda YOK ’iin de kusuru vardir, birey olarak hepimizin de kusu-
ru vardir benim kanaatime gore, diizeltmemiz gereken de budur.

Bu arada Cumhuriyetin kiiltiir ve sanat anlayigi; Murat Hoca, liitfeder
misiniz?

Murat KATOGLU- Sizin sézlerinizden
baglayayim: Tabii Cumhuriyetin farki neydi;
yani Mahmut Adem’in sdylediklerini, sizin
soylediklerinizi ben soyle bir ozetleyeyim: Da-
ha 6nceki diialist bir yapidan tekgi bir yapiya
gecistir, yani ¢ok kararhdir. Yeryiiziinde biitiin
yeniliklerin elbet bir ge¢migi vardir, evveliyati
vardir. Cumhuriyet dénemindeki biiyiik yenilik-
lerin, yani devrim mertebesindeki yeniliklerin
de elbet evveliyati vardir; fakat bunun asil ayi-
ric1 vasfi, sizin soylediginiz gibi, Osmanli do-
nemindeki diialist yapidan, diialist espriden -
yani hem eczane, hem iifiiriik¢ii, hem medrese,
hem Dariilfiinun, 6rnekleri ¢ogaltabiliriz- kurtulmas: ve tekg¢i bir yapiya
gecmesidir. Egitimde de boyle olmustur, kararhdir, bir zihniyet degigikligi-
ne gahit oluyoruz.

Yahya Kemal’in bir cilimlesi var, onu alayim, Cavit Beyle ilgili yazisin-
da gegiyor: Diyor ki, "Simdiye kadar Istanbul’da maliye islerinde ecnebi
menfaatini devlete karg1 miidafaa etmek mubah addediliyordu, gecerli sayi-
liyordu, milli muhitimizde maalesef bdyle bir gegerli telakki vardi. Milli-
yetperverligin iktisadiyatta ve maliyedeki tecellisini ilk defa Ankara’da
gordiik" diyor. Ankara’yla kastettigi, Cumhuriyet.

Tabii Ankara’da ortaya ¢ikan sey, yalniz maliye ve iktisattaki mesele de-
gildir, birgok sey Ankara’da yeni bastan ele alindi, yepyeni bir gekilde ku-
ruldu. Egitim de bunlardan biridir, yani daha genel bir sdyleyisle insan ye-
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tigtirme, bireyi yetigtirme diizeni de bunlardan biridir ve fevkalade kararl
bir gekilde ele alinmig, model oturtulmugtur. Mahmut Adem anlatti, 6gret-
men yetigtirmesiyle, her kademedeki okulun amaglarinin tespit edilmesiyle,
belirlenmesiyle ele alinmug bir sistemdir. Iste bunun mahiyetinin elbet laik
bir egilim oldugunu; akilci ve diinyevi oldugunu, felsefeye dayandigin bi-
liyoruz. Sanat ve kiiltiir hayatinda da ayni gey... Yani bircok mesleklerle ol-
dugu gibi, sanat ve kiiltiir hayatinda da Cumhuriyet idaresi, yenilikleri, yeni
meslekleri, yeni marifetleri, yeni becerileri toplumda bireylere kazandirmak
icin esasli bir program uygulamigtir. Esas olan evrensel sanat dilini, yarati-
cilig1 yakalamayi amaglayan yaraticilik ortamini kurmaktir,

Bir benzetme yapmaya ¢aligalim: Sanki bu Cumhuriyet, 1923’ten itiba-
ren boyle usta bir mimarin, bir usta sanat¢1 miiellifin ¢izdigi bir projeye go-
re inga edilen ve hizla inga edilen bir mimari yap: gibidir; yani striiktiiriin-
den konstriiksiyonuna, dekorasyonuna kadar biitiin ayrintilariyla diisiiniil-
miig bir biitiinsel projedir. Burada iktisat-maliye isleriyle, bankacilikla, sa-
nayiyle, insan yetigtirmeyle, sanat yaraticiligiyla ilgili biitiin alanlar birlik-
te ele alinmastur, biitiinsel bir goriisle ele alinmigtir. Onun i¢in bdyle adeta
miiellifin elinden ¢ikmug bir uygarlik projesidir. Tabii 6nce striiktiir kurula-
cak, ondan sonra ona gore bir konstriiksiyona, yapisal igslemlere sahip ola-
cak ve ondan sonra da bu insanlar burada yagayacaklar, ihtiyaglari olan ge-
sitli egyayi, dekoratif malzemeyi filan elde edecekler, hayatlar kalite baki-
mindan zenginlesecek, birey ve yurttaghk bilinci gelisecek.

Sanat ve kiiltiir de iste bu projenin unsurlarindan ve tabii yaraticilikla il-
gili, yaraticilikla baglantili bir sey. Zaten bana sorarsaniz, bildigimiz seyler,
cagdaglagma, baticilik filan degildir bu, yani bir ¢ita koymus Cumbhuriyet
yoneticileri, kendilerine gore, bir nitelik ¢itasi, bir felsefe... Soyle tanimla-
yalim: Insan zekasinin ve yaraticiiginin tarih boyunca ulastig1 en iistiin
mertebeleri, en stiin diizeyleri hedef olarak kabul etmiglerdir, sdzgelimi,
stratejiyl ve projesini bu orgiitlere gore hazirlamiglardir. Yeni Tiirkiye’de
miizik sanatini, elbet ¢cagdas diinyadaki en yiiksek miizik sanatint gercek-
lestirmek, yayginlastirmak icin, Istanbul’daki Saray Orkestra ve Bandosunu
hemen 1924’te Ankara’ya naklediyorlar. Bilin¢li bir harekettir... Ciinkii
amag, yalnizca orkestraya miizik icra ettirmek degildir. Nitekim 1924 yilin-
da, bu orkestra tiyelerinden hoca olarak yararlanip, Musiki Muallim Mekte-
bi’ni kuruyorlar. Yani 1924 sicak siyasal ortaminda, dertli sosyal ekonomik
sorunlar i¢inde evrensel miizik dilini iilkede gelistirmek iizere Miizik Okulu
agmak... Iste biitiinsel kalkinma kavrayiginin ilging bir Srnegidir.
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Daha ilgi ¢ekici bir sey, 1924'iin zor sartlari i¢inde hep bu biitiinsel yak-
lagim1 anlatmak istiyorum... Yiizlerce gen¢ Avrupa’ya dgretime gonderili-
yor. Mesrutiyet doneminde de gonderiliyor, 1910’larda Ziya Gokalp gon-
dermigtir. Fakat bu daha miithig kararls, bilingli ve siirekli bir politika. Bu
giden genclere bakiyoruz, meslekleri ne? Her meslek, miihendislik, tip, ar-
keoloji, ressamlik, heykeltiraglik, musikiginaslk, yani hi¢bir ayirim yok. O
zor gartlarda devlet hesabina yiiksek6grenim goérmek icin ¢ok sayida geng
1924’ten itibaren her yil yurtdigina gonderilmistir. Ileride gorecegiz,
1930’dan sonra bu insanlarin biiyiik bir kismu Tiirkiye’de gelip cesitli go-
revlerde onde yer aliyorlardi. Universitede yer aliyorlar, sanayinin kurul-
masinda, bankacilikta, egitim alaninda vesaire yer aliyorlar. Bu da, bir pro-
Jjenin, ayni miiellifin elinden ¢ikan projenin unsurlari.

Bir bagka konu; mesela, 1924’ten itibaren Anadolu’nun ¢esitli yerlerin-
de miizeler kuruluyor, bircok eski yap1 onariliyor ve miize olarak tahsis edi-
liyor ve miize olugturuluyor. O zor sartlarda, diigiiniin Merkez Bankasi ku-
rulmamig, sanayi hamlesi yerine oturmamig, rayina oturmamig, ama hepsi-
nin gayretleri devam ediyor. Miizecilik, gesitli yerlerde 1924’ten 1935’lere
kadar agag1 yukan Tiirkiye’'nin cesitli yerlerinde 20 kadar miize kuruluyor.
Bunlar birer drnek diye veriyorum. Istanbul’da 1916’da kurulmus olan Da-
riilelhan, yani bir konservatuvar var. Belediyeye devrediliyor ve Dogu musi-
kisi egitimi kalkiyor, ama Dogu musikisinin bilimsel tespit ve tasnif faaliyeti-
nin yapilmasi isteniyor. 1926’dan itibaren Istanbul’daki konservatuvari bele-
diyeye baghyorlar ve yurtdigindan yabanci uzmanlar getirilmesi igin de bir
tebligatta bulunuyorlar. Ne istedigini bilen, kararh bir politikanin igaretleridir.

Yine, 1924 te kiiltiir hayat: i¢in 6nemli bir hadise, bence 6rnek bir olay-
dir Harbiye Nezaretinin iiniversiteye tahsis edilmesi, bu sembolik bir olay-
dir, yani bilime, yiiksekogretime, iiniversiteye, o zamanki adiyla Istanbul
Dariilfiinununa gosterilen miithig bir itibardir, oray: prestijli bir kurum ola-
rak kabul ediyor ve Harbiye Nezareti binasin tahsis ediyor. Harbiye Neza-
reti binasim vilayete de tahsis edebilirdi, zaten askeri bir bina, yine askeri-
yenin kullaniminda birakilabilirdi. Bu bence, sembolik ve ¢ok énemli bir
hadisedir. Ayrica yine 1924’te Dariilfiinuna tiizel kisilik taniyor. Bunun bir
kere altin1 ¢izelim. Biraz 6nce Mahmut Adem’in sdyledigi gibi, Dariilfiinun
Ankara Hiikiimetinin bu jestlerini algilamiyor ve birgok yenilik hareketleri-
ne, en tipik drnegiyle alfabenin degigimine karg1 ¢ikmasidir. Kendini yeni-
lemesi beklenmistir. Ama Dariilfiinun aligkanliklarini siirdiirmiigtiir.

Bagka ornek: 1926-27’den itibaren yabanci mimarlarin ve sehircilerin
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davet edilmesi ve gelmesi ve mesela, Ankara’nin Imar Planimin 1927°de ya-
rigmaya agilmasi. Yabanci 5 mimar, gehirci ¢agiriliyor, onlar arasinda bir
yarigma yapiliyor. Ankara’nin ve Tiirkiye’'nin bagka yerlerindeki bazi kamu
yapilarinin, davet edilen bu yabanci mimarlar tarafindan, yabanci mimarla-
rin eliyle yaptirilmasi da yine ilgi ¢ekici meselesidir. O zaman buna
1930’larda Tiirk mimarlar falan kars1 da ¢ikiyorlar, fakat bu tabii Tiirki-
ye’deki gehircilik ve mimarligin ¢agdaslagsmasina, yenilesmesine ve zen-
ginlesmesine miithis bir agidir. Bugiin Ankara’daki eski kamu yapilarinin
oldugu yere bakalim, bunlara Parlamento dahildir, mesela 1936 yilinda ya-
pilan Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi binast dahildir. Bunlar ¢agdag bir ya-
p1, sehircilik anlayiginin Tiirkiye’ye gelmesine katkida bulunan bilingli bir
hareketin, biling¢li bir tutumun hep 6rnekleridir. Tabii, bu yabanci eleman-
lardan, yabanci uzmanlardan yararlanma bilinci veyahut tercihi, Cumhuri-
yet yonetiminin Tiirk egitim, kiiltiir, sanayi politikalarinda da gegerli ol-
mustur. Hep devam etmistir, biitiin sektorlerde yabanci elemanlari, yabanci
uzmanlari getirip onlardan yararlanmak. Mesela, 1930’larda yine tarih ve
arkeoloji ve sanat tarihiyle ilgili caligmalarin biiyiik ol¢iide desteklendigini
goriiyoruz ki, bu zaten 1931°de Tiirk Tarih Kurumunun ag¢iligina giden yol-
dur. Bir¢ok yabanci bilim adaminin Tiirkiye’de 1927’lerden itibaren ¢esitli
yerlerde kazilar yaptigini, arkeolojik kazilar yaptigina sahit oluyoruz. Bu
sistemli bir hale getiriliyor, devlet tarafindan destekleniyor ve mesela, Fran-
s1z mimar ve sanat tarihgisi Albert Gabriel davet edilip, Tiirkiye nin ¢esitli
yerlerindeki anitsal eserlerle ilgili Fransizca biiyiik eserler hazirlatiliyor ve
bunlar Fransa’da bastiriliyor.

Tarih Kurumunun 1931°de kurulmasi: 6nemli bir olaydir. 1932’de Tiirk
Dil Kurumunun kurulmasi 6énemli bir olaydir. Alfabe, yazi devriminden bah-
setmiyorum, hep bildigimiz geyler. Bunlar, hem bilime sayginin, hem de bu
konular1 6zerk bilimsel kurumlar aracihifiyla yiirlitme gibi modemn ve ileri
bir diigiincenin de ornekleridir. Tabii, Tarih Kurumu olsun, Dil Kurumu ol-
sun, bugiine kadarki hayatimizda Tiirkiye’nin kiiltiirel hayatinda 6nemli rol
oynamiglardir. Her geyi bir tarafa birakalim, Tarih Kurumu yayinlariyla,
uluslararas: diizeydeki "Belleten" isimli bir periyodigi bu kadar yil ¢ikart-
mak bagarisin1 gostermesiyle ve uluslararasi diizeyde meydana getirdigi bir
ihtisas kitaphifina bugiin Ankara’da sahip olmamizla ¢ok biiyiik gorevler ye-
rine getirmistir. Ayrica bir¢ok arkeolojik kazilari desteklemesi vesaire, bilim
caligmalarin1 desteklemesi, uluslararasi kongreler, bunlar: da biliyoruz.

Dil Kurumu da, séylemeye hacet yok, eger bugiin artik zorluklarina, ek-
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sikliklerine ragmen, Tiirkce’yle biitiin bilim dallarinda, biitiin branglarda
eserler yazilabiliyorsa, Tiirk edebiyat1 daha ¢ok kimsenin okuyabilecegi bir
dille yazilabiliyorsa, bu i 60-70 senelik dil konusundaki kurumun gayretle-
riyle, biiyiik dl¢iide onun katkisiyla da olmugtur. Tabii, Dil Kurumu’nun da
iki biiyiik eseri vardir. Biri, Derleme Sozliigii. Biri de, Tarama Sozliigii.
~ Bunlar yillarin birikimiyle, emegi ile meydana getirilmig, Tiirk¢e’nin temel
eserleridir. Ayrica edebiyat sektoriinii senelerce dergi ¢ikararak ve odiiller
vererek desteklemis olan bir kurumdur.

Halkevlerinden bahsetmeyeyim. Su kadar sdyleyeyim: 1932°de egitim ha-
yatinin, yani insan yetigtirme ve yurttag idealinin, kent kiiltiiriinii yerlestirme
ve gelistirmenin bir araci olarak Halkevleri kurulmustur. Halkevleri aslinda
yaygin egitim kurumlandir ve kiiltiir merkezleridir. Sanatla ilgili tarafi, bura-
da birgok insanin, gencin biiyiik sehirler disginda da yetigmesine firsat veren
olanaklarin bulunmasidir. Buralardan bir¢ok insanlar ge¢cmistir, bircok yazar-
lar ve sanatgilar ilk acilimlarini Halkevleri ortaminda elde etmiglerdir.

1936’da Ankara’daki Devlet Konservatuvart Cumhuriyet idaresinin sa-
nat alanindaki ¢ok onemli atilimlarindan biridir. Yine, yabanci elemanlarin
onciiliigiinde kurulmugtur. Yaratic1 sanatg1 ve icraci sanatgi yetigtirmek igin
kurulmustur. Miizik ve sahne sanatlar1 alaninda bugiin Tiirkiye’de genis bir
tiyatro, yaygin bir tiyatro hayati varsa, biiyiik orkestralar, senfonik orkestra-
lar, diger miizik topluluklari, yabanci enstriimanlarn ¢alabilen binlerce geng
insan varsa, bunlar hep 1936°da Ankara’da kurulan Devlet Konservatuari-
nin ¢ocuklaridir. Opera sanati, uzak Asya hari¢, Asya ve Ortadogu’da Tiir-
kiye’den bagka iilkede denenmis ve basarilmig degildir.

iki 6nemli seyle daha devam edeyim: 1951°de ¢ikan Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek KuruluYasasi.... Bu sunun i¢in 6nemli: Tarihsel
cevre konusundaki bilinci gostermesi bakimindan 6énemlidir. Tabii, tarihsel
¢evre konusunda daima Milli Egitim Bakanlig: biinyesinde ve Tarih Kuru-
mu biinyesinde ¢aligmalar yapilmigtir. 1951°de ¢ikan kanun bunun taglandi-
g1 bir noktadir. 1953’te ¢ikan Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu da, Prof.
Hersch’in kaleminden ¢ikan, yine bu 80 senelik Cumhuriyet doneminin
onemli bazi kilometre taglaridir.

1933 Universite Kanununu da mutlaka kiiltiir hayatinin temel meselele-
rinden, temel olgularindan biri saymamiz gerekir. Ciinkii, 1933’teki iiniver-
site reformu, yine ¢ok sayida ¢ogu Alman yabanci bilim adaminin Istan-
bul’a transferiyle gerceklestirilmig bir harekettir ve Ttirkiye’deki tiniversite
kavrami da ilk defa 1933 kanununda, 2252 sayili Kanunda kullaniimigtir.
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Dariilfiinun kapatilmis, Istanbul Universitesi kurulmustur ve bu Istanbul
Universitesinin tiim birimleri Tiirkiyat Enstitiisii hari¢, yabanc1 bilim adam-
larinin bagkanlhiginda faaliyet gostermistir. Onemli bir hadisedir ve Cumhu-
riyet idarecilerinin bilincini gosteren bir harekettir. Almanya’daki o siradaki
siyasi durumdan yararlanarak yapilan bir transferdir. Mukayese igin sdyle-
yeyim: 1990 yillarinda Sovyetler Birligi de dagilmigtir ve Tiirkiye nin her
tarafinda iiniversiteler kurmak iddiasinda olan hiikiimetler ve Yiiksek Ogre-
tim Kurulu vardi. 1933 yilinda tiniversite i¢in 300’e yakin bilim adami gel-
migtir. 400’{in iizerinde bilim adami ve uzman Tiirkiye’de gorevlendirildi,
¢ok biiyiik bir kismi Istanbul Universitesinde. 1990 yilinda Sovyetler Birli-
g1 dagildi, Tiirkiye her yerde iiniversite kurmak ¢abasindaydi, ama o za-
manki yoneticilerin bilinci, herhalde bagka tiirlii bir bilingti, mesela boyle
bir firsattan yararlanmak kimsenin aklina gelmedi. Birka¢ tane miizikgi
Azerbaycan’dan filan geldi, ondan ibaretti. Giizel sanatlar alanindaki genis
tesviklerden, 6zendirici uygulamalardan bahsetmeye zaman elvermiyor.
Bugiinkii hareketli ve canli sanat hayatinin varligi, yine Cumhuriyet yoneti-
cilerinin bu alandaki ¢abalarina dayandigimi belirtmekle yetinelim.

Oturum Bagkam- Sevgili Murat, biliyorum soyleyecegin ¢ok seyler
var, ama maalesef siiremiz her seyi soylemeye yetmiyor.

Murat hocanin sdyledigi bende bir geyi canlandirdi. Ben bu konular ilk
okudugumda, ilk 6grendigimde cok heyecanlanmigtim. Yine aklima geldi,
sizinle paylagmak isterim. O da su: 19. Yiizyil Avrupa’sina, Bati1 ve merkez
Avrupa dahil olmak iizere baktigimizda, modernizmi temsil eden iki temel
kurum vardir. Onlardan biri operadir, digeri iiniversitedir. Cumhuriyete
baktigimizda, daha ilk yillarinda bu iki temel kurumu, baska higbir seyi
yapmadan bu iki temel kurumu, operay:t ve iiniversite kuruyor. Bu aydin-
lanma geleneginin somuttaki gostergesidir.

Tabii, burada bunlar olurken, herhalde Cumhuriyete kars1 da bir seyler
oluyordu. Zannediyorum, Dr. Faruk Alpkaya tarih yazimi baglaminda bii-
tiin bu anlatilan ve anlatilmayanlar olurken, bunlara kars1 bir tiir tepkiler
veya farkh algilayiglar meydana gelmis miydi, ortaya ¢ikmig miydi? Tah-
min ediyorum, biraz onlardan bahsedecek.

Buyurun.
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Dr. Faruk ALPKAYA- "Ideolojik Geligme-
ler ve Cumbhuriyet" baghgiyla gectigimiz 80 y1-
la baktigimizda, iki sey yapabiliriz. Ilk olarak,
Cumbhuriyet’i tarih dis1 ya da tarih iistii bir olgu
olarak alip, bu olgunun seksen yil boyunca ne-
lerle bag etmek zorunda kaldigin ele alabiliriz.
Ki, boyle bakarsak, Cumhuriyet’in 1923’te ilan
edilmesinden kisa bir sonra yaganan gelismeler
Cumbhuriyet’in nelerle kars1 kargiya kaldigim
bize gosterecektir. Bir yanda Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas1 kurulacak, liberal, muhafa-
zakar bir siyasi ¢izgiyi hayata gecirmeye cali-
sacaktir; diger yanda Seyh Sait isyan gikacak
ve Kiirtciiliik bag gosterecektir. Ugiincii olarak da, belki higbir zaman boyle
isyan boyutuna varmasa da, alttan alta diger biitiin muhalefet hareketlerinin
icinde yaygin bir irtica siireci yaganacaktir. Cumhuriyet’in seksen yillik se-
riivenini, ‘bu ii¢ ana muhalefet odaginin -Bati’nin destegini de yanina ala-
rak- cesitli kiliklarda karsimiza ¢ikmasidir’ bigiminde ele almak miimkiin.
Zaten yaygin olarak bu yapiliyor da...

Boyle yaparsak, 1930 baginda Serbest Cumhuriyet Firkasi’ni, 1950’]er-
de Demokrat Parti’yi, 1960’larin sonunda Adalet Partisi’ni, 1980’lerde
ANAP’1, 1990’larda Refah Partisi’ni ve bugiin AKP’yi agiklariz; Agn
Ayaklanmasi’ni, Dersim Ayaklanmasi’m, PKK’y1 agiklariz, bir siirii gelis-
meyi agiklayabiliriz.

Ama bir bagka bakig agisiyla daha bakmanin yararh oldugunu diigiinii-
yorum: Ciinkii Cumhuriyet’i tarih digina gikartmak, degismeyen bir sey
olarak almak bugiin i¢in bize fazla bir gey kazandirmaz, sadece gecmige
ovgii diizeyinde birakir. Gegmisimizle oviinelim, gegmigten 6grenelim, ama
yapmamiz gereken tek sey gecmige ovgii diizmek olmamalidir, kanisinda-
yim. Dolayisiyla, ikinci bakig bir bakig agisimi devreye sokmamz gerekir
ki, bu da Cumhuriyet’e tarihsel bir olgu olarak bakmaktir.

Cumbhuriyet’e tarihsel bir olgu olarak baktigimizda, karsimiza bambagka
bir manzara ¢ikabilir. Bir kere, Birinci Diinya Savag: sonras: diinyaya bak-
tigimizda neler goriiyoruz? Ornegin, savasta yenilmis olan biitiin iilkelerde
imparatorluklar dagiliyor ve biitiin bu iilkelerde cumhuriyetler kuruluyor.
Avusturya-Macaristan’da boyle oluyor, Almanya’da bdyle oluyor. Yenilme-
mesine ragmen, topyekin bir savag: orgiitlenme yeteneginde olmayan Rus
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Carligi’nda boyle oluyor. Buralarda birer cumhuriyet kuruluyor. Bizim
cumhuriyetimiz de aslinda, Birinci Diinya Savag: ertesinin tarihsel kosulla-
rinin {iriinii olan bir cumhuriyettir. Dolayisiyla, Cumhuriyet’e tarihsel bir
olgu olarak bakmak demek, 6nce, yasadigimiz seriiveni diinya baglamina
yerlestirmek demektir. Ikinci olarak, tarihsellik bize, Cumhuriyet’in, ayn1
zamanda, lilke i¢inde siiregiden bir miicadelenin de iiriinii oldugunu goste-
rir. Kabaca diinya capindaki ve iilke icindeki yasananlara baktigimizda bu-
nu daha iyi anlayabiliriz.

Bu bakis agisiyla, konuyu ideolojik geligmelerle sinirlandirirsak, neler
soyleyebiliriz? Ornegin 1930’1u yillara geldigimizde, biitiin diinyada fasiz-
min ve sosyalizmin iki ana ideolojik akim olarak ¢iktigini ve bu iki ana aki-
min diinyanin geri kalan biitiin iilkelerini etkiledigini, benzer bir bicimde
Tiirkiye’yi de etkiledigini gorebiliriz. Devletgilik uygulamalarinin sosya-
lizmle, Sovyetler deneyiyle yakin ilgisini yadsimamiz miimkiin olmadig:
gibi; 1933’te ¢ikarilan Iskdn Kanunu’yla Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaslari-
nin "Tiirk wrkindan olup, Tiirk kiiltiiriine baglh olanlar; Tiirk irkindan olma-
yip, Tiirk kiiltiiriine bagli olanlar; Tiirk irkindan olmayip, Tiirk kiiltiiriine
bagli olmayanlar" diye tasnif edilmesini; ya da Tunceli Kanunu’nu; ya da
Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarth Kurumu’nun dile getirdigi Tiirk tarih tezi-
ni, Giineg Dil teorisini dogrudan diinyadaki fagizmle iligkilendirmek miim-
kiindiir.

Ornegin, 1945 sonrast Amerikan hegemonyasinin kurulmasiyla birlikte,
ayni zamanda biitiin diinyada yogun bir antikomiinizm baglamustir. Bir yan-
da liberalizmin, diger yanda antikomiinizmin at bag1 gitmesi bizim cumhu-
riyetimizi de yakindan etkilemigtir. Ismet Inonii’niin gok-partili hayata ge-
¢ig kararini, ¢cok-partili hayata gecilirken Dil Tarih Cografya Fakiiltesindeki
sol goriiglii 6gretim iiyelerinin atilmasini, sol goriiglii gazete ve dergileri ba-
san Tan Gazetesi Matbaasinin yakilmasim ve dolayisiyla Tiirkiye’deki anti-
komiinizm riizgarini ve ayn1 zamanda Amerika’ya yanagmay1, Missouri ge-
misinin ziyaretini daha iyi agiklayabiliriz. Bunlarin hepsi, Demokrat Parti
iktidarindan once gergeklegmistir.

Hakeza, 1950’]lerin ortasinda Rostov’un CIA’ye sundugu "Komiinizmle
miicadele edebilmek i¢in Amerikan ekonomisinin biiyiimesi gerekir. Biiyii-
meyi saglamak i¢in diinya ekonomisinin biiyiimesi gerekir. Bunun i¢in de bii-
tiin diinyada bir kalkinma hamlesi yiirlitmemiz gerekir" demesini ve bunun
dogrultusunda Amerika’'nin bir biiylime, kalkinma iktisadini giindeme getir-
mesini, bunun etkilerinin 1960°tan itibaren Tiirkiye’de ortaya ¢iktigini da da-
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ha kolay gorebiliriz. Demek ki, biiyiime kalkinma ideolojisi, 1960’1 yillarda
diinyadaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’yi etkisi altina almugtar.

1970’11 yillardan itibaren biitiin diinyada, iktisadi kriz birlikte derin bir
siyasal kriz bag gostermistir ve bu yillar arayis yillaridir. Bu arayig Tiirki-
ye'ye de yansitmagtir. Tiirkiye belki de tarihinde olmadig: kadar cesitli dii-
slinceler1 once tartigmig, sonra bunun ¢atigma boyutunu yagsamistir. Yaga-
mugtir, ¢linkii arayigin bir boyutu da diigiinceleri hayata gecirmektir. 80’11
yillarda neo-muhafazakarligin bas gostermesiyle birlikte, Reagan’a, Thatc-
her’e, Kohl’e benzer bir sekilde Tiirkiye’de de Ozal'in ortaya ¢ikmasi da
Cumhuriyet’i tarihsel bir olgu olarak ele aldigimizda agik¢a goriilebilir.
Ozal’in uyguladig1 politikalar, aslinda yeni bir ideolojik olusumun Tiirki-
ye’ye yansimasindan bagka bir gey degildir.

Gene, son yillarda, gerek postmodernizmin cemaatciligi, yerelligi 6n
plana ¢ikartan yaklasimi, gerekse ulus tistii olusumlar Tiirkiye’y1 derinden
etkilemektedir. Bu gelismeler hem Avrupa Birligi’ne iyelik konusunda -
hernekadar kimi noktalarda itirazlar gelse de- hemen herkesin bir gekilde
kendini tegne hissetmesi, hem de kimi kiiltiirel zenginliklerin iilkede yasan-
mas: gerektigi konusunda -herkesin itiraz paylar1 olmasina ragmen- asgari
olgiileri kabul etmesi bigiminde etkisini gostermektedir.

Cumbhuriyet’e boyle bakarsak, bu seksen yillik seriiven, diinyanin iginde
dalgalanan, diinyayla birlikte dalgalanan, ama bu dalgalanmalarin i¢inde de
her bir etkilenmenin nasil gergeklesecegine iligkin yogun bir i¢ catigmanin
yasandigi bir siire¢ olarak goriilebilir. Burada hemen bitirirken, -fazla uzat-
mayacagim- bu noktaya deginmek istiyorum. Tiirkiye diinyadaki olugum-
lardan, diinyadaki ideolojik gelismelerden derinden etkilenmigtir, ama bu.
derinden etkilenmenin nasil yasanacagi, hangi bicimde yasanacag: iilke
icindeki bir miicadelenin sonucunda belirlenmigtir. Bu agidan baktigimizda
zaman tarihimizde 6viilecek ya da yerilecek fazla bir gey yoktur

Oturum Bagkani- Efendim, Dr. Alpkaya’ya bu giizel sunusundan &tiirii
ben de sizler adina tesekkiir ediyorum. Ama her zamanki gibi yapacagim
yapti, ¢oziimden biraz fazla problemler de ortaya ¢ikardi.

Bu konuda ¢ok biiyiik tartiymalar agamayacagim, ben de konugmayaca-
gim. Cok kisa siireli olmak kaydiyla li¢ beg arkadagima sz verecegim.

Buyurun efendim.
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Serkan- Sayin Alpkaya’ya soracagim: Tunceli Kanununu agiklayabilir
misiniz?

Erhan TOPRAK (Kamu Yénetimi Boliimii Ogrencisi)- Ben de Faruk
hocama bir soru sormak istiyorum: Agik¢a digarida "Ideolojiler ve Cumhu-
riyet" baglif: goriince ben hocamdan biraz daha fazla Kemalizm’den bah-
setmesini bekleyecektim. Son yillarda 6zellikle daha fazla artmakla birlikte
sag Kemalizm-sol Kemalizm tartigmalar1 alevlenmeye bagladi. Kendisinin
de bu konuda bir makalesini okumustum. Ozellikle 12 Eyliilden sonra Tiir-
kiye’nin ideolojik durugunda ve entelektiiel tartigmalar1 bir kenara koyar-
sak, resmi ideolojiyi de bir kenara koyarsak, Kemalizm’i nereye oturtaca-
81z, nasil degerlendirecegiz?

Feride EROGLU- Benim sorum, egitim ve kiiltiir alaninda. Aslinda
hangisinde konugacagimi tama bilemedim.

Hep soylenen bir sey var: Osmanli kiiltiir mirasini reddedip, Tiirk dilinin
oz-Tiirkgelestirilmesi ve yeni kusaklarin Osmanlica bir metin ya da herhan-
g1 bir belgeyi okuyamamasi. Agikcasi, 0zellikle 6grencilik donemimde bu-
nun dogru bir sey oldugunu, dogruluk-yanhighk arastirmas: ¢cok yapmiyor-
dum, ama sanki yapilmasi gereken bir seydi bu. Oz-Tiirkge gercekten kul-
lanilmas1 gereken bir seydi. Ama simdi seyi gériiyorum, yani gelip dolandi-
gimiz yer, sanki bir bogluk var gibi geliyor. Bu kusaklar arasindaki dil ko-
pusunu yasamamanin baska bir yolu var miydi? Eksik birakilan bir gey var
muydi; yoksa bunu boyle yapmak gerekiyor muydu ya da bunun iistesinden
gelmenin bir yolu var m1?

Oturum Bagkani- Kime yoneltiyorsunuz efendim?
Feride EROGLU- Murat hoca belki daha ok ilgilidir.

Murat KATOGLU- Yani ben bu soruyu hak ediyor muyum; bilmiyo-
rum. Ciinkii, baghi bagina bir konu bu. Bana sorarsaniz, bu igin bagka yolu
yoktu. Cok tartigilmig bir konudur. Elbet, birtakim sakincalar1 olmustur, fa-
kat bir de gdyle diisiinelim: Nasil bir yazili mirasimiz vardi, onu kaybettiniz,
neydi o? Divan Edebiyati filan meselesini bir tarafa birakalim, o hari¢. Bi-
lim konusu, burada asil mesele bilim. Osmanli bilimi diye bir sey var m1?
Ben tarihle ugrasan bir insan olarak boyle bir sozii sdylemek tabii istemiyo-
rum, ama birtakim seyleri de izam ediyoruz. "17. Yiizyilda filanca vard:i"
filan olmaz. Derslerde yapardik, goyle li¢ dort siitun gizsek, "1225’te Fran-
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sa’da, Almanya’da, Ingiltere’de, Istanbul’da, Konya’da ne vardi? 1325°te,
1425°te, 1525°te" diye gelsek, karsimiza ¢ok dramatik bir grafik ¢ikar, yani
bizim aleyhimize ¢ikar. Bunun birtakim sakincalari olmugtur, ama getirileri
cok daha fazla olmugtur ve olacaktir. Bugiin bakin, Tiirk¢e bilim dili var,
zengin bir edebiyat, her tiiriiyle romaniyla, tiyatro eserleriyle agagi yukar
70-80 senede boyle ¢ok daha fazla insanin okuyabilecegi, yararlanabilecegi
bir dil haznesine Tiirkiye sahip oldu. Tabii, bu getrefil bir konudur. Bu te-
reddiitlere biz de senelerce diistiik, ama ben bu igin bagka tiirlii bir yolu ol-
dugunu zannetmiyorum. Olmasi gereken olmustur, bunun ¢aresi yoktu.

Tegekkiir ederim.
Oturum Bagkani- Dr. Alpkaya’ya yoneltilen sorular varda.

Dr. Faruk ALPKAYA- Tunceli Kanunu 1935 yilinda yeni kurulmus
olan Tunceli ilinin yonetilmesi hakkinda bir kanun. Tunceli iline bir vali ve
aynm1 zamanda Ordu miifettigi olan korgeneral riitbesinde bir komutan ati-
yor. Bu komutan da, Tunceli vilayetine neredeyse yagama, yiiriitme, yargi
yetkileri de kendinde olmak iizere Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi adina ha-
reket etme yetkisine sahip. Olaganiistii bir yasa, yani yasa mantigina vesa-
ire de uygun degil. Yasalarin genel olmasi, esit olmas1 gibi temel, teknik
ozelliklerine bile uygun degil.

Kemalizm’in 80 sonrasi yasadig: seriivene gelince; 80 sonrasim iyi de-
gerlendirmek gerekir. Ulus-devletin genel mantigi, ulus-devletin genel or-
giitlenisi i¢inde yiiriitiilen catigma, yiiriiyen ¢atisma ya da siyasetin konusu
bir anlamda simf temelli olmak zorundadir. Bu da, kaginilmaz olarak sag-
sol temelli bir ¢atigma ya da bir ayrigma eksenini dayatir. 12 Eyliiliin Tiirki-
ye’de solu biitiiniiyle tasfiye etmesi -iistelik bu tasfiye etmenin ¢esitli bo-
yutlarda, siddet boyutu, ideolojik boyutu at bag1 gitmigtir- ama ayn1 zaman-
da diinyada yasanan bir tiir siyasetin aginmasi siireci, ¢ilinkii benzer lilkelere
baktigimizda, 70’ten sonra Amerika’da Watergate skandalinden 70’lerin so-
nunda Humeyni’nin iran’a déniigiine kadar baktigimizda, genel olarak bir
siyasetin parcalanmasi, dagilmasi, sag-sol ekseninin kaybolmaya baglamasi
olgusunu goriiyoruz.

Kemalizm bu kogullarda bir tiir yeniden eksen tanimlama denemesi ola-
rak ortaya ¢cikmustir. Baslangicta aslinda ben devlet eliyle baglatildigim dii-
sliniiyorum, ama devlet eliyle yiiriitilmeye ¢alisilan gey bir siire sonra iki
sey 12 Eyliil rejimince yapilmaya ¢alisildig1 igin -biri de Tiirk-Islam sente-
zinin topluma dayatilmasiydi- kendi i¢ ayrigmasini yasamig ve Kemalizm
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bir tiir toplumsal hareket boyutunu da kazanmigtir. Ama bence, saglikli ola-
rak gorlilmesi gereken bir gelisme degildir. Su acidan saglikli degildir:
Eger, ulus-devlet manug: i¢inde siyasal olugumlar gerceklesecekse, bunun
ana eksenine, sag-sol eksenine oturmasi gerekir. Kemalizm’in de bu eksen
icinde bir yerde yer almas: gerekir. Halbuki, sag-sol ekseni ortadan kalktik-
tan sonra, diger seyler gibi Kemalizm de bir bogluk durmaktadir. Boglukta
durmanin sonucu da bugiin gene gazetelerde vardi, manken Tiirk bayragin-
dan yapilmis bir elbise giymis ya da diin haberlerde izledim, Murat Katog-
lu’nun soz ettigi, Istanbul’dan Mizikay1 Hiimayunun Ankara’ya getirilmesi
olgusu, o donemin kiyafeti giydirilmis askerler tarafindan bir tiir komedi
benzeri tiyatro, Istanbul’dan Ankara’ya getirilmesi gibi. Nitelemek istemi-
yorum gergekten, seylere varmaktadir, icerigi bogalmaktadir. Siileyman De-
mirel’in 28 Subatta yaptif: gibi, sanki biitiin o olusumdan, o gelisiminden,
Tiirkiye’yi o noktaya getiren seyden kendisi bag sorumlu olanlardan biri
degilmig gibi, "iste cagdag Tiirkiye" deyip, Atatiirk oratoryosu seslendirilir-
ken ya da 9. Senfoni miydi? Neyse, bu tiir seylere yol agmaktadir. Bu an-
lamda "saglikli degildir" demistim. Asil ulus-devlet mantig1 i¢inde kalacak-
sak, siyasetin sag-sol eksenine ¢ekilmesi gerekir.
Tesekkiir ederim.

Oturum Bagkam- Efendim, ben de tesekkiir ediyorum.

Birgiil hanim konugmasim yaptiktan sonra ara verelim. Birgiil hanimin
miicbir bir nedeni var. Konugmasini yapsin, aramizi ondan sonra vere-
lim.Buyurun.

Prof. Dr. Birgiil AYMAN GULER

Iktisatgilar Cumhuriyet donemini iktisat ta-
rihi bakimindan incelediler ve bagarili ¢aligma-
lar yaptilar. Siyasi tarih¢iler Cumhuriyeti 80 yil
itibariyle incelediler ve gercekten basarili ¢alis-
malar yaptilar. Peki, biz kamu yOnetimciler,
Cumbhuriyetin idare tarihi lizerine ¢alistik mi?
En azindan bu oturum i¢in, Cumhuriyet tarihini
idari yapin kurulusu ve geligimi bakimindan
dikkate deger, kirilma noktalarim ortaya cika-
ran bir gema sunmak i¢in konunun iistiine egil-
digimizde, net olarak goriilen, "hayir, kamu yo-
netimciler bu agidan gérevlerini yapmamugtir" sonucu olmaktadir.
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Cumhuriyetin 1dari yapilanma itibariyle degisme ¢izgisini belirlemek,
doniim ya da kirilma noktalarimi saptamak, giindemimize almamiz gereken
aragtirma konularindan biridir. Kamu yonetimciler, idari agidan bu ¢aligma-
y1 yaparsa, belki iktisat¢ilarin yaptig1 donemlendirmelere, siyasetgilerin
yaptigl siyasi tarih dilimlemelerine, zamani siyaset ve iktisat agisindan par-
calara bolmelerine bazi diizeltmeler getirebilirler.

Cumbhuriyet tarihi idari yap:1 bakimindan genel olarak degerlendirildigin-
de, iktisat¢ilarin diinya bunalimi ve devletgilik doneminin agiligi, siyaset bi-
limcilerin tek parti ddoneminin yerlesmesi olarak gordiikleri 1929 kirilmasi-
nin idare tarihi a¢isindan da anlamli oldugu goriiliiyor. Bu tarih, memurluk
sistemi; miilki yonetim; yerel yonetim sistemi bakimindan toplu ve koklii
bir yeniden yapilanma donemini temsil etmektedir.

Iktisatgilar ile siyasetgilerin iizerinde durduklari 1946 yili, liberal ekono-
mik politikalara a¢ilma ve ¢ok partili siyasal yasama gecis noktas: olarak
belirlenmektedir. Bu tarih, idare bakimindan da 6nemli goriinmekte, idari
yapilanmanin 1946-1950 yillarinda kapsamli yasal diizenlemelerle degigik-
lige ugratildig1 goriilmektedir. Buna kargin, idari agidan bu tarihler bir basg-
langi¢ olmaktan ¢ok sonug gibi goriinmektedir. Memurluk sistemi bakimin-
dan degerlendirildiginde, idari yapinin gelisiminde biiyiik kirilma 1939 yili-
na denk diigmektedir. Tek parti yapisinin maddi zeminini olugturan personel
rejimi, simiflandirma sisteminin kaldirilmas: ve hiyerargik yapinin "barem
dis1”, bugiinkii terimle "esnek" istihdama agilmasiyla bu tarihte sarsiimigtir.
1939, kamu orgiitlenmesi, kamu politikalar ve uluslar arasi anlagmalar ba-
kimindan yakin izlemeye alinarak, bu tarihin bir kirilma noktas1 mi, yoksa
1946’y1 agan gelismelerin ‘baglangic’ noktas: m1 oldugunu agikliga kavus-
turmak gerekmektedir.

Iktisatgilar, 1950°1i yillarin "liberal iktisat dénemi" diye simiflandirilma-
sinda hemen hemen tartigmasiz birlegiyorlar. Ne var ki, bu yillar Tiirki-
ye’nin en biiyiik KIT’lerinden 6nemli bir béliimiiniin kuruldugu ve KIT sis-
teminin kurumsal yapisinda dikkate deger geniglemeler oldugu yillardir. Si-
yasl tarihgiler, 1961 Anayasasiyla bir kirilma noktas: ¢iziyorlar. Buna kar-
$in, déneme idare tarihi agisindan bakildiginda, kuruluglar1 1960 ve 1961
yillarinda gergeklesen Devlet Personel Bagkanlig: ile Devlet Planlama Tes-
kilati’min kurulug hazirliklarimin 1949 yilina kadar geri gittigi, 1965 yilinda
kabul edilen 657 sayili Devlet Memurlart Kanunu sisteminin daha 1955 yi-

linda hazirlanmig bir taslaga dayandigi goriilmektedir. 1950°1i yillarda ger--

ceklestirilen DPB, DPT, memurluk sistemi hazirliklari, 1960’11 yillarda
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onemsiz degisikliklerle uygulamaya girmistir. Bu hazirliklar, yabanci uz-
man raporlar1 olarak gerceklestirilmigtir; ongoriilen sistem Fransiz tipi ida-
renin yerine Amerikan tipi bir idari yapilanmanin ingasi olma ozelligi tasi-
maktadir.

- Cumbhuriyet’e idare tarihi agisindan bakarak, iktisat¢ilarin 1950’leri "li-
beral dénem" diye adlandirmalar1 ama bdyle bir dénemde KIT’lerin yay-
ginlagmasin bir ‘sapma’, ‘paradoks’ olarak ortada birakmalar gibi, anaya-
sal gelisme tlizerine caliganlarin da 1961 Anayasasini bir kirilma noktasi
olarak gormeleri ve "Oncesi ¢ok farkliydi, sonrasi ¢ok farkhidir" izlenimi
yaratmalarini bir tiir ‘saglama’ islemine tabi tutabiliriz. Bu yolla, belki daha
farkli bir Cumhuriyet tarihi dénemlendirmesi yapilmasina katkida buluna-
biliriz.

Bu oturuma hazirlanirken, ilk gordiigiim ve gérmekten hognut oldugum
biiyiik bogluk buydu. Birincisi, kamu yonetimcileri olarak, Cumhuriyet tari-
hini kirilma noktalar iizerinden ¢aliymamiz gerekmektedir.

Arastirma programimizda oncelikle yer vermemiz gereken ikinci boyut,
kamu orgiitlenmesinin ilkeleri boyutudur; Cumhuriyet idare tarihi devlet
yapilanmasinin ilkelerindeki degisme ¢izgisi bakimindan incelenmelidir.
Bu incelemede agirhigin "merkeziyetcilik — ademi merkeziyetcilik" ekseni-
ne verilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devlet yapilanmasinda, kamu yonetiminin orgiit-
lenmesi bakimindan temel tercihi nedir? Merkeziyetcilik ilkesi mi, ademi
merkeziyetcilik ilkesi mi? Sanirim, sorunun cevabi agik merkeziyetcilik il-
kesi. Ama ters durumlar var: 1921 ve 1924 anayasalarinda "merkeziyet¢ilik
mi, ademi merkeziyetcilik mi?" konusuna tayin edici bir tanim getiren bir
anayasal ilke var. Buna gore "illerin idaresi, yetki genigligi ve gorevler ayri-
lig1 esasina dayanir. 1921 ve 24 anayasalari, 1876 Kanuni Esasi’den devral-
dig1 bu ilkelerle, illerin idaresinde yetki genisligi -yani miilki idare sistemi-
ile gorevler ayrilig1 -yani il 6zel idaresi sistemini- yanyana, birlikte, birbiri-
ne denk kurmustur. Buna kargin 1924-1961 yillar: arasinda uygulamaya ba-
kildiginda, donem boyunca degismeksizin yiiriirliikte kalan bu anayasal il-
kelerin uygulamay: 1g1tmak bakimindan oldukg¢a kor kaldig: goriiliir. Yone-
timin yerki genigligi boyutu 1929 ve 1949 yillarinda kapsaml: yasal degi-
sikliklerle farkl igeriklere biiriindiiriiliirken, gérevler ayrilig: boyutu parga-
I1 yasal degigikliklerle bir genigleyip bir daralmigtir. 1924-1961 yillarim
kaplayan biiylik anayasal dilim, devlet orgiitlenmesinin hareketini anlama
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bakimindan ¢ok genig ve gii¢siizdiir. Devlet orgiitlenmesinin bu dénem bo-
yunca sergiledigi hareket, kamu yonetimi yapilanmasinin, toplumsal temel
giliclerin hareketi, tercihleri ve miicadelesi temelinde yapilacak akademik
caligmalarla bilimsel aciklamalar1 beklemektedir.

1946 yilinda cok partili donemin agiligi, 1939°dan baslayarak kamu bii-
rokrasisinin ¢oziilmesiyle atbag: ilerlemistir. Boyle bir désnemde "gérevler
ayrilig1" ilkesinin cismi olan il 6zel idarelerinin, Demokrat Parti toplumsal
tabanimin yakin ve uygun kiirsiileri olma potansiyeli nedeniyle gii¢lendiril-
mesi beklenirdi. 1946 eger ¢ok partili donemse, eger biirokrasinin geriye
cekildigi, isci haklarma iligkin yasal diizenlemelerin pespese giindeme gel-
digi, toplumda egemen toplumsal simiflarin, hareket alanin1 genigletme ve
burjuva demokrasisi anlayis1 cergevesinde ‘demokratiklesme reformlari’nin
yapildig1 donemse, ayn1 anlayis geregince il 6zel idarelerinin daha ¢ok giic-
lendirilmesi gerekirdi. Neden tam tersine, 1l 6zel idaresi bu tarihten basla-
yarak sistemdeki konumu daraltilmig ve iglevsel bakimdan biiziigmeye ug-
ratiimigtir?

1961 Anayasas: ¢cagdas, demokratik bir anayasa olarak nitelenir; bunu
hak eden gercekten énemli 6zelliklere sahiptir. Bu anayasa, "illerin idaresi
yetki genisligi esasina dayanir" hiikmiiyle illerin yonetiminde "gorevler ayri-
1g1" esasini iptal etmigtir. Yerellegmis bir devlet orgiitlenmesine yolu agabi-
lecek olan bir anayasal ilke ortadan kaldirilmigtir. Bu tercih, biiyiik ¢cogunluk
tarafindan ¢agdisi, antidemokratik olarak nitelenen 1982 Anayasas: tarafin-
dan oldugu gibi kabul edilmisgtir.

1982 Anayasas: ‘gorevler ayrili1’ ilkesine yer vermemekle birlikte, bu
ilkeye dayali bir kamu yonetimi orgiitlenmesi gergeklestirme girigimleri en
cok bu anayasa doneminde sistemi zorlamuigtir. Bu zorlama, 1987 yilinda il
6zel 1daresi yasasinin degistirilmesiyle baglamig, 1990’11 yillarda hazirlanan
‘merkezi idare ile mahalli idareler arasinda gorev ve kaynak paylagimi’ ya-
sa taslaklariyla genisletilmis, nihayet 2003 yilinda "Kamu Yonetimi Temel
Kanunu Tasaris1" ve bunu tamamlayan yerel yonetim yasa taslaklariyla en
yiiksek siddete ulagmig durumdadir. Anayasal ilkeler ile toplumsal temel
tercihlerin miicadelesi arasinda gozlemledigimiz bu uzaklik nasil agiklana-
bilir? Agiklama, ancak Cumbhuriyet’in idari yapilanmas tizerinde yiiriitiile-
cek caligmalarla yapilabilecek goriinmektedir.

Biiyiik soru sudur: Tiirkiye Cumhuriyetinin devlet érgiitlenmesi, merke-
ziyetcilik ve ademi merkeziyetgilik tercihi bakimindan, hem ilke hem uy-
gulama diizleminde nasil bir tarihsel gelismeye sahip olmustur? Sorunun
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tiim somut gostergeleri yonetsel ve orgiitsel olgulardadir. Bunlarin derlen-
mesi, donemlendirilmesi ve ortaya ¢ikarilacak semanin iktisadi, toplumsal,
siyasal degiskenlerle agiklanmasi gerekmektedir.

Sahip oldugumuz genel sablonlarin —despot devlet gelenegi, merkeziyet-
cilik gelenegi, ‘sivil toplum’un zayifhigi, vb.- Tiirkiye gercekligini ve kamu
yonetimi sistemini agiklayacak giigte olmadigina yiirekten inaniyorum, Isi-
mizi 1yi yapmadigimizi diigiiniiyorum. Hele giiniimiizde, kamu yonetimine
doniik olarak son derece kapsamli reformlarin ilerlemeye bagladig: giinii-
miizde, iiniversiteden topluma dogru ve net sesler vermek zorunda oldugu-
muz bir donemde, bunun acisini ¢ok siddetli duyumsadigimiz: vurgulamak
istiyorum.

‘Kamu yonetimi bakimindan Cumhuriyet’in kirilma noktalar1 nelerdir’
sorusuna, ancak yukaridaki sorularla yanit verilebilir. Buna kargin, ‘Cum-
huriyet’in kamu yonetimi bakimindan bir kirilma noktas: i¢inde bulup bu-
lunmadigimiz’ yolundaki bir soruya, bagka sorularla degil dogrudan bir ce-
vapla kargilik verebiliriz: Evet, Cumhuriyet’in kamu ydnetimi, giiniimiizde
gerceklestirildiginde geri doniilmesi ¢ok gii¢ goriinen bir kirilma noktasin-
dadur.

Tiirkiye Cumhuriyeti, en biiyiik kirilmasimni iginde bulundugumuz devlet
reformlariyla yasiyor. Eger, bu tasarilar yasalagirsa, su ya da bu eksigiyle
bir ulusal, sosyal, hukuk devletinin yerini, ulusal 6zellikleri Orselenmis,
sosyal niteligi tiimiiyle ortadan kalkmis, yerellik (subzidiarite) ad1 verilen
Avrupa Birligi ilkesine gore orgiitlenmis, federasyon orgiitlenmesine agilan
yeni bir devlet orgiitlenmesine dogru agilmak isteniyor.

Kirtlmanin temel aract Kamu Yonetimi Temel Kanun Tasaris: Tasla-
g1’dir. Taslak, 24 Ocak 1980 kararlariyla baslayan atagin ikinci dalgasi ola-
rak karsimiza ¢ikmigtir. 24 Ocak 1980°de Tiirkiye ekonomisi, iktisatcilarla
maliyecilerin daha o donemde ¢oziimledikleri gibi, diinya ekonomisine en-
tegre olmak iizere liberalize edilmeye baglanmusti. Iktisadi ve mali liberali-
zasyon politikalarinin araglari somuttu: Devletin tiim iktisadi-mali alanlar-
da karar ve yapma yetkilerini ortadan kaldiran ‘deregiilasyon uygulamas1’
ile kamu iktisadi tegebbiislerinin 6zellegtirilmesi. Slogan "devletin kiigiiltiil-
mes1" olmasina, liberalizasyon politikasi1 dogrudan devlet yapisina miidaha-
le ile yiirtitiilmesine kargin, 1980’li yillar boyunca kamu yonetimciler gelis-
meleri "kendi alanlart" ile ilgili gormemekte direnmislerdir. Bu dalga so-
nunda KITlerin biiyiik boliimii 6zellestirilmis, mali sistem bankaciliktan
borsa sistemine kadar her unsuruyla 6zellestirilerek kiiresel mali piyasalara
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baglanmig, tarim sektorii gibi temel iiretken sektorlerden birinde hemen
tiim kamu yonetimi orgiitlenmesi tasfiye edilmigtir. Reformlarin bu dalgas,
baz1 yapilacak igler hala olmakla birlikte, biiyiik dlgiide tamamlanmgtir.
Sonugta, Tiirkiye ekonomisi 1990’11 yillarda, yalnizca 10 yil i¢inde %6 ile
9 oranlarinda ii¢ kez kiiciilmiis ve pespese yikici krizlere maruz kalmugtir.
Gelir dagilimi, kabul edilemez oGlgiilerde bozulmug, toplumsal ¢iiriime en-
¢ok yakimlan sorunlardan biri olarak 6ne ¢ikmustir. Iktisadi-mali liberali-
zasyon politikasi bagarisiz olmustur. Buna karsin, reformcular Bat1 diinya-
sinin ¢ok sevdigi politika analizi, politika etki analizlerine zahmet dahi et-
meden, basarisizligin ikinci dalga reformlara gecilmemesinden kaynaklan-
digim ilan etmislerdir. Reformlarin ikinci dalgasi, siyasi ve yonetsel libera-
lizasyondur. Yani devletin bu kez kamu kudretini kullanma yetkisinden geri
¢ekilmesi ve bu yetkinin, aym KIT’lerin devredilmesi gibi, artik yabanci-
yerli olarak ayrilmayan ‘6zel sektor’e terk edilmesi... Kamu yodnetimciler
reformlan artik kendi alanlariyla ilgili goriiyorlar! Ilk dalgadan ikinci dal-
gaya, son ¢eyrek yiizyilin reformlari, kamu yonetimi alaninda nasil ¢alig-
mamuz gerektigini agik¢ca gérmemizi saglamigtir: Yonetim ilkeleri ile orgiit-
ler diinyasinin, i¢inde yer aldig1 sosyo-ekonomik ve siyasal yapidan ayr1 ve
kendine 6zgii bir varlik temeli yoktur; kamu y6netimi, ancak, kompartman-
lara ayrilmig bir akademik yapay igb6liimiiniin bakis agisindan degil, eko-
nomi politigin kapsayici bakig acisindan kavranabilir.

Kamu yoOnetimi’ni kamu orgiitleri biitiinii —sivil biirokrasi yapisi olarak
gormeye ve bu olguyu statik, sematik, bagimli, irade-dis1 bir cihaz olarak
kavramlastirmaya son vermeliyiz. Kamu y6netimi’ni, kamu’nun yonetimi
—halkin/toplumun y6netim edimi diye gérmeliyiz. Bu edim, hem kamunun
yonetilmesi igini hem de kamunun (halkin) yénetmesini igerir. Yaklagimi-
muz, devlet politika ve orgiitlenmesini, iktisadi ve toplumsal gii¢lerin hare-
keti ve anayasal-y6netsel hukukun ilkeleriyle birlikte bir biitlin olarak ele
almaya odaklanmalidir. Cumhuriyet’in kamu yonetimi bakimindan tarihsel
¢oziimlemesi ve giiniimiizde yaganan reform ortamini agiklama - yonlen-
dirme giicii, ancak boyle bir yaklagimla bagarilabilir.

Cok tesekkiir ederim.

Oturum Bagkani- Efendim, Birgiil hanuma gercekten tesekkiir ediyorum.

Gergekten agzindan bal, beyninden ve gonliinden bilgi figkirir, ama bize
haksizlik yapacak, bizi birakip gidecek. Maalesef, gitmek durumunda, du-
rumunu biliyorum. Ama ben sizlerin yerinde olsam, kendi adima da sdyle-
yeyim, Birgiil hanimin bu yeni yaklagimin ayrintilariyla ve o ayrintilari
tartigmak lizere bir bagka toplantiya mutlaka ¢agiririm.
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UCUNCU OTURUM
Oturum Bagkani- Buyurun efendim.

Dr. Metin OZUGURLU
Tesekkiirler Sayin Bagkan.

Arkadaslar; 6zellikle sabahki oturumlarda
cok acik gekilde de belirtildigi gibi, vurgulandi-
g1 gibi, gercekten Cumhuriyetin 80 inci yilini
temel 6nemdeki kirilma noktalarinin son derece
belirginlestigi bir konjonktiirde kutluyoruz. Bu
noktalar itibariyle siyasal saflar cok belirginle-
siyor ve kutuplagsmalar son derece agik hal ali-
yor ve derinlesiyor.

Miisaade ederseniz, en genel hatlariyla bu
saflagsmay1 betimlemek istiyorum. Zira, kendi konusmamin baglamini ¢ize-
bilmek bakimindan bu kisa betimlemeyi yapmay1 gerekli goriiyorum.

Ik gozlem su: Sozii edilen saflasmada hig siiphe yok ki, proaktif ko-
numda olanlar, yani hamle yapanlar, hamle iistiinliigiine sahip olanlar, be-
nim "kozmopolit cephe" diye adlandirdigim -siz buna baska adlar da vere-
bilirsiniz- cephedir. Ikinci Cumhuriyet, yeni Osmancilik gibi tezler, bu cep-
henin fikri yiginag icerisinde dikkat ¢eken katkilar olarak da goriilebilir.
Bu kozmopolit cephenin ulus iistii olusumlarla biitiinlesme ve buradan kay-
naklanan etkilerle "demokratiklesme" programi, Cumhuriyetin devletle top-
lum yapisinda kimi 6nemli temel nitelikte doniigiimler talep ediyor, degi-
simler talep ediyor. Su an i¢inde bulundugumuz ve yasadifimiz siyasal ge-
rilimlerin de temel parametrelerini esasen bu degisim noktalari olusturuyor.
Bunlar bildiginiz gibi, devletin ulus karakteri, ulusal karakteri, iiniter yapisi
ve laiklik konulandir. Bu 6yle bir saflagmadir ki, tiim siyasal akimlar: ken-
di biinyesine davet etmektedir ve onun igerisinde addeta eritmektedir. Bir
kez siyasal saflagsma meselesi bu temalar etrafindan kuruldugunda, yani bir
kez bu diizeyde kuruldugunda, tiim siyasal aktorler bakimindan kendi tekil
programlarini kenara birakma ve bu noktada tutum belirleme meselesi ne-
redeyse bir zorunluluk halini aliyor. Oyle ki, her siyasal aktor Adeta kendisi
olmaktan ¢ikarak kendisini tanimlar durumdadir.

Hal boyleyse, is¢i hareketi boyutuyla Cumhuriyeti irdelemenin manasi
nedir? Bir cesit olsun diye mi, bu tema konulmugtur? Bunu agmak ve ge-
rek¢elendirmek gerekiyor ki, kendi yapacagim ¢6ziimlemenin de ana so-
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runsalini, eksenini ortaya koyabileyim. Bunu agiklamak bakimindan énce-
likle 6nerme niteliginde bir saptama yapmak istiyorum: Kanimca, 1970’1
yillardan giiniimiize Tiirkiye’de maddi yasam pratiginin sif icerigi gittik-
ce artan siddette belirginlik kazanmaktadir. Ayn1 donem igerisinde belirli si-
yasal yelpaze i¢inde cereyan eden siyasal miicadele pratikleri de, deyim ye-
rindeyse sinifsizlagmaktadir. Sunu kastediyorum: Toplumsal alan esas ola-
rak sinif miicadelesi terimleriyle yeniden yapilanir ve kutuplasirken, siyasal
alan esasen kimlik siyaseti terimleriyle kutuplagmaktadir ve bu kanimca,
Cumhuriyetin bugiin karst karsiya bulundugu temel paradokstur ve biraz
once soziinii ettigim siyasal gerilim noktalarini1 da enlemesine kesen ve bii-
tiin bunlarin arka planinda yer alan temel bir paradokstur.

Bu paradoksa belki agiklik kazandirmak bakimindan, kii¢iik bir 6rnek
verilebilir. Tiirkiye'yle benzer bir istikrar ve yeniden uyarlanma programina
tabi olmus, 6rnegin iki iilkeden Brezilya’ya bakacak olursak, boyle bir pa-
radoksun sdz konusu olmadig1 Brezilya’da benzer dinamikler Is¢i Partisi
Lideri Lula’y: iktidara tagirken, ayn1 donemde Tiirkiye’de Tayyip Erdogan
iktidar olmugtur. Kugkusuz, her iki iilke arasinda ¢cok dnemli temel nitelikte
farklilik vardir, ancak soziinii ettigim paradoksun da burada ihmal edilme-
mesi gereken bir 6nemi oldugunu diigiiniiyorum. Brezilya 6rnegini biraz da
kasith verdim, zira Brezilya bize soz konusu paradoksun ¢oziimiinii bagim-
s1z ve politiklegmig bir birlegik ig¢i sinifi hareketinin varlig: ile yakindan il-
gili oldugunu ayn1 zamanda gostermektedir.

Benim esasen Cumhuriyet ve ig¢i hareketi baglantisim1 kurarken izleye-
cegim analiz ekseni de, ig¢i sinifi hareketinin bagimsiz politiklegme nokta-
sindaki olanak ve kisitlar1 konusu olacaktir; bu birinci analiz ekseni.

Ikincisi ise, esas olarak teorik ve metodolojik pozisyon alisla ilgilidir.
Bildiginiz gibi, 6zellikle iigiincii diinya iilkelerinin toplumsal tarih ¢aligma-
lan igerisinde, son 20 yil icinde tarih sosyolojisi disiplini iginden gelen ¢a-
ligmalar, ig¢i sinifim toplumsal tarihe yerlegtirmek gibi bir ¢abay: ifade
eden katkilar s6z konusudur. Kanimca, toplum tarihi de benzer bir bakig
acisiyla yeniden yazilmaya hasrettir.

Tiirkiye’nin sosyal evrimi lizerine 1958 yilinda kaleme aldig: bir maka-
lesinde Prof. Fahri Ziya Findikoglu soyle sdylemektedir: "Ig¢i stmifinin var-
ligindan ve sosyal degigim iizerindeki etkilerinden s6z etmemiz miimkiin
degildir" Findikoglu’nun bu keskin yargisi1 onun komiinizmle miicadele ko-
nusundaki kat1 ve tutkulu ¢izgisine verilebilir ve bir kenara birakilabilir.
Ama esasen Findikoglu’nun ifade ettigi goriisiin, aslinda ne kadar yaygin,
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ne kadar iizerinden zaman gecse de yeniden ve yeniden diiglince ortamina
kendisine taraftar buldugunu da bilmekteyiz. Findikoglu’nun tespitini §oyle
diizeltebilir ya da soyle yeniden okuyabiliriz: Tiirkiye is¢i sinifi tarihsizles-
tirilmig bir smif. Egemen yaklasim, Tiirkiye’de is¢i sinifinin tarihini nere-
deyse 1950’den sonra baglatir. Burada tarih adina bizim 6nuimiize ilgili yasa
ve mevzuatlarin ve esasen formel kurumlarin tarihi konulur. Burada canh
gercek kadin ve erkek emekgcilerin dykiilerine, seriivenlerine yer yoktur,
bunlar konu edilmez.

Ayni sekilde Ikinci Cumhuriyetci yaklagim agisindan da Tiirkiye isci si-
nifi tarihsizlegtirilmig bir sinif olma 6zelligini korumaktadir. Burada da is¢i
smift burjuvaziyle birlikte sivil toplum adi verilen belirsiz bir potanin i¢in-
de eritilir ve Cumhuriyet tarihi despotik, biirokratik aygitla bu masum ve
mazlum sivil toplum arasindaki bir miicadelenin tarihi olarak bize yeniden
sunulur. Dolayisiyla, Ikinci Cumhuriyetgi bakig agisinda, ig¢i sinifi tarihsiz-
lestirilir. Burada aslinda kinci Cumhuriyetgiler bu yolla bir tasla iki kus
vururlar. Bir yandan bu iilkenin ger¢ek mazlumlarini, emekg¢i halkini burju-
vazinin tarihine tabi kilarlar ve dolayisiyla onlan tarihsizlestirirler. Bunu
yaparken de, burjuvazinin kendisini masumlagir, mazlumlagir. Buradan bel-
ki, genelleme gibi diigiiniilebilir, ama su soylenebilir: Evet, sermaye sinifini
15¢1 sinifini ne kadar tarihsizlestirirse, kendisini de o kadar masumlagtirir,
mazlumlastirir.

Bu genel bakis agisiyla 80 yillik Cumhuriyeti ele aldigimizda, vurgulan-
mas1 gereken noktalar gdyle siralanabilir kanisindayim: Oncelikle Cumhu-
riyet tarthine burjuva devrimi perspektifiyle baktigimizda, 1908 ihtilaliyle
Anadolu ihtilali arasinda bir siireklilik pekala kurulabilir. 1908’1 izleyen
yillar Osmanhda is¢ilerin kendilerini bir simf olarak orgiitledikleri ve ba-
gimsiz, siyasal eylemlikler sergiledikleri yillar olmugtur. 1908’in baharinda
genig bir cografyada birdenbire patlak veren ve Megrutiyet¢i hareketi ta-
mamlayan bir 6zellik sergileyen yaygin is¢1 eylemleri yaganmigtir. Ayni yil
alt isci onderi Ittihat ve Terakki listesinden Meclisi Mebusana girmistir.
Gerg¢i 1 yil sonra bunlar tasfiye edilmistir, ama olsun, yani bdyle bir gelisme
yasanmistir. Bu topraklarda o donemde sosyalizm akimi ilk olarak bir parti
formunda degil, dogrudan dogruya sendikacilik hareketinin kendi ig¢inden bu
yillarda dogmustur. 1910 tarihli Selanik Sosyalist Is¢i Federasyonundan esa-
sen burada s6z ediyorum. Ne var ki, Balkan Savagiyla birlikte bu topraklarda
yogunlagmis bulunan is¢i sinifi deneyimi, Tiirk burjuva devrim siirecinin esa-
sen digina diigmiis ve bir siireklilik gésterememistir.

Isci hareketinin siyasal eylemliligi konusu, bu birikimin kopmasindan
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sonra bir burjuva devrimi siirecinin digina diigmesinden sonra baktigimizda,
ig¢i hareketinin siyasal eylemliligi konusu 1910°daki Hiiseyin Hilmi vaka-
sin1 parantez igerisine alirsak, ancak 1919’da ve daha 6nemlisi bir siyasal
parti formu altinda yeniden bag gostermistir. Bu son nokta, Selanik deneyi-
miyle mukayese edildiginde, ig¢i hareketi drgiisiindeki ¢ok koklii bir degigi-
me igaret etmektedir. Zira, bundan sonra Tiirkiye’de is¢i hareketinin siyasal
eylemliligi konusu, sosyalist partilerin, Marksistlerin ya kendi kurduklari
ya da etkili olduklan sendikalar araciligiyla siirdiirdiikleri bir forma biiriin-
miistiir. Cogu zaman da bu baglantiy: polis marifetiyle bizzat devlet kura-
rak, sosyalist akimlarin kovugturulmalarindaki deliller seklinde kullanmig-
lardir. Bu ¢ok 6nemli bir farklhilagmadr.

Isci sinifinin bagimsiz bir sinuf olarak kurtulug miicadelesinin iginde yer
almalar1 s6z konusu olmamigtir. Bununla birlikte ciliz ve daginik orgiitle-
riyle de olsalar, bu bagimsizlik miicadelesine ve Cumhuriyetin ilanina iKir-
ciksiz bir bicimde destek verdiklerini de biliyoruz. Birgok toplum kesimi
kendi i¢inde boliinmiig ve ikircikli bir tutum sergilemigtir, ama ikirciksiz tu-
tumun esasen daginik ve ciliz orgiitleriyle de olsa igcilerden geldigini gorii-
yoruz. Burada su var: Ayn1 zamanda ¢zellikle maden, demiryolu, liman, tii-
tiin, pamuk gibi alanlarda yogunlasan yabanci sermaye isletmelerinde isgi-
lerin 1925’lere kadar siiren eylemlikleri, grevleri s6z konusudur. Bu da, ay-

m zamanda Anadolu’daki bu miicadeleye ve Cumhuriyetin kuruluguna ve-
rilen destegin bir gostergesidir. Zira, yabanci sermaye yatirimlar: kendi soz-

ciilerinin ifadesiyle, Anadolu topraklarindaki igletmeleri araciliiyla bir Av-
rupa kolonisi inga etmeye c¢aligiyorlardi, yani bir sémiirge isletme rejimi te-
sis etmeye caligtyorlardi. Dolayisiyla, bagimsizlik hareketinin iiretim nok-
tasinda etkisini hissettirmig olmasi, bu 6zellikle de sanirim ilgilidir.

Isgilerin Cumhuriyetin ilamini takip eden ilk 20 yil boyunca, Korkut Bo-
ratav’in terimleriyle, otoriter patanyelist bir siyasal rejim altinda yasadikla-
r1 sdylenebilir. Gen¢ Cumhuriyetin otoriter karakteri, esasen ig¢ilerin kolek-
tif orgiit ve eylemliliklerinin bastirilmasi ya da bu yondeki haklarinin tanin-
mas1 bigiminde kendisini gosterirken, himayeci patanyelist karakteri ozel-
likle yardimlagsma, dayanigma sandiklar: gseklindeki faaliyetlerin serbest bi-
rakilmasi, kismi ve lokal olmak kaydiyla sosyal giivenlik konusunda azim-
sanmayacak adimlarin atilmasi ve hi¢ kuskusuz sinirli da olsa, siyasal ve
medeni haklarla donanmig bir modern hukuk rejiminin tesis edilmig olmas,
bir sinif iiyesi olarak olmasi bile, ¢aligan bir birey olarak iscilere kuskusuz
kimi haklari da getirmistir.

Burada bu yillarin vurgulanmas: gereken bir 6zelligi, devletcilik uygula-
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malariyla ilgilidir. Kamu isletmelerinde iiretim birimlerinin yam sira, ig¢ile-
re yonelik olarak, ¢cahgsanlara yonelik olarak, konut, egitim, saghk, dinlen-
ce, aligverig ve kiiltiir merkezlerine de yer verilmigtir. Bu yolla isletme dii-
zeyinde istikrarh bir iggiicli piyasasinin tesisi hedeflenmis ve boylece de
stirekliligi olan ve vasif sahibi iggiiciine duyulan talep de kargilanmaya cali-
silmigtir. Bunun is¢i hareketi bakimindan 6nemi de sudur: Cok partili reji-
me gecildikten sonra kendi sendikal orgiitlerini kuracak olan is¢i hareketi-
nin kadrolan esasen bu igletmelerde bir anlamda isci kiiltiiriinii, sosyalizas-
yonunu, bu igletmelerde tamamlamiglardir ve buradan bakarak sunu soyle-
memiz miimkiindiir: Tiirkiye’de sendikacilik hareketinin olugumunda da,
yapilisinda da devletin ok kritik 6nemli bir yeri vardir. Nitekim, TURK-
1S’1, TURK-IS gelenegini anlamak bakimindan, bu séziinii ettiim noktanin
akilda tutulmasi son derece onemlidir.

46’da sendikalarin1 kurmak yoniinde adim atan ig¢i hareketinin, bir ba-
gimsizlagsma, bagimsiz eylemliligi s6z konusu olmustur. Bu bastirilmistir
ve 1ki parti arasinda grev temasi etrafinda maniple edilen, ama ayn1 zaman
bu maniplasyonla birlikte her iki parti arasinda hareket edebilme kivrakligi-
m da edinen bir sendikacilik kugagi1 47°yle baglayan, 60’lara kadar uzanan
stire¢ igerisinde kendisini gostermistir. Burada grev hakki talebi, is¢i hare-
ketinin ¢ok 6nemli bir talebi olarak, 60’lara kadar varligin siirdiirmiigtiir.
Kimi geyler almigtim, ama uzatmamak bakimindan oray: gececegim.

Sendikacilik, ig¢i hareketi bakimindan, 50°li yillarin soziinii ettigim
perspektif i¢cinde vurgulanmas: gereken bir 6zelliginin de su oldugunu soy-
lilyorum: Ulusal kalkinmanin neferleri olarak devlet igletmelerinde kiiltiir-
lenen is¢i liderleri, TURK-1S’in kurulusunu izleyen kongreyle birlikte, yani
1952’yi izleyen ikinci TURK-IS Kongresiyle birlikte esasen Amerikan sen-
dikaciliginin aglarina takilmigtir ve sendikaci kadrolarinin egitim ve kiiltiir-
lenme siireci esasen soguk savag doneminde Amerikan sendikaciliginin
kulvar igerisinde yaganir olmugtur. Yine bu olgu, TURK-IS geleneginin,
ozellikle 80’lerin ortalarina kadar siirecek olan temel karakteristiklerini an-
lamak bakimindan da ¢ok 6nemlidir.

Ben, TURK-IS iiyesi 12 sendikaci tarafindan 1961°de kurulan Tiirkiye
Is¢i Partisini, isci hareketinin siyasal eylemliligi noktasinda Cumhuriyet ta-
rihi icinde atilmig en ileri adim olarak gérmekteyim. Bu adim, sadece is¢i-
lerin kendilerini kendi sinif ¢ikarlari bakimindan degil, egemen siniflar blo-
gunun tekelinde olup, emekgi siniflarin paylagimina agilmayan ve bu yiiz-
den sosyal refah diizeyi ve demokratik igerigi kalic1 adimlarla derinleseme-
yen Cumhuriyet bakimindan da 6nemli bir firsatt. TIP’in kurulusu Cumhu-
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riyetin -bu Fransiz devrimlerinin terminolojisiyle konugsacak olursak- bir
sosyal cumhuriyet nitelii kazanmasinin kapisim aralamsti, firsatin1 ortaya
koymugtu. Fakat, bildigimiz gibi, egemen simif blogu bu kapiy1 en ufak bir
tereddiit gostermeden ve ¢ok da fazla vakit kaybetmeden, hem isci simfi-
nin, hem de bugiinden bakinca daha iyi anlasildig: gibi, Cumhuriyetin sura-
tina kapatmstir. TIP’e kars1 1962 yilinda TURK-IS, bu Amerikan sendika-
cilik kanalinda yasanen kiiltiirlenmenin de bir etkisiyle TURK-IS’in Anka-
ra’da diizenledigi komiinizmi telin mitingi ve bu mitingde kullanilan kimi
semboller, kapanan kapiyla aslinda ayn1 zamanda neyin agilmi§ oldugunu
da gostermesi bakimindan anlamlidir. Bu mitingde taginan pankartlarda
"NATO ve CENTO evet", "emek-sermaye el ele", "islamiyet komiinizmi
reddeder" sloganlar1 yer almig, miting bildirisinde "Tiirk is¢isi servet ve
sermayenin dostu, ig¢i istismarinin diigmamdir” gibi ibarelere yer verilmis-
tir. TURK-1S’teki yarilma, is¢i hareketinin orgiitsel birliginin de dagilmas
ve zamanla siyasal ideolojiler temelinde ayr sendikalar ve konfederasyon-
larin kurulmasiyla sonuglanmugtir. Ozel sektorde is¢ilik deneyimi iizerine
yiikselen Devrimci Ig¢i Sendikalari Konfederasyonunun 1967°deki kurulu-
su, is¢i hareketi bakimindan sol ve sosyalist s6ylemin yerlesmesine, kapita-
list olmayan yoldan kalkinma, antiemperyalizm, bagimsizlik gibi vurgula-
rin pekismesine kanal tegkil etmisgtir.

Bu noktada Tiirkiye ig¢i sinifi hareketinin temel bir karakteristigini de
belirtmekte yarar vardir. Tiirkiye isci hareketi, bagka iilkelerle mukayese
edildiginde, sendikalar agan bir orgiitlenme ve miicadele gelistirebilmig de-
gildir. Bu yonde kimi ¢abalari olmugtur, ama bunlar genellesememis ve lo-
kal kalmugtir. Bu karakteristigin bir bagka anlamu da, Tiirkiye isci sinifi ha-
reketi igerisinde kendiligindenci miicadele geleneginin son derece zayif bir
temele, gelenege sahip oldugu gercegidir. Bagimsizlik, 6zgiirliik ve esitlik ta-
lebinin bu topraklarda kendisine en yaygin ve en kitlesel bir bicimde hissetti-
gi biitiin 0 60’11 ve 70’1 yillar boyunca ig¢i sinifi hareketi pargali karakterine
ragmen, egemen sinif blogu bakimindan bu miicadelenin, yani bagimsizlik,
ozgiirliik ve esitlik miicadelesinin en tehlikeli kanadini, unsurunu olugturmus-
tur. Bugiin demokratiklesme program: hazirlayan isveren orgiitleri, o yillarda
"ideolojik amaglar ve anarsi s6z konusu olunca, hukukun iistiinliigii prensibi
savunulmaktadir; fakat ekonomik amaglar ve kisinin tesebbiis hiirriyeti bahis
konusu olunca hukukun iistiinliigii bir kenara itilip, toplumun ¢ikar1 prensi-
biyle hareket edilmektedir” seklinde bildiriler, agiklamalar kaleme almuglar
ve kendi siif dogalarina uygun bir bigimde esitlik ve 6zgiirliik taleplerinin
birlikte bastiriimasini savunmuglardr.
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Esitlik ve ozgiirliik karsit1 askeri miidahalelerin, darbelerin, Cumhuriye-
tin niteliginde ne tiir onarilmaz hasarlar biraktig1 hepimizin malumudur. En
kapsamli ve en kalici hasarin 12 Eyliil 1980 darbesiyle yasandigi, bugiinden
bakildiginda sanirim daha net bir bicimde goriilecektir. 12 Eyliil rejimiyle ve
Ozalcr gizgiyle bu iilkede ilk ve belki tek kapsamli hesaplagmaya kalkisan
sinif, toplumsal grup da is¢i sinifi olmugtur. 1989 bahar eylemlerinden bura-
da soz ediyorum. Bu eylemlerle, iicretlerin bastiriimasina dayanan sermaye
stratejisine sekte vurulmus, reel ticret kayiplar telafi edilmis ve bu miicade-
lelerin lilkeye kazandirdig, getirdigi ozgiirlestirici iklimle birlikte, 6zellikle
sosyal demokrat hareketin 1980 sonrasinda ilk kez yakaladigi tarihi bir firsa-
tin da kogullar: hazirlanmigtir. Sosyal demokrat hareket ise, yeni diinya dii-
zeninin icaplarina ayak uydurmaya caligarak, bu firsati tepmis ve "siyasal
alanin sinifsizlagmas1” terimiyle nitelendirdigim siirecin baglaticisi roliinii
oynayarak, esasen kendi bindigi dali da kesmigtir. 89 bahar eylemine ege-
men siniflarin yaniti oldukca kapsamli olmugtur. Tam liberalizasyon, kural-
sizlagtirma ve esneklegsmenin yerlestirilmesi ve 6zellestirmelerin hizlandiril-
mas1 programi esasen 89 isci eylemleriyle sekteye ugrayan diisiik licrete da-
yali ihracat politikasinin aldig:1 darbenin telafisi anlamina gelmektedir. Bu
yanit da esasen Cumhuriyetin kiiresel sermaye odaklarinin yalin bir somiir-
gesi durumuna getirilmesi siirecine de ivme kazandirmustir.

Bu noktada kugkusuz, Tiirkiye sendikacilik hareketinin sergilemig oldu-
gu bir zaafa da deginmek gerekecektir. Sendikacilik hareketi, IMF ve Diin-
ya Bankasi eliyle yiiriitiilen program geregi, Giiney Yarimkiiredeki orgiitlii
isci hareketlerine benzer bir bicimde yagadif1 sorunlara, Kuzey sendikacili-
ginin regetesini uygulamigtir. Bu recete de kisaca, lobicilik faaliyeti seklin-
de tarif edilebilir. Bugiin Tiirkiye toplumsal yapisinin son 30 yildir ¢ok
kokli bir doniigiim yagadigini biliyoruz. Niifusun biiyiik bir boliimiiniin iic-
ret disiplinine tabi hale geldigini de biliyoruz. Bu kogullarda bu iilkede nii-
fusun kiigiik bir bélimiiniin zenginligin saltanatini kendileri igin inga ettik-
leri sitelerdeki yasam alanlarinda, kozmopolit bir kiiltiirle siirdiirdiiklerini
de biliyoruz. Kendi okullarini, kendi hastanelerini, kendi aligveris, eglence
ve spor merkezlerini kurduklarini biliyoruz ve onlarin yasamlarini onlarin
medyasindan bu memleketin en énemli haberleri olarak izleyen bir biiyiik
emekci niifusun varligini da biliyoruz. Burada kendisini bir sinif olarak 6r-
glitleyen ve siyasal alani emek ve sermaye celigkisi temelinde kutuplagtiran
bir 15¢1 hareketin duyulan gereksinimin, bu kosullarda bu gereksinimin kat-
merlegerek arttif1 kanisindayim.

Bir son s6z, bu gercevede su soylenebilir: 80’inci yaginda Cumhuriyet,
aslinda goriiniirde yagadig: gerilimlerin arka planini tegkil eden ve onlarn
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enlemesine kesen en temel paradoksuna ¢6ziim olmas1 bakimindan sinifim
aramaktadir; sinif da Cumbhuriyetini aramaktadir. Son s6z; bulugmalari
olabilir.

Oturum Bagkani- Efendim, Dr. Ozugurlu’nun konugmasi bana gére,
miithig. Tabii, bu miithis konugmay1 daha zenginlegtirmek i¢in sizlerin so-
rularim1 almak durumundayim.

Bagta uyguladigimiz yontemi isterseniz, burada da uygulayalim.

Buyurun efendim.

Onur KARAHANOGULLARI

Metin’in basta yaptig1 saptamayla sonda yaptig1 saptama gergekten ¢ok
aciklayici, ama ona iligkin sunu sormak istiyorum: Gergekten Cumhuriyetin
ig¢i sinifina ihtiyaci var mi? Gergekten Cumhuriyet ig¢i simifina olanaklar
sunuyor mu? "Cumbhuriyetin ig¢i sinifina ihtiyaci var m1?" sorusunun goyle
bir alt sorusu da olabilir: ikame giigler buluyor mu Cumhuriyet? Bana ka-
lirsa, her cumhuriyet kag¢inilmaz olarak halk¢i olmak zorundadir, mutlaka
popiiler bir tabaninin olmasi gerekir. Acaba, Cumhuriyet ig¢1 smifin artyor,
bekliyor mu; yoksa popiiler tarafin1 -Faruk’a yoneltilen soru vardi, Kema-
lizm- garip bir Kemalizm’de, garip bir modernlesmeci harekette filan mi
buluyor tabanini?

Ikincisi de; sorumu biraz daha agayim. Cumhuriyet ig¢i sinifina olanak-
lar taniyor mu? Ne olanaklar tanid1? Belki, is¢i simft bu Cumhuriyeti ag-
mak programini oniine koymalidir.

Dr. Metin OZUGURLU- Kendimi geri plana ¢ekmek bakimindan

"Onerme niteliginde bir tespit" dedim, ama aslinda bu 6nermeyi formiile et-
" meme neden olan kimi gézlemler s6z konusu. Bunlar icerisinde ozellikle
igci kesimine yonelik bizzat benim kendi yaptigim is¢i profili aragtirmalari-
nin ortaya koydugu sonuglar var. deta maddi yasam pratigi, giindelik yagam
prati8i icerisinde yer alan gercek insanlar bakimindan, ad1 konulmamig bir
siyasal programa sahipler. Cok temel partilerin parti bildirgelerinde yer alan
hususlari, 6rnegin bdyle bir ig¢i toplantisinda "suna ne diyorsunuz, buna ne
diyorsunuz?" diye soyledigimizde, son derece tiirdes bir tutum ortaya ¢iki-
yor. Sonra "hangi partilere oy verdiniz?" diye sordugumuzda, biitiin mevcut
partilerin hepsine oy verildigi ortaya ¢ikiyor. Bu, sunu gosteriyor: Aslinda
kendisini heniiz siyasal yelpaze diizeyine gikartamamig ve belki ¢ikartma
noktasinda da bir siirii nesnel problemleri olan, bu esneklesme, is¢i toplu-
lagmasinin metropol kentlerden, ozellikle Istanbul ve Marmara kugsagindan
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Anadolu’ya yayilmasi filan biitiin bunlar problemler olabilir. Fakat bdyle
bir yarilma s6z konusu. Cidden hayati insanlar, sinif terimleriyle ifade edi-
lebilecek bir yarilma igerisinde yasiyorlar. Yani artik egitim, firsatlar esitli-
gi temelinde Orgiitlenmiyor biliyoruz ki, egitim sinif esitsizlikleri temelinde
orgiitlenir hale geldi ki, bu ¢ok 6nemli bir kamusal hizmet alani. Saglik ke-
za Oyle. Siyasal yelpaze icindeyse bu temsil edilmiyor. Cesitli adlandirma-
larla, cesitli geylerle birtakim temaslar muhtemelen esas olarak da se¢im
doénemlerinde kuruluyor, ama su agiklanmaya cidden muhtag: "Tiirkiye’de-
ki mevcut siyasal partiler iiyeleri itibariyle sinif profilleri nedir, hangi sinif-
larin ¢ikarini temsil etmektedir?" dediginizde, verili durumda bir geyler
sOyleyebilirsiniz, ama bir se¢im sonrasi biitiin ayaklarindan oy gidiyor, yani
yiizde 10’arda olan bir gey yiizde 1’e diigiiyor. Bu biiyiik iligkisizlik neyle
aciklanabilir? Bence, bu soziinii ettigim iki farkli siyasal program var. Biri;
siif terimleriyle yasanan bir maddi yasam pratiginin i¢inde cereyan ediyor,
ama bunun ifadesi, deneyimin ifadesinde kullanilan kiiltiirel sembollere
baktigimiz zaman, burada son 20 yilin wrk¢i, milliyet¢i, dinci, mezhepgi
sembollerini goriiyoruz, bunlarla ifade ediyor. Ama bu ifadenin hangi dene-
yimin bir yansimasi oldugu, ifadesi oldugu sorusu soruldugunda, esas ola-
rak sinirli deneyimidir.

Dolayisiyla, burada "rasyonel gekilde diigiinen bir cumhuriyet var ve o
bir ihtiya¢ hissediyor" seklinde sdylemedim. Biraz kibar gekilde, hani bir
sey sOylemeye calistim. Ama kastettigim biraz nesnel bir zorunluluk, yani
ben sunu vurgulamaya caligtyorum: Cumhuriyetin bugiin kiiresel nizamla
en avantajli sekilde biitiinlesme programinin izlenmesi ¢ergevesinde yasa-
dig1 kimi kirilma noktalari, krizlerin agilmas: da, en modern bigimde alig-
masi da siyasal alanin emek ve sermaye temelinde kutuplagsmasiyla olacak-
tir. Bundan daha modern bir gerilim olabilir mi? Yani laikle antilaik filan
diye gerilmenin ne seyi var? Emekle sermaye diye kutuplagmig bir siyasal
yelpaze, herhalde insanligin bugiine kadar tamidig1 en modern siyasal yel-
pazedir ve oradan ¢ikacaktir.

Oturum Bagkani- Bagka sorusu olan var mu1?

Buyurun.

Ali EKBER DOGAN (Doktora Ogrencisi)- Tiirkiye igci sinifi hareketi
icerisinde kendiligindencilik damarmn giiclii olmayisini, is¢i hareketinin
siyasallagmasinda 6nemli bir handikap oldugunu sdylediniz. Bu kendiligin-
dencilik damarinin gii¢siiz kalmasinda solun da pay1 oldu mu? "Bdylesi bir
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sey gelismedigi igin belki, 60-80 aras: siyasal yapilar yenilince kendiligin-
denci herhangi bir tepki dogmad1" diyebilir miyiz? Tiirkiye Cumhuriyeti ta-
rihinde bu damarin ortaya ¢ikabilecegi momentler oldu mu?

Dr. Metin OZUGURLU- Zor sorular soruyorsun.

Tiirkiye’de kendiligindenci hareketlerin kolektif bir nitelik kazanmasi,
kendiligindenci simf hareketi formunda olmasi, yoksa bireysel diizeyde ba-
kildiginda, ben boyle bir pasif anargizan gururun bu topraklarda yasayan in-
sanlarda ¢ok genel bir davranig bi¢imi, yani kimse saatinde yatmaz, diizen
takmaz, bir sey verildiginde "evet" der, ama yapmaz, yani bizim sosyoloji-
de "pasif direnig bigimleri" dedigimiz direnig bigimlerinin alasi uygulamr.
Bunun kolektif sinif hareketi icinde kendisini disa vurmasinin seyleri var,
bu adimlar atiliyor, ama burada ciddi seylerle karsilasiyor, yasaklarla kargi-
lagiyor ve "komiinizmle miicadele, komiinizm tehdidi" ad: verilen donemde
de bu yondeki her ¢aba, her bagimsizlasma, mesela iki partinin denetimi di-
sina ¢ikma istidadi gosteren mesela, Zonguldak’taki sendikacilik hareketin-
de 6yle bir sey var. Iki partinin digina ¢ikmak istiyor, ama bunlar Sefik
Hiisnii’niin 6nderligindeki parti tarafindan da ey yapilmiyorlar, yani onun-
la da organik bir iligkisi yok. Cidden bagimsiz, ama buna hemen -hani Le-
nin der ya, "siyasal damgasini polis vurur" diye- "komiinizm" filan diyerek
bastiriliyor.

Solun siyaset anlayisinin ve sendikacilik hareketine bakiginin mutlaka
etkisi vardir, ¢iinkii bizde ekonomik alanla siyasal alan, dolayisiyla iktisadi
miicadeledeki gereksinimlerle siyasal miicadeledeki gereksinimler ve hare-
ket bi¢imleri ¢ok net bigimde konulmugtur ve aradaki iligki de cok prob-
lemlidir. Burada g6yle bir problemi var: Sendikacilig1 agan bir orgiitlenme
ve miicadele deneyimi de kuramadigimiz igin, Tiirkiye’de sosyalist hareket
isci simifiyla, ya kendi kurarak, ya mevcut sendikay: etkilemeye calisarak
sendikalar araciligiyla bag kurmak durumunda kalmis. Aym sekilde tam da
bu yiizden, sosyalist diigiincenin is¢ilerle bulugmasi noktasindaki temel en-
geller de, bizzat sendikacilik hareketi tarafindan konulmustur. Bizde sendi-
kalar ¢ok kilit orgiitler olma iglevi gormiigtiir. Cidden bu ig¢i simifin1 sosyal
tarihe yerlestirmek perspektifiyle yeniden, yani sadece boyle bir miicadele
alanlariyla sinirlh olmayan, sadece yasalarla, diizenlemelerle ve formel &r-
giitlerin tarihiyle sinirli olmayan bir emek tarihi perspektifiyle caligmaya
¢ok ihtiya¢ var. Bu yonde bizde, bagka lilkelerdeki durumun tam tersi bir
durum sz konusu. Bize "orijinal" diyebilecegimiz ¢aligmalar son derece

az, onlarin iizerinde ¢ok sayida genel caligmalar var. Oysa olmas: gereken
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ve diger memleketlerde olan ¢ok sayida lokal, orijinal ¢aligmalar var, onla-
rn iizerinde daha sinirh sayida ve genelleme seviyesi yiiksek ¢aligmalar
var. Bizdeki ig¢i smifina yonelik bilgi birikimi son derece problemli. Onun
icin de ¢ok sey konusamiyoruz, yani benim burada sdylediklerimle "nere-
den ¢ikartiyorsun?" denilebilir. Nitekim, Osmanl ig¢i sinifinin tarihi tezi-
nin, Oya Baydan’in yaptig1 o ¢caligmanin bagina gelen de odur, yani "ig¢i mi
var ki, tarihi olsun" diyerek, hani "vardi da biz yazmadik" diyebilecek ¢ok
sayida tarihgi olabilir.

Oturum Bagkani- Buyurun efendim.

Dursun GULEC- Zaman zaman bir erken Cumhuriyet saptamasi yapi-
lir. Erken Cumbhuriyet saptamasi iginde "koylii milletin efendisidir", "simf-
s1z kaynagmug bir kitleyiz" soylemleri ve bunlarin tiirevleri, benzerleri sik
sik dile getirilir. Kirilma noktalar: var, Birgiil hocamiz da az nce soz etti-
ler. Belki, hocamizin sunuguyla dolayl: bir iligki kurulabilir. Modernist ve
kalkinmaci bir slirecten gecerek geldigimizi sdyleyebilecegimiz giiniimiiz
Cumbhuriyet agamasinda, kalkinmaci retorik heniiz tiikenmemis mi, tiikkendi
mi? Bunu sorgulamak lazim. Postmodern bir a¢ilim ile kiiresellegsen acilim
ile acaba, sinifsal yapilar, sinifsal zeminler, altyapilar "Cumhuriyetin kendi
smifsal temelini ariyor oldugu" seklinde biraz romantik, benim de gonliim-
den gegen, ama aslinda belki somut olarak Cumhuriyetin sinifsal temelini
buldugu, bulmug oldugu gibi de bir gasirtict sey sdylenebilir diye diigiinii-
yorum. Ciinkii, 24 Ocak kararlarindan sonra Ozal’in gesitli s6ylemlerinde,
uyguladig1 modelin yansimalarinda "kurucu onder Atatiirk yasasaydi, bun-
lar1 yapardi, biz gosterilen dogrultuyu, ilkeleri izliyoruz" dedigine de tamk
olduk, hatirlanacaktir. B.diniz, yani Cumhuriyetin erken ilan edilmesi gibi
bir sey mi kastediyorsunuz; yoksa Cumhuriyetin ilk donemlerini mi kaste-
diyorsunuz?

Dursun GULEC- Cumhuriyetin ilk donemlerinde birtakim miilahazalar- .

la, birtakim uygulamalarin aceleye getirilmesi, bazi ayrintilara girilmemesi,
ozgiirliiklerde ve hukuki uygulamalarda, yapisal diizenlemelerde ortaya ¢i-
kan bazi aceleci tarz, tavir, tutum, sdylemler kastedildigini anliyorum.

Oturum Baskani - Tabii, o tiir iddialarda bulunan insanlar, 1648’1 ince-
lemediler, 1789’dan herhalde haberleri hi¢ yok, 1848°de neler olup bittigini
bilmiyorlar, 1917’de neler oldugundan da ¢ok haberdar degiller. Biraz er-
ken bir su¢lama gibime geliyor. "Her sey miikemmeldir" anlaminda soyle-
miyorum, ama bu ig biraz oyle.

190 miilkiye « Cilt: XX VII « Say1: 241

28



Ikincisi; "koylii milletin efendisidir" s6zii oldugu gibi alinirsa ve bugiine
kadar da uzatilirsa, dogrusu ¢ok pratik gelmez. Hele de benim ontolojik
koyliilige kars: oldugum bilen arkadaglar tarafindan §imdi s6yleyeceklerim
biraz daha aykir1 gelebilir, ama o s6zii §6yle de yorumlamak lazim: Cum-
huriyetin o donemlerinde, biraz onceki oturumumuzda Mahmut hoca ra-
kamlar verdi, oradan da hatirlayacaksiniz, agag: yukar: yiizde 85-90°1 koy-
lidiir. O giiniin kosullarinda iireten kesimdir. Mesela, bu "koylii efendileri-
miz" lafin1 ni¢in Kemalistler, "tiretenlerdir efendimizdir" seklinde algila-
mazlar ben bir tiirlii kestiremiyorum. Belki, bunu bu sekilde algilamak ¢ok
daha dogru olmaz m? Ille de sdzciiklerin iistiindeki anlamiyla m1 yorumla-
yacagiz? Dogrudur, o donem igin kastedilen anlamda vardir, niifusun yiizde
85-90’1n1in koylerde yagadigi, hasilanin neredeyse yiizde 80’inin tarimsal
hasiladan... Ustelik diger iilkelerle o dénem igin kiyasladigimizda, hakika-
ten ¢ok geri teknolojiyle caligsan bir yapida bunu séylemek ¢ok sagirtica bir
sey degil. Hele de bu birtakim insanlarin "Efendim, ‘koylii efendimiz’ de,
hald da bu retorik bugiine kadar siiriip geliyor. Zaten goriiyorsunuz, Cum-
huriyet de ne gerici bir sey artik gerilerde kald1" demenin anlamini ve ge-
rekcesini de bulamadi. Bence, kastedilen, diger konugmalarla destekleyebi-
lir bunu, ama ona gerek gormiiyorum. Onu herhalde "iiretenler efendimiz-
dir" geklinde yorumlamak, benim kanaatim, Cumhuriyet ve cumhuriyetgi-
lik acisindan da, Kemalizm agisindan da en dogrusu olur.

Buyurun.

Dr. Metin OZUGURLU- Ben "sinif temelinden yoksun” demedim, tam
tersine sunu sdylemeye calighm: Cumhuriyetin bugiin kars1 kargiya oldugu
ve bizim hepimizde, yani "laik misin?" bilmem ne, milli-gayri milli, de-
mokrat-derin devlet¢i, cuntaci-bilmem neci filan geklinde, hani hepimizi
giinliik hayatimizdan, ¢aligtigimiz, bulundugumuz yere kadar hepimizi etki-
leyen ve "acaba, neredeyim, bagka bir yerde tarif edebilir miyim?" filan di-
ye hepimizi zorlaya ve daha da 6nemlisi her siyasal aktoriin ancak kendisi
olmaktan ¢ikaraktan kendisini tantmlamak durumunda kaldig1 acayip bir
seydeyiz. Yani Islamcisi "Avrupa" diyor, bilmem ne diyor, ilging bir sey.
Tiim bu gerilim noktalar: esasen bir tiir kimlik siyaseti iizerinden gidiyor.
Oysa, Tiirkiye temel problemleri, 70’lerden bu yana hizlanarak yaganan sii-
re¢ sonunda, Tiirkiye maddi yagsam, giinliik yagam pratikleri bakimindan
¢ok derin, ¢cok net bir sinifsal yanlma yagiyor. Hayat: anlamak ve agikla-
mak ancak siif terimleriyle miimkiin hale gelebiliyor. Yoksa, egitimi sey
yapamazsiiz, yani "bu ¢ocuk niye okuyamadi?" sorusunun yanitini ancak
bu siif esitsizleri temelinde agiklayabilir durumdasimz. Cidden niifusun
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kiiciik bir kesimi, kendi steril alaninda kendi hayatin1 kurmus vaziyette ve
"kamu alani1" dedigimiz, ortaklasa paylastigimiz degerleri temsil ettigini
diisiindiigiimiiz yer degersizlesiyor, kalitesizlesiyor ve sermayelegerek giin-
delik yasamlarim1 ancak ve ancak nakit para gereksinimiyle temin edebil-
mek durumunda kalan biiyiik niifus ¢ogunlugu bakimindan tam bir sosyal
diglanmayi da i¢inde barindiran muazzam ortam hazirliyor. Bu durumda si-
nifin1 ariyor, yani "sinif temelinden yoksun" demedim, tam tersine sinuf ice-
rikli geligkiler yasiyoruz, sinif igerikli sekilleniyor, fakat yasadigi siyasal
saflagmalar, verili siyaset diizleminde yasanan siyasal saflagmalara, 6zellik-
le boyle kritik anlarda yaganan siyasal saflagmalar... Onlar1 da uydurma ol-
dugu anlaminda s0ylemiyorum, onlar da ¢ok ger¢ek, ama onlar kimlik siya-
setiyle. Bu bir paradokstur ve bu paradoksun ¢dziimii nereden geger? Mad-
di yasam pratigi i¢erisinde sinif terimleriyle yeniden yapilanan hayat iceri-
sinde ig¢ilerin kendilerini bir simif olarak orgiitleyip, ulus mertebesine tagi-
masiyla gecer. O anlamda bu paradoksun ¢oziilmesinin bir yolu odur.

Bir bagka yol da, "yalin somiirgecilik" diye ifade ettim, o da bagka bir
stirectir. Birgiil hanim ona "somiirgecilik derinlesiyor” dedi. O da, emekgi-
ler aleyhine kuskusuz ve Cumbhuriyetin s6zii edilen nitelikleri noktasinda da
kimi revizyonlarin yapilmasiyla ancak olabilecek bir siire¢ gibi goziikmek-
tedir. Benim soziinii ettigim bir tiir ironik bir seydi, ama bir paradoks var
ise -ki vardir- bu paradoksun ¢6ziimii, yani Cumhuriyetin sozii edilen temel
niteliklerinin korunmasi adina da ¢oziimii, bugiin bir politiklesmig ig¢i sini-
f1 hareketinin varligim gerektirir. Bu diis de degildir. Bizim gibi iilkelerde,
yani bagka kategoriler s6z konusu oldugunda "gelisen ekonomiler” filan gi-
bi adlandirmalar igerisinde yer alan iilkelere baktigimizda, bu agik piyasa
kosullarinda, Diinya Bankas1 ve IMF denetimine tabi olan bizim gibi lilke-
lere baktigimizda, son derece politiklesmig, radikal sendikacilik hareketleri-
nin 1980’den bu yana sekillendigini ve kendi iilkelerindeki siyasal miicade-
lelerin...

Oturum Bagkani- Konugmamizi, tartismamizi ve panelimizi burada bi-
tirmek istiyorum.

Ben zahmetler edip, bu yagmurlu, yagish giinde geldiginiz i¢in, bizim
adimiza degil, Cumhuriyet adina geldiginiz i¢in, cumhuriyet¢ilik adina gel-
diginiz i¢in hepinize ¢ok ¢ok tesekkiir ediyorum. Katilimcilara da bu yogun
calismalan i¢inde bdyle bir panele zaman ayirdiklar: i¢in, bizi aydinlattik-
lar1 i¢in her birine ayr ayr tegekkiir ediyorum.

Hepinizi ve Cumbhuriyeti alkigltyorum.
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