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OZET

Bu ¢aligmanmin yapilma amaci, ilkogretim dérdiincii ve besinci smif dgrencilerinin
sosyal bilgiler derslerinde elestirel diisiinme diizeylerini cesitli degiskenler agisindan
incelemektir. Bu betimleyici ¢calismanin evrenini, Ankara Ili sinirlart icerisinde bulunan
merkez ilgelerdeki Milli Egitim Miidiirliiklerine bagh ilkégretim okullarvmin dordiincii
ve besinci sinif dgrencileri olusturmaktadwr. Oranli kiime rnekleme yapilarak tespit
edilen arastirmanmin drneklemi ise 20 ilkégretim okulunun dordiincii ve beginci sinif
ogrencilerinden (2488) olusmaktadir. Arastirmada arastirmaci tarafindan gelistirilen
“Elestirel Diisiinme Olgekleri” kullamimistir. Arastirmanmin sonucunda genel olarak
ogrencilerin yiiksek diizey elestirel diisiinme becerilerine sahip olduklar: ve 6grencilerin
elestirel diisiinme becerilerinin sunif diizeyi ile sosyal bilgiler programi degiskenlerine
gore anlamly olarak farklilastigi ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: [Ikigretim okulu, sosyal bilgiler, elestirel diisiinme
ABSTRACT

The aim of this research is to observe the fourth and fifth grade primary school
students’ critical thinking levels through different variables. The population of this
emphasizing research is formed by fourth and fifth grade students of the primary
schools dependent to the National Education Association directorships in the centre
towns within Ankara. The sample of the research which is brought out by using
proportional group sampling is consisted of fourth and fifth grade students (2488) of 20
primary schools which are dependent to these National Education Association
directorships.”The Critcal Thinking Tests” which is developed by researcher, is used in
this study. Results of research generally revealed significant difference between fourth
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and fifth grade primary school students’ critical thinking levels in social studies lessons
with student’s classroom level and social studies curriculum.

Key words: Elementary school, social studies, critical thinking

1. Giris

Yillardir egitime yapilan elestirilerin tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de bazi
noktalarda yogunlastig1 goriilmektedir. Bu noktalar; 6gretmen merkezli yontemler, bilgi
aktaricist roliindeki Ogretmenler, demokratik davranislar sergilemeyen Ogretmenler,
smavlara hazirlayan okullar, ezbere dayali egitim, not alma ve smnif gegme amaclh
egitim, diisinmeye, elestirel olarak diisiinmeye ve disiinceleri ifade etmeye yeterince
olanak tanimayan egitim olarak siralanabilir. Egitime yapilan bu elestiriler de egitimi
daha ¢agdas bir diizeye ¢ikarmak igin bazi degisiklikler yapilmasini beraberinde
getirmektedir. Bu degisikliklerin basinda da egitim-6gretim  programlarinin
degistirilmesi gelmektedir. Ulkemizde de bu anlamda 2005 yilinda bir¢ok alanda oldugu
gibi sosyal bilgiler dersinde de 6gretim programlar1 yenilenmistir. 2005 Sosyal Bilgiler
Ogretim Programi incelendiginde de en temel degisikliklerin basinda programin
elestirel diistinmeye diger derslerden ve eski sosyal bilgiler programlarindan daha fazla
onem vermesidir. Bu ac¢idan ilkogretim diizeyinde elestirel diisiinme becerilerinin

incelenmesi onemlidir.

1.1. Elestirel Diisiinme

Elestirel diislinme, kokeni binyillar 6ncesine dayanan bir konudur. Siiphesiz ki
insanoglu var oldugu giinden beri diisiime, elestirel diisiinme becerisine sahiptir ve bu
becerilerini kullanmaktadir. Ancak elestirel diisiinme {izerine ¢aligmalarin Sokrates’ e
kadar uzanan bir gecmise sahip oldugu bilinmektedir. Ulkemizde ise elestirel diisiinme,
1980° li yillardan beri {lizerinde bilimsel olarak ¢alisilan bir konudur. Yapilan
arastirmalarda elestirel diistinmenin birgok bilim insaninca tanimlanmasina karsin ortak

bir taniminin yapilamamis oldugu goriilmektedir.

Elestirel diisiinme; insanlarin problemleri ¢dzmede kullandiklari zihinsel siiregler,

stratejiler ve sunumlardir (Sternberg, 1999); inanilan ya da yapilan seye karar verme
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iizerine odaklanan mantikli ve yansitimer diisiinmedir (Norris & Ennis, 1989); gézlem
ve bilgiye dayanarak sonuglara ulagsmadir (Paul, 1988); bilgiyi edinme bigimi,
aciklamalar {iretme, goriisleri yargilama ve kavramlar arasindaki iliskileri
yapilandirmadir (Craver, 1989); inang, talep, ¢ikarimlarin bilimsel degerini ve kesinlik

ile dogrulugun degerini belirleme yoludur (Beyer, 1983).

Elestirel diisiinmeyi agiklamak igin yapilan tanimlarin birbirleriyle ortak yonleri
olmakla birlikte birbirlerinden ayrilan yonlerinin de oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte tanimlarin elestirel diisiinme konusunda bir karmagiklik yarattigi da
anlagilmaktadir. Elestirel diigiinme i¢in ¢ok sayida tanimlamanin yapilmis olmasinin
yaratig1 karigikligi gidermek igin Amerikan Felsefe Birligi, Kolej Oncesi Komitesi
aracilifiyla bir katalizor rolii iistlenerek elestirel diisiinme alaninda énemli bir yazar ve
felsefeci olan Peter A. Facione baskanliginda 1987 yili aralik aymnda elestirel
diistinmenin ve elestirel diisinme degerlendirmesinin gegerli durumunu sistematik
olarak arastirmayr amaglamistir. Bu ama¢ dogrultusunda Facione bagkanliginda
Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’ dan elestirel diisiinme &gretimi,
degerlendirmesi ve teorisinde uzman olan ve profesyonel meslektaslari tarafindan genis
Olciide 0zel tecriibe sahibi olarak bilinen 46 kisinin (%52 si felsefe, %22’ si egitim,
%20’ si sosyal bilimler, %6’ s1 da fizik bilimleri uzman1) Delphi Projesi’ ne katilmasina

karar verilmistir.

Elestirel diistinmeyi tanimlamada en sistematik yaklasim olan bu Delphi tipi ¢alisma
paneli sonucunda uzmanlar elestirel diisiinmenin bir konsensiis tanimini ortaya
¢ikarmiglardir. Sonug olarak sonradan Delphi Modeli ya da tanimi olarak anilan bir
kavramsallagtirma ortaya ¢ikmustir. Bu konsensiis, Delphi Raporu olarak adlandirilmig
ve Amerikan Felsefe Birligi tarafindan 1990 yilinda agiklanmistir. Raporda elestirel

diisiinmenin sonu¢ tanimi su sekildedir:

Anliyoruz ki elestirel diisinme yorumlama, analiz, degerlendirme ve ¢ikarimla birlikte
kararin dayandigi delilsel, kavramsal, metotsal, dl¢iitsel ya da iceriksel incelemelerin
aciklamasiyla da sonuglanan amagli, 6z diizenleyici bir karar mekanizmasidir. Elestirel

diistinme, temel olarak arastirmanin gerekli bir aracidir. Buna benzer olarak elestirel
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diistinme, bireyin kisisel ve yurttaslik hayati igerisinde giiclii bir kaynak ve egitimde
Ozgiir birakilan bir giictiir. Bununla birlikte iyi diisinmeyle es anlamli olmasa da

elestirel diigiinme, yaygin ve kendini diizelten bir insan fenomenidir (Facione, 1990).

1.2. Elestirel Diisiinme Becerileri

Elestirel diisiinmenin hangi beceri, egilim ya da boyutlardan olustugu konusunda da ¢ok
sayida arastirmact fikir belirtmistir. Slattery (1990)° ye gore elestirel diisiinme soru
sormayi, problemleri tanimayi, kanitlari arastirmayi, varsayim ve Onkabulleri analiz
etmeyi, duygusal akil yiiriitmelerden ve genellemelerden kaginmayi, diger yorumlari
dikkate almay1 ve belirsizlige karsi tolerans gdstermeyi igerir. Simpson & Courtney
(2002)’ e gore ise elestirel diisiinme bilgi, aktif tartisma, muhakeme, girisim, sezgi,
uygulama, karmasik anlamlar1 analiz etme, problemleri saptama, alternatifleri tasavvur
etme ve deger yargilartyla ilgili olasiliklar olusturma gibi unsurlarla biitiinlesmistir.
Decaroli (1973) ye gore elestirel diisiinmede birbirini tamamlayic1 bigimde ise kosulan
yedi beceri s6z konusudur. Bu beceriler sunlardir: Tanimlama, denence kurma, bilgi

toplama, yorumlama ve genelleme, akil yiiriitme, degerlendirme ve uygulama.

Delphi Projesi, elestirel diisiinmenin hangi becerileri kapsadigi konusunda da kapsamli
bir aciklama getirmistir. Uzmanlar, elestirel diislinmenin yorumlama, analiz,
degerlendirme, c¢ikarim, agiklama ve 6z diizenleme biligsel becerilerini kapsadigini

belirtmislerdir (Facione, 1990).

Elestirel diisiinmenin derslerde 6zellikle de sosyal bilgiler derslerinde gelistirilmesi i¢in
cok sayida firsat vardir. Opretmenlerin bu firsatlar1 degerlendirmesi onemlidir.
Kokdemir (2003)’ e gore matematikten farkli alanlar ve 6zellikle de sosyal bilimler s6z
konusu oldugunda elestirel diisiinme belki daha da 6nem kazaniyor. Ciinkii sosyal
bilimler sebep-sonug iligkilerini bulmak konusunda daha ¢ok ugragmak zorunda olan
bilimlerdir. Degiskenlerin birbirleriyle olan iliskisi bazen o kadar karmasik olur ki, iki
degisken arasindaki bir iliskiyi kaybetmek i¢ten bile degildir. Elestirel diisiinmenin asil
onemi, ozellikle sosyal bilimlerde var olmasi gereken sorgulama yetenegini 6grencilere
anlatabilmektir. Bu yiizden de ilkdgretim doneminden baslamak iizere elestirel diisiinme

becerileri gelistirilmelidir ve bu konuda ¢aligmalar yapilmalidir.
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Tablo—1. Delphi Projesi’ nde Ortaya Cikan Elestirel Diisiinme Becerileri

Beceri Alt Beceri
Yorumlama Smiflandirma (Categorization)
(Interpretation) Onemini ¢ézme (Decoding Significance)

Anlamini aydinlatma (Clarifying Meaning)

Analiz Fikirleri gézden gegirme (Examining Ideas)

(Analysis) Arglimanlari ortaya ¢ikarma (Identifying-Detecting Arguments)

Arglimanlari analiz etme (Analyzing Arguments)

Degerlendirme Iddialar1 degerlendirme (Assessing Claims)

(Evaluation) Argiimanlar1 degerlendirme (Assessing Arguments)

Cikarim yapma Kanittan kuskulanma (Querying Evidence)

(Inference) Alternatifleri tahmin etme (Conjecturing Alternatives)

Sonuglar ¢ikarma (Drawing Conclusions)

Agiklama Sonuglari ifade etme (Stating Results)

(Explanation) Prosediirleri dogrulama (Justifying Procedures)

Argiimanlart sunma (Presenting Arguments)

Oz diizenleme Kendini gézden gegirme (Self-examination)

(Self-Regulation) | Kendini diizeltme (Self-correction)

2. Amacg

Bu arastirmanin amaci, 1998 Sosyal Bilgiler Programinin uygulandigi 2004-2005
ogretim yilinda ve 2005 Sosyal Bilgiler Programinin uygulandigi 2005-2006 6gretim
yilinda dordiincli ve besinci sinif 6grencilerinin sosyal bilgiler derslerinde elestirel
diisinme diizeylerini ¢esitli degiskenler (smif diizeyi ve sosyal bilgiler programi)

acisindan incelemektir.

3. Yontem
Bu arastirma, betimsel nitelikte bir arastirma olup, tarama modelleri esas alinarak

gergeklestirilmistir. Arastirmada veri toplamak i¢in anket teknigi kullanilmistir.
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3.1. Evren-Orneklem

Aragtirmanin evreni Ankara ili smirlar icerisinde bulunan ilgelerdeki Milli Egitim
Miidiirliiklerine bagli ilkogretim okullarinin dordiincii ve besinci sinif dgrencilerinden,
oranli kiime 6rnekleme ile belirlenen 6rneklemi ise 20 ilkdgretim okulunun dordiincii ve

besinci sinif 6grencilerinden (2488 6grenci) olugmaktadir.

3.2. Veri Toplama Araglari

Arastirmada arastirmac tarafindan gelistirilen “Elestirel Diisiinme Olgekleri” kullanil-
mistir. Olgekler, Delphi Projesi’nde uzmanlarm konsensiisiiyle belirlenen elestirel
diistinme beceri alanlarina (analiz, degerlendirme, ¢ikarim, yorumlama, agiklama ve 6z

diizenleme) gore gelistirilmis, istatistiki olarak gecerlik ve giivenirlikleri saglanmustir.

Gegerlik ve giivenirligin saglanmasinda dogru-yanlis testleri i¢cin uzman kanisi, test—
tekrar test yontemi, ¢ift serili korelasyon ve pearson momentler ¢arpimi korelasyonu;
coktan se¢meli testler icin madde giicliik degerleri, nokta ¢ift serili korelasyon, Kuder-
Richardson 20 (KRjy) formiilii; likert tipi 6lgek i¢in de faktér analizi ve Cronbach
Alfadan faydalanilmustir.

Bu islemlerle ii¢ alt 6l¢egi dogru-yanlis testi, iki alt dlgegi coktan se¢meli test, bir alt
dlcegi de likert tipi dlgek olan ve 56 sorudan olusan “Elestirel Diisiinme Olgekleri” nin

ilkdgretim dordiincii ve besinci siniflara uygulanabilecegi ortaya ¢ikmustir.

4. Bulgular ve Yorum

4.1. 1998 Sosyal Bilgiler Programi Uygulanan Ilkogretim Dérdiincii Ve Besinci
Sinif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeyleri

1998 SBP uygulanan ilkogretim dordiincii sinif 6grencilerinin elestirel diistinme

diizeyler incelenmis ve biitiin elestirel diislinme beceri alanlar1 bir tabloda verilmistir.
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Tablo-2. 1998 SBP Uygulanan 4. Sumif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeyleri

Elestirel Diistinme | Elestirel Diisiinme 4. Smf

Beceri Alani Beceri Alani Diizeyleri | % X S
Diisiik Diizey 26 |39

Analiz Orta Diizey 114 | 169 | 2.81 | 41
Yiiksek Diizey 534 | 79.2
Diisiik Diizey 82 | 122

Degerlendirme Orta Diizey 260 | 38.6 | 2.37 | .69
Yiiksek Diizey 332 | 493
Diisiik Diizey 26 |39

Cikarim Orta Diizey 284 | 42.1 | 2.50 | .57
Yiiksek Diizey 364 | 54.0
Diisiik Diizey 9 | 14.2

Yorumlama Orta Diizey 262 | 389 | 2.33 | .71
Yiiksek Diizey 316 | 46.9
Diisiik Diizey 142 | 21.1

Aciklama Orta Diizey 282 | 41.8 | 2.16 | .75
Yiiksek Diizey 250 | 37.1
Diisiik Diizey 28 | 4.1

Oz diizenleme Orta Diizey 336 | 49.9 | 2.48 | .52
Yiiksek Diizey 310 | 46.0

1998 SBP uygulanan ilkdgretim besinci sinif 6grencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri

de incelenmis ve biitiin elestirel diisiinme beceri alanlari bir tabloda verilmistir.
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Tablo-3. 1998 SBP Uygulanan 5. Sumif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeyleri

Elestirel Diistinme | Elestirel Diisiinme 5. Smif
Beceri Alani Beceri Alani Diizeyleri | % X S
Diisiik Diizey 22 | 44
Analiz Orta Diizey 64 | 129|286 | .36

Yiiksek Diizey 412 | 82.7
Diisiik Diizey 40 | 8.0
Degerlendir Orta Diizey 188 | 37.8 | 2.46 | .64
me Yiiksek Diizey | 270 | 54.2
Diisiik Diizey 20 | 4.0
Cikarim Orta Diizey 166 | 33.3 | 2.59 | .56
Yiiksek Diizey 312 | 62.7
Diisiik Diizey 70 | 14.1
Yorumlama Orta Diizey 200 | 40.2 | 2.32 | .71
Yiiksek Diizey 228 | 45.8
Diisiik Diizey 114 | 22.9
Aciklama Orta Diizey 234 | 47.0 | 2.07 | .73
Yiiksek Diizey 150 | 30.1
Diisiik Diizey 24 | 48
Oz Orta Diizey 252 | 50.6 | 2.44 | 51
Yiiksek Diizey 222 | 44.6

Tablo-2 ve Tablo-3’ ten anlagildigi gibi 1998 SBP uygulanan dordiincii ve besinci sinif
Ogrencilerinin analiz, degerlendirme, ¢ikarim ve 6z diizenleme elestirel diisiinme beceri
alanlarinda (degerler “2.34-3.00” araliginda oldugundan) genel olarak yiiksek diizey
beceriye, yorumlama ve agiklama elestirel diisiinme beceri alanlarinda (degerler “1.67—
2.33” araliginda oldugundan) orta diizey beceriye sahip olduklar1 ortaya ¢ikmuistir.

Ayrica alt1 elestirel diisiinme beceri alanimin {iglinde (yorumlama, agiklama ve 06z
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diizenleme) dordiincii sinif Sgrencilerinin, diger iigiinde (analiz, degerlendirme ve
¢ikarim) ise besinci smif 6grencilerinin daha yiiksek beceriye sahip oldugu anlasilmistir.
4.2. 1998 Sosyal Bilgiler Programm Uygulanan Dérdiincii Ve Besinci Simf

Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeylerinin Sinif Diizeyine Gore Farkhihg:
1998 SBP uygulanan dordiinci ve besinci smif Ogrencilerinin elestirel diisiinme

diizeylerinin dgrencilerin sinif diizeyine gore farklilig: t-testi ile analiz edilmistir.

Tablo4. 1998 SBP Uygulanan 4. Ve 5. Sumf Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme

Diizeylerinin Sinif Diizeyine Gore Farklihig I¢in t-Testi Sonuclart

Elestirel Diisiinme | Sinif

Beceri Alam Diizeyi | N X S |t p

Analiz 4. Smuf | 674 | 2.81 | .41 | 2.241 | 0.025*
5. Smuf | 498 | 2.86 | .36

Degerlendirme 4. Smf | 674 | 2.37 | .69 | 2.323 | 0.020*
5. Smuf | 498 | 2.46 | .64

Cikarim 4. Smf | 674 | 2.50 | .57 | 2.780 | 0.006*
5. Smuf | 498 | 2.59 | .56

Yorumlama 4. Smuf | 674 | 2.33 | .71 | 0.218 | 0.827
5.Smuf | 498 | 2.32 | .71

Aciklama 4. Sinif | 674 | 2.16 | .75 | 2.027 | 0.043*
5. Smuf | 498 | 2.07 | .73

Oz diizenleme 4. Smuf | 674 | 2.48 | .52 | 1.305 | 0.191
5.Smuf | 498 | 2.44 | 51

* p<0.05, sd=1170

Tablo-4’ e gore dgrencilerin analiz, degerlendirme ve ¢ikarim elestirel diisiinme beceri
alanlarinda besinci smif 6grencileri lehine, agiklama elestirel diisiinme beceri alaninda
ise dordiincii smif 6grencileri lehine anlamli bir farklilik vardir. Yorumlama ve 6z

diizenleme elestirel diisiinme beceri alanlarinda ise anlamli bir farklilik gériillmemistir.
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4.3. 2005 Sosyal Bilgiler Programi Uygulanan Ilkogretim Dérdiincii Ve Besinci
Sinif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeyleri

2005 SBP uygulanan ilkogretim dordiincti sinif 6grencilerinin elestirel diistinme

diizeyleri incelenmis ve biitiin elestirel diisiinme beceri alanlar1 bir tabloda verilmistir.

Tablo-5. 2005 SBP Uygulanan 4. Sinif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeyleri

Elestirel Diistinme | Elestirel Diigsiinme 4. Smf
Beceri Alam1 Beceri Alani Diizeyleri | % X S
Diisiik Diizey 28 | 44
Analiz Orta Diizey 140 | 22.1 | 2.75 | 46
Yiiksek Diizey 466 | 73.5
Diisiik Diizey 42 | 6.6
Degerlendir | Orta Diizey 292 | 46.1 | 241 | .61
me Yiiksek Ditzey 300 | 47.3
Diisiik Diizey 36 | 5.7
Cikarim Orta Diizey 238 | 37.5 | 2.57 | .54
Yiiksek Diizey 360 | 56.8
Diisiik Diizey 64 | 10.1
Yorumlama Orta Diizey 298 | 47.0 | 2.33 | .65
Yiiksek Diizey 272 | 42.9
Diisiik Diizey 120 | 18.9
Agiklama Orta Diizey 354 | 55.8 | 2.06 | .66
Yiiksek Diizey 160 | 25.2
Disiik Diizey 28 | 44
Oz diizenleme Orta Diizey 316 | 49.8 | 2.44 | .52
Yiiksek Diizey 290 | 45.7

2005 SBP uygulanan ilkdgretim besinci sinif 6grencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri

de incelenmis ve biitiin elestirel diisiinme beceri alanlar1 bir tabloda verilmistir.
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Tablo—6. 2005 SBP Uygulanan 5. Sumif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeyleri

Elestirel Diistinme | Elestirel Diigsiinme 5. Smif
Beceri Alani Beceri Alani Diizeyleri | % X S
Diisiik Diizey 30 | 44
Analiz Orta Diizey 108 | 15.8 | 2.81 | .43
Yiiksek Diizey 544 | 79.8
Diisiik Diizey 40 |59
Degerlendirme Orta Diizey 214 | 31.4 | 2.57 | .60
Yiiksek 428 | 62.8
Diizey
Diisiik Diizey | 28 | 4.1
Cikarim Orta Diizey 174 | 255 | 2.72 | 47
Yiiksek Diizey 480 | 70.4
Diisiik Diizey 70 | 10.3
Yorumlama Orta Diizey 244 | 35.8 | 2.44 | .67
Yiiksek Diizey 368 | 54.0
Diisiik Diizey 98 | 144
Aciklama Orta Diizey 284 | 41.6 | 2.30 | .70
Yiiksek Diizey 300 | 44.0
Diisiik Diizey 26 | 3.8
Oz Orta Diizey 304 | 44.6 | 2.54 | .52
ﬂf:enle Yiiksek Diizey 352 | 51.6

Tablo-5 ve Tablo-6’ dan anlasildigr gibi 2005 SBP uygulanan doérdiincii ve besinci sinif
Ogrencilerinin analiz, degerlendirme, ¢ikarim ve 6z diizenleme elestirel diisiinme beceri
alanlarinda (degerler “2.34-3.00” araliginda oldugundan) genel olarak yiiksek diizey
beceriye, agiklama elestirel diisiinme beceri alaninda (deger “1.67-2.33” araliginda

oldugundan) orta diizey beceriye sahip olduklari ortaya ¢ikmistir. Yorumlama elestirel
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diisinme beceri alaninda ise dordiincii sinif Ogrencileri orta diizey, besinci simnif

ogrencileri ise yiiksek diizey elestirel diisiinme becerisine sahiptir.

4.4. 2005 Sosyal Bilgiler Program Uygulanan ilkégretim Dérdiincii Ve Besinci
Smif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeylerinin Ogrencilerin Simif
Diizeyine Gore Farkhihg:

2005 SBP uygulanan dordiincii ve besinci smif Ogrencilerinin elestirel diisiinme

diizeylerinin 6grencilerin sinif diizeyine gore farklilig: t-testi ile analiz edilmistir.

Tablo-7. 2005 SBP Uygulanan 4. ve 5. Sumf Ogrencilerinin Elestirel Diigiinme

Diizeylerinin Simif Diizeyine Gére Farklihgu Igin t-Testi Sonuglar

682

Elestirel Diisiinme | Siif
Beceri Alan1 Diizeyi | N X |S |t p
Analiz 4. Smuf | 634 | 2.75 | .46 | 2.383 | 0.017*
5 2.81 | 43
682
Degerlendir 4 241 | .61 | 4.834 | 0.000*
me
634
5 2.57 | .60
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Cikarim 4, Siif | 634 | 2.57 | .54 | 5.221 | 0.000*
5.Smuf | 682 | 2.72 | 47

Yorumlama 4. Smuf | 634 | 2.33 | .65 | 2.985 | 0.003*
5.Smuf | 682 | 2.44 | .67

Agiklama 4. Smif | 634 | 2.06 | .66 | 6.187 | 0.000*
5. Smuf | 682 | 2.30 | .70

Oz diizenleme 4. Smuf | 634 | 2.44 | .52 | 3.206 | 0.001*
5.Smuf | 682 | 2.54 | .52

* p<0.05, sd=1314

Tablo-7’ ye gore 6grencilerin alt1 elestirel diisiinme beceri alaninin tamaminda (analiz,

degerlendirme, ¢ikarim, yorumlama, aciklama, 6z diizenleme) “sinif diizeyi”

degiskenine gore besinci sinif 6grencileri lehine anlamli bir farklilik goriilmiistiir.

4.5. Tlkogretim Dordiincii Ve Besinci Simf Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme
Diizeylerinin Uygulanan Sosyal Bilgiler Programina Gore Farklhihg:

[Ikogretim dordiincii ve besinci simif dgrencilerinin elestirel diisiinme diizeylerinin

uygulanan sosyal bilgiler programina gore farkliligi t-testi ile analiz edilmistir.

Tablo-8. Ilkégretim 4. Sumif Ogrencilerinin Elestirel Diisiinme Diizeylerinin Sosyal
Bilgiler Programina Gére Farkliligi I¢in t-Testi Sonuglar

Elestirel Diisiinme | Sosyal Bilgiler | 4. Sinif

Beceri Alani Programi X S t p

Analiz 1998 S.B.P. 2.81 | 41 | 2.444 | 0.015%*
2005 S.B.P. 2.75 | .46
Degerlendirme 1998 S.B.P. 237 | .69 | 0.996 | 0.320
2005 S.B.P. 241 | .61

Cikarim 1998 S.B.P. 2.50 | .57 | 2.354 | 0.019*
2005 S.B.P. 2.57 | .54
Yorumlama 1998 S.B.P. 2.33 | .71 | 0.044 | 0.965

2005 S.B.P. 2.33 | .65
Aciklama 1998 S.B.P. 2.16 | .75 | 2.494 | 0.013*
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2005 S.B.P. 2.06 | .66
Oz diizenleme 1998 S.B.P. 248 | 52 | 1.140 | 0.255
2005 S.B.P. 2.44 | .52
N= 674 Ogr. 1998 S.B.P.,
* p<0.05, sd= 1306 634 Ogr. 2005 S.B.P.

Tablo-8’ den anlasildig1 gibi “uygulanan sosyal bilgiler programi” degiskenine gore
1998 SBP ogrencileri analiz ve agiklama elestirel diigiinme beceri alanlarinda, 2005
SBP 6grencileri de c¢ikarim elestirel diisiinme beceri alaninda anlamli olarak yiiksek
beceriye sahipken degerlendirme, yorumlama ve 6z diizenleme elestirel diisiinme beceri
alanlarinda 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemistir. Bu sonuca gore 2005
SBP, dordiincii sinif 6grencilerinin elestirel diisiinme becerilerinde beklenen gelisimi

saglayamamustir.

Tablo-9. Ilkégretim 5. Sumf Ogrencilerinin Elegtirel Diisiinme Diizeylerinin Sosyal
Bilgiler Programina Gére Farkliligi Icin t-Testi Sonuglar

Elestirel Diisiinme | Sosyal Bilgiler | 5. Sinif
Beceri Alam Programi X S |t p
Analiz 1998 )36 36 | 2.242 | 0.025*
S.B.P. ’
2005 43
S.B.P. 281
Degerlendir 1998 .64 | 2.908 | 0.004*
2.46
me S.B.P.
2005 .60
S.B.P. 2.57
Cikarim 1998 759 .56 | 4.100 | 0.000%*
S.B.P. ’
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2005 47
sBp. | 272
Yorumlama 1998 230 71 | 2.934 | 0.003*
SBP. |~
2005 67
sBp. | 2
Aciklama 1998 507 | 73 | 5301 | 0.000%
SBP. | ©
2005 70
spp. | 230
Oz 1998 5 aa | S| 3263 ] 0001%
diizenlem S.B.P. ’
¢ 2005 S.B.P. 254 | 52
N=1498 Ogr. 1998 S.B.P.,
* p<0.05, sd= 1178 682 Ogr. 2005 S.B.P.

Tablo-9* dan anlasildig1 gibi “uygulanan sosyal bilgiler programi” degiskenine gore
1998 SBP o6grencileri analiz elestirel diisiinme beceri alaninda, 2005 SBP 6grencileri de
degerlendirme, ¢ikarim, yorumlama, aciklama ve 6z diizenleme elestirel diisiinme beceri
alanlarinda anlamli olarak yiiksek beceriye sahiptir. Bu sonu¢ ise 2005 SBP’ nin
dordiincii simif 6grencilerine kiyasla besinci sinif Ogrencilerinde elestirel diisiinme

becerileri gelisimi agisindan daha olumlu sonuglara neden olmustur.

5. Sonuc¢

Arastirma sonucunda 1998 SBP ve 2005 SBP uygulanan dordiincii ve besinci sinif
ogrencilerinin genel olarak yiiksek diizey elestirel diisiinme becerisine sahip oldugu,
besinci sinif dgrencilerinin genel olarak dordiincii sinif 6grencilerinden daha yiiksek
diizey elestirel diisiinme becerisine sahip oldugu, 1998 SBP uygulanan dordiinci sinif
ogrencilerinin ve 2005 SBP uygulanan besinci sinif dgrencilerinin diger dgrencilerden

daha yiiksek elestirel diisiinme becerisine sahip oldugu anlagilmstir.



170 GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 26, Sayr 3(2006) 155-169

Kaynaklar

Beyer, B. K. (1983). Common Sense About Teaching Thinking Skills. Educational
Leadership. (41), 44-49.

Craver, K. V. (1989). Critical Thinking: Implications For Research. School Library
Media Quarterly. 18 (1), 13—18.

Decaroli, J. (1973). Critical Thinking. Social Education. (37), 67-69.

Facione, P. A. (1990). Critical Thinking: A Statement Of Expert Consensus For
Purposes Of Educational Assessment And Instruction - Executive Summary -
The Delphi Report. Millbrae, CA: The California Academic Pres.

Kokdemir, D. (2003). Elestirel Diisiinme Ve Bilim Egitimi. Pivolka. 2 (4), 3-5.

Norris, S. P. & R. H. Ennis. (1989). Evaluating Critical Thinking. Teaching Thinking.
R.J. S. D. N. Perkins. Pacific Grove, CA: Midwest Publications.

Paul, W. R. (1988). Critical Thinking In The Classroom. Teaching K-8. (18), 49-51.

Simpson, E. & M, Courtney. (2002). Critical Thinking In Nursing Education: A
Literature Review. International Journal of Nursing Practice 8 (April). 89—
98.

Slattery, P. (1990). Encouraging Critical Thinking: A Strategy Of Commenting On
College Papers. College Composition And Communication, 41, 332-335.

Sternberg, R. (1999). Nature Of Cognition. Boston: M. 1. T. Press.



