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MUHASEBE MESLEK MENSUPLARININ YARATICI MUHASEBE
ALGI DUZEYLERININ TESPITI: CORUM ILI UYGULAMASI*

Habib AKDOGAN?2 Nurcan SUKLUM3

Oz

Muhasebe, isletme faaliyetleri ile ilgili bilgi tireten ve bilgiyi kullanicilarina sunan bir
sistemdir. Bu stirecte tiretilen bilgilerin, tarafsiz, zamanli ve gercege uygun olmast bilgi
kullaniclart acgisindan énemlidir. Ayrica bagimsiz denetimden gecmis olmast da bilginin
niteligini belirlemektedir. Ancak zaman zaman bu bilgiler oldugundan farkl
sunulabilmektedir. Bu bilgilerin gercege uygun bir sekilde tiretilip sunulmasinda muhasebe
meslek mensuplarimin btiytik bir payt bulunmaktadwr. Calismanin amact, Corum ilinde
faaliyet goésteren muhasebe meslek mensuplarnimin yaratictc muhasebe uygulamalart
hakkindaki alg: diizeylerinin tespit edilmesidir. Bu amacla anket calismast yapumis ve elde
edilen veriler SPSS 20.0 paket programu aracligt ile analiz edilmistir. Calismada Frekans
Analizi ve ankete katilan meslek mensuplarinin yaratict muhasebe algilart ile demografik
ozellikleri arasinda anlamli bir fark olup olmadiginin test edilmesi icin Bagimsiz ki Ornek T-
Testi, Tek Yénli Varyans Analizi ve Kruskal-Wallis Testi yapinustir. Calisma sonucunda
katiimclanin cinsiyet ve faaliyet yeri degiskeni ile yaratict muhasebe algilart arasinda
anlamlt bir fark bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Yaraticc Muhasebe, Muhasebe Meslek Mensuplari, Muhasebe
Hileleri.

DETERMINATION OF CREATIVE ACCOUNTING PERCEPTION
LEVELS OF ACCOUNTING PROFESSIONALS: CORUM PROVINCE
APPLICATION

Abstract

Accounting is a system that produces information about business activities and provides this
information to its users. In this process the fact that the information produced is objective,
timely and accurate is important for information users. In addition, the fact that they are
audited independently determines the quality of the information. At this point, we come
across the concept of creative accounting which is a concept that includes accounting fraud
and errors. There is a large share of accounting professionals in the production and
presentation of this information. The aim of this study is to detect the levels of perception of
accounting professionals in Corum about creative accounting practices. For this purpose, a
survey was conducted and the data were analyzed by using SPSS 20.0 package program.
Frequency analysis was performed in this study. Independent Two Sample T-Test, One-Way
Anova and Kruskal-Wallis Test were used to test whether there was a significant difference
between the creative accounting perceptions and demographic characteristics of the
professionals participating in the survey. As a result of the study, a significant difference was
found between the participants' gender and place of work as well as their perception of
creative accounting.

Keywords: Creative Accounting, Members of a Profession, Accounting Frauds.
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1. Giris

Muhasebe, isletme faaliyetleri ile ilgili bilgi Gireten ve bilgiyi kullanicilarina
sunan bir sistemdir. Bu strecte bilgi kullanicilarinin saglikli kararlar alabilmesi
icin Uretilen bilgilerin, tarafsiz, zamanli ve gercege uygun olmas: oldukca
onemlidir. Ancak zaman zaman durum tam tersi olabilmektedir. Bazi durumlarda
mali tablolarda yapilan cikar amach bilincli tahribatlar, belgesiz ya da usulstiz
belgelendirme gibi yaratict muhasebe olarak da adlandirilan hileli uygulamalarla
karsilasilabilmektedir.

Genel olarak isletme sahiplerinin menfaat saglamasi icin finansal bilgilerin
bilincli olarak degistirilmesi olarak bilinen yaratici muhasebe uygulamalari bazen
kar1 oldugundan daha ylksek gostermek suretiyle isletme degerini yuksek
gosterip tesvik ve benzeri avantajlardan yararlanmak, bazen de giderleri daha
yuksek gosterip daha az vergi 6demek gibi amaclarla yapilabilmektedir. Elbette
bu yaratict muhasebe uygulamalarinda muhasebe meslek mensuplarinin etkisi
yadsinamaz.

Bu calismada, muhasebe meslek mensuplarinin yaraticti muhasebe
algilarinin tespit edilmesi amaclanmistir. Calismada ilk olarak yaratici muhasebe
hakkinda teorik bilgi verilmis, daha sonra benzer calisma sonuclarina literatir
incelemesi bashigi altinda yer verilmistir. Son kisimda ise Corum ilinde faaliyet
gosteren meslek mensuplarinin yaratici muhasebe algilarinin tespitine yoénelik
uygulanan anket calismasinin sonugclarina yer verilmistir.

2.Yaratici1 Muhasebe ve Muhasebe Hileleri

197071 yillarda iflas eden sirketlerde yapilan incelemeler sonrasinda ortaya
cikan kavramlardan biri olan “yaratici muhasebe” (Creative Accounting) kavrami,
Mulford ve Comiskey’e gore, Genel Kabul Gérmuis Muhasebe Ilkeleri kapsaminda
veya bunlardan farkli olarak olusabilen finansal verilerin maniptlasyonuna
yonelik faaliyetler seklinde tanimlanmaktadir. Olusan bu bosluklardan
faydalanarak gelirlerin belirli bir diizeyde tutulmasi ve yasalar dahilinde hile
yoluna basvurmak seklinde gerceklesmektedir. Baska bir tanima gore, yasal
duzenlemelerdeki esneklik ve bosluklari kullanarak sonuclar1 farkli bir sekilde
sunmak, gercegi gostermemek suretiyle fayda saglamaktir. Bu tanimlardan
yaratict muhasebenin hile icermeyen, sadece yasal bosluk ve esneklikten
yararlanilarak gerceklestirilen faaliyetler gibi gosterildigi anlasilmaktadir (Jafarl
ve Gahramanli, 2018: 9).

Yaratict muhasebe ¢ogunlukla toplumun yaniltilmasi seklinde algilanan bir
kavramdir. Yaratici muhasebe, muhasebe ilke ve standartlarindan faydalanarak
bir isletmenin daha iyi ya da daha koétt gosterilmesi, boylece yasal diizenlemelerin
yarattig1 bosluklarin isletme lehine cevrilmesidir (Demir, 2014: 174).

Mulford and Comiskey (2002) yaratict muhasebeyi, daha ytiksek cari kazang
elde etmek ve istenen sonuclari elde etmek igcin yapilan muhasebelestirme
islemlerinin bilingli bir sekilde secimi ve uygulamasidir seklinde tanimlamaktadir.
(Shah et all, 2011)’ e gére yaratici muhasebe, finansal tablolarinin mevcut
kurallardan yararlanarak isletme lehine dtizenlenmesidir.

Muhasebe islemlerinde yaratici muhasebe kavramai; defterleri kaynatma,
raporlamada kozmetik uygulama, muhasebe makyaji ve isletmenin vitrinini
duzeltmek gibi anlamlarda da kullanilmaktadir. Ayrica bu uygulamalar: yapanlar,
cikarlarina gére karar alicilar1 veya yatirimcilar: etkilemek icin kullanirlar. Bu
islemler buyuk isletmelerde karin daha fazla, ktictik isletmelerde ise, daha az
gosterilmesi amaciyla yapilmaktadir (Aslanoglu vd., 2016: 2).
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Muhasebe meslek mensuplarinin raporlardaki mevcut verileri
degistirebilme amaciyla mesleki bilgilerini kullandiklar1 bir uygulamay: ifade
etmede kullanilan yaratici muhasebe kavrami yasadisi islemler olarak
gorulmemektedir. Yaratici muhasebe; gelirleri, nakit akisini ve varliklar: artirmak,
giderleri ve borclar1 azaltmak ve gibi stratejileri kullanmak suretiyle
uygulanabilmektedir (Aygtin, 2013: 51- 53).

Yaratict muhasebe uygulamalari uzun vadede bliyltik zararlara yol acsa da,
isletmelere kisa stireli bazi faydalar saglamaktadir. Bu faydalar soyle siralanabilir:

* sletmenin firma degeri ve hisse senetlerinin borsadaki degeri artmaktadir.

e Daha dustk maliyet ve daha yuksek tutarlarda borclanma imkani
yaratmaktadir.

* Yiiksek tutarda kar, ylksek prim ve ikramiye olanag: saglamaktadir.
¢ Daha az vergi, daha ¢ok kar dagitimi ve olanagi yaratmaktadair.

» Isletmede 6zendirici olanaklarin bulunmasi isletme yéneticilerini yaratici
muhasebe uygulamalarina yoneltmektedir.

Yaratici muhasebe, zaman zaman hile kavrami ile es anlamli olarak
kullanilmaktadir. Gerek muhasebe hileleri ve gerekse yaratici muhasebe
uygulamalarinda kasit unsuru bulunmaktadir. Her ikisinde de isletmenin
oldugundan farkli, bir baska ifadeyle daha iyi ya da daha koétti gosterilmesi s6z
konusudur. Ancak muhasebe hileleri, kurallara aykir1 bir durumu temsil ederken,
yaratict muhasebede cesitli secenekler arasindan istenileni secme davranist s6z
konusu olmaktadir. Dolayisiyla farkli kavramlar gibi gériinse de bir muhasebe
standardi olmadigi durumda yasal, ekonomik veya finansal bir durum ortaya
cikarilmas1 ve muhasebe standartlarinin yarattigi bosluktan yararlanilarak
istenilen amaca uygun hileli islem yapilmasi uygulamas1 muhasebenin “yaratic1”
oldugu noktay1 gdstermektedir (Citak, 2009: 86- 88).

Yaratict muhasebe kavrami literattirde her ne kadar hileli bir davranis degil,
bosluklardan yararlanmak suretiyle istenilen durumun yaratilmasidir seklinde
tanimlanarak sirin bir kavram gibi ifade edilse de kanimizca aslinda hileli
muhasebe islemlerini kapsamaktadir. Dolayisiyla yaratici muhasebe, istenilen
amaca ulasmak amaciyla muhasebe uygulamalarinda hileli islemlere
basvurulmasidir seklinde tanimlanabilir. Yaratici muhasebe kavraminin
muhasebe hileleri ile baglantis1 olmasi sebebiyle muhasebe hilesi kavraminin
iceriginin incelenmesi gerekmektedir.

Isletmelerin muhasebe islemlerinde yaptiklari gercege uygun olmayan
uygulamalar isletmelere fayda saglarken toplumun baz: kesimlerine zarar
vermektedir. Yatirim yapanlar, kredi verenler, personel, saticilar ve kamu zarar
gormektedir (Hatunoglu vd., 2012: 177). Muhasebe hileleri; muhasebe
islemlerinin gercege uygun olmamasi ve bilin¢li bir sekilde mali tablolardaki
tutarlarin olmasi1 gerekenden farkli olmasi olarak tanmimlanmaktadir. Hileli
finansal raporlama, isletme calisanlar1 ve Ust ydnetim tarafindan isletmelerin
finansal tablolarini farklilastirmas: seklinde gerceklestirilmektedir (Killi ve Evci,
2017:71).

Bir muhasebe hilesinin olabilmesi icin ya karsi tarafin bilin¢li olarak
aldatilmasi ya da gerceklerin yanlis aciklanarak kars: tarafi irade disi1 yanlis
aciklama yapmaya itilmesi ve isletmelerdeki calisanlarin ya da yoneticilerin cikar
saglamak amaciyla hareket etmesi gerekmektedir (Yildiz ve baskan, 2014: 2).
Muhasebe hilelerinin icerigi tlkeden ulkeye degisse de, muhasebe ilkeleri,
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muhasebe standartlari, yasal dtizenlemeleri degistirerek bilgilerin yaniltilmasi,
bilingli yapilmasi, Gicinct kisilere bir maliyet unsuru olmasi tizere dért adet temel
unsuru bulunmaktadir (Ocak ve Gugla, 2014: 126).

2.1.Yaratic1 Muhasebe Uygulama Teknikleri

Uygulamada finansal tablolarin iceriginde yapilan degisiklikler yoluyla
yapilan yaratici muhasebe, giderlerin aktiflestirilmesi yoluyla gerceklestirilen
yaratict muhasebe, degerleme islemleri ile ilgili politikalarin secimi konusunda
yapilan yaratici muhasebe, 6zellikli islemlerin muhasebelestirilmesi araciligiyla
gerceklestirilen yaratici muhasebe, finansal tablolarin sunumu, zamani ve
kapsami araciligiyla yapilan yaratict muhasebe, maliyet muhasebesi yontemleri
secimi araciligiyla yapilan yaratici muhasebe, gercek olmayan gelirin taninmasi
gibi yontemler kullanilmakta ve gelirin yuksek gosterilmesi yoluyla yapilan
yaratici muhasebe uygulamalar: bulunmaktadir (Beke¢i ve Avsarligil, 2011: 139).
Yaratict muhasebede kullanilan tekniklerden bazilari, maddi varliklar, serefiye,
amortisman, stoklar, vergi yukumlultkleri ve harclar, yapim soézlesmeleri gibi
konularda gerceklestirilmektedir (Yadav, 2013: 185).

2.2.Yaratici1 Muhasebenin Ortaya Cikarilmasinda Kullanilan Yontemler

Yaratict muhasebe uygulamalarinin ortaya cikarilmasinda Healy Modeli, De
Angelo Modeli, Jones Modeli, Dtizeltilmis Jones Modeli, Endustri Modeli
yontemlerinin yer aldig1 “Tahakkuk Esasli Modeller” ve Beneish Modeli, Spathis
Modeli yéntemlerinin yer aldigi “Karma Modeller” kullanilmaktadir.

2.2.1.Tahakkuk Esasli Modeller

* Healy Modeli: Bu modele gore ikramiye 6demesi uygulamasi, yoneticilerin
primlerini arttirabilmeleri amaciyla muhasebe yéntemlerini kullanarak muhasebe
hilesi uygulamasina 6zendirmektedir (Killi ve Evci, 2017: 71).

* De Angelo Modeli: Modele gore halka arz edilmis bir isletmenin piyasadaki
hisse senetleri geri alinarak halka kapali bir isletme konumuna getirilmektedir ve
bu noktada, hisse senetlerinin degeri dtistik gosterilerek muhasebe hilesi yapildig:
dustnulmektedir (Tepeli ve Kayithan, 2016: 251) .

* Jones Modeli: Modelde sabit olarak “toplam tahakkuklar / bir énceki yil
toplam aktifi” oranini kullanilmakta ve modelde maddi duran varlik seviyesi
bagimsiz degiskenler arasina eklenmistir. Isletmelerin hacimlerindeki biiytimeyle
ihtiyari tahakkuklar arasindaki iliski dikkate alinmaktadir (Killi ve Evci, 2017:
73).

* Diizeltilmis Jones Modeli: Modelde, gelirlerde meydana gelen degisimin
alacaklarda meydana gelen net degisimden cikarilarak degerlendirilmesi
benimsenmistir (Geng, 2018: 1861).

* Endiistri Modeli: Bu model, ihtiyari olmayan tahakkuklarin zaman iginde
sabit olmadigl varsayimini 6éne sUrmekte ve belirleyicilerindeki degisimin ayni
sektordeki isletmeler arasinda ayni oldugunu varsaymaktadir (Dechow vd., 1995:
199).

2.2.2.Karma Modeller

* Beneish Modeli: Beneish 1997 yilinda cesitli sekillerde maniptilasyon
yaptiklar1 tespit edilmis 64 adet sirket ile, hakkinda hicbir olumsuz goéris
bulunmayan 1989 adet isletmeyi ele alarak cesitli degiskenler belirlenmis ve bu
degiskenleri Probit analizine tabi tutarak, yaratici muhasebe uygulamalarina
basvurup basvurmadiklarini incelenmistir. Beneish, s6z konusu degiskenler

N
N



International Journal of Economics, Business and Politics

P Uluslararast Ekonomi, Isletme ve Politika Dergisi

E
E.

2019, 3 (2), 219-238

araciligi ile olusturdugu denklem sonucunda ortaya cikan oranlardan yaratici
muhasebe uygulamasi yapip yapmadiklari sonucunu ortaya koymustur (Bekgei ve
Avsarlhgil, 2011: 140- 141).

* Spathis Modeli: Spathis modelinde finansal oranlar kullanilarak bir
denklem olusturulmus ve finansal bilgi maniptlatéri sirketlerle kontrol sirketleri
bagimsiz degiskenlere gore logistic regresyon analizine tabi tutulmaktadir
(Kuctukkocaoglu vd., 1997: 6).

3. Literatiir Taramasi

Marin (2015) muhasebe meslek mensuplarinin yaratici muhasebe
hakkindaki algillarinin tespit edilmesine yonelik yaptigi calismasinda,
katilimcilarin ¢ogunun, yaraticti muhasebe uygulamalarini yasal bir uygulama
olarak kullanmay1 diisiindtigtinii, ancak alaninda 5-10 yil arasinda bir deneyime
sahip olan cogunun ise, tam tersini diisindiguint tespit etmistir. Calismanin bir
diger sonucu da, muhasebe meslek mensuplarinin yaratici muhasebe
uygulamalarina mali kosullar gibi c¢esitli nedenlerle bagvurduklaridir.

Balaciu (2012), Romanya’da denetcilerin yaratici muhasebe uygulamalari
hakkindaki tutumlarini arastirdiklar1 calismalarinda, analiz kapsamindaki
denetcilerin yaratici muhasebe uygulamalariyla siklikla karsilastiklar1 sonucuna
varmistir.

Gabriels ve Van De Wiele (2005), muhasebe 6grencisi olan ve olmayan
O6grencilerinin yaratici muhasebe ve etik algilarini arastirdiklari calismada,
muhasebe 6grencilerinin yaratici muhasebeyi muhasebe 6grencisi olmayanlardan
daha az kabul edilebilir bulma egiliminde oldugunu ve daha gugcli bir etik
farkindaliga sahip olduklarini ancak, 6grencilerin yaratici muhasebeye karsi
tutumlar ile kisisel etik yoénleri arasinda anlamli bir iliski bulunmadigini tespit
etmislerdir.

Gumuts ve Gogebakan (2015), calismada, meslek mensuplarinin
mukelleflerinden hile talepleriyle karsilastiklarini, hata ve hilelerin yogun olarak
var oldugunu ve bunun da muhasebe meslek etiginde ciddi sapmalara sebep
oldugunu tespit etmislerdir. Baska bir sonuc¢ ise, serbest muhasebeci mali
musavirlerin egitim dtzeyleri, tecriibe ve deneyimleri, meslekte yapilan hile ve
hatalarda ve dolayisiyla meslegin etiksel cercevesinde etkili oldugu ve genel olarak
mesleki etik konusuna yeterli ilgiyi gosterdikleridir.

Ozcelik vd., (2017) muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe hata ve hile
algilarini  tespit etmek amaciyla yaptiklart c¢alismada muhasebe meslek
mensuplarinin, muhasebe hata ve hileleri konusundaki algilarinin cinsiyetlerine,
yaslarina, 6grenim durumlarina, meslek unvanlarina, mesleki deneyimlerine gére
degismedigini tespit etmislerdir. Meslek mensuplar: hileyi, belgesiz yapilan kayit
dis1 islemler olarak algilamakta ve miukelleflerinden bilanco karinin dusuk
gosterilmesi talebiyle karsilastiklarini belirtmislerdir.

Okay (2016), yaptig1 calismada, bagimsiz muhasebe meslek mensuplarini
etik dis1 davranislara ve hatalara yonelten nedenin, “devletin adil bir vergi
sisteminin olmamas1” dlistincesi oldugunu tespit etmistir.

Omurbek ve Durgunbécii (2018), muhasebe meslek mensuplarinin
muhasebe hatalari, hileleri ve vergi denetimi ile ilgili algilarinin tespit edilmesine
yonelik yaptiklar1 calismada, meslek mensuplarina gére dikkatsizligin en énemli
hata nedeni olup, en cok karsilasilan hata nedeninin ise fatura vermemek ve
almamak oldugunu tespit etmistir. Muhasebe meslek mensuplarinin en fazla
karsilastiklar1 muhasebe hilelerinin; “kredi almak icin bor¢ 6deme kabiliyetini iyi
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gostererek bilanco sUslemesi yapmalarini isteyen musterilerinin olmasi” ve
“verginin ylUksek olmasindan dolay: giderleri arttirmak veya geliri azaltmak gibi
yontemlere basvurmalarini isteyen musterilerinin olmasi” oldugu tespit edilmistir.

Geng (2018), bagimsiz denetcilerin yaratict muhasebe uygulamalarini nasil
algiladiklarini, hangi yaratici muhasebe turleri ile siklikla karsilastiklarini,
karsilastiklar1 yaratici muhasebe uygulamalarina basvuran sirketlerin genel
ozelliklerinin ne oldugunu ve bagimsiz denetcinin yaratici muhasebe uygulamalar:
karsisinda yasal, mesleki, bagimsizlik, denetim faaliyeti ve etik acidan
sorumluluklarinin neler oldugunu tespit etmeye yonelik yaptiklar1 calismada,
bagimsiz denetcilerin  yaraticti muhasebeyi  hile ile ayni anlamda
degerlendirmedigi, giderlerin azaltilmasi1 amaciyla kullanilan yaratici muhasebe
ile daha sik karsilastiklari, yaratici muhasebe uygulamalarini énlemek igin
denetcinin sorumluluk bilinci ile hareket ettigi tespit etmistir. Sonuclara gore;
yaratict muhasebe uygulamalarinin simirlarinin bagimsiz denetim acisindan
belirlenmesi gerektigi ortaya ¢cikmistir.

Kizil vd., (2016), yaptiklar1 calismada serbest muhasebeci mali musavir
(SMMM) ve ic denetci meslek mensuplarinin, muhasebe manipiilasyonu sebepleri
olarak ic kontrol sistemlerinin zayif olmasi, bagimsiz denetim ekibinin yetersizligi,
yoneticilerin cikarlari, glcli olmayan bir yonetim yapisinin olmasi, meslek
mensuplarinin kisisel beklentileri, kariyer ve maddi kaygilar1 yaninda, yeterli
mesleki bilgi ve birikime sahip olmamasi, isletmelerin Gicincti sahislara mali
tablolarini daha kabul edilebilir géstermek istemesi, isletmelerin mali kaynak
bulma kaygisi oldugu tespit etmistir.

4. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yaratici Muhasebe Alg:
Diizeylerinin Tespiti: Corum ili Uygulamasi

Bu boéltim, muhasebe meslek mensuplarinin yaratici muhasebe
konusundaki algilarinin tespit edilmesine yonelik arastirmanin amaci, yéntemi,
arastirmanin bulgular1 ve yorumlanmasi basliklarindan olusmaktadir.

4.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Her ne kadar yasal bosluklardan yararlanarak finansal bilgilerin isletme
lehine dontsturtlmesi olarak tanimlansa da hileli muhasebe islemlerini kapsayan
bir kavram olan yaratict muhasebe uygulamalar1 toplumun bircok kesimini
olumsuz yonde etkilemekte ve yaratici muhasebe algisi 6nem kazanmaktadir.
Muhasebe meslek mensuplarinin da yaraticti muhasebe konusundaki algilar:
olduk¢a Onemlidir. Dolayisiyla bu c¢alismanin amaci muhasebe meslek
mensuplarinin yaraticti muhasebe konusundaki algi duzeylerinin tespit
edilmesidir.

4.2. Arastirmanin Kapsami ve Yontemi

Calismada, muhasebe meslek mensuplarinin yaratict muhasebe
konusundaki alg1 diizeylerinin tespit edilmesine yodnelik veri toplamak amaciyla
anket yoéntemi kullamilmistir. Anket formu Ozcelik, Araci ve Keskin (2017)
tarafindan yapilan calismadan uyarlanarak olusturulmustur. Anket iki bélimden
olusmakta ve yaratici muhasebe hakkindaki algilarin1 6lcmek amaciyla
olusturulan toplamda 28 sorudan olusmaktadir. Ankette yer alan sorular besli
Likert 6lcegine (1= kesinlikle katilmiyorum, 2= katilmiyorum, 3= emin degilim, 4=
katiliyorum, 5= kesinlikle katiliyorum) gére hazirlanmistir. Elde edilen veriler
“SPSS 20.0” istatistiksel paket programi kullanilarak analiz edilmistir.

Arastirmanin evrenini, serbest muhasebeci, serbest muhasebeci mali
musavir ve yeminli mali miisavir unvaniyla faaliyet gbésteren muhasebe meslek
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mensuplari olusturmaktadir. Orneklem olarak ise, Corum ilinde faaliyet gésteren
Serbest Muhasebeci Mali Musavirler Odasi’na kayith muhasebe meslek
mensuplart secilmistir. Corum Serbest Muhasebeci ve Mali Musavirler Odasi’na
tabi 277 calisan, 138 calismayan Uye bulunmakta ve toplam 415 Uye yer
almaktadir. Bu calisma 277 calisan meslek mensubu esas alinarak yapilmistir.

Calismada 277 calisan meslek mensubunun tamamina e-posta yoluyla ve
yluz ylze anket teknigi kullanilarak ulasilmis, ancak 89 meslek mensubundan
geri donlis saglanabilmistir. Bir baska ifadeyle, evrenin %32’sine ulasilmistir.
Calismada frekans analizi ve hipotezlerin test edilmesi amaciyla Bagimsiz Iki
Ornek T-Testi, Tek Yénlii Varyans Analizi ile Kruskal- Wallis Testi yapilmistir.

4.3. Analiz ve Bulgular

Anket verilerinin degerlendirilmesinde 6ncelikle gtivenilirlik analizi yapilmis,
daha sonra ankete katilanlarin demografik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
frekans analizi yapilmis, ankete katilan meslek mensuplarinin verdikleri cevaplar
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginin belirlenmesine yoénelik ise,
Bagimsiz 1ki Ornek T-Testi, Tek Yénlii Varyans Analizi ile Kruskal- Wallis Testi
yapilmistir.

Anket verilerine o6ncelikle guvenilirlik testi uygulanmistir. Guvenilirlik
Analizi ile toplam skorlarin s6éz konusu oldugu Likert Q tipi vb. olceklerin
guvenilirligini belirleyen katsayilar hesaplanmakta ve o6lcekte yer alan sorular
arasindaki iliskiler hakkinda bilgi elde edilmektedir. Guvenilirlik analizinde
kullanilan yéntemlerden birisi olan Alfa Modeli Yontemi’nde, 6lcekte yer alan “k”
sorunun homojen bir yap1 goésteren bir btitiinti ifade edip etmedigi arastirilir. O ile
1 arasinda deger alan bu katsay: (Cronbach’s Alpha) katsayisi olarak ifade edilir.
Bu katsayinin 1’e yakin deger almasi 6lgegin guivenilir oldugunu gostermektedir
(Kalayci, 2010: 403, 405).

Tablo1: Giivenilirlik Analizi

Cronbach's Alpha N of Items

0,761 28

Guvenilirlik testi sonucunda, meslek mensuplarinin yaratict muhasebe
hakkindaki algilarinin tespit edilmesine yoénelik gelistirilen o6lcegin genel
Cronbach’s Alpha katsayis1 0,761 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu sonuca
gore 6lcegin oldukga glivenilir oldugu sdylenebilir.

4.3.1. Frekans Analizi

Muhasebe meslek mensuplarinin yaratict muhasebe hakkindaki
farkindaliklarinin ve bakis acilarinin tespit edilmesine yonelik yapilan ankete
katilan meslek mensuplarinin demografik 6zelliklerinin belirlenmesine yonelik
frekans analizi gerceklestirilmis ve sonuclar Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2: Frekans Analizi

Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Kadin 21 23,6 SM 1 1,1
o
% Erkek 67 753 | © |sMmMm 86 96,6
172}

=]

o | Cevap vermeyen 1 1,1 § Cevap vermeyen 2 2,2
Toplam 98 100 Toplam 89 100
20-30 4 4,5 Lise 7 7,9
31-40 24 27 On lisans 4 4,5

- 41-50 34 38,2 Lisans 68 76,4

@

> | 51 ve tizeri 26 29,2 E. Lisanstisti 8 9

)
m
Cevap vermeyen 1 1,1 Cevap vermeyen 2 2,2
Toplam 89 100
Toplam 89 100
1-30 25 28,1
31-60 36 40,4 1-5 5 5,6
61-90 21 23,6 6-10 7 7,9
7
= [91-120 2 2,2 o |11-15 22 24,7

% =

B 121 ve Uzeri 4 4,5 g 16-20 23 25,8

g &

g Cevap vermeyen 1 1,1 21 ve Uzeri 31 34,8

Cevap vermeyen 1 1,1
Toplam 89 100 Toplam 89 100

'5 Corum Merkez 66 74,2

>

©

= .

T‘% Corum Ilceleri 23 25,8

23
Toplam 89 100

Yapilan anket calismasi sonucunda katilimcilarin yaklasik %75’inin erkek
%24 tintin ise kadin oldugu, yaslarinin dagiliminin ise %38’inin 41-50 yas
arasinda, %29unun 51 ve Uzeri yasta, %27’sinin 31-40 arasinda, yaklasik %
S’inin ise 20-30 yas arasinda oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin buytk
cogunlugunun (yaklasik %97’sinin) Serbest Muhasebeci Mali Miisavir unvanina
sahip oldugu gortlmektedir. Egitim dlzeyi acisindan dagilima bakildiginda
katilimcilarin %76’sinin lisans mezunu oldugu, %9unun lisanststt egitime,
yaklasik %8’inin lise, %5’inin 6n lisans egitimine sahip oldugu goértilmektedir.
Meslek mensuplarinin cogunlugunun (%40) 31 ve 60 arasinda mtukellefe sahip
oldugu, %28’inin 1 ve 30 arasi, %24 intin ise, 61 ve 90 arasit mukellefe sahip
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oldugu tespit edilmistir. Faaliyet yerleri acisindan dagilima bakildiginda ise,
bluyltk cogunlugun (%74) il merkezinde, %26’sinin ise, ilcelerde faaliyet gosterdigi
gorulmektedir. Meslek mensuplarinin c¢ogunlugunun (yaklasik %35) 21 yilin
Uzerinde tecriibeye sahip oldugu, yaklasik %26’sinin 16-20 yil arasi ve %25’inin
11-15 yi1l arasi tecriibesi oldugu tespit edilmistir.

Calismada faktor analizi yapilmak istenmis fakat wuygun faktér
belirlenemedigi icin meslek mensuplarinin yaratict muhasebe algilarini 6lcmeye
yonelik hazirlanan 21 ifade SPSS 20.0 programinda 3 kategoriye indirgenmis ve
hipotez testleri yapilmistir. Bu kategoriler “ hile belirtisi”, “hile riski” ve “hile ile
karsilasma durumu” ‘dur. Bu ifadelerle ilgili frekans analizi sonuclar1 asagida
sunulmustur.

Tablo 3: Yaratici Muhasebe Belirtileri ile Ilgili ifadeler

Yaratic1 Muhasebe Belirtileri Ortalama S;andart
apma

Hile; belgesiz yapilan kayit dis1 islemlerdir. 3,3258 1,47537

;sa,letme gahs;anlanmn yolsuzluklarini gizlemek icin yapilan 2,6180 1,29251

islemlerdir.

Mtlkelleﬂ(.er.in .daha az vergi Odemeleri amaciyla hesaplarda 3,2472 1,41647

yapilan bilingli hatalardir.

Dijital ortamda, mukelll.eﬂepn talepleri dogrultusunda dogru 2,9101 1,30245

zamanda yapilmayan bilincli kayitlardir.

I§letmeler1? karpuoygnda imajini guclendirmek icin bilancoda 3,1236 1,25969

yapilan degisikliklerdir.

P‘_srsgnehQ harcamalarlmn nakit cikis olarak gosterilmesi bir 3,1348 1,23575

hile isaretidir.

Tahsilat1 yapilamayan satl@larlp ve §1"1p1"1e1'1 gl{';\caklarm artmasi 3,0562 1,18090

calisanlar tarafindan yapilan bir hile belirtisidir.

Ayni bolumde. g:a.11§an1ar1n benzer h?rcamalgqmn farkli olmasi 3,1818 1,13000

calisanlarin hileli uygulamalarinin géstergesidir.

Cek m}mara}larlnln b1r’p1r1n1 takip etmemesi ceklerin gercek 2.8764 1,16600

olmadigini géstermektedir.

Ankete katilan meslek mensuplarinin en fazla, belgesiz yapilan kayit disi
islemleri, mukelleflerin daha az vergi 6demeleri amaciyla hesaplarda yapilan
bilincli hatalari, ayn1 béltimde calisanlarin benzer harcamalarinin farkli olmasi ni,
personelin harcamalarinin nakit c¢ikis olarak gosterilmesini ve isletmelerin
kamuoyunda imajini glclendirmek icin bilancoda yapilan degisiklikleri yaratici
muhasebe gerceklesme belirtisi (muhasebe hilesi) olarak algiladiklar:
gortulmektedir. Sonuclar da gostermektedir ki, yapilan islemlere ait belgelerin
gercek ve usulliine uygun olmasi ¢cok 6nem arz etmektedir.
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Tablo 4: Yaratici Muhasebenin Gerceklesme Riski Ile ilgili ifadeler

Yaratic1 Muhasebe Gerceklesme Riski Ortalama S;andart
apma

Isletmelerin yaptiklari giinliik nakit tahsilat islemleri ile banka

kayitlar arasinda énemli farkliliklar olmamalidir. 83,9775 1,10759

BA-BS formlar gercek disi fatura kullaniminm etkilemektedir. 3,5506 1,36524

K.asgd.ak1 nakitte anormal artis ve azaliglar isletmelerin hile yapma 3,5393 1,11860

riskini arttirir.

Saticilardan gelf?n fgtgra numaralarinin birbirini takip etmesi 3,2809 1,24306

naylon fatura ihtimalini arttirir.

Ayru 1§letmeQen .suI_‘el_qh normalin Uzerinde mal ve hizmet alimi 02,8182 1,29140

isletmelerin hile riskini arttirir.

Gider belgeler}nde. fa}tgralarm orijinallerinin yerine fotokopisinin 3,2135 1,18199

kullanilmasi hile riskini arttirir.

Belirli l?lr sat1c1d§n gelen fatura_larg .devamh ayni personelin onay 3,2022 1,13997

vermesi personelin hele yapma riskini arttirir.

Katilimcilar, isletmelerin yaptiklar: gtinltik nakit tahsilat islemleri ile banka
kayitlar: arasinda 6nemli farkliliklar olmasini, kasadaki nakitte anormal artis ve
azaliglar olmasini, yaratici muhasebe riski olarak goérmektedirler. Meslek
mensuplar: ayrica BA-BS formlarinin gercek disi fatura kullanimini etkiledigini ve
bunun da hile riski tizerinde etkili oldugunu dustndutklerini belirtmislerdir.
Katilim ytizdesi en duistik ifade ise, ayni isletmeden stirekli normalin tizerinde mal
ve hizmet alimi isletmelerin hile riskini arttirir ifadesidir. Kasa ile ilgili yapilan
islemlerde yaratici muhasebenin yani muhasebe hilelerinin goérilme riski daha
cok bulunabilmektedir. Katilimcilarin verdigi yanitlar da bunu destekler
niteliktedir. Ayrica ayni isletmeden stirekli mal alim satimi iskonto elde edebilme
gibi avantajlardan dolay:1 tercih edilebilmekte ve bu nedenle her zaman hile
belirtisi olarak gérilmemektedir.

Tablo 5: Yaratici1 Muhasebe Uygulamalar: ile Karsilasma Durumu ile ilgili ifadeler

Yaratici Muhasebe Uygulamalar: ile Karsilasma Durumu Ortalama St;:::::t
Miukelleflerden kar oraninin az gosterilmesi istegi gelmektedir. 3,4045 1,30314

Isletme bordrosuna personelin kayitli olmasina ragmen isyerinde

calismayan kisilerle karsilastim. 3,0899 1,28488

Mitkelleflerden bilanc¢o varliklarinin daha ytiksek gosterilmesi istegi
gelmektedir. 2,9438 1,33450

Ikiden fazla fatura bilgisi kullanan isletmeler glntmuzde 3,3563 1,14096
bulunmaktadir.
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Meslek mensuplari mukelleflerinden bilanco karinin distk gosterilmesi
talebi ile karsilastiklarini ve ginimuizde birden fazla fatura kullanarak muhasebe
hilesi yapan isletmelerin var oldugunu diistindtiiklerini belirtmislerdir. isletmeler
maalesef daha az vergi 6demek adina bilanco karlarini oldugundan az géstermek
istemekte ve meslek mensuplarina bu konuda bask: yapmaktadirlar.

4.3.2. Hipotez Testi

Calismada kullanilan veri setinin normal dagilimdan gelip gelmediginin test
edilmesi icin normallik testi yapilmistir. Bir calismanin veri setinin normal
dagilima uygun olmasi icin verilerin carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis)
degerlerinin -1,5 ve + 1,5 arasinda olmasi, grup varyanslarinin esit olmasi ve
Kolmogorov-Smirnov testinin sonuc¢ degerinin anlamlilik dizeyinin 0.05in
ltzerinde olmasi gerekmektedir (Sevin ve Kucuk., 2016: 28; Kalayci, 2010: 73).
Calismanin veri seti egitim dlizeyi ve meslek degiskenleri acisindan normal
dagilim sayiltilarini karsilamadigi icin calismada hipotezlerin test edilmesi icin
parametrik veriler parametrik iken test teknigi neden non parametrik oldugu izah
edilmelidir. olmayan analizlerden Kruskal-Wallis Testi kullanilmistir. Diger
degiskenler parametrik analiz sayiltilarin1  karsiladigi icin paratmetrik
analizlerden Bagimsiz iki Ornek T- Testi (Independent Samples T Test ) ve Tek
Yoénlti Varyans (One-Way ANOVA) analizi yapilmistir. Bunun icin o6ncelikle
katilimcilarin yaratici muhasebe ile ilgili verilen ifadelere iliskin gortisleri “ hile
belirtisi”, “hile riski” ve “hile ile karsilasma durumu” olmak Ulizere 3 kategoriye
indirgenmistir. Daha sonra meslek mensuplarinin demografik degiskenleri ile bu
kategorik degiskenler arasinda anlaml bir fark olup olmadig: test edilmistir.

Tablo 6: Normallik Testi

Cinsiyet Yas IE)EI:;;: Meslek Msﬁak;lslff Fa‘a{l::'iet Tecriibe
Skewness | -1,248 -0,297 | -1,508 -9,327 0,961 1,123 -0,700
Kurtosis 0,454 -0,774 3,199 87,000 1,030 -0,757 -0,308
(Sig) P 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

Meslek Mensuplarinin Cinsiyetleri Ile Yaratic1 Muhasebe Algis1 Durumu

Meslek mensuplarinin cinsiyetleri ile yaratici muhasebe algilar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadigi Bagimsiz Iki Ornek T- Testi ile test edilmis ve
sonuclar Tablo 7’de sunulmustur.
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Tablo 7: Meslek Mensuplarinin Cinsiyetleri ile Yaratic1 Muhasebe Algis1 Arasindaki iliskiye Ait
Bagimsiz iki Ornek T- Testi Sonugclar:

.. Standart Sig 2 .
Cinsiyet N Ortalama Sapma (Tailed) Sig

Kategori 1: Kadin 21 3,1164 0,79308 0,609
Yaratici 0,189
Muhasebe
Belirtisi Erkek 67 3,0265 0,66949 0,642

Kadin
Kategori 2: 21 3,5102 0,58129 0,219
Yaratici

. 0,983

Muhasebe Riski Erkek 67 3,3241 0,60741 0,214
Kategori 3:
Yaratici Kadin 21 3,4762 0,64665 0,055
Muhasebe
Uygulamalar ile 0,315
Karsilasma Erkek 67 3,0970 0,81528 0,034
Durumu

Elde edilen sonuclara gére meslek mensuplarinin cinsiyetleri ile yaratici
muhasebe belirtisi (muhasebe hilesi) olarak goérdtikleri durumlar ile yaratici
muhasebenin olabilecegi riskli durumlar (muhasebe hilesi) arasinda anlaml bir
fark bulunmamistir. Meslek mensuplarinin cinsiyetleri ile yaratict muhasebe
uygulamalar ile karsilasma durumu (muhasebe hilesi) arasinda ise, anlaml bir
fark bulunmustur.

Meslek Mensuplarinin Yaslar: ile Yaratic1 Muhasebe Algis1 Durumu

Meslek mensuplarinin yaslari ile yaratict muhasebe algilari arasinda anlaml
bir fark olup olmadigi Tek Yonlti Varyans Analizi ile test edilmis ve sonuclar Tablo
8’de ve Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 8: Varyanslarin Homojenligi Testi Tablosu

L | e | | s
Hile belirtisi 0,238 3 84 0,870
Hile riski 1,093 3 84 0,357
Hile ile karsilasma durumu 2,567 3 84 0,060

Analiz sonuclarindan p degeri (sig) 0,05’den buiytk oldugu icin varyanslarin
homojen oldugu sdylenebilir.
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Tablo 9: Meslek Mensuplarinin Yaslari ile Yaratici Muhasebe Algis1 Arasindaki iligkiye Ait Tek
Yonlii Varyans Analizi Sonuglar1

’llia;f;:L Sk 0:::::::;1 F Sig.
Gruplar arasi 1,760 3 0,587
Hile belirtisi Gruplar ici 40,531 84 0,483 1,216 | 0,309
Toplam 42,291 87
Gruplar arasi 1,692 3 0,564
Hile riski Gruplar ici 29,971 84 0,357 1,580 | 0,200
Toplam 31,662 87
Gruplar arasi 4,720 3 1,573
fl[iﬁlﬂﬁlkaml“ma Gruplar ici 49,811 84 0,593 2,653 | 0,054
Toplam 54,531 87

Elde edilen sonuclara gore meslek mensuplarinin yaslari ile yaratici
muhasebe belirtisi (muhasebe hilesi) olarak goérdukleri durumlar, yaratici
muhasebenin olabilecegi riskli durumlar (muhasebe hilesi) ve yaratict muhasebe
uygulamalar: ile karsilasma durumu (muhasebe hilesi) arasinda anlaml bir fark
bulunmamaistir.

Meslek Mensuplarinin Egitim Diizeyleri ile Yaratici Muhasebe Algisi
Durumu

Meslek mensuplarinin egitim duzeyleri ile yaratici muhasebe algilarn
arasinda anlamli bir fark olup olmadig Kruskal-Wallis Testi ile analiz edilmis ve
sonuclar Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10: Meslek Mensuplarinin Egitim Diizeyleri ile Yaratici Muhasebe Algis1 Arasindaki
Iliskiye Ait Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

Egitim Sira Chi- q
Diizeyleri N Ortalamasi Square P (Sig)
Lise 7 41,86
On Lisans 4 49,88
Hile belirtisi 0,469 0,926
Lisans 68 44 .33
Lisanstusti 8 40,13
Lise 87
On Lisans 7 43,57
Hile riski 0,983 0,805
Lisans 4 37,25
Lisanstusti 68 43,58
Lise 8 51,31
ile i On Lisans 87
:{-Ille ile karsilasma 1,050 0,789
urumu Lisans 7 44,43
Lisanstusti 4 31,50
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Elde edilen sonuclara goére meslek mensuplarinin egitim duzeyleri ile
yaratict muhasebe belirtisi (muhasebe hilesi) olarak gérdtkleri durumlar, yaratici
muhasebenin olabilecegi riskli durumlar (muhasebe hilesi) ve yaratict muhasebe
uygulamalar ile karsilasma durumu (muhasebe hilesi) arasinda anlamli bir fark
bulunmamastir.

Meslek Mensuplarinin Meslekleri ile Yaratici Muhasebe Algis1 Durumu

Ankete katilan SM unvanina sahip 1 katilimci, SMMM unvanina sahip 86
katilimc1 olmasi nedeniyle varyanslar homojen dagilmadig: icin katilimcilarin
meslekleri ile yaratici muhasebe algilar1 arasinda fark olup olmadigi analiz
edilmemistir.

Meslek Mensuplarinin Miikellef Sayilar1 ile Yaratici Muhasebe Algisi
Durumu

Meslek mensuplarinin mukellef sayilar1 ile yaraticti muhasebe algilan
arasinda anlamli bir fark olup olmadig1 Tek Yonlti Varyans Analizi ile test edilmis
ve sonuclar Tablo 11°de ve Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 11: Varyanslarin Homojenligi Tablosu

Levene q

Statistic L Cops Sig.
Hile belirtisi 1,063 4 83 0,380
Hile riski 1,291 4 83 0,280
Hile ile karsilasma 0,977 4 83 0,424
durumu

Analiz sonuclarindan p degeri (sig) 0,005’den buyuk oldugu igin
varyanslarin homojen oldugu séylenebilir.

Tablo 12: Meslek Mensuplarinin Miikellef Sayilar: fle Yaratici Muhasebe Algis1 Arasindaki
Iliskiye Ait Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar:

Kareler Kareler o
Toplami G Ortalamasi F Sig.
Gruplar arasi 2,323 4 0,581
Hile belirtisi Gruplar ici 39,968 83 0,482 1,206 | 0,315
Toplam 42,291 87
Gruplar arasi 0,364 4 0,091
Hile riski Gruplar ici 31,298 83 0,377 0,241 | 0,914
Toplam 31,662 87
Gruplar arasi 2,435 4 0,609
Hile ile karsilasma . .
Gruplar ici 52,096 83 0,628 0,970 | 0,429
durumu
Toplam 54,531 87

Elde edilen sonuclara gére meslek mensuplarinin mukellef sayilar: ile yaratici
muhasebe belirtisi (muhasebe hilesi) olarak gordtkleri durumlar, yaratici
muhasebenin olabilecegi riskli durumlar (muhasebe hilesi) ve yaratict muhasebe

N
N



m .
m r“// [P Uluslararast Ekonomi, Isletme ve Politika Dergisi
j ) [ W ¢ =|J International Journal of Economics, Business and Politics

2019, 3 (2), 219-238

uygulamalar ile karsilagsma durumu (muhasebe hilesi) arasinda anlamh bir fark
bulunmamaistir.

Meslek Mensuplarinin Faaliyet Yerleri Ile Yaratici Muhasebe Algisi
Durumu

Meslek mensuplarinin faaliyet yerleri ile yaratict muhasebe algilar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadigi Bagimsiz iki Ornek T- Testi ile test edilmis ve
sonugclar Tablo 13’de sunulmustur.

Tablo 13: Meslek Mensuplarinin Faaliyet Yerleri ile Yaratici Muhasebe Algis1 Arasindaki
Iliskiye Ait Bagimsiz iki Ornek T- Testi Sonuglan

Faaliyet Standart Sig 2 .
Yerleri N Otelan.e Sapma (Tailed) Sig.
Kategori 1: commll | 66 | 31582 | 071533 | 0,014
Yaratict Muhasebe 0,133
Belirtisi Gorum 23 2,7488 0,53625 0,006
Ilgeleri
Kategori 2: ﬁ‘:;‘;gin 66 3,4502 0,60102 0,027
Yaratict Muhasebe 0,600
Riski Gorum 23 3,1304 0,54127 0,022
Ilgeleri
Kategori 3: Corum i1
Yaratici Muhasebe | yorkosi | ©© 3,3182 0,80090 0,013
Uygulamalan ile 0,858
Karsilasma Gorum 23 2,8478 0,66460 0,008
Durumu Ilgeleri

Elde edilen sonuglara gére meslek mensuplarinin faaliyet gésterdikleri yerler
ile yaratict muhasebe belirtisi (muhasebe hilesi) olarak gordukleri durumlar,
yaratict muhasebenin olabilecegi riskli durumlar (muhasebe hilesi) ve yaratici
muhasebe uygulamalar: ile karsilasma durumu (muhasebe hilesi) arasinda
anlamli bir fark bulunmustur.

Meslek Mensuplarinin Mesleki Deneyimleri ile Yaratic1 Muhasebe Algis1
Durumu

Meslek mensuplarinin mesleki deneyimleri ile yaratici muhasebe algilar:
arasinda anlaml bir fark olup olmadigi Tek Yonltl Varyans Analizi ile test edilmis
ve sonuclar Tablo 14’de ve Tablo 15’de sunulmustur.

Tablo 14: Varyanslarin Homojenligi Tablosu

Zoe | an | an | s
Hile belirtisi 0,613 4 83 0,655
Hile riski 0,915 4 83 0,459
ﬁﬁlﬂ:’ukaml”ma 1,516 4 83 0,205

Analiz sonuclarindan p degeri (sig) 0,005’den buytk oldugu icgin
varyanslarin homojen oldugu séylenebilir.
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Tablo 15: Meslek Mensuplarinin Mesleki Deneyimleri ile Yaratic1 Muhasebe Algis1 Arasindaki
Iliskiye Ait Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar

Kareler Kareler q
Toplami & Ortalamasi F Sig.
Gruplar arasi 0,192 4 0,048
Hile belirtisi Gruplar ici 42,100 83 0,507 0,094 | 0,984
Toplam 42,291 87
Gruplar arasi 2,067 4 0,517
Hile riski Gruplar ici 29,595 83 0,357 1,449 | 0,225
Toplam 31,662 87
Gruplar arasi 1,648 4 0,412
Hile ile karsilasma . .
Gruplar ici 52,884 83 0,637 0,647 | 0,631
durumu
Toplam 54,531 87

Elde edilen sonuclara goére meslek mensuplarinin mesleki deneyimleri ile
yaratict muhasebe belirtisi (muhasebe hilesi) olarak gordukleri durumlar, yaratici
muhasebenin olabilecegi riskli durumlar (muhasebe hilesi) ve yaratict muhasebe
uygulamalar ile karsilasma durumu (muhasebe hilesi) arasinda anlamli bir fark
bulunmamastir.

4. Sonuc

Yapilan anket calismasi sonucunda katilimcilarin c¢ogunlugunun erkek
oldugu, yas dagilimi agisindan cogunlugunun 30 yas Uzerinde oldugu tespit
edilmistir. Yine meslek mensuplarinin bir kisi hari¢ hepsinin SMMM unvanina
sahip oldugu ve yine cogunlugunun lisans mezunu oldugu goértilmektedir. Bir
baska bulgu, meslek mensuplarinin btiytik cogunlugunun Corum il merkezinde
faaliyet gosterdigi ve 1 ile 90 arasinda miukellefe sahip oldugu ve yine
cogunlugunun 21 yilin tizerinde tecriibeye sahip oldugu bulgusudur.

Calismada meslek mensuplarinin yaratici muhasebe ile algilarinin tespit
edilmesine yonelik ifadeler “yaratici muhasebenin gerceklesme belirtileri”, yaratici
muhasebenin gerceklesme riski” ve “yaratict muhasebe faaliyetleriyle karsilasma
durumlan” seklinde 3 kategoriye ayrilmistir. Ankete katilan meslek
mensuplarinin en fazla, belgesiz yapilan kayit dis1 islemleri, miikelleflerin daha az
vergi 6demeleri amaciyla hesaplarda yapilan bilinc¢li hatalari, ayni gérevde calisan
kisilerin benzer kalemlerde yaptiklar1 harcamalarin farkli olmasini, personelin
yuksek harcamalarinin nakit olarak 6denmis gibi gosterilmesini ve bilancoda
yapilan degisiklikleri yaratici muhasebe gerceklesme belirtisi (muhasebe hilesi)
olarak algiladiklar1 gértilmektedir. Buradan ankete katilan meslek mensuplarinin
yapilan islemlerin belgelendirilmesine o6nem verdikleri ve belgesiz yapilan
islemlerin yaratici muhasebe yapildigi (muhasebe hilesi) seklinde algiladiklar
s6ylenebilmektedir.

Katilimcilar, isletmelerin ginltik nakit tahsilatlar1 ile banka raporlari
arasinda buyuk farkliliklarin olmasini, kasadaki nakitte anormal artis ve
azalislarin olmasini, hile gerceklesme riski olarak gormektedirler. Meslek
mensuplart ayrica BA-BS formlarinin sahte fatura kullanimini etkiledigini ve
bunun da hile riski tizerinde etkili oldugunu dtstnduklerini belirtmislerdir.

Meslek mensuplart mukelleflerinin bilanco karinin dustk gosterilmesi
talebinde bulunduklarini ve ginimuzde tek fatura yerine birden fazla fatura
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kullanarak muhasebe hilesi yapan isletmelerin var oldugunu dtstndtiklerini
belirtmislerdir.

Ankete katilan meslek mensuplarinin yaratici muhasebe algilar ile
demografik 6zellikleri arasinda anlaml bir farklilik olup olmadig: test edilmistir.
Meslek mensuplarinin cinsiyetleri ile yaratict muhasebe uygulamalar: ile
karsilasma durumu (muhasebe hilesi) arasinda anlamli bir fark bulunmustur.
Kadin katilimcilarin yaratict muhasebe uygulamalariyla daha cok karsilastiklar:
soylenebilir. Ayrica kadin katilimcilarin ortalamalarinin erkek katilimcilara gore
daha yuksek cikmasi, kadin meslek mensuplarinin yaratici muhasebe algilarinin
daha ytksek oldugunu goéstermektedir.

Ankete katilan meslek mensuplarinin yaratict muhasebe algilar ile yas,
egitim, mukellef sayisi, mesleki deneyim degiskenleri arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Bir baska ifadeyle, meslek mensuplarinin yaratici muhasebe
hakkindaki goriisleri yaslarina, egitim dtizeylerine, muikellef sayilarina ve mesleki
deneyimlerine gore degismemektedir.

Analiz sonuclarina gére meslek mensuplarinin faaliyet gosterdikleri yerler
ile yaratic1i muhasebe algilar1 arasinda anlaml bir fark bulunmustur. Corum il
merkezinde faaliyet gosteren meslek mensuplarinin yaratict muhasebe algilarinin
daha yuiksek oldugu ortalamalarina bakilarak sdylenebilir.
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