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Uluslararasi egitim ve uluslararas1 6grenci hareketliligi 2000°li
yillarin sonundan itibaren gd¢ olgusunu giindeme getirmeye baslamistir. Bu
alanlara yonelik ilgi, 6ncesinde ekonomi, pedagoji ve kiiltiirel uyum konulari
iizerinde sekillenirken, 2000’li yillarda meselenin aslinda ¢ok boyutlu itme-
cekme faktorlerini (push and pull factors) igceren ve bizzat hareketlilik arka
planina sahip olan bir yapida olduguna dair tartismalar ve ¢alismalar ortaya
cikmistir. Brooks ve Waters'in 2011 yilinda Pagrave Macmillan tarafindan
basilan ve heniiz Tiirkgeye cevrilmemis olan Ogrenci Hareketlilikleri, Gé¢ ve
Yiiksekégretimin Uluslararasilasmast baslikli ¢alismasi, yazarlarin giris
bolimiinde dikkat c¢ektigi iizere tim makro/yapisal unsurlar arasinda
bireyin hareketliligine sebep olan i¢ (internal) dinamikler iizerine
odaklanmaktadir. Giris ve sonucun dahil oldugu toplam sekiz bolim ve 196
sayfadan olusan eser, uluslararasi 6grenci hareketliligine dair “mobiliteleri”,
bireysel alani baz alarak aralarindaki benzerlikler ve farkliliklar agisindan
incelemistir. Eserde ayrica Dogu Asya tllkeleri, Avrupa iilkeleri (6zelde AB
ve ERASMUS Programi) ve Birlesik Krallik, hem 6grenci génderen (sending)
hem de 68renci kabul eden (hosting) tilkeler baglaminda ele alinmistir.

Eserin giris boliimiinde, sonraki béliimlerin icerigine ve amacina dair
anahtar niteliginde argiimanlara yer verilmistir. Bunlar, kiiresellesme
soyleminin cekiciligi ve kapsayicillifi dolayisiyla, bireysel bir ¢aba olan
hareketlilik ve go¢ siireclerinin uluslararasilasma literatiiriinde arka plana
atildigidir. Eser, burada yeni tlirden bir gé¢ deneyiminin ana hatlarini ortaya
koymay1 amaclamaktadir. Bunu yaparken de ilk etapta go¢ ve hareketlilige
dair genel c¢erceveyi besleyecek temel kavramsal icerige referansta
bulunmustur. Bunlar istihdam edilebilirlik (employability), egitim, sinif ve

1 Kiinye: Brooks, R. and Waters, J. (2011). Student Mobilities, Migration and the
Internationalization of Higher Education. London: Palgrave Macmillan.
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toplumsal yeniden iiretim (education, class and social reproduction) ve
kozmopolit kimlikler (cosmopolitan identities) olarak karsimiza cikar. Bu
kavramlar, egitim ve hareketliligin kiiresellesme ve neo-liberalizmden hangi
noktalarda etkilendigini resmetmesi agisindan énemlidir. Ortaya ¢ikan yeni
bir gé¢ bicimi, tim bu unsurlarin bir araya gelmesi ile sekillenmekte,
bireysel tercihlere etki etmekte ve bireye hareketlilik icin yeni bir kanal
acmaktadir. Buna Kkarsilik bireysel cabalar, yeni bir kimlik talebini
beraberinde getirmektedir. Amach eyleminin farkinda olan bireyler, eserde
belirtilen saha ¢alismalarindan elde edilen sonuclara gére kendilerini birer
turist ya da Kklasik go¢cmen olarak goérmemektedir. Buna ilaveten,
kiiresellesmeye verilen bolgesel tepkiler de egitime ve egitim talebinde
olanlarin hareketliligine etki etmektedir. Ornegin {igiincii béliimde ele
alinan Giiney Koreli 68renciler 6zelinde uluslararasi 6grenci hareketliligi,
ogrencilerin ailelerinin de hareketliligini ve kisa-orta-uzun vadeli gog¢
stireglerini beraberinde getirmektedir. Giiney Kore'de ortaya ¢ikan kirogi
ailesi (s.51) bunun o6zgiin bir 6rnegidir. Ebeveynlerden birinin (genelde
anne) c¢ocuguyla birlikte cocugunun egitim gorecegi iilkeye (genelde
Ingilizce konusulan ingiltere, ABD, Kanada, Avustralya gibi iilkelere)
gocmesi sonucu bolinme yasayan aileler kirogi aile olarak
kavramsallastirilmistir. Bunun diger Dogu Asya iilkelerinde de drnekleri
mevcuttur. Egitim amach gog, orta ve uzun vadede ailelerin topluca gociilen
iilkeye yerlesmesi ve aile iyelerinin burada vatandaslik almasiyla
sonug¢lanabilmektedir. Eserde Dogu Asyali 6grenciler 6zelinde ele alinan
diger konularsa, bu 6grencilerin uluslararasi 6grenci hareketliliginde nicel
olarak en fazla katki saglayan grup olmalar ve dil 6grenimi ve beseri
sermaye kazanimi motivasyonlarinin gog¢ siireclerine etki eden en temel
faktorler oldugudur. Bu sebeple yiliksekdgretimin Batili aktérleri bu
ogrencileri  llkelerine ¢ekebilmek adina ¢ok boyutlu politikalar
izlemektedir.

Eserde ele alinan diger bir cografya ise Avrupa kitasidir. AB iyesi
iilkeler arasindaki egitim ortakliginin en somut yansimasi olan ERASMUS
programi, eserde ekonomik birlikteliginin tesisinden ziyade Avrupali kimligi
(European identity) olusturmanin bir araci olarak ele alinmistir. Bu aracin
temel bilesenleri Bologna Siireci ile olusturulmus, 6grenci degisimi ile farkli
Avrupa ilkelerinin 6grencileri bir diger Avrupa iilkesinde bir araya gelmis
ve bu stirecin kiiltiirel uyum ve gesitlilige katki sagladig1 varsayilmistir. Bu
sayede Avrupa Birligi'nin genc bireyler iizerinden kiiresel bilgi toplumunda
rekabetci (competetive) bir yapiya kavusabilecegi ve bolgesel bir gii¢c olarak
diinya sahnesinde yer alacagi 6ngériilmektedir. flgili béliimde hangi tilkeden
ne kadar 6grencinin genelde hangi ililkelerde kisa siireli egitim gérmeyi
tercih ettigi, Ogrencilerin ERASMUS’tan beklentileri vb. konular ele
alinmistir. Ancak Brooks ve Waters, ilgili saha calismalarina da referansta
bulunarak ERASMUS’un kisa siireli bir degisim programi olmasindan otiirii
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go¢ deneyimini tam manasiyla yansitamayan ve bireysel hareketlilikten
ziyade kurumsal bir tesvik iceren bir program oldugunu dile getirmistir.
Calismanin Birlesik Krallik ile ilgili bolimii ise, egitim baglamh go¢ ve
hareketliligin tarihselligine dair zengin ornekler icermektedir. Yazarlar,
diinyanin en fazla uluslararasi 6grenci agirlayan ikinci tilkesi konumundaki
Birlesik Krallik’1 ele alirken tersine bir okuma yapmay1 tercih etmis ve kendi
ifadeleriyle goz ardi edilen (neglected) bir alan olan “yurtdisina giden
Birlesik Krallik vatandasi o6grencileri” (s.112) merkeze almistir. Bu
ogrencileri yurtdisinda egitim almaya sevk eden temel faktor, rekabetci
piyasa ortaminda giiclii bir pozisyon elde etmektir. Ogrenci hareketliligine
dair bu kiiresel baglamh refleks, 6grencilerin genelde tercih ettigi iilkelere
bakildiginda yerini tarihsel bir reflekse ve dilin dnemine birakmaktadir.
ABD, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda, Birlesik Krallik vatandasi
6grencilerinin en fazla tercih ettigi lilkelerdir ve Birlesik Krallik ile belli bir
tarihsel/kolonyal baga sahip iilkeler olarak goze carpmaktadir. Tarihsel
baglarin yam sira yazarlar, bu iilkelerin tercih edilmesinde egitim kalitesi
kadar popiiler kiiltiir imgelerinin de etkili oldugunu diisiinmektedir.

Eserin Ogrenci Hareketliginin Cografyalar1 (Geographies of Student
Mobility) baslikli boliimii, 6nceki boliimlerde incelenen bolgeler basta olmak
iizere diinyanin farkl bolgelerindeki 68renci hareketliligine 151k tutmakta ve
Sheller ve Urry tarafindan onerilen yeni mobilite paradigmasini giindeme
getirmektedir. Aslinda bu girisim, eserin bir nevi temel iddias1 olarak ele
alinabilir. Burada dile gelen nokta, go¢ ve hareketlilige yonelik klasik bakisin
sosyal, kiiltiirel ve politik anlamlar1 géz ardi edip (s.115) metodolojik
milliyet¢i (methodological nationalist) bir ¢cerceveden go¢ dncesi ve sonrasi
slireglere odaklandigidir. Diger bir ifadeyle, klasik bakis go¢ eden
“birey”lerden ziyade gelinen ve gidilen ulus devlete ve ulus devletlerin insan
hareketliligine dair bakis agilarina ve uygulamalarina odaklanmaktadir.
Ancak yazarlar, uluslararasi 6grenci hareketliligini ag¢iklarken yapisal
faktorlerin 6n planda kaldig1 “Oncesi-sonrasi” siireclerden ve ulus-devlet
uygulamalarindan ¢ok, yukarida bahsi gecen “anlam”larin goéz o6niinde
bulundurulmasi gerektigini iddia eder. Zira béliim boyunca dile getirildigi
lizere bahsi gecen goc tipi adil olmayan (uneven) ve esitsiz (inequal) bir
cerceveye sahiptir. Bu sebeple hareketlilik sonucunda kaybedenler ve
kazananlar (winners and losers) ortaya ¢ikmaktadir (s.125). Metodolojik
milliyetciligin bu tiir anlamlar1 ve sonuglar1 géz ardi etmesi, Brooks ve
Waters’a gore go¢ deneyimini yasayan insanlarin yani oOgrencilerin
toplumsal gercekligini perdelemektedir.

Eserin son boélimi, egitimin kiiresel diinyadaki degisen dogasina
vurgu yapar. Uluslararasi 6grenci hareketliligi modern oncesi donemde de
var olsa da yazarlara gore 21.yilizyillda yasanan uluslararasi o6grenci
hareketliligi ve gocii yepyeni formlara kavusmus ve ulusal, bolgesel ve
uluslararasi diizeyde bir politika (policy) konusu haline gelmistir. Farkl bir
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iilke ya da bolgede egitim gormek onceden entelektiiel bir “amag¢” iken,
egitimin ve hareketliligin degisen dogasi geregi bu tiirden bir eylem artik
“beseri sermaye kazanimi” icin bir “ara¢” haline gelmistir. Ayrica dnceki
donemlerde uluslararasi olarak nitelendirilebilecek egitimin nihai
hedeflerinden birisi, egitime dahil olanlarin gittikleri tlkenin vatandasi
olmalar1 degildir. Ancak giinlimiizde “gd¢” siirecinin kalbine yerlestigi
uluslararasi 6grenci hareketliliginin temel hedeflerinden birisi -mevzubahis
tilke Amerika, Ingiltere, Kanada ya da Almanya ise- o iilkenin vatandashgina
kabul edilmektir. Bununla baglantili olarak, gelismis tilkeler artik “kiiresel
yetenekler icin miicadele halinde” (s.142) olmaktadir. Nitelikli isgiiciine
duyulan ihtiyag, egitimin dogasini degistiren diger bir unsur olarak
resmedilmektedir.

Brooks ve Waters'in bu eseri, go¢ ve hareketlilik kavramlarim
uluslararasi 6grencilikle bir arada ele almasi hasebiyle literatiirde bir ilk
olma o6zelligini tagimaktadir. Ancak yazarlar, eserin kurgusu ve boliimleri
irdelendiginde elestirdikleri metodolojik milliyetcilik tuzagina diismis gibi
goziikmektedir. Zira eserin gerek miistakil boéliimleri gerekse diger
boliimlerde verilen 6rnekler, yazarlarin iilkesi olan Birlesik Krallik tizerinde
sekillenmektedir. Ayrica Dogu Asya ile ilgili boliimlerde de Commonwealth
baglantisina vurgu yapilmakta ve iliski, ingiltere ile baz1 Dogu Asya iilkeleri
arasindaki kolonyal ge¢mis baglaminda kurulmaktadir. Bunun disinda,
eserde celiski olarak goriilen diger bir nokta ise neo-liberalizme ve egitimin
ekonomilestirilmesine yapilan vurgudur. Kiiresellesmenin bir sonucu olarak
market baglamli resmedilen uluslararas1 o6grencilik, yazarlarin giris
boliimiinde vurguladiklar “bireysel olana ve bireysel tercihlere/hikayelere
donme” halinden uzak bir goriintii sergilemektedir. Bu da uluslararasi
6grenci politikasini “gelir getirme” (revenue generation) kavrami lizerinden
kurgulayan Ingiliz akademyasinin, mensuplar1 iizerindeki siiregelen
metodolojik tahakkiimiinii akla getirmektedir. Brooks ve Waters, ortaklasa
kaleme aldiklar1 bu eser vesilesiyle “gelir getirme” kavramin ve tilkelerinin
uluslararas1  6grenci hareketliligine bakisim1  ortiilk  bir  sekilde
olumlamaktadir.
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