TURKIYE’DE CUMHURIYET DONEMINDE
LISELERDE FELSEFE EGITIMI
-Felsefe Programlarmmda Amaclar ve Muhteva-

Osman KAFADAR*

1. GIRIS

Felsefe ad1 verilen bilgi tiiriiniin Mantik’taki “tam tamm”1n 6zellik-
lerini tagiyan genel gecer bir tammlamas1 yapilamamigtir.! Bunun teme-
linde Mantik gibi yiizyillarca hemen hemen aym kalmig bir disiplinle, fel-
sefe gibi ortaya cikigindan giiniimiize kadarki geligiminde farkl: .
zihniyetlerin bagatligina gore farkh bigimler alan bir disiplin arasindaki
‘6nemli ayrilik yatar.? o

Problemin bir ucundaki bu uyugmazlik, ise egitim boyutu girincc
" daha da karmagiklagir. Ciinkii felsefe “dogruyu bulma ¢abas1” olarak ta-
mmlanirsa, bu aym zamanda bir egitim siireci olur.? Nitekim bu anlamda,

diistince tarihinde felsefi diigiincenin ilk sistematigini kuran Platon’da

egitim ile felsefe bir noktada birlesir, hatta bazan aym anlamlara bile
gelir.# Ciinkii Platon’a gore egitim “kendisinin felsefe ve felsefi goriis di-
yebilecegi bir talim-terbiyedir”.? '

Bu yékla§1m1a, fclscfe ile egitimi 6zdeglestirme gibi bir iddiada bulu-
nulmuyor. Kastedilen, daha ¢ok felsefe egitimi/6gretimi kavramimn ilk
anda hatirlattig “felsefe” ve “egitim” kavramlarmin birbirlerinden iligki-

- * Arag. Gor. Ankara Uni. Egitim Bil. Fak. EPO Boliimii Aragtirma Gor.
1 Felsefenin gesitli tammlari igin bkz. H. Ragip Atademir, Filozoflara Gére Felsefe,
Konya, 1947. ) o ‘ '
2 Biitiin insanlik igin genel gecer bir mantik olup olmadigt ve zihniyetle mantik ara-
. sindaki iligkiler igin bkz. Necati Oner, Fransiz Sosyoloji Okuluna Gore Manngin Mengei
Problemi, Ank., 1965. v
3.Saffet Bilhan, Efitim Felsefesi Kavram Céziimlemesi I, Ank., 1991, 12. .
4 Osman Kafadar, “Platon ya da Ideolist Egitimin 1k Sistematigi”, Sosyal Bilimler
Der., 201. S
5R.S. Brumbaugh-N.M. Lawrence, Philosophers On Education, Boston, 1963, 45.
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siz anlamlan degil, kavramsal ¢6ziim yaklagiminda her iki kavramin da
. korelatif bir anlayisla irdglenmeleri sonucunda kargilagilan ¢ift anlamlilik
- ve kapsam genigligidir. Ote yandan sozii edilen zihniyet farkliliklan da
dikkate ahinirsa, felsefe egitiminden ne anlagilmas: gerektigi konusu, bir
problem olarak ortaya ¢ikar. : : C

Ancak, biitiin bu anlam karmagikliklan1 yamnda bir olgunun varlig
agiktir: Felsefe egitimi. Her ne kadar bu olgunun amaci, igerigi ve metot-
lart bir yandan felsefe ile diger yandan da egitimle iligkili olsa da, temel-
de felsefe egitimi, -eger varsa- takip edilen herhangi bir egitim felsefesi-
nin ne dl¢tide bu egitimi bicimlendirdigi problemiyle oldukga yakindan
ilgilidir. o ‘

Tiirk egitim tarihinde uzun yillardir liselerde ve iiniversitelerde fel- -
sefe egitimi/Ogretimi -yapilmaktadir. Fakat, egitimcilerin kendi alanla-
riyla ilgili bu temel disiplinin egitimini/6gretimini ele alan eserler ver-
meleri beklenilirken, ne yazik ki felsefe egitimi/ogretimi konusunda
Tiirkiye’de kapsamh ve irdeleyici bir ¢alisma yapildigimi gormedik.
~ Yine de konu tizerinde hi¢ ¢alistimamg degildir. Konu ile ilgili yapilan
iki ayn aragtirma, 1971-72 6gretim yilinda gerceklestirilmistir. Her ikisi
de Sosyal Bilimler Ogretimi problemini inceleyen bu arastirmalardan
biri,® Jliselerdeki, digeri de  iiniversitelerdeki’ sosyal bilimler 63retimi
sorunlarinin aragtirilmasim kapsamaktadir, Hemen hemen ayn1 metot ve -

tekniklerle yapilan bu aragtirmalarda, “Sosyal Bilimler” denilen disip- -

linlerin  &gretimleri ‘operasyonel bir yaklagimla biitiincii bir sekilde ele
alinarak  incelenmig, fakat Felsefe disiplini ayrica irdelenmemistir.
Ancak " bu iki aragtirmadan birincisinde Felsefe Grubu olarak bilinen
- Felsefe, Psikoloji, Sosyoloji ve Mantik derslerinin liselerdeki 6gretimi

toplu olarak incelenmeyi galigthrken, ikincisinde bu ayrim bile yapilma-
magtir. ) o ’

Y

Ozellikle yalmz Felsefe disiplininin Ogretimi ile ilgili gorebildigimiz
- tek aragtirma, Necmettin Tozlu’nun 1982-83 dgretim yilinda Erzurum
Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii son stmf 6gren- -
cileriyle birlikte yaptig1, fakat sadece Erzuram liselerini kapsayan “Lise-
- lerde Felsefe Dersinin Ogretiminde kargilagilan Problemler” adli arastir- -

masidir.® : ' -

-

6 Siileyman Cetin Ozoglu, Liselerde Sosyal Bilimlerin Ogretimi Cegitli Degigkenle-
re Gdre Liselerde Sosyal Bilimler Ogretiminin Sorunlart Araghrmasi, Ank., 1974,

7 Sefik Uysal, Sosyal Bilimler Ogretimi Universitesi Lisans Seviyesine Iliskin So-
runlar, Ank., 1974, . : . ' - :

8 Necmettin Tozlu, “Liselerde Felsefe Dersinin Ogretiminde Kargilagilan Problem-
ler I-IP", M.E.B. Din Ogretimi Dergisi, S.7, ss. 108-127; S.8-9, ss. 128-139, 1986.
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Gortiliiyor ki, Turklye de dogrudan Felsefe eg1t1m1/ogret1m1 ile 11g111

- kapsamh bir ga11§ma bulunmamaktadir. Eldekiler ise, ya felsefe disiplini-

nin diger sosyal bilimlerin i¢cinde ele alan gok yonlii aragtirmalardir, ya da

sadece alan aragtirmasiyla yetinip uygulanmakta olan programlardan dog-

rudan hareket etmeyen caligmalardir. Bu arada, Tiirkiye Felsefe Kuru- -

mw’nun 1975'de Ankara’da gergeklestirdigi “Tiirkiye’de Felsefe Egitimi”
konulu seminer de kaydedilmelidir.. -

II. Mesrutiyet déneminden itibaren ortadgretime giren, Cumhuriyet
.déneminde liselerin edebiyat kollarinin temel derslerinden biri olan, gii-
niimiizde ise ortadgretimde yeni uygulamaya gegilen ders gegme ve kredi
sisteminde zorunlu ortak derslerden olan felsefe disiplininin gerek ortag-
retimde gerekse iiniversitelerin Felsefe Boliimlerindeki 6gretiminde
bugiin kargilagilan problemleri ve yeni yonelmeleri aragtirmak, tilkenin
bugiin ulagtif1 sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ortamda felsefe egitiminin
rolii ve iglevini ortaya koymak bakimindan bir ihtiya¢ ve zorunluluk gibi
goriiniiyor. Ancak bu caligmada bir makale cercevesinde kalinarak, lise-
lerde Cumhuriyet doéneminde uygulanan belli bagh felsefe programlar,. -
amaglar ve muhteva yonlermden kar§11a§t1rma11 olarak mcelenmeye cali-
silacakdtir,

2. LISE FELSEFE DERSI PROGRAMLARININ KARSILAS :
TIRILMASI - _

Bu boliimde Cumhuriyet dénemi liselerin Felsefe dersi programlart
amaglar. ve muhteva yonlérinden kargilagtirilacaktir. Bu yapilirken, bag-
langigtan giiniimiize kadar uygulanmig ve uygulanmakta olan belli bagh
alt1 Felsefe der31 program iizerinde durulacaktir. Bu programlar §un1ar—
dir:

©® 1924 Felsefe Programi®: Cumhuriyet doneminin ilk programi olup,

- 1924-25 6gretim yilindan itibaren {i¢ y1l uygulaimigtir. Bu program segi-

simizin nedeni, Cumhuriyet’in ilk lise felsefe programi olmas1 ve daha
sonrak1 programlara orneklik teskil etmesidir. ‘

@ 1938 Felsefe Programl“) Bu programda Felsefe dersmm amaclan
ilk defa detayli olarak belirtilmektedir. 1938-39 Ogretim yilindan itibaren
dokuz yil uygulanan bu program, 1947-48 ogret1m yilinda uygulamadan

' ka1d1r11m1§t1r

@ 1957 Felsefe Programi!!: 1957 58-6gretim yilindan 1t1baren uygu-
lanmaya baglanan bu program, oldukga basit olup, yalniz {inite baghklan o
denilebilecek alt1 madde ile bazi alt-bagliklar1 kisaca belirtir. Buna rag-

9 Maarif Vekileti, Liselerin Ikinci Devre Muﬁ edat Program, Ist., 1340, ss.52-55.
10 Kiiltir Bakanlig, Lise Program, Ist., 1938, ss.11-23.
11 Maarif Vekaleti, Lise Miifredat Programi, Ank 1960, ss.29-31.
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men, 1957 programu, liselerde felsefe 6gretimi tarihinin en wzun yiiriirliik-
te kalmig programidir: Tam 25 yil, ¢eyrek asirhik bir uygulamas: olan bu
program, bir ara, 1976-1978- yillan arasinda iki 0gretim yili kaldirilmig
olsa da, adeta Cumhurlyet doneminin “klasik” program1 olarak tanhe geg-
migtir.

@ 1976 Felsefeye Baglangic Program'%; Felsefe problemlerine Felse-
fe Tarihi iginde belli sayida filozoflarin felsefelerini inceleyerek yaklas-
ma metodunun denenmesi olan bu program, klasik (1957) programin “al-
ternatifi” olma Ozelligindedir. Talim ve Terbiye Kurulu'nun 13.9.1976
tarih ve 180 sayili karari ile “Amaglan, ilkeleri, agiklamalari, icerikleri ve
izlenen yontemleri yonunden giiniimiizlin ihtiyaglarina cevap veremedigi
ve egitim anlay1§1yle geregi gibi uyum saglayamadigi™® gerekgeleriyle
1978-79 6gretim y111ndan itibaren uygulamadan kaldirilmagtir.

® 1985 Felsefeye Girig Program1“ Cumhunyet doneminde uygulan—

mug olan Felsefe dersi prograrnlarmln iicilincii bir modelidir. Felsefe Tari-

. hi ile Bilim Tarihi’nin icice oldugu Felsefeye Girig programi, 179 sayili

- KHK’nin 42, maddesine gére kurulmus olan ve iiyeleri Milli Egitimi Ba-

. kam ile diger baza bakanlardan olugan Milli Egitim ve Ogretim Yiiksek

Kurulu tarafindan 16.7.1985 tarih ve 13 sayili karar ile 1985-86 Ggretim

y111ndan itibaren gecerli olmak iizere kabul edlhmgtlr Bu program 1993-
94 gretim yilina kadar uygulanmigtir.

® 1993 Felsefe Program1‘5:'Talim ve Terbiye Kurulu’nun 26.6.1992
tarih ve 184 sayili karan ile 1993-94 6gretim yilindan itibaren denenip
geligtirilmek iizere kabul edilen bu program, bigcim olarak klasik progra-

" ma doniig olmakla birlikte, “metin, sistematigi ve problematigi acisindan,
Tiirkiye felsefe diinyasinda oldukca radikal bir doéniisiimiin' belgesi”!é
olma iddiasiyla, gercekten de felsefe konularina yeni bir yaklagim tarzi -
ornegi olugturur. Ayrica bu program, bir yonden klasik programin siste-
matik yaklagimmi temele almakla birlikte, yeni iiniteleriyle, her iinitede
hedeflenen amaclar ile davramglar1 ve iinitenin iglenigini ayrintili olarak
behrtllmcs1yle ondan ayrilirken, Islam Filozoflari’na ve “Tiirk-Islam dii-
sliniirleri” ne yer vermekle de, 1976 ve 1985 programlanm klasik prog-.

- ramla blrle§t1rmeye caligir. .

2.1. Felsefe Programlarinda Amaglar ‘

Ele almah felsefe programlarindan yalmiz 1938, 1976, 1985 ve 1993
programlarinda amagclar belirtilmigtir. Programlarda amaglarin bazilari,

12 M.E.B., Tebligler Dergisi, S.1900, 27 Eyliil 1976.

13 M.E.B., Tebligler Dergisi, S. 1989, 12 Haziran 1978.

14 M.E.G. ve S.B,, Tebligler Dergisi, S. 2195, 9 Eyliil 1985.

15M.EB,, Orta Ogretzm Kurumlar: Felsefe Dersi Programi, Ank., 1992,
16 S. Ehbol Felsefe Giris, Ank 1993, “Sunus”.



TURKIYE’DE CUMHURIYET DONEMINDE LISELERDE FELSEFE EGITIMI 695

Felsefe Grybu derslerinin “Genel Amaglar”1 ve bu grup derslerin iglenigi-
ne iligkin “Genel Agiklamalar” igerisinde, bazilar ise Felsefe dersinin .
amaclan ve agiklamalari ierisinde gegmektedir. Unitelere gore en ayrin-
tih amaglar 1993 programinda belirtilmistir. Ayrica bu programda her
iinite ile ilgili hedeflenen belli bagh birka¢ amag yaminda, bu amaglara
iligkin 6grencide olugturulmas: istenilen/beklenilen “davramglar” da ay-
rintth olarak verilmigtir. '

'Asagidaki tabloda sézkonusu felsefe programlarinda belirtilen amag-
lar kargilastirmal: olarak gosterilmektedir. Programlardaki bu amaglar ir-
delenince, Felsefe dersinden beklenilen iglevleri baslica dokuz maddede
toplamak miimkiindiir: ' ' :

@ Felsefe dersinin bilimleri ve diger lise derslerini birlestirme, bii-
tiinlestirme islevi (1938, 1976, 1985, 1993 programlar1). Boylece genel-
likle felsefenin tamimlarindan biri- olarak ifade edilen varlik hakkinda
toplu agiklama gabast’nin bir davranis olarak 6grencide olusgturulmasi he-
deflenir. : ,

. @ Ogrencilere felsefi diigiinme (elegtirici, tutarls, kapsayici, sistemli
diigiinme) aligkanhiint edindirme iglevi (1938, 1976, 1993 programlari).

@ Ogrencilerin Felsefe yoluyla belli bir diinya ve hayat goriigii edin-
melerini saglama iglevi (1938, 1976, 1985 programlar). -

@® Gengleri Tiitk toplumuna yararli bireyler olarak yetigtirmeyi
amaglayan vatandag egitimi iglevi (1938, 1976, 1985 programlari). '

@ Tiirk-Islam dﬁ§ﬁnéesini tanitma iglevi (197 6, 1985, 1993 program-
lar). _ :

@ Ogrencilere Felsefe sevgisi kazandirma i§levi.‘(1958, 1976 prog-
ramlart). o . L

® Pozitif zihniyet olugturma iélevi (Yalmz 1938 programt),

@ Ogrencilerde Atatiirkcii bir zihniyét‘ geligtirme iglevi (1985, 1993
programlan). - , o . ' ‘ .

® Ogrencilere Felsefe’yi- ve felsefe problemlerini anlamalari igin -
imkan ve zemin hazirlama iglevi (1985, 1993 programlar).

Goriiliiyor ki, bu amaglar daha 6nce Felsefe ile ilgili hemen hig bir
on hazirlig1 olmayan dgrencilere, haftada yalmz iki saat gibi bir dersle ka-
zandirma durumu gozoniine alinrsa, oldukca kapsamli ve realiteden uzak -
kalmaktadur. : A
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Amaglar ile muhtevanin tutarliligl problemine gelince, genel olarak
belli ol¢iilerde programlardaki muhtevanin amaglara uygun oldugu soyle-
nebilir. Mesela 1938 programinda belirtilen ogrencilére pozitif ilim zihni-
yetl edindirme amaci gercevesinde, bu programda biyolojideki ilerlemele-

. rin felsefedeki bilgi problemi iizerine etkisi konusu bulunmaktadir. Yine

aym programda bulunan ahlaki pozitif bir bilime dayandirmak isteyen go-
riiglerin ele alinmasimn, dogrudan pozitif felsefe ile iligkisi aciktir. Ote
yandan, pozitif zihniyet olusturma amaci 1985 programinda olmadig
halde, adeta scientist bir yaklagima benzer bir gekilde bilim ve akilciligin |
onemi vurgulamr, Esasen Serif Mardin’in de degindigi gibi, felsefeyi de
kapsayan Tiirkiye’deki sosyal bilimlerin 6gretiminde problemi ortaya
koyma tarzi, uzun yillar daha ¢ok basit bir pozitivizmden ileri gitmemig-
tir.'” Gergekten de gzellikle 1957-58 ogretim yilindan itibaren liselerde

ceyrek ylizyil uygulanan klasik program, XIX. yuzyllda Fransa’da hakim -

olan, p021t1v1st-sosyolopst bir - felsefe anlayigina gore hazxrlanm1§ bir
programdlr 18 _

" Fakat 1993 programmda b111m1n degerlendmlmes1 dogrudan dogru-
ya Bilim Felsefesi’nin bir igi olarak ele alinip tek tarafli- olarak bilimi
yiikseltici klasik yaklagimlar verildikten sonra, bu yaklagimlarin kargisin-
daki goriiglere de deginilerek bilimin her sey olmadig1 vurgulamp poziti-
vist anlayistan uzaklagilir, hatta karg1 tavir alinir.! Esasen 19835 progra-
mnda konunun tek tarafl1 bir yaklagimla ele allnma51, ne -dersin amaglari
arasinda ilk olarak belirtilen- “6grencilere farkl bilgi dallarinin varligim
gostererek onlarda ilmi diisiince yolu ile yaratlc1, yapici, verimli ve hos-
goriilii, kisacast Atatiirkcii bir zihniyet gelistirme”ye, ne de felsefi diisiin-
ceye uygundur. Kald1 ki, 1985 programinda o dénemin (12 Eyliil 1980 -
sonrasi) sartlarin bir sonucu olarak programa girdigi anlagilan VI, tinite-
nin (Osmanlilar’da Yenilesme ve Cumhuriyet) biiyiik bir kismi, bir felse-
fe programu icinde adeta “igreti” olarak kalmaktadir. Buna kar§1hk 1993
programinda “Genel Agiklamalar’da “Milli Egemenlik” ve “Laiklik”
kavramlarinin Atatiirk’iin goriisleri ve uygulamalart dogrultusunda 6gren-
-ciye kazandirilmas: ongoriildiigii halde, ilgili iinitelerin iglenigsinde bu hu-
suslara pek rastlanilmaz. Sadece”Terimler” iginde bu kavramlar gegmek-
tedir. Bu programa dayamlarak hazirlanan Felsefeye Giris adli ders
kitabmnda ise, bu terimlere bile yer verilmemistir. Gergekte, bunlar daha
¢ok sosyolojik - terimler oldugu icin, b1r felsefe programinda iglenmesi
beklenemezdi.

Diger taraftan felsefe egitiminden beklenilen 6grencilerde felsefi dii-
stinme aligkanligini olugturmak amaci, hergeyden dnce diigiince dzgiirli- -

17 $ént Mardin, “Sosyal Bilim ve Aragtirmalarinda ve Egitiminde Felsefe”, Felsefe
Kurumu Seminerleri, 11 Tu1k1ye de Felsefe Egitimi, Ank:, 1977, 110.
18 Fiisun Altiok, “Felsefe ve Ahlak Egitimi”, Felsefe Kurumu Semtinerleri, 64-65.

19 Kargilagtirma igin bkz. Miibahat Kiiyel ve Digerleri, Felsefeye Giris, 12, 146-

168; S. Elibol, Felsefeye Giris, 60- -61.
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giiniih varlifiyla yakmdan‘ ilgilidir. Elestirici, dogmatizmden uzak, tutarl,

" kapsayici, sistemli, kigilik gelistirici 6zellikleriyle agiklanabilecek felseft

diiglinme yatkinhginin 6grencilerde felsefe egitimi/6gretimi yoluyla uyan-
dirilmas1 amacina, genelde programlarda hakim olan tek yonlii anlayig ve
mubhteva ile nasil ulagilabilecektir? Oyle ki, klésik program igin, 1973 ta-
rihli Millf Egitim Temel Kanunu ¢ergevesinde takip edilen egitim felsefe-

sinin, felsefe dersinin egitim felsefesini 6nemli Slgiide kisitladiga ve dii-

sinme ozgiirliigiini engelledigi bile ileri siiriilmiigtiir® Gergekten de

1924 ve 1938 programlaninda materyalizm konusu bulundugu halde,

klasik programda bu felseff doktrinden sz bile edilmez. Yine 1976 Fel-

sefeye Baglangi¢ programina kadar, programlarda Islim Felsefesi'ne yer
verilmigtir. 1976-77 6gretim yilinda uygulanmaya baglanan ve kldsik

programa bir alternatif olarak hazirlanan 1976 programinda ise, gerek

‘materyalizm gerekse Islam Felsefesi’ne (ilk defa) yer verilmekle birlikte,
bu program iki $gretim yili uygulandiktan sonra Talim ve Terbiye Kurulu

" _tarafindan “amaglan, ilkeleri, igerikleri ve izlenen yontemleri yoniinden

giiniimiiziin ihtiyaclanina cevap veremedigi ve efitim anlayigiyla geregi

gibi uyum saBlayamadif1” gerekgesiyle ytriirlikten kaldinlip tekrar

klésik programa doniiliir. Igin diger ilging bir yonii de, 1976 programina

dayamlarak hazirlanan Felsefeye Baglangi¢ adindaki ders kitabi, M.E.B.

Talim ve Terbiye Kurulu’nca yayimnlanirken, “Ons6z”de “... ilmf muhte-
vasi nispetinde..., ‘milli’ hiiviyetine kavugturmak ve muhtevasini da kendi

gergeklerimizin ifadesine imkén ve zemin hazirlayacak duruma getirmek

maksadiyla tertiplenmig bulunmaktadir”? sézleriyle takdim edilir. '

Lise Felsefe dersi programlarinin olduk¢a uzun bir siire sonra, boyle-
sine siyasi ¢ekismelerin malzemesi haline gelmesi, konunun daha sonraki
doénemlerde de nazikligini korumasina neden olmugtur. Nitekim, 1985
Felsefeye Girig programi, basinda tartisildif: gibi, 19-21 Kasim 1986 ta-
rihlerinde Ankara’da A.U. Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Felsefe Boli-
mii ile ODTU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii’niin ortaklaga dii-
zenledigi Tiirkiye 1. Felsefe-Mantik-Bilim Tarihi Sempozyumu’nda da
Onemli tartigmalara malzeme olmustur.

.1993 programu ise, karsit goriigler arasinda adeta bir orta yolu tutar-
- casina, bir taraftan sistematik felsefeyi programimn temeli yaparken, diger
taraftan da Tiirk-Isldm diistiniirlerine (filozoflanna degil!) bagh bagmna bir
{inite veya ali-boliim ayirmadan ve bunlarin felsefe konular hakkindaki
goriiglerini  “uygun yerlerde, uygun 6lgiilerde dile getirme’?* gibi daha
yumugak ve sentezci bir yaklagim ortaya koymustur. Belki de bu nedenle,
-simdilik- s6zkonusu tartismalar durulmug gibi goriiniiyor.

. i

20 Ali Kaymak, Felsefe Kurumu Seminerleri I, 88.
* 21 Riza Kardag, Felsefeye Baglangic’a “Onsoz”, Ank., 1976, VIL
22 M.E.B. Orta Ogretim Kurumlar: Felsefe Dersi Programi, 3.
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2.2. Felsefe Programlarinda Muhteva

Cumbhuriyet doneminde uygulanan cesitli lise felsefe programlarinin
muhtevalan da, en az amagclart kadar degisik ve gesitlilik gostermektedir.
Ele alinan programlarn muhtevalar baglica iki modelde toplanabilir:

@ Sistematik felsefe yaklagimindaki programlar: 1924, 1938, 1957

ve 1993 programlari; - o .

‘ - @ Felsefe Tarihi yaklaglmmdaki program: 1976 Felsefeye Baglangic
.programi. - . : S :

Bu iki model, fikcagdan beri Felsefe’yi ve Felsefe Tarihi’ni tamtma-
y1 amaglayan iki ayr1 yaklagimin bir devamidir, Bu modellerden ilki olan
“Doxografi” yaklagimimn ilk 6rnegi, Aristo tarafindan verilmigti. Bu mo-
delde belli bagh felsefe problemleri temele alinarak, felsefe tarihi seyri
icerisinde bu problemlere ¢6ziim yollan geklinde ortaya konulmug cesitli
felsefi sistem, goriis veya doktrinler, yine belli bagh filozoflarin diistince-
lerine gore incelenirler. : . ,

' fikinci model, “Biografi” olup bunun ilk 6rnegini ise, milattan sonra
1II. yiizy1lda yagamig olan Diognes Leartius vermigtir. Biografilerde belli
sayida filozof tamamen Felsefe Tarihi iginde ele alinarak felsefeleri ince-
lenir. ’ ‘ : '

, ‘Ne var ki, Lise Felsefe dersi programlan igerisinde her iki modele
_ girmeyen ii¢lincii bir program tipi daha vardir: 1985 Felsefeye Girig prog-
~ ram1. Bu program, bir. yoniiyle Felsefe Tarihi modeline benzerken, diger
yandan da Felsefe Tarihi, Bilim Tarihi’yle i¢ ige getirilerek ondan aynlir.
Gergekten de 1985 Felsefe’ye Giris programi, biitiiniiyle ele alimrsa,
Bilim Tarihi’nin Felsefe’ye temel yapilmak istendigi bir anlayisla hazir- -
lanmas itibariyle, gelenegin diginda yeni bir modeldir. Diger taraftan, bu
modelin ele alindif1 konularin, amaci ¢ok daha genglere genel kiiltiir
veren liselerin ders programlan igerisinde olmas: ihtiyact hissedilmig ol-
mal1 ki, ders gegcme ve kredi sisteminin uygulandig: okullarda, 1992-93
bgretim yilindan itibaren liselerin programlarina -segmeli ders olarak
Bilim Tarihi dersi de konulmusgtur.? Boylece ytiriirliikten kaldirilan 1985
programinda yer alan Bilim Tarihi konularimin 1993 Felsefe programinda
olmamasindan kaynaklanan bogluk doldurulmak istenerek sentezci bir

yola girilmisgtir. '

23 1992-93 6gretim yilindan itibaren, ders ge¢me ve kredi sisteminin uygulandig: 1i-
selerde Bilim Tarihi dersleri, 4 kredi olarak Fen Bilimleri, Sosyal Bilimler ile Tiirk¢e ve
~ Matematik alanlarnin programlarinda segmeli ders olarak okutulmaktadir. Ayrica Fen Li-
seleri, Anadolu Liseleri ve Tmam-Hatip Liselerinin programlarinda da bu ders segmeli ola-
rak yer almaktadir. T ‘
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- Asagdaki tabloda ele alinan Felsefe dersi programlan iiniteler yo- -
niinden gériilmektedir. Bu programlarin hepsinde ortak olan tek bir iinite
vardir: Felsefenin genel olarak tamtildigi “Girig” {initesi. Ancak 1976
programinda, bu iinitenin konular: digerlerinden farkl olarak son boliim-
de ele alinmugtir. Aynica bu programda Felsefeye “Giris” olarak “Felsefi
Diisiincenin Baglangiclan” ile “Felsef? Diisiincede Sokrates’in Onceligin-

“de_Verilen Onem” baghiklan altinda diger programlarda bulunmayan ko-
" nular yer almaktadir. Bu konulardan sadece “Felsefi Diistincenin Baglan-
. giclan”, 1985 programinda “Ilk Medeniyetlerde Bilim ve Felsefenin

Baglangiclan” bagligs altinda ayr1 bir iinite seklinde yer almaktadir.?* .

S “Giﬁg” iinjtelerinde,"programlara gore dikkati gekeh diéerbncmii )
farklihiklar sunlardir: '

e Felsefenin 11mi gelisme ve sosyal hayata olan etkisi (1924, 1938
programlari); : E .

@ Insan nigin bilgiye ihtiya¢ duyar? (1985 programi);
@ Felsefenin geregi (1993-‘program1)‘. - - !

Felsefe Tarihi modelinin esas alindig1 1976 ve 1985 programlart
harig, diger dort programda ortak olan iiniteler sunlardir:

@ Bilgi problemi,
@ Ahlak problemi,

'@ Estetik. :
' . !

. Programlardaki bu ortak iiniteler® igerisinde farkli olan bazi konular
da vardir. Bunlarin en dikkat gekicileri, 1938 programdaki “Biyoloji ilmi-
nin ilerlemesinin bilgi problemi tizerine tesiri” ile “Bilgi problemine sos-
yolojik cepheden bakanlarin nazariyeleri” baghklarim tasiyan konular ve
1993 programindaki “Mantik” konusudur. Mantik konusunun programda
ele alinmasiyla, bilgi problemi ile mantik arasindaki varolan zorunlu ilig-
ki kurulmak istenmigtir,2 ' : '

Ahlék probleminde 1938 programinda diger ti¢ programdan farkli
olarak, esasen sosyolojik kavramlar olan “6rf ve adet” konusu yer almak-
tadir. Estetik iinitesinde ise, dort programda olup diger iki programda ol- -
mayan tek bir konu vardir: Sanatin ahlk ile miinasebeti. ' '

24 Programlardaki “Girig” tiniteleri igin bkz. Ek 1. '
25 Bu tiniteler icin bkz, Ek 2, Ek 3 ve Ek 4.
26 Elibol, 21:22,
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Felsefenin temel problemi olan varlik konusu, sadece 1924, 1938 ve
1993 programlannda yer almaktadir.”” 1976 ve 1985 programlanimn ken-
dilerine 6zgii anlayiglan bir tarafa birakilirsa, “klasik” program dedlglmlz :
1957 programinda varlik problemine yer verilmeyisi, felsefenin 6ziiyle
celisen bir durumdur. Nitekim bu programin liselerde uygulandig: yillar-
da yapilan bir aragtirmada, kendileriyle goriigiilen baz1 ders 6gretmenleri-
nin muhtevadaki bu eksikligi vurgulamalarina isaret edilmis,® ayrica bu
ihtiyagtan hareket ederek gehgtmlen bir felsefenin yer almasi gerektlgl
savunulmugtur.? ;

Varlik felsefesinin bir tinite halinde yer aldig1 1993 programinda bir
baslik dikkati gekmektedlr “Bilime Gére Varlik”, Béylece varlik proble-
‘minin felsefeye 6zgii bir aragtirma konusu oldugu vurgulanmakta, felsefe-
nin bilimler kargisindaki yerinin 6nemi anlatilmak istenmektedir.*

Dlger taraftan 1924 programmdaki “Hayvanl ve nebati nevilerin te-
kevviinii hakkindaki nazariyat” konusu, tek basma “Biyoloji Felsefesi”
{nitesi olarak degerlendirilebilir. XIX. Yiizyilda ortaya atilan Lamarkizm
ve Darwinizm teorilerinin etkisinin XX. yilizy1l baslarinda Tiirk diigiince-
sini derinden etkiledigi g6zo6niine alinirsa, bu konunun Cumhunyet’in
hemen bagindaki liselerin ilk programinda yer almasi olduk¢a anlamlidir,

. 1957-58 o6gretim yihinda uygulanmaya baglanan kidsik programin,
kendisinden onceki 1924 ve 1938 programlarina gére oldukga basit kal-
masinin yanmnda, gerek bu programlara gerekse daha sonraki programlara
gore iistiinliik sayilabilecek farkli bir tinitesi vardir: “Felsefe ve Cemi-
.yet”. Her ne kadar bu yaklagim tarzi, “felsefi diistincenin gelismesini filo-
.zoflarn iginde yasadig1 topluma baglamak, filozofun varligim ve getirdi-
§i goriigleri toplumla agiklamak, sosyolojizmin anlayisidir™® geklinde
elestirilmig olsa da, 6zellikle lise seviyesindeki Ogrencilere felsefe prob--

- lemlerinin ve ¢dziim yollarimn belli tarihi gartlarin da etkisiyle ortaya ¢ik-
- tiklar1 vurgulanmadan sdzkonusu bilgiler verildiginde, &grencilerin bu
bilgileri toplu olarak degerlendirmede oldukga zorlandiklar1 ve bu goriisg-
leri temsil eden filozoflarin 6grenci zihninde bir “garip” olarak sekillendi-
gi de bir olgudur. Nitekim 1957 programina dayamlarak hazirlanan Felse-
fe dersi kitaplarinda boyle bir iinite yer almig olsa da, felsefi sistemlerin
birbirleriyle olan baglantilar1 ve bu- sistemler- arasindaki gegislerdeki
tarihi bilgilerin yeterince bulunmamasindan dolayi, ortaya ¢ikan olumsuz
sonuglara Tozlu’nun aragtirmasinda deginilmistir.?> Ote yandan, felsefl

27 Bkz. Ek 5.

28 Tozlu, I, 115.

29 Tozly, I1,.136. .
30 Bkz. Elibol, 67-68.
31 Alunok, 65.

32 Tozlu, II, 135.
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diisiincenin degil felseff bilginin aragtirmalarla getirilen bilgilerin belli bir
alanda ufku genigletmesine gore ortaya konuldugu, felsefl bilginin top-
lumlara gore olmadig: seklinde ileri siiriilen goriig, polemik yaratmaktan
bagka bir ey degildir. Eger bu-iddiada, felsefl diisiince felsefe yapmak
anlaminda kullanilmigsa, K. Jaspers’in de ifade ettigi gibi, bilgilerimizin
materyalinde Antik Cag’dan elbette ¢ok ileriyiz, ama felsefe yapmada
Platon’a nazatan daha ileride oldugumuzu sdylemek bir yana, belki ona
- heniiz ulagamadik.** Ancak felsef sistemlerini de i¢ine alacak gekilde hig-
bir olgunun, tarihten bagimsiz olmadig: da inkér edilemez. Tarih ise, bir
bakima insan toplumlarinin kendilerine 6zgii olarak gelistirdikleri kiiltiir-
lerinin tarihidir. Felsefe ancak bir kiiltiir ortamimn i¢inde dogar, geligir.
Platon’u Ilkgag’da Devlet’i yazmaya gotiiren sebepleri, Farabi ve Ibn
Sina’y1, Sn. Thomas’1 Ortagag’da din felsefesi yapmaya gotiiren sebeple-
1i, cagimizda ise J.P. Sartre’1 egzistansiyalist felsefe yapmaya yol acan
sebepleri, bu filozoflarin nasil icinde yagadiklar1 ¢aglardan ve kiiltiitler-
den soyutlayabiliriz? Kald1 ki, 1957 programina dayanilarak hazirlanan
Lise Felsefe ders kitaplarindan biri olan Ismail Tunal’’mn Lise Igin Felse-
Jfe kitabinda bu iinitenin bagh$ “gelisme” seklinde degildir ve. “Felsefi
Diigiincenin Toplumlara Gére Degigmesi” ad1n1 tagur. 3

1976 ve 1985 programlarmda ise, “Felsefe ve Cemiyet” gibi bir
konu olmadig1 halde, bu programlarin Felsefe Tarihi ve Bilim Tarihi
anlayigiyla hazirlanmalanimin bir sonucu olarak, bunlara dayanilarak ya-
zilan ders kitaplarinda yer yer felsefe-toplum-cag iligkisine oldukga -
onem verildigini ve vurgulandifint goriiyoruz. 1993 programina dayani-
larak hazirlanan S. Elibol’un ders kitabinda ise bu husus 1hma1 cd11m1§-
t1r ' .

Cumhuriyet’in ilk ve son (1924, 1993) lise Felsefe programlannda '
olup da, diger programlarda olmayan ortak bir {inite vardir; Din Felsefe-
si*%. Daha sonraki programlardan bu konunun g¢ikarilig1, 1aiklik ilkesinin
. efitime girisiyle agiklanabilir. Ne var ki, lise seviyesinde bir felsefe dersi-
nin Ogrencilere belli ba§11 felsefe problemlerini anlayarak onlarin bir
diinya ve hayat goriisii gelistirmelerinde yardimci olmak yoniinde imkan
ve zemin hazirlamak iglevini gerceklestirebilmesi igin, dersin programin-
da bu iinitenin bulunmamasi, 6zellikle Tiirk toplumunun son yillarda ge-
¢irdigi degismeler de dikkate alinirsa, olduk¢a anlamsiz olurdu. Bu ne- .
denle, 1993 programinin muhtevasinda Din Felsefesi’ nm yer almasimn
bu boglugu doldurdugu séylenebilir.

. 1993 lise Felsefe programlnda diger programlarda olmayan iki yeni
iinitc ile kargilagilir: Bilim Felsefesi ve Siyaset Felsefesi.*? Gergekten de,

33 Altok, a.y.
34 Karl Jaspers, Felsefeye Giris, Cev. Mehmet Akahn 2.b., Ist., 1981, 27.
35 Bkz. Ismail Tunali, Lise I'gm Felsefe, y.y., 1980, 28-31.
‘ 36 Bkz. Ek 6.’ .
37 Bkz. Ek 7.
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bir taraftan ¢agdag felsefenin yoneldigi nemli egilimlerden birinin Bilim
Felsefesi problemleri oldugu gozoniine alinirsa bu konunun, diger taraf-
tan da ozellikle 1980'i yillardan bu yana sivil toplum, demokratiklesme
- ve insan haklan gibi Tiirk toplumunun giindemine yogun olarak giren
kavramlarin tartigrldigs bir ortamda Siyaset Felsefesi’nin felsefe program-
larina girmesi oldukga anlamhdir. Béylece 1993 programinda belirtilme-
mig olsa da, daha 6nceki programlarda gegen dgrencilerin icinde yasadik-
lar1 ¢ag ve toplum hakkinda hayat ve diinya goriiglerini gelistirmelerinde
yardimci olmak amacinin bu iinitelerle yeni bir agilim kazandig: sdylene-
bilir. Kald1 ki, sézkonusu programin felsefenin -diger programlarda bu-
lunmayan- temel problemlerinin hemen hepsini kapsamasiyla, “Genel
Aciklamalar’da belirtilen “gerek insan, gerekse kiiltiir hakkinda daha
genig, daha zengin bir anlayigin' olugturulmasina ¢alisma™® amacina
uygun bir muhteva zenginligine sahip oldugu ileri siiriilebilir. '

Lise Felsefe dersi programlarinda son yillarda dikkati ¢eken oldukgca
onemli bir egilim, Felsefe programlarinda Islam veya Tiirk-Islam Felsefe-
si ve filozoflarina yer verilmesidir. Gergekten de 1976 Felsefeye Baglan-
gi¢ programina kadar, Isldm Felsefesi’ne programlarda higbir sekilde yer
verilmeyigi, Ortadgretimde felsefe egitimi/6gretimi agisindan biiyiik bir
bosluk doguruyordu. Esasen Cumbhuriyet donemi egitiminin en onemli
yonelmelerinden biri, baglangigtan itibaren “millilesmek” olagelmistir.
Ancak bu donemde, zaman zaman millilesmek hedefi icin, 1rk¢1 yakla-
simlar1 andiran muhtevalara 6zellikle Tiirkge, Tarih ve Cografya dersle-
rinde yer verildigi halde, Felsefe programlarinda Tiirk diisiincesine yer -
verilmez. Din derslerinin.uzun bir aradan sonra tekrar ortadgretim prog-
- ramlanna girdigi 1950'%i yillarda uygulanmaya konulan klasik programda

-da Islam Felsefesi'ne herhangi bir sekilde yer verilmez. Programlardaki
bu eksiklik, zaman zaman 6nemli bir ihtiya¢ olarak belirtilmistir. Mesel4,
Felsefe Kurumu’nun 6 Mart 1975 tarihinde Ankara’da yapilan “Tiirki-
ye’de Felsefe Egitimi” konulu bir toplantisinda, konusmacilardan biri bu
ihtiyaci goyle belirtir:® ‘

Yapilan Felsefe Tarihi de, ...Bat’min ¢ok dar bir acisindan ele
alinmaktadir. Ornegin Tiirk-IslAm Felsefesi denilen bir Felsefe var.
Kabul etsek de etmesek de boyle bir gergek var. Bunu dahi okuta-

miyoruz... o o ' ‘ '

Aym programin uygulandigi yillarda Erzurum liselerinde yapilan
arastirmada da, kendileriyle miilakat yapilan ders 6gretmenlerinin hepsi-
nin de miifredat programimda ve ders kitaplarinda Tiirk-Islam Felsefe-
st’ne hi¢ yer verilmedigini ifade ederek, bu durumun biiyiik bir eksiklik
oldugu hususunda birlestikleri belirtilir. Bu arastirmada konu ile ilgili ola-
~ rak ileri siiriilen “Miifredat programuinda kendi kiiltiiriimiiziin yetistirdigi

38 M.E.B., Orta Ogretim Kurumlar: Felsefe Dérsi Progranu, 3.
39 Kaymak, 89. ' : .



- TURKIYE'DE CUMHURIYET DONEMINDE L{SELERDE FELSEFE EGITIMI 705

Tiirk- Islam Filozoflari’na yer verllmemesmden dolayi, konularin ogrenm-‘
lerin ilgisini ¢cekmedigi ve onlara yabanc1 gelmedigi digtiniilebilir. Og-
rencilerin bu hususta bilgi edinme istegi icinde olduklar kolayca anlagila-
bilir” seklindeki varsayim, lise Ogrencilerine uygulanan anketle test
edilmis ve sonugta bu varsayimin kuvvetli olarak desteklendigi goriilmiig-
tiir. Hatta aragtirmanin ilgili boliimiinde bazi 6gretmenlerin ve 6grencile-
rin ilgi ¢ekici birkag sozii de aktariimigtir. Oyle ki, 6gretmenlerin miifre-
dat dig1 da olsa, Tiirk-Islam Filozoflar’nin goriiglerine derslerde yer
“verdikleri halde 6grencilerin bu bilgileri yeterli gormedikleri ve ortalama-
y1 %100 agan bir oranda bu bilgilerin kendilerine verilmesinde istekli ol-
duklar belirlenmistir.* Sonugta bu aragtirmada eldeki verilere dayamla-
rak, muhtevadaki en 6nemli eksikligin Tiirk-Isldm Felsefesi’ne yer

, venhnemc31 oldugu belirtilerek su degerlendlrme yapilir:#! '

- Begerin tefekkiir tarihi icinde dnemli yerlen olan ve Bat1 felse-
felenm derinden etkileyen Isldm filozoflarimin 6nem ve yeri mese-
lesi hakkindaki bilgisizlik, geng nesilleri millf kiiltiiriimiizii inkara
goturecektlr Bunun neticesinde gengler ashm anladiklar bir kiiltii-
rii, Bati kiiltiiriinii tenkitsiz, muhasebes1z ve Olclisiiz bir §ck11de be-

- nimsemeye baglayacaklardir. -

Islam Felsefesi ve Filozoflari ilk defa, Felsefe programlarina 1976
Felsefeye Baglangic programiyla girdigi behrt11m1§t1 "‘Ayni programin
Felsefe Grubu dersleri i¢in “Genel Amaglar”1 arasinda 6grencilere “Tiirk
milletinin sosyal ve fikri mirasim kavratmak” ifadesi yer alirken, Felsefe

‘dersinin 6zel amaglart arasinda da 6grencilerin “Tiirk du§uncesm1 tanima-

lar icin gerekli ortam1 saglamak” amaci vardir. Bunlara benzer amaglar,
© daha sonrakl 1985 ve 1993 programlarinda da bulunmaktadlr

.1976 programinda islam Felsefesi ve filozoflar, St. ‘'Thomas’la bir-
likte “Orta Cagdan Ornekler” baghg: altinda ve %20 oraninda muhtevaya
girmistir, Farabi, Ibn Sind, GAzali, Siihriiverdi ve Ibn Arai’nin hayatlan
ile felsefi diigiincelerinin yer aldig1 bu muhteva, daha gok bir Isl4m Felse- -

fesi Tarihi'ne benzer. 1985 programinda ise, Islam’dan 6nce Tiirk Diinya- =~ -

s1’nda bilim ve felsefe olarak degerlendirilmis bazi goriigler ile, Karahan-
li, Selguklu ve Osmanhlar’daki bilim ve felsefe hareketleri, hatta
Osmanllar’in son donemlerdeki fikir hareketleri Isldm Filozoflari’na
Jilave edilmesiyle, sozkonusu muhtevanin orani %25-3(0'lara ulagir.

Esasen “Islam Felsefesi” olarak literatiire gegen konularin kapsamini
oldukgca zorlayan bu muhteva, Tiirkiye I. Felsefe-Mantik-Bilim Tarihi
Sempozyumu’na sunulan bir bildiride, §6yle elestirilmistir:*

-

+

40 Tozly, I, 116-118.

"41 Tozlu, I, 135

42 Ahmet Arslan, “Bir Ortadgretim Program1 Olarak Fclsefe” Tiirkiye 1. Felsefe-
Manuk-Bilim Tarihi Sempozyumu 19-21 Kasun 1986 Ankara, Ank., 1991, 213,
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Eger bununla amacimiz felsefenin tamimim bdylece genigletip,
sulandirarak Islam &ncesi Tiirklerin dinsel inanglarim ve efsaneleri-
ni felsefenin kapsami igine sokabilmek ve [bu] suretle de “6grenci-
leri Tiirk ve Tiirk-Islam Aleminin iginde bulundugu insanligin kiil-
tiir ve medeniyet geligmeleri konusunda suurlandirmak” ise buna
ihtiyacimizin olmadigini, Islamiyet sonrast Tiirk toplumlarinin ev-
rensel felsefe tarihi i¢inde yer alabilecek degerde filozoflar yetigtir-
misg oldugunu herkesin kabul ettigini hatirlatmak isterim.

Bu elestiriler de dikkate alinmig olmali ki, -fakat daha ¢ok Felsefe
Tarihi modelinde olmayip, sistematik felsefe yaklagiminin esas almasi ne-
deniyle- 1993 programinda, “Tiirk-Isldm diigiiniirlerini ve bunlarin konu-
ya iligkin goru§1er1n1 uygun yerlerde, uygun dlgiilerde dile getirme, boyle-
ce Tirk insanmin ait oldufu kiiltiir diinyasimn felsefi baganlarimn
-evrensel felsefe hareketi icindeki yerini ve degerini belirtme imkém geti-
rilmistir” denilerek, daha yumugak bir anlayigla Islam filozoflarina ve ta-
savvuf diiglincesine de muhtevada yer ver11m1§t1r43 :

Gergekte, Cumbhuriyet doneminde -1938 programu diginda hlg degis-
meyen-Felsefe dersi i 1(;1n lise programlarinda ayrilan iki ders saati, prog-
ramlardaki muhtévaya gore yeterli degildir. Nitekim oldukea sinrh kop-
samdaki 1957 programi i¢in bile, ders saatinin muhtevaya gore az oldugu
Tozlu'nun -aragtirmasinda ileri stiriilmiigtiir. Ancak bu aragtirmada ken-

dileriyle miilakat yapilan ders Ogretmenlerinin, haftada iki saatin yeterli
ve verimli bir felsefe egitimi amagland1gmda kafi gelmeyecegi hususunda
birlestikleri* bulgusu, bundan 12 yi1l 6nce biitiin Tiirkiye ¢apinda 6rnekle-

me tekniiyle belirlenen 35 lisede gergeklestirilen, fakat Felsefe dersinin |

miistakil olarak degil de, felsefe grubu olarak ele alindigi Ozoglu nun

aragirmasindaki bulgu ile ¢eligir. Ozoglu’nun aragtirmasina gore, Felsefe
dersini okutan dgretmenlerin %37'si ders saatlerinin muhtevay1 1§1emeye
© yeterli bulurken, %21'i kismen yeterli bulmaktadir. Yetersiz bulan 6gret-
menlerin oram ise %37'dir. Ozoglu, bu verileri olumlu sekilde degerlendi-
rir®, Halbuki, ders saatini “kismen yeterli” bulan 6gretmenlerin cevaplan,
daha ¢ok olumsuz olarak degcrlendmlmeye uygundur. Ciinkii 6gretmen-
ler istenilen sekilde bir felsefe egitimi kastetmis olabilirler. Ote yandan,
aym aragtirmadaki Ogretmenlerin biiyiik ‘cogunlugunun (%68) felsefe
grubu derslerinin muhtevasinin dgrencilerin ihtiyaglarina cevap verecek
nitelikte bulmadiklar1_sekildeki bulgu® da dikkate alimirsa, en azindan
1957 programi igin Ozoglu ile Tozlu’nun ara§t1rmas1nda, “liselerdeki
mevcut felsefe Ogretiminin faydali olmadigr” seklindeki varsayimin, bu
dersm ogretimi i¢in gerekli olan zemin yoklugu, ders kltaplarmm yeter-

43 Islam Felsefesi ve Turk diigiincesinin programlardakl konular i 1gm bkz Ek. 8
44 Tozlu, II, 134.

45 Tozly, I, 115.

46 Qzoglu, 168-169.

47 Ozoglu, 163-164.
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sizligi ve dersin 6zel kavram ve terimlerinin yeterince anlagilamadig: ge-
rekgeleriyle desteklenmesi sonucunda, halihazir felsefe 6gretiminin pek
faydal1 olmadigt ileri siiriilmektedir®. Ayrica 1957 programina dayanila-
rak hazirlanan ders kitaplarinin, her iki aragtirmada da 6gretmenler tara-
findan felsefe egitimi/6gretimi igin ihtiyaca cevap verecek mtehkte bu-
lunmadig1 ortak bir bulgu olarak yer almaktad1r49 :

Bu aragtirmalar klasik program igin gegerhdlr Bugiin ise, liselerde. _
uygulanmakta olan yeni bir Felsefe programi, hatta programlari ile kargi-
lasiyoruz. Gergekten de, 1993 programi “Tiirkiye felsefe diinyasinda ol-
dukca radikal bir doniigiimiin belgesi” olma iddiasina paralel olarak, fel-
sefe egitim/Ogretimi tlizerinde yapilmig .gecmigteki tartigmalari, bu
konudaki aaragtirmalarda ortaya ¢ikan eksiklikleri ve en onemlisi de 0g-
renciler, 6gretmenler ve akademisyenler tarafindan ¢ogunlukla paylagilan
felsefe egitimi/6gretimindeki problemleri agmaya y6nelik muhteva zen-
ginli§i ve yeni agihimlar getirdigi soylenebilir. Ancak bu programa daya-
nilarak hazirlanacak ders kitaplarimin oldukga iyi yazilmasi ve Bakanlikta
bugiine kadar genellikle hakim olan hacim endigesinden uzak kalinmasi
~ gerekmektedir. Ote yandan 1993 programimn se¢meli dersler olan Felsefi
Metinler ve Felsefe Tarihi, hatta Bilim Tarihi dersleriyle desteklenmis ol-
 masi da dikkate alinirsa, bugiin liselerde felsefe egitimi/ogretimi konu-
sunda oldukga ileri bir anlayiga ulagildi1 s6ylenebilir. Ozellikle yem uy-
gulanmaya gecilen ders gegme ve kredi sisteminin beraberinde getlrecegl
~ Ogrenci ilgisi ve isteginin felsefe egitimi/6gretiminde ba§ar1 igin onemh
bir faktor oldugu aglktlr

3. Sonug ve Oneriler

" Cumhuriyet doneminde lise Felsefe derslerinin ortadgretime girdigi
*1924 programinin ardindan 70 yil gectigi bugiinlerde, yeni bir programin
denenmek iizere uygulanmaya konuldugu gdzoniine alinirsa, felsefe dgre-
. timinin Tiirkiye’de bir siire daha giindemde kalacagi one siirebilir®.

‘Bugiin ﬁlkemizde meydana gelen sosyo-kiiltiirel degigmelerinf hizla
toplumun hemen her kesiminde yayginlasti§: bir ortamda giindeme gelen
"insan meselelerine felsefi agidan bakmamn beklentisi” bir ihtiyag ola-
rak belirmektedir. Bu ihtiyag, belki Tiirk aydinlari i¢in daha gok gecerli-
_ dir. Gergekten de sorunlarimiza felseft bir zihniyetle bakma ve bir siste-
~ me gore diiginmenin eksikligini sezmek ¢ok zor degildir. Iste bdyle bir
sezginin toplumumuzun bireylerinde yayginlagabilmesi icin, felsefe kiil-
tiirli zeminini gerceklestirmek amaciyla, ortadgretimde felsefe egitimi/
Ogretimini iyilestirmeye zorunluluk vardir. Eger edindigi bilgilerini felse-

48 Tozlu, I, 114-121.

49 Ozojlu, 179; Tozly, 1, 116. ' '
50 1993 Felsefe programinin Iygulamadakl sonuglart ayn bir aragtirma konusudur
51 Necati Oner, Stres ve Dzm nang, A 1985 9.
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fenin biitiincii yaklagimiyla yeni bir degerlendirme igleminden gegirerek’
insan-toplum-diinya hakkinda sistemli bir bilgi sferine sahip felsefl egi-
tim almis bireyler' yetigtirmek - isténiliyorsa, felsefe egitinlj/t')gretimine
gerek ortadgretim gerekse yiiksekogretim seviyesinde 6nem verilmesi ge-
rekmektedir. Boylece, Platon’un Devietf’indeki gibi filozoflarin devlet
bagkanhgma gecirildigi bir topluma ulagilmasa (1) da, kiiltiirel sorunlar:-
- muzin lizerine diiglinen bireylerin yetistirilmesiyle, egitilmis insan giicii -
hedefine daha gergekgi ve temelli olarak ulasmak miimkiin olabilecektir.
Clinkii egitilmig insan, yalmz kendisine diisen bazi igleri ve gorevleri en
faydali ve verimli gekilde yapabilen degil, aym zamanda sistemli diisiine-
bilen insan da olmalidir. Egitimin sosyal ihtiyaglan kargilayan bir arag
olarak ele alinist yamnda, insanin insan olmasindan kaynaklanan temel
bir takim ihtiyaclarim da kargilayan bir arag olmasi gerekt1g1 hususu umu-
tulmamalldlr :

_ ‘Sorunun ortadgretim sev1yesmdck1 program yonii, son 1993 Fe]sefe
programiyla ¢oziimlenmis gibi goriiniiyor. Ancak programlar bir egtim-
sisteminde yer alan unsurlardan sadece biridir. Diger énemli bir unsur ise,
ozellikle Felsefe dersi 6gretmenleri icin ayr bir 6nemi olan konu, dgret-
- men yetistirmedir.” Sorunun bu boyutu, esasen milli egitimimizin ana
problemlerinden biridir. Felsefi. anlamda, yani tutarl bir egitim felsefesi
anlayigina dayah 6gretmen yetigtirme igi, yeniden gozden gcgmhp nite-
likli ogretmcn yet1§t1rmenm sartlar hazulanmahdlr _

Her§eyden once felsefe ogretmenlerl, toplumumuzda ¢ok yaygin
olan felsefe ve felsefeciler hakkindaki olumsuz kanaati gidermeyi bilme-
lidirler. Malesef bu durum, felsefecilerin Ilk¢agda bile kargilagtig1 bir so- .
runmusg. Ciinkii -Platon Devlet’inde bu konuya deginmekte ve kabahati-
felsefecilerde bulmakta: “Cogunluk felsefenin diigmamysa, burada kaba-
hat felsefeye patavatsizca girenlerindir™2, Ona gore felsefeci, varligin
seyrine dalmig olacagindan gézlerini sunun bunun davramgina ¢evirmeye,
onlarla dalagmaya, onlara hing duymaya, kotii-sozler etmeye vakit bula-
maz®, Ju halde felsefeci herseyden 6nce hosgériilii olacak ve ona goére
- davranacaktir. Eger farkli diigiinceleriyle kendisini halktan iistiin goriir veé
onlar1 agagilarsa, toplum tarafindan sevilemiyecektir. Halbuki felsefeci,
kendi bildiklerini bilmezlik i¢inde ba§ka1ar1na satan Sokrates mlsyonunu
temsil etmelidir. '

Bu 6nemli konudaki diger b1r husus da, felsefe ogretmenlenmn ge-
nellikle toplumda gegerli olan degerlere ters diisecek tutum ve davranis-
lardan kaginmada duyarh olmalandir. Bunu saglamak icin de, ytiksekog-.
- retimdeki felsefe egitimi veren Felsefe Bolimlerinin programlari gézden
gegirilmeli, toplumun ve insanhigin degerleri dikkate alinmalidir. Yine bu
_programlann dayandlgl felsefe anlayiglari ve egitim felsefeleri iyi belir-'

52 Eflatun, Devlet VL. Kltap, Cev. S. Eyiiboglu- -M.A. Cimcoz, 3.s., Ist 1975, SOOb
53 Eflatun, 500c.
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1enm1§ olmals; bir taraftan felsefe dlslphmnm kendlsme ozgii ozellikleri-
ne bagl kalinirken, diger taraftan da iilke ve insan gerc;eklerl hesaba katil-
mahdir, Ayrica tarihin bize anlattiklarinin kendi cagimiza bakarak hayati-
yet kazanacagt unutulmamalidir. Bunun igin yiiksekogretimdeki felsefe

" egitimi/6gretimi, insanlik tarihinin anlamim, biitlinliigiini kavratacak bir
tarih felsefesi anlayigina da dayandmlmahdlr

~ Ogzetlenirse, bﬁtﬁnﬁylc felsefe kiiltiirii edinmedeki alacagimiz mesa<
fenin, sorunlarimizin ¢éziimlenmesinde ¢cok 6nemli bir rolii olacaktir. ~
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716 OSMAN KAFADAR
: EK6
FELSEFE PROGRAMLARINDA DiN FELSEFEST UNITESI
1924 Programi 1993 Pogram1’
1. Mutlak ve Allah 1. Din Felsefesinin Konusu
Allah tasviri a. Dine felsefi agidan yaklagim

Mevcud-i Vacib’i ispat igin
serdedilen delillerin kiymeti
Teizm, Panteizm, N1ahiyye,

2. Dinin mengei ve vazifesi hak-
kinda XVIII. ve XIX. asirlarda
baghca meslekler

Teoloji ile Din Felsefesinin farki
Dinin felsefi temellendirilmesi

b. Din Felsefesinin Temel Kavramlan
¢. Din Felsefesinin tcmcl sorulart

. Tanrinin Varligina tligkin Bazi Farkh

Yaklagimlar -

a. Tanr’’ mn varligim kabul edcnler
b.Tanr’mn varhigim reddedenler
c.Tanr’nin varligimn veya yoklugunun
blhnemlyecegml One siirenler

EK7

1993 FELSEFE PROGRAMINDAKI FARKLI UNITELER

Bilim Felsefesi .

Siyaset Felsefesi

1. Bilim Felsefesine Girig
a. Bilimin tarih i¢indeki geligimi
b. Bilimin Felsefenin konusu olugu

2. Bilime Farkli Yaklagimlar -
a. Uriin olarak bilim
o] b. Etkinlik olarak bilim

3. Bilim Felsefesinde Kldsik Goru5 ve
Elestirisi
a. Bilime klasik goriis agisindan bakig
b. Klésik goriige yapilan elegtiriler .

4, Bilimin Degeri
a. Bilimsel bilginin diger bilgi
tiirleriyle tamamlanmasiin gerekliligi
b. Hayatla bilimsel bilginin igigeligi

1. Siyaset Felsefesinin Konusu

a. Siyaset Felsefesinin temel kavramlar
b. Siyaset Felsefesinin sorular-

. Siyaset Felsefesinin Iki Ana Problemi

a. Karmaga-Diizen-Utopya
Diizenin gerekliligi ve devlet
1deal diizen arayiglant

Ideal diizeni belirleyen dlgiitler
Utopyalar .

b. Birey ve devlet
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EKS8

'FELSEFE PROGRAMINDA iSLAM FELSEFESUTURK DUSUNCESI

1975 Programu _ 1985 Program ' 1993 Programu
1. Farabi 1. Ortagagda Islam’dan Once Tirk 1. Rasyonalist filozoftar (Farabi) '
2. Tbn Sind Diinyasinda Bilim ve Felsefe 2, Gazal'nin sezgiciligi Ghleycn
13. Gazali 2, Islam ve Tirk-Isldm Dﬁnyasmda goriigleri
| 4, Suhreverdi Bilim ve Felsefe 3. Varlign 1dea olarak kabul edenler
5. Ibn Arabi a; Isl4m Diinyasinda bilim ve Farabi
felsefenin dogusu - 4, Evrensel ahlak yasast' (Fﬁrabl)
b. Bilim \ o 5. Evrensel ahlfk yasasinin evrensel
Harizm, Ibn Tirk - dinlere gore temellendirilmesi
- Ibn Sind, Beyruni ' V 6. Mevlana, Yunus Emre ve Hact Bcktasl
¢. Fikir hareketleri ve felsefe Veli'den hareketle, Tasavvuf diigiin-
-Tasavvuf ‘ ' cesinde evrensel ahlak yasasi
Felsefe o 7. Utopyalar (Farabi)
Farabf, tbn S"mﬁ, Gazali | 8. Devlet adina olsa bile bireyin .
fbn Riisd, Yusuf Has Hacib, temel haklanndan vazgegmesinin
Nizamii’l-Miitk o beklenmemesi (Yﬁsuf Has Hacib)
-Milesseseler : '

" Battya Gegigi ve Ronesans

. _b. Osmanlilarda Mitesseseler

3. Islam Bilim ve Felsefesmm

4. Yenigagda Bilim ve Felsefe
a. Osmanlilarda bilim ve felsefe
-Osmanlilara ge;:isi Mevlana,
Yanus Emre, Hac: Bektag veli

¢. Osmanlilarda bilim -

d, Osmanhlarda felsefe

¢. Anadolu diginda Tiirklerde bilim

ve felsefée 4

5. Osmanlilarda Yenilegme ve Cumhuriyet =
Bilimde yenilegme, Felsefe ve fikir
hareketleri, Akilcilik ve bilime

verilen 6nem, Atatiick’iin fikir hayati




