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UYGUR-URIANHAY DiLi UZERINE GENEL BiR TANITIM

Bold LUVSANDORJ*

Mogolistan’in kuzeybatisinda yer alan Hovsgol ((kdp ‘biiyiik, ¢ok’ + su
‘su+ kol ‘gé6l’— ¢ok sulu gol) Golii havzast dogal giizelligi nedeniyle sadece eko-
turizmi meraklisi degil bu alandaki aragtirmacilarin dikkatini gekmekle kalmayip
bolgede yasayan Duha, Uygur-Urianhay, Darhad, Hotgoid, Buriat ve gibi dil ve
kiiltiirel agisindan 6nemli 6zelliklere sahip olan Mogol ve Tiirk kdkenli halklarin
yasadiklar1 bir cografya olarak dilbilimci, halkbilimci, tarihgi, antropolog, folk-
lor ve kiiltiir aragtirmacilar i¢in dikkate deger bir bolge olmaktadir. Dolayistyla
XX. asrin baglarindan itibaren yerli (Mogolistanli) ve uluslararasi bilim insanlari
s0z konusu bolgede yasayanlarin dili, kiltiirii ve etnografyasi {izerine birtakim
aragtirmalar yapip yeni bilimsel verilerini bilim diinyasina sunmustur. Lakin bu
aragtirmalarin biiylik cogunlugunun Mogol halkinin tarihi, gelenegi, folkloru ve
lehgeleri iizerine yapilmakta olup basta Duhalar ve Uygur-Urianhay olmak iizere
diger Tiirk etnik gruplari i¢in sadece ¢ok kisa bilgilerden ibaret oldugu kanaatin-
deyim. Bu durumdan &tiirii Altay dilleri aragtirmalarinda énemli yere sahip olan
Mogol ve Tiirk dil iligkileri ve baglantilarin1 dogru belirlemek i¢in, daha dnce-
sinde genis ve ciddi caligmalar yapilmamis olan bahsekonu Tiirk halkinin (etnik
gruplar) dilleri {izerine gerek genel gerekse 0zel alanda yeni aragtirmalarin yapil-
masi son derece 6nemlidir. Bunun disinda sadece Tiirk ve Mogol dil iliskilerinin
degil Cagdas Mogol dili ve lehgeleri arasindaki baglantilarinin tespit edilmesi ve
Mogolistan’in dil politikasi i¢in son derece etkilidir. Bu sebeplerden dolay1 Mo-
golistan Bilimler Akademisi Dil Kurumu tarafindan 1970’lerin bagindan itibaren
her sene bahsedilen halkin dilleri ve lehgeleri iizerine arastirma yapma amagh
aragtirma grubu gonderilmis ve belirli sayida ¢alismalar yapilmistir. Caligmalarin
sonucu edinilen bilimsel veriler diger tarihi kaynaklardaki bilgilere nazaran s6z
konusu Tirk halkinin kokeni ve dil 6zellikleri hakkinda daha saglam bir fikir
olusturma firsatin1 saglamistir.

Mogol tarihi kaynaklar1 ve eski Mogol kavimlerinin kokeni lizerine yazil-
mis arastirma eserlerine gore Urianhay kelimesinin ¢ok eskilere dayanan bir ta-
rihi vardir. Esas alinan bilgi ise Cince kaynakta M.S.I-111. asirlar1 arasinda Baykal
(baj ‘zengin’+ kol ‘gék’) Golii,, Onon Nehri ve Ergune Nehri civarinda yagsamini
stirdiiren Mogolca konusan, proto Mogollar olarak kabul edilen Syanbi kabile-
sinin gergek ismi oldugu yazilmaktadir. Syanbilerin M.S. 93 senesinde Hunlar1
yikarak bugiinkii Tagna, Sayan Daglar1 bolgesine hakim oldugu zaman, Tiirk di-
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lini konusan yerel halkin, egemenligi altinda kaldig1 kavmin ismini 6diing alarak
kendilerine Urianhan olarak tanimladiklar ileri siiriiliir (Badamhatan S. 2004,
$.22). Mogollarm Gizli Tarihi’nde bu halktan bazi kisilerin X. yiizy1l yakinla-
rinda Burhan Haldun Dag1 civarina gogerek geldikleri ve yasamim siirdiirdiik-
leri hakkinda bilgiler mevcuttur. Mogolistan’in 6nde gelen tarihgilerden biri D.
Gongor’un arastirmalarina gore; Mogollarin Gizli Tarihi’nde adi1 gegen Jargiud,
Adanhan, Urianhanlar proto Mogol kabile olan Darligin’in bir kolu oldugu ve
yaklasik olarak XIII. yiizyildan batiya dogru goc ettikleri ayn1 zamanda giinii-
miizdeki Hovsgdl Golii civarindaki Arig (ariy ‘saf, femiz’) Nehri etrafinda yasa-
yan Urianhaylarim atalar1 oldugu kabul edilir.

Proto Mogollar denilen bu Urianhaylardan kendilerini ayirt edip Uygur-U-
rianhay adini kullanan Duha (Tuva) dili konusan az sayida insan zikrettigimiz
bu bolgede yasamaktadir. Sosyodilbilim acisindan bu kisiler Titkkge ve Mogolca
(Duha Tiirkgesi ve Mogolca) ¢ift dilli bir halktir. Bunlar hakkinda tarihi bir efsa-
nede Uygur-Urianhaylarin ceddi Han Hohii (Mogolistan’m batisinda bulunan bir
dag ismi) Dag1 yakininda yasarken zor zamanlarda hayatta kalabilmek i¢in

I's19H ra3pein sH3ara - Geng topragin ceylant
I'acran ra3peia TemMc - Yeni topragin patatesi
Xyp MOIHBI M3X33p - Hur agacimin meheer’i (bir ¢gesit bitki)

Hamnait aoxuitn 6ammyc — Dalay (deniz) ananin balius’'u (Hovsgél Goliinde
bir balik tiirii) diyerek Hovsgol Golii etrafina gelmis seklinde anlatilir. Bunun
disinda Uygur-Urianhaylarin kékeni hakkinda kesin bilgiler iceren kaynaklarin
elimizde nadir olmasi bu efsanenin halkin kékenlerini arastirmak igin biiytlik one-
me sahip oldugunu da isaret eder. Uygur-Urianhaylar zikredilen bolgeye geldik-
leri zaman sonrasinda av ve yaban hayvanlarindan elde edilen {irtinler ile diger
dogal kaynaklarin kendi ihtiya¢larindan fazla olanlarin1 donemin geleneksel bay-
ram kutlamalari, bazi térenler ve yaz fuarlar: gibi ticari firsat yaratan zaman-
larda satisa ¢ikararak karsiliginda kilik kryafet, kumas cesitleri, un ve benzer
tirtinleri aliyorlardi. Uygur-Urianhaylar Mogolistan’in “halk devrimi” ad1 verilen
ihtilal donemine kadar bu sekilde yasamaya devam ettiler. Ayrica 1923 senesinde
Mangcu Qing devrinde diizenlenen yerel yonetim sistemi tamamen degistirilip s6z
konusu halk ve Th Savi sancagina ait olan Darhad kabile halki Halha Mogollar
(bugiinkii Mogolistan’daki Mogollar)’dan ayr1 bir sekilde, merkezden izole edil-
mis durumundan kurtuldular. Dolayiszyla bolgedeki eski sancak sisteminden kay-
naklanan anlagsmazliklar ¢oziiliip Urianhay ve Darhad halklar1 diger Mogolistan
etnik gruplari ile ayn1 6zgiirliige sahip oldular (Nyambuu H. 1992, s.137).

S6z konusu bolgede yasayan yasam tarzi ve kiiltlir agisindan digerlerinden
biiyiik farklilik gosteren, benzersiz bir insan grubu ise Duhalardir. Diger bir de-
yis ile Tsaatan (tsaa- ren geyigi, tsaatan-ren geyikli) halkidir. Tsaatan kelimesi
bir etnik grup ismi degildir, ren geyigi ile yasadiklarindan boyle adlandirilmigtr.
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Ancak Rasid ad-Din’in “Camiii’t- tevarih”-te orman halki Urianhaylar seklinde
gecmekte olup Tiirk lehgesini konustuklar1 ve ren geyigi ile gegindikleri de ya-
zilmigtir. Bu da son zamanlarda kullanilan Tsaatan isminin halkin gergek ismi
olmadigiin gostergesidir. Amma velakin bu kisilerin atalarinin kendilerini Uy-
gur kokenli insanlar oldugunu iddia etmesi de rastlantisal degildir. Ciinkii onla-
rin yagadiklar1 cografyada (bugilinkii Tiva’nin Teregol ve Sisgid- Kiigiik Yenisey
akarsuyu) civarinda Uygur, Kidan donemine ait askeri amagh kale kalmtisinin
bulunmas1 halkin atalariyla baglantili oldugu ve bundan dolay1 Uygur-Urianhay
ismi verildigi diistiniilmektedir (Monron ynceia yrcaatasi 3yi 111, 1996, 5.269).

Mogollarm Gizli Tarihi’nde tavsan yili, yani 1207 yilinda Cingis Han’in
biiylik oglu Ziici’yi bat1 kol askerleriyle beraber orman halkina sefer diizenleyip
Oyrad, Buriad, Ursud, Hanhas, Tuva (Tiva)’lar1 alarak timen Hirgislerin (Kir-
gizlarin) topragina ulastig1 hakkinda bilgi mevcuttur. Bu cografi konumuna gore
degerlendirilirse giintimiiz Uygur-Urianhay, Duha belki de Darhadlarin atalarinin
yukarida belirtilen tarihten itibaren Mogol etnik gruplarin arasinda yer aldigi an-
lagilmaktadir. Ayrica bu goriisiin kanitlarinin halkin dilinde hala muhafaza edildi-
gini de gdrmek miimkiindiir.

Bu iki insan grubu ayri ayri olup bir kismi (Uygur-Urianhaylar) Hovsgol
Goliiniin glineyinde, yerli Mogol halki ile ayn1 sekilde at, sigir, koyun ve kegi
yetistirerek yasamakta iken, 6teki grup olan Duhalar ise Hovsgdl’iin kuzeybati-
sinda tayga (ormanla kalpli dag)da ren geyigi ve avcilik ile hayatini stirdiirmek-
tedir. Buna ragmen bu iki grubun dilleri bir dilin 2 lehgesi 6zelligini tasir, her iki
halk Duha (Tuvaca), ‘Mool’ (Mogolca) iki dilde konusmaktadir. Boy isimlerinin
cogu kismi (Sarnu:d ‘mapnuyyn’, bodonyu:d ‘Gomonryyn’, diilkejig ‘mymxxur’
vd.) birbirleriyle hemen hemen aynidir. Dolayisiyla Uygur-Urianhay adi altinda
zikrettigimiz iki grup insan dilini arastirmak miimkiindiir.

Yukarida belirttigimiz gibi 1970’lerin baslarinda MBA Dil Kurumu tarafin-
dan diizenlenen lehge ve folklor arastirmasi ekibinde bizzat arastirmaci olarak
caligtim. Sonrasinda bizzat bolgede yasayan bu halklarin arasinda arastirmalari-
mu stirdiirerek topladigim malzemelere ait bilimsel verileri eski ve ¢agdas Tiirk
lehgeleriyle karsilastirip inceleme yaptigimda bu dilin Tuva-Hakas grubuna ait
ayr1 bir Tiirk dili oldugu sonucuna ulagtim. Bunlara dayanarak bu dilin ses bilgisi,
morfolojisi ve s6z varlig1 lizerine asagidaki gibi genel bilgi verebiliriz.

Uygur-Urianhay dilinde diger Tiirk dillerindeki gibi 8 iinlii ses mevcuttur.
Ve diger Tiirk dillerinin {inlii sesi ile ayni olarak dilin béliimleri bakimindan 6n
iinlii ve arka tinlii, agzin agikligina gore ise genis ve dar {inlii seklinde simiflan-
dirmak miimkiin goriliir. Fakat ayrintili inceleme yapildiginda siiflandirmanin
uygun olmadig1 goriilmiistiir. Diger Tirk dillerinde dilin 6n ve arka tinliilerine di-
lin ortasinda, genis ve dar {inliilerine ise agzin orta agikliginda soylenme durumu-
na da rastlanmaktadir. Uygur-Urianhay dilinin iinliileri bogumlanma siiresinden
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dolay1 uzun, kisa, normal ve dudaklarin durumuna gore diiz ve yuvarlak olarak
ve bunlarin basit konugmalarda hangi tinlii oldugu net bilinmemekle birlikte, bazi
durumlarda hi¢ duyulmamaktadir. Cok yavas bir sekildeki konusmalarda normal
kisa tinliiler gibi duyulur. Siir okuma ve sarki sdyleme gibi eylemlerde sozleri
daha yavas soylediklerinde normal kisa tinliiden farkli bir tinlii sesi ¢ikma du-
rumuna da rastlanir. Ornegin, gesig_ iyastAn drasAng.a ‘kisim agacin arasinda’
sarki sozlerinde ‘iyastAn’ kelimesinin 7’, drasAang_a kelimesinin ‘¢’ ¢ok kisik,
neredeyse duyulmaz. iyas ‘agac¢’, ara ‘ara’ her iki kelime net sdylenirken nor-
mal kisa %, a” duyulur. Ayn1 zamanda song_6 ‘arka’ s6zciigii sdylenirken ikinci
hecesinde ¢ok kisik ‘6" duyulur. Ama ‘song_0’ sdzciigii siir veya sarki seklinde
sdylendiginde ‘song_ 6~ song i’ olur. iwi ‘ren geyigi’, enég ‘yavru kdpek’ basit
konusmada kisik ‘¢’ duyulur. Net sdylendiginde ‘iwi, enig’ olur.

Titresimsiz sert ¢, ¢, k', s’, §  Unsilizleri ve birlesik ‘7¢’ linsliziin 6niinde
gelen Uinlii kisik, boguk ve sonunda nefes itisi ile duyulma durumuna girtlaklag-
lagmus tinlii denilmektedir ve ‘a, 6, u, ¢, I, 0, u’sesleri Uygur-Urianhay dilindeki
girtlaklaglasmus iinliilerdir. Ornegin, i’t” it’, a’t ‘at’, a’% ‘a¢’, a’q’ ‘ak’, ba’s’
‘bas’, e’t’ ‘et’,dze’s’ diz’, dzu’rt’ ‘yurt’, dz0’k ‘yiik’,1’t’ ‘it’, go’s’ ‘go¢’, 0’q’ ‘ok’,

Bahsedilen girtlaklagmais tinliilere Tuva ve Tofa dilinde de rastlanmaktadir.
Uygur-Urianhay dilinin ses bilgisi iizerine arastirma yapan dilbilimciler bunu
“Tuvaca ve Tofaca dillerinin girtlaklasmis tinliileri” olarak nitelendirmislerdir.
Kanaatimce s6z konusu dilin girtlaklasmis tinliileri bir ses degildir. Bunun sebebi;
ilk olarak sadece kelimenin birinci hecesinde rastlanip, diger durumlarda (sonraki
hecelerde) goriinmez olmakta ikincisi ise sadece sert iinsiizlerin onlerinde rast-
lanmaktadir. Mogolcadaki ‘6’°(““B”) sesinin ‘6’(v) varyasyonu sadece belirli bir
durumda 6rnegin, sadece kalin (kalin {inliilerden olusan) kelimenin 6niinde ya da
“l, m” iinsiizlerinin sonrasinda kullanilir. Oteki durumlarda hig rastlanmay1p ayni
sekilde sadece belirli bir yerde rastlanmasi girtlaklagsmis {inliilerin bir ses degil,
ses varyasyonu oldugunu gdstermektedir.

Bu dilin iinlii seslerinde genizlesme durumuna rastlanmaktadir. Fakat bir ke-
lime genizlesmis, genizlesmemis iinlityle de seslendirilir. Ornegin, ihi - ihi ‘iki’,
as —as ‘agiz’, kisi —kisi ‘kigi’. Uygur-Urianhayca ses bilgisi es zamanli dilbilimi
acisindan incelendiginde girtlaklagmis {inlii, bazi durumlarda uzun {inlii ve dilin
on kisminda sOylenen iinsiiz sistemi olusma siireci gibi durumlarda Mogolca-
nin etkisi cok net gériinmemektir. Ama s6z varligi seviyesinde bu etkiyi gérmek
miimkiindiir ve ayn1 zamanda dil bilgisi bakimindan daha ilgin¢ sonuglara varil-
maktadir. Bu etkiye baktigimizda asagidaki ii¢ genel 6zellik karsimiza ¢ikmak-
tadir.

1. Mogol ve Tiirk dillerinde somut anlaml1 bir sdzciik, uzun siireg icerisinde
s0z varliginin somut anlamini kaybederek soyut bir anlam ifade eden ek haline
gelmistir.
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Eski Tiirk ve Mogol dilin dil yapisini arastiran bilimadamlari her iki dilin
yon gosterme eki oldugunu ileri siirmektedir. Ornegin, Orhun yazitlarindaki ‘-ya
+ -ru’, (tabyac yaru bardi ‘tabgag¢(c)a vardi’ T.35, ... banaru ayidimis °.. bize
soylemig.34 vs) ‘-ge + -rli’ ise bir bulunma-yonelme hali ekidir. MGT deki bil-
gileri inceledigimizde bulunma, yonelme durum eklerinin beraber kullanilarak
yon belirledigini gorebiliyoruz. Bu eserde simdi bizim bulunma hal eki olarak
tanmimladigimiz ‘-da ~ -de (-ta ~ -te), -tur ~ -tiir (-dur ~ -diir)’ ekleri yer degisti-
rerek ‘ger-te (§214), ger-tiir (§65), mergid-te (§111), mergid-tiir (§106)’ seklinde
rastlanir. Dogrusu bir ekin varyasyonlarina birbirinin yerine rastlanmamaktadir.
Dolayisiyla bu iki ekin XIII. asirda iki ayr1 durumu belirledigi anlasilir. Bundan
dolay1 ‘temiijin qasar qoyar ger-tiir irejii Uijin eke-de ogiileriin — Temiicin, Ha-
sar eve gelip (Oiilen) iijin ana-ya sdyliiyor)(§76) ciimlesinin i¢indeki ‘-diir, -de’
ekinin anlamina, gorevine dikkatlice bakarsak ‘ger-tiir irejii — eve gelip derken
‘nereye?’ sorusunu yanitlayip, eylemin yoniinii belirlerken, ‘eke-de ogiileriin —
anaya soyliiyor” derken ‘kime?’ sorusuna yanitlanabilen nesne olarak kullanil-
mistir. Bahsettigimiz kaynaklar bize eski Tiirk ve Mogol dilinde yonelme hali
eki oldugunu (baz1 bilimadamlari buna bulunma, yonelme hali eki demektedir.
bkz., Kozonov A.N. 1980) gostermektedir. Oysa Cagdas Mogolca ile Tiirkgede
bu ekler kullanilmadan eklenen kelimeyle birlesik hale gelerek, bu dillerde yon
belirleyen yeni hal ekleri ortaya ¢ikmuistir.

Tuva. -cye ~ -¢ye hooraicye ¢oruur ‘sehre gitmek’
bacnigye gire¢ ‘eve girmek’
-diva ~ -divye dagdiva ‘daga’, kisidivye ‘kisiye’
(-duva ~ -diivye) hovu “’, hiindiivye ‘gilinese’

-tivye ~ -divye
(-Tuva ~ -Tiivye)

Ulu. -yda ~ -gde ewgede ‘eve (gee)’, gem ortosinoyda ‘nehir
-yada ~ -gede ortasina, me:sgede ‘dag etegine

Tuv. -gidi ~ -gidi deergidi ‘goge’
(-gudu ~ -gidi)
-kidu ~ -kidii

(-kudu ~ -kidi)

Bahsedilen dillerdeki bu ekler etimoljik agidan incelendiginde daha ilging
sonuglar ortaya ¢ikar. Ornegin; Tuva dilinin “oce, (ce)-ue(ce)’ eki ‘cak ~ saat
(tuv. sak)— saat sozciigiinden tiiredigi ileri siiriilmektedir (McxakoB ®.I. 1961,
¢.140). Tuva dilinin bir bagka yonelme durumu eki ‘“-mwiga(tiva) ise ‘Taba ~ Tebde
~ TabaH ~ TaMaH (faba tyebye, taban, taman)’ ve bunun gibi eklesmis kelimeden
tiredigi anlagilmaktadir. Kaz. ‘rayra raman kety- daga dogru gitmek (bazpuixan
b. 1977, x.295). Bununla ilgili olarak Mogol dilinin entee-burada 910, (end- bu-
rada, ene ziigt-buraya dogru’, tertee-orada ‘ter ziigt-oraya dogru, tend-orada’,
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zijtintee-solda ‘zijiin tiish-sola dogru, ziiiin ziig-sol taraf”, baruuntaa-sagda ‘sag
tarafta vesaire sozciikleri lizerine birkac ayrintili bilgi vermek istiyorum. Mo-
golca kelimelerin daha eski seklinin muhafaza edildigi kabul edilen klasik Mogol
yazisiyla entee (burada) kelimesini enetege’, ‘tertee, orada’ kelimesini ‘tertege’
olarak yazilmaktadir. ‘Goliin tsaadtaa garah- Nehrin karsisina ge¢mek’ (113821
5. 1966, x.774) derken “-taa’ise “-a,e’, ‘nehrin karsi tarafina’ anlamim tasir ve
genellikle yerde bulunma ifade eden kelimelere eklenen ‘~taa’ ekinin eski sekli
olan ‘“tege ~ -taya’ hem sesbilimi hem de anlam agisindan da Tuva dilinin “-diva
~ -duva ~ - tuva -ile ilgili oldugu kesindir.

Kelime anlammin denkligi (equivalence) agisindan Eski Tiirk dilinin ‘qodi’
Mogol dilinin ‘qodi’ ‘Tynaii-'t degil, ‘uruyu — yokus, diiz olmayan) (L1381 5.
1966, x.365) sozciigii ile anlam ve gorevi aynidir. MGT den bir 6rnek daha ince-
leyelim: ‘burqan qaldun de’erece ... tiinggelik qorugqan uru’u nigen bolog irgen
niiwlijii oroju ayisuqu-yi qaraju — Burhan Haldun iistiinden bakarsa Tiinhleg
nehrine dogru bir grup kisi gog ettigini goriip’ vb. Mogol yaz1 dilinin ‘uruyu
yajar, ayula-yin uruyu’vb. birlesik kelimesinin pargalarindan olan bu kelime XII-
XIII. asir zamanlarinda s6z varligimin somut anlamini muhafaza etmistir ama bu
durum XX. asirdan beri degisim gostermistir. Ornegin, ‘iig uruyu’ deki ‘uruyu’
sOzcligli somut anlamini neredeyse kaybedip ses 6zelligini muhafaza etmis ancak
“Xypail Tercreii ypyyraa opx 0Oaiina, toplant1 sonuna yaklastyor” climlesinde dil
bilgisi agisindan soyut karsilik gostermektedir (JlyBcanmpums A. 1982, x.1-2).
Fakat Cagdas Mogol edebi dilinde ‘ayaga, kola, eve, basa’ demek i¢in vurgunun,
fonetik islevini de kaybedip yon isaret eden durum eki halini aldigim gérmek
miimkiindiir.

Bunlardan dolay1 Cagdas Mogolca, Tuva dilinin Toj agz1 ve Uygur-Urian-
hay dilinin yonelme durum eki olusma asamalar1 benzer sekilde detayli olarak
incelendiginde Mogol dili etkisiyle olustugu ihtimalini sdylemeyi miimkiin gorii-
yoruz. Bunun gibi daha bir¢ok 6rnek de mevcuttur.

2. Mogol dilinin gramatik anlam ifade eden modelinin kullanildig1 fakat
kokeni Tiirk¢e kelimeler bulunmaktadir.

Mogol dilinde say1 sifat1 olusturan bu yontem diger Tiirk dilleri ile karsilas-
tirlldiginda temel sayiy1 tekrarlamak ve son sayiy1 vasita durum eki ile ¢ekimle-
mek gibi bu dillerin genel oluslarinin oldugunu gérmekteyiz. Mesela Uygur-U-
rianhay dilinde temel sayiy1 tekrarlayip ardindan ‘bile’ yardime fiilini kullanma
yontemi mevcuttur. Sayi sifati olusturan bu yontemi, Mogol dili etkisi agisindan
anlatmak i¢in 6nce ‘bile’yardimeci fiili hakkinda kisaca tanitim yapmak gerekir.
Bu kelimeye eski Tiirk dilinde ‘bile, birle’ olan 2 farkl sekilde rastlanmaktadir.
Bunun ‘birle’ olan sekline Orhun yazi dilinde ¢okga rastlanir. ‘Caca sengiin sekiz
tiimen birle siiniisdim — Caga sengiin sekiz tiimenle savastim ben’(6X.26), ‘bilge
ton’yukuk boyla baya tarkan birle ilteris kayan bolayin — Bilge Tonyukuk ben
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boila baga tarkan ile beraber Ilterisi han olma (olsun diye istiyoruz)’ (T.6-7). Or-
neklerde zikredilen ‘birle” sekli ise birliktelik durumunu gostermektedir. ‘Kisilik
bile at korturdi kisi — Kisiligi ile ad epres kigi (JITC. 1969, ¢.98) derken ‘bile’
onceki durumdan farkli olarak eylemin arac1 ve eylemin arasindaki iliskiyi ifade
etmektedir.

Uygur-Urianhay dilinde ‘bile’ayn1 durumda kullanilmaktadir. ‘Bo qaranda:
bile men zeme biSe:n — Bu kursun kalem ile ben yazdim’. Burada eylem ‘Dastig
orug bile gelge:n — Tash yolla geldi.” climlesinde Uygur-Urianhay dilinin ‘bile’
sozciigii genellikle Mogol dilinin vasita durum eki ile ayn1 gorevi tistlenmektedir.
‘men ongyoca bile geldim — Ben ucakla geldim’, ‘Sen at bile Cordinar wa? — Sen
atla gidecek misin?’ vesaire. Bu gérevden dolay1 bahsedilen yardime fiilin ctim-
le igerisindeki gorevinin diger dillerden farkli oldugu anlasilir. Bu ytlizden Uy-
gur-Urianhay dilinde say1 sifati olusturmak i¢in Mogol dili ile ayni sekille yani
temel say1y1 tekrar edip tekrarlanan saymin en sonundakini vasita durum eki ile
¢ekimleme yontemi kullanilmistir.

Mogol dilinin yapim ve ¢ekim ekleri bu dillere gectiklerinde s6z varligini
zenginlestirmenin yani sira gramer yapisini genis ve ¢ok tiirlii hale getirmektedir.
Bunun {izerine bizzat arastirma dizisi tarafimdan yaymlanmistir. Okurlarimiz igin
bu ¢aligmada dikkat cekici olmasi agisindan sira sayi sifati olusturan bir ek hak-
kinda birkag¢ 6rnek verelim:

Uygur-Urianhay dilinde sira say1 sifati olugturan ayni zamanda bu dilin geli-
sim siirecindeki Mogol dili etkisini gosteren ve bu 6zelligi ile dil arastirmalari igin
en ¢ok dikkat ¢eken yapim eki ise ‘di:r’ olmaktadir. Bu ek diger eklerle benzer
olmasi diginda basit ve birlesik say1 adlarina eklenerek sira say1 sifati olusturur.

ondi:r ‘onuncu’
besdi:r ‘besinci’
usdi:r gisi iggi {liglinct kisi 1yi’

bisden munda bire:di:r, dortdi:r kundes ongoca gelir
‘bizim burada birinci, dordiincii giinde ugak gelir’

vesaire.

Uygur-Urianhay dili yapisina baktigimizda siirekli ses yapisinda oldugu,
ancak Tsaatanlarin seslendirmesiyle ‘-dar/-der, -lar/-ler, -tar/-ter’ seklinde ¢esit-
lenmektedir.

dortter ~ dortte:r ‘dordincii’
bire:ler ~ bire:le:r ‘birinci’
’yiler ~ i’yile:r ‘ikinci’ ve gibi.

Bu ekler diger Tiik dillerinde mevcut degildir. Ama buna sesbilimsel agidan
ve gorev acisindan en ¢ok benzeyen ‘-dar/-tar’ ekinin Mogol dilinde mevcut ol-
dugu ortaya ¢ikmustir.
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tabidar ‘besinci’

jirudar ‘altinct’

nayimadar ‘sekizinci’

yisuder ‘dokuzuncu’ (ITonmme H. 1938, ¢.91).

Bundan dolay1 isim yapan bu sekildeki yapim ekine Mongor dilinde kul-
lanimina dikkat etmek gerekmektedir. Ugiincii ‘guravdugaar- iigiincii’, ta:ven-
dar ‘tavdugaar-besinci’, nimanda:r ‘naimdugaar-sekizinci’ (Tomaesa b.X. 1973,
c.91). Eski ve Cagdas Mogol dilinin sira sayi sifati olusturan bu ekleri {izerine
baz ilging goriisler meveuttur. Ornegin iinlii Mongolist N.N.Poppe Mogol yazi
dilindeki ‘-tagar’ (mesela, gutagar ‘igiincii’, dotliger ‘dordiincii’, tavtagar ‘be-
sinci’), Daguur dilinde sira sayi sifati olusturan ‘~za:r’ (mesela, guta:r ‘igiincii’,
dotye:r ‘dordiincii’) ile ilgili olarak incelenirse ilging (Ilormme H.H. 1938, c.68)
olacagini belirtmistir. Lakin bazi arastirmacilar bunu birlesik ek (-da + -r) olarak
kabul edip bunun ilk par¢asimi say1 ad1 yapan ek, ikinci pargasini sira say1 sifati
yapan ‘-r’ eki olarak aciklamistir (TogaeBa b.X. 1973, c.91). Uygur-Urianhay
dilinde sira say1 sifati adi olusturan ekin kdkeni / olusumu hakkinda arastirma-
cilarin onerilerinden herhangi birinden degil, farkli bir yapida aramak gerektigi
goriilmektedir.

Mogol ve Tiirk dillerini ses bilgisi baglaminda karsilagtirmali arastiran bi-
lim insanlar1 kelimenin birinci hecesindeki “-u’ sesinin ~i(< *i) " ile yer degistir-
digini tespit etmislerdir (BmagumuprioB b.5. 1929, ¢.177-183). Ciinkii bu ekin
yapisindaki uzun {inliiyli Tiirk ve Mogol dilinin uzun {inlii olusma usuliine gore
“di:r/-du:r’-in ‘-i:/-u:’ uzun tnlileri yerine ‘DI'D’ (linlii,linsiiz,linlii) seklinde
bir birim oldugu i¢in eski seklinin “*-diyar’ya da “*-duyar’ olma olasilig1 vardir.
Cagdas Uygur-Urianhay dilinin uzun {inlii olan sézciigiinii Eski Tiirk¢e sozciik-
lerle karsilastirdigimizda diger Sayan Tiirk dilleri ile benzer bir sekilde ‘OI'D’
(Ginlii, tinstiz,iinlii) birlesiminin, tinsliziin dniindeki iinliinlin vurgulu veya tinliiyi
uzun iinli seklinde sdylettigi ihtimalinden yukarida s6z etmistik.

Uygur-Urianhay dilindeki “-di:r - ile alakal1 baska bir dikkat ¢ekici bilgi ise
MGT’nde yer almaktadir:

‘Tabun ke’lid-iyen de-ii jiryudu-ar ke-lin bolkan ¢ikiken-kuduki kegen ne-
reyitéi eke asaraba (§135)- Bes cocugunun kardesi, altinct oglan edinip Cihihu-
tah adlandwrp ana baktr’, ‘... doludu’ar hon takiya jil-iin namur tu:la-yin gara
tiin-ne ordos-tur bayuba (§263) - ... yedinci yil horoz yilhimin giizii Tuul un basi
kara ¢caliligindaki ordusuna vardr’.

Yukaridaki ctimlelerde Mogol yazi dilinin ‘duyar’ sdzciigiinde iki tinlii ara-
sindaki iinsiiz sesinin diisme olay1 belirlenmistir. Bu bilgi Uygur-Urianhay dili-
nin -di:r’, Mogol yazi dilinin ‘duyar’-dan tiirediginin kanit1 olmakla beraber
“MGT”-deki ‘~du’ar’ —in ‘-di:r’olmak gelisiminin ara siirecini gosterir. Biitiin
bunlar formiile edersek:
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Myz. (Mogol yaz1 dili)., duyar > du’ar MGT)>-di:r ~ -dor (U/u., Mng.
Dag.)

Gegmisten giliniimiize kadar dilbilimciler diinyanin ¢esitli dillerini siniflan-
dirma konusunda;

a) Dilin mensei meselesini esas almak ;

b) Dilbilimsel 6zelliklerini vurgulamak olarak birbirlerine karsit iki gorii-
sii birini kabul edip digerini reddetmektedirler. Fakat cogu Altay arastirmacilari
Altay dillerini bir dilden tliredigine kanaat getirip goriislerini diyagram seklinde
formiile ederek savunmaktadir. Ayrica Hovsgol Golii civarindaki Tiirk halkinin
dili ve lehgesi tlizerine bilimsel verilere baktigimizda bu teorinin dogrulugunun
sorgulanabilir taraflar1 oldugunu gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla bu iki yonde
birbirlerini reddetmelerine ragmen diger taraftan da birbirlerininin yerini tutma
Ozelligine sahip oldugunu 6ne siirebiliriz. Clinkii Tiirk, Mogol dilleri ortak ana
dil olan Altay dilinden var olmalarindan beri gelen tarihi uzun siirecte birbirlerine
kimi zaman ¢ok giiclii olarak bagli sekilde kimi zamanda da bir devlet igerisinde
yasadiklarinin kanit1 onlarin dil, agizlarda muhafaza edilmistir. Bu simdi zikrede-
cegimiz 6rneklerde daha net gosterilmektedir.

Aragtirmamizin sonucunda topladigimiz bilgilere dayanarak Uygur-Urian-
hay dilinin temel s6z varliginin 5000 civarinda oldugunu hesap edersek;

1- 45% civari Turk dillerinden alint1

2- 30% civar1 Mogol dillerinden alint1

3- Tiirk Mogol dillerinin ortak unsurlarindan alint1 15%

4- Geri kalan kism1 Rusca, Arapga, Tibetce, Sanskrit¢e ve benzeri yabanci
sozciikler ile kokeni belli olmayan sdzciiklerden olusur.

Yukaridaki veriler s6z konusu dilin Tiirk dilleri igerisinde en ¢ok Mogolca
alint1 kelimeye sahip dil oldugunun gostergesidir.

Glimiimiizde mevcut Mogol dilli kaynaklarinda “orman wurianhat”(Rasid
Ad-din, s.123) (Bunlar ise s6z konusu Uygur-Urianhaylarin atalaridir. Bold.L.)
halki proto Mogol kabilelerle beraber yasarken XIII. yiizyildan itibaren Mogolla-
rin feodal sistemine dahil olduklarina dair bilgi verilmektedir'.

Mogolcadan Uygur-Urianhay diline gegen kelimeler etraflica incelendigin-
de Mogol dilinin ¢esitli donemlerine ait olduklar1 anlasilir. Mogol dili, lehgeleri
iizerine arastirma yapanlar Eski Mogol ve Tiirk dillerindeki {inlii ile baslayan ¢ok
sayida kelimenin oniinde yer alan “*f ~ *p” Orta Mogolcada girtlak ‘*h’ olarak
degismis ve cagdas Mogolcada bu ‘*h’ sesinin diistiigiinii diisiinmektedir. Ama
Uygur-Urianhay ve diger Tiirk dillerinde “*f~ *p’ yani ‘*h’ise ‘b, x’-sesinin yeri-
ni tutarak muhafaza edilmistir. Ornegin, eski Mogolcadaki ‘*funa- ~*puna- orta

1 Bunun iizerine “Mogollarin Gizli Tarihi”-nde: “to’ulai jil joCi-yi bara’un qar-un ceri’tid-iyer Hoi-yin ir-
gen-tiir morila’ulba... Hoi-yin irgen-i jo¢i ora’ulju...”.Bkz. P.Pelliot. Histore secrete des Mongols. §239.
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Mogolcada ‘*huna-’, cagdas Mogol, Buryat, Kalmuk dillerinde ‘una-’, Daguur
dilinde ‘ono-’, Mongor dilinde ‘funi- ~ huni-’, Boani dilinde ‘fune-’ olmustur. Bu
kelime eski Tiirk yazisinda ‘bin-’% ve dudak ‘b, m’ linsiizii yer degistirdigi i¢in
ve ‘min- ~ min-’ (ATC. 1969, c.344) seklinde yazildi ve ¢agdas Tiirkmen dilinde
‘bun-’ diger Tiirk dillerinde ‘min- ~ men-~ min-’, Uygur-Urianhay dilinde ise
‘muna-’ seklini kazanmistir. Bu Tiirk¢e kelime Mogolca ‘yna- una (bin)’ kelime-
si ile ayn1 mana tagidigindan otiirii eski Mogolcadaki ‘*funa- ~puna-’ seklinden
tiiredigini sdylemek miimkiindiir.

Gliniimiiz Uygur-Urianhay dilinde “bigak agzi”-na ‘bes ~ bis’ demektedir.
Klasik Mogolca yaz1 dilinin foikE* * ‘liker’, SirO ~ ZoirO Sirii ~ Sorii” ve benze-
ri kelimelerdeki ‘r’ tinstizi Uygur-Urianhay dilinde ‘s’ olarak, x0s ‘sigir’, Sis ‘sis’
seklinde kullanilir. Ayn1 zamanda Mogol ve Tiirk dilinin ‘r ~ s ~ z’ iinsiizleri bir-
birlerine uyuyor (Camxees [ 1. 1961, c.98) oldugu arastirmaya gore ‘bes ~ bis’,
napy# ‘ber (bir)’ kelimesini Mogolcaya gevirirsek ‘ber (bir)’ sekline gelmektedir.

Mogol yazi dilinin ‘ir’(gel) (Bur. ere,Mon., Dag., Hal.ir) sdzcligli ‘*hir
(*hiri ~ *heri)’ eski Mogolcada “*fir ~ *feri’ yani ‘*pir ~ *peri’ olmas1 gereki-
yordu. O zaman Uygur-Urianhay dilinin ‘bes ~ bis’* (Mogolcaya gevirirsek ‘ber
~ bir’) kelimesi yukarida bahsettigimiz ‘ir’ kelimesi ile ayni anlam tasidig1 i¢in
“*f ~ *p’-den basliyor oldugu (‘*f ~ *p sesinin yok olmadig1) dénemden kalmis
olmasi olasilig1 vardir.

Tiirk¢e ve Mogolcada uzun iinliiniin ortaya ¢ikis1 ayni olay olmasina ragmen
kesin olarak hangi yollarla var oldugu sorusu farkli yanitlar verilmesi gerektiren
ayr1 bir meseledir. Cagdas Uygur-Urianhay dilini eski Tiirkge ile karsilagtirdigin-
da ‘OI'D, OI' (linlii,linsiiz,inlii ve {inlii {insiiz)’ seklinin iinsliziin 6niindeki tinli
sesi ikincil vurgulu oldugu yahut {inliiniin uzun sdyleniyor oldugu zannedilir.
Mesela;

Eski Tiirkge : Uygur Urianhay dili : Anlami

ayir as ag1z
oyul ol ogul
jani na yeni
soniik $0g kemik

Bundan dolay1 Uygur-Urianhay diline gegmis Mogolca kelimelerde ‘ayu,
egli’ vb. seklinde Mogol dilinin uzun tinlii olusma kurali ile ‘u, G’ olmamis*, ama

2 Kiiltigin yazitinda (732 y1l) olarak yazilmustir. Bkz. Aiinapos I.1971.

3 Elimde mevcut olan eski Tiirkge kaynaklarda bu kelime mevcut degil. Ama kelime
il ayn1 koke sahip bizeg ‘bicak’ kelimesi rastlamaktadir. Bkz. JITC. 1969.

4 Dilbilimcei s.Luvsanvandan ve Japon bilim adam: $.Hattori’ye gore
a3 (ayu, egii-unli,insiiz,inlil) birlesigin insiizin ardindaki tinlityii uzun sylemesi
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Tiirk dilinin uzun {inlii olugma yolu ile ‘@, & olmustur. Ornegin;

Myd. seregiin segiider kirayu
Mon. sertin stder xiaru
Bur. hertin hiider xurd
Hal. seriin stidr kiru
Dag. serin - -
Mog. serli - -
Mng. serin - gireil
Ulu. sere s€der gord

Asagidaki kelimeleri sesbilimi agisindan transkripsiyonu yapildiginda,
‘qirayu> kirahu >kira’u>gira’o>giro>gord’ (Burada dudaksillasmayan ‘a’ du-
dak ‘w’-nun etkisi ile dudaksillasip ‘0’ oldugu kanaatindeyim). ‘seregiin>seri-
ylin>seréhiin>sere’iin> séren; segiider>seylider>sehiider>se’iider>s¢ goriiliir.

Ettigimiz hesaba gére Mogolcadan gecen kelimelerin %50 civari sesbilim-
sel ozellikleri ile XIII-XIV. asrin Mogol dili 6zelliklerini daha ¢ok muhafaza et-
mis ve o devrin sozciikleri fonetik agidan Cagdas Mogol dilinin hi¢bir lehgesinde
bulunmayan 6zelliklerini korumustur. Bu 6zellik hakkinda kisaca soyle bilgi ve-
rebiliriz:

Cagdas Mogol dilini arastiran dilbilimciler kelimenin ilk hecesindeki ‘i’
Unliisiiniin  “ses degismesi "ne ugradigini one siirmiistiir (boOpoBHHKOB A.A.
1849, ¢.27-31, Pamcrenr ['U. 1967, x.157-160, Bnagumupios b.5. 1929, ¢.176,
Camnxees 1. 1961, c.74). Ayrica bu bir kelimenin yapist1 i¢indeki ‘i...u, i...4, i..a,
i..e’nin ikinci veya sonraki hecedeki linlii etkisiyle ¢ekilip, dudak benzesme ya da
genislemesi oldugunun gostergesidir ve Uygur-Urianhay diline gegen kelimeler-
de ayn1 degisimler gostermemektedir. Bu da Mogol dilinde dudak benzesmesinin
genislemeden 6n sirada oldugunun belirtisidir. Ornekler asagida yer almaktadir:

Myd mingy-a jiryal jiruya cidal
Ulu Minyan Ziryal Zord cidal
T. mianga dhargal dhoro tsadal
Bur. Mingan hargal horo Sadal
Hal. Minhn Zirhl zora ¢idl
Dag Mangan Dhargal - Sadal

Orneklerde gegen bu kelimeler Mogol dilinin gegmis donemlerine ait kay-
naklar olan Mogollarin Gizli Tarihi ve Pagspa yazisi ile “Mukaddimat al-Adab”

Mogol dilinde uzun iinlii olusmasinin temel sebebi olmustur. BKz. XaTTopI/I 1. 1961,
X.451-462;yscansanman 111. 1975, x.27-39.
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sozIliigli donemi ile benzer sekilde yazilmistir. Bu nedenle klasik Mogol yazi
dilinin oran[][0 [ ‘yer’, osul ‘kaza, olung ‘olom’, boljuy-a ‘sozlesme’ ve benzeri
kelimeler diger Mogol dil ve lehgelerinden ¢ok daha eski donemine, 6zellikle
Orta Mogolca donemi kaynaklarina daha yakinlik gostermektedir. Zikrettigimiz
kelimeleri Mogol dilinin yazili kaynaklar1 ve diger lehgeleriyle karsilagtirirsak:

Myd.olung, MHT.olom,MAA .olang,ibn.M olan, Mog. olom, Mog. olon,
Dag. olon, Bur.,, Haloln, U/u. olan;

Myd. orun, Db. oron, MGT. oron, MAA.oran, Mog. oron, Bur, Hal. orn,
U/u. oran;

Myd. osul, MAA. sozliigii osal, Mog. osol, Bur. osol, Hal. os1, U/u.osal;

Myd.boljuy-a,boljiy-a, MAA.boljal, boljar, Mon.boldzd, Burboljo, Hal.
boljo, U/u.boljayy vesaire.

2.Kelimenin sonundaki ‘ei’-nin uzun iinliisii biitiin cagdas Mogol dili ve
lehgelerinde uzun ‘e, i’ olmustur. Uygur-Urianhay diline gegen sozciiklerde ‘ei’
sesi Eski Mogol dili aragtirmacilarinin anlattiklar gibi en sondaki ‘y’ iinsiizii ha-
linde olmas dikkat cekicidir. Ornegin: M6x.diilei ‘sagir’, tiirei ‘tiiriii’, Mon.diil1,
tirt, Bur.dili, tirt, Hal gyms, Typa, Dag.duli, Mhg.duli, turi, Dun. dilei, U/u.
diiley, tiirey.

3.Halha agzinda kelimenin ikinci ve sonraki hecelerindeki iinlii sesi nere-
deyse duyulamayacak o6l¢iidedir yani ¢ok kisik duyulur. Uygur-Urianhay diline
gecen Mogolca sozciigiin ikinci hecesi ve devaminda olan her iinlii sesi ¢ok net
bir sekilde sdylenir ve bu duruma Orta Mogolcada ratslanmaktadir. Ornegin:
Myd jida, Dag.gida,Mng.dhada, Bur.zada, Qun.dhida, Hal.dhid, U/u. tzida.

4.Uygur-Urianhay diline gegen Mogolca kelimeler sesbilimsel 6zellikleri
ile Orta Mogolca kaynaklar1 ile benzerdir ve ayn1 zamanda dilbilimsel bakimdan
da yakilik gostermektedir. Ornegin, Uygur-Urianhay dilinde sarsan ‘kdgit’ sdz-
cligi mevcut ve “MGT”-nde ‘Ca’alsun, ¢a’arsun’, “MAA” sozliigiinde ‘calsan’
seklinde yazilmigtir. Bu sézclik Mog.tSasa, Bursarhan, Hal.tsasan, Mog.tSasun,
Dag.tsas, Mng.tSaidze olmustur.

XIII-XIV. asirlarda Mogol dillilerin farkliliklar1 olan birgok agizi konusur
oldugu bilimsel bir gergektir. Rasid ad-Din’in verdigi bilgilere goére orman uri-
anhatlar bayad, hori (buryat? L.B) ve gibi agiz konusurlariyla komsu halinde
yasadiklarindan dolay1 (Pammn sn-/lus, ¢.123) bunlarin belirli bir diizeyde etki-
lenmesi stiphesizdir. Buna dair bazi 6rnekler soyledir:

1. Kelime sonundaki ‘n’ insiiziin muhafaza edilmesi benzerdir.

2. Bazi iinsiizlerin sesbilimsel 6zellikleri benzer.

3. Kelimenin ortasindaki iinlii kisiklagsmadigi i¢in bazi kelimelerin yapisi
Opyrat agzina daha yakinlik gdsterir.
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4. Halha agzindaki ‘dz "tinsiizl ‘z’ olarak sdylenir.

Karsilagtirdigimiz bu 6rneklerden Mogol yaz1 dilinin “y (b)’ {insiiziiniin Uy-
gur-Urianhay, Tuva dillerinde girtlaklagmis tinlii olarak degistigi anlasiimaktadir.
Asagida farkl 6rnekleri verelim;

Myd. Ul Anlamu:
dabusu du’s ‘tuz’
tegsi di’s ‘diiz’
debis dii’s ‘diis’
ayta at ‘at’

Ayni1 zamanda klasik Mogol yazi dilinin ‘1, ng’ {insiizliniin *** olmas1 6zelli-
gine de rastlanmaktadir. Ornegin:

Myd. Ulu Anlamai:
tongsi(yul) to’s ‘agackakan’
qal¢a(yai) xa’s ‘haltgai’

Bu kelimeler ses gelisimi bakimindan ‘ayta > abta > ahta > a"t > at//ot’ sira-
styla degismistir. Ondan dolay1 bu Mogolca sozciigiin Uygur-Urianhay ve Tuva
dilleri iizerinden diger Tirk dillerine gectigi kanaatindeyiz.

MGT-nin §246. maddesinde gecen “manaqar(u) ligiileksen-i lidesi huda-
ru’asu iide-yin tigiileksen-i manaqar qudaru’asu...” kismi iizerine biraz inceleme
yapalim.

“MGT” aragtirmacilarinin ¢ogu, bu kelimenin manasini Cince transkribe
edenlerin yanlis terciimesini esas alarak ‘bozmak, ywrtilmak’ (ppsacomaom /1.
2000), ‘nyatsah (Jammuacypan L. 1990), ‘tsutsalbaas’ (Hoitmaa L11. 2011), ‘yurt-
mak,siyirmak,bozmak’ (OnmpuToH, Aptaka. 1986) manasina geldiklerini ayri
ayr1 Oone surmustir.

Fakat zikredilen kelimenin asil anlaminin bu agiklamalardan farkli oldugu
distintilmektedir.

Mogol sozli edebiyatinda:

“Ornee eryyJicH?? yuan Maprax (Sabah séyledigini 6glen unutmak)

Y man eryysichas yasm maprax (Oglen sdyledigini gece unutmak ” (Jdarmiopx
K, PunuencamOyy I'. 2008, x.223) atasdzii mevcuttur ve bu “MGT”’-ndeki deyim
ile anlam denkligine sahip olmasimin disinda bir atasdziiniin farkli versiyonla-
11 oldugu kanaatindeyiz. Sayet getirdigimiz kanaat dogru olursa, “MGT”-ndeki
‘hudaru’asu’ sézcliglinlin ‘martvaas’ yani ‘martah~unutmak‘ anlaminda oldugu
goriilecektir.

Bu goriistimiizii destekleyen bir baska kanit ise Mogol dili ile akraba olan
Tiirk dilinde, 6zellikle Mogol dilinin eski 6zelligini muhafaza eden dillerde bu
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kelimeye hem bicim hem de anlam olarak esit sekilde rastlanmasidir. Ornegin,
ugtandurar ‘unutmak, unutturmak’, uttur ‘unutmak, birakmak’ (TPC.1968, c.441)
kelimesi “Tuvaca-Rusc¢a sozliigii”-nde yer almaktadir ve bu sézIligii hazirlayan-
lar bu fiili ut- ‘unut-?’ kelimesinin edilgen cati ekiyle ¢ekimlenmis hali olarak an-
latmistir (ayn1 yer). Ancak basta Tiirk dillerinin karsilastirmali sdzliikleri olmak
lizere aragtirma eserlerinde bahsedilen sozciigiin daha eski sekli ‘unit-~unut-’
(ATC. 1969, c.612) ve ayn1 zamanda ¢ogu Cagdas Tiirk lehgelerinde iki tinlii
arasindaki ‘n’ Uinsliziinii muhafaza etmis haliyle rastlanmaktadir. Bunlada: Azerb.
unut-, Tir. unut- ‘unutmak’, unutkan, unutulmak’ (TMT. 2006, x.340-341),
Kirunut 3ab6enue, 3a6pimocms’, unut- 3abwvieams’, unutqor 3adwvieuueocmsv’
(KupPC. 1985, ¢.305), Kaz. ymbIT-y ‘unutmak, yMbIT:)KaK ‘unutkan’, yMbITBUI-Y
‘unutulmak’ (baseinxan b. 1977, x.329). Etimolojik bakimdan Tirk dillerinin
‘yHyT (unut)- ~ ymMbIT (umit)-’ seklinin Mogol dilindeki “‘umarta-’ ile iliskili oldu-
gunu gormek miimkiindiir.

“MGT”- s0z varlig etraflica incelendiginde ‘hudaru’asu’ sdzciigiine §255.
maddesinde tekrar rastlanmaktadir. Bunu agiklamak gerekirse: “min-u jarliq busu
iilii bolgan ese bolgan ese hutaru’asu iilii endekiin iilii aldaqun ta” ifadesinin “...
benim emrimi bozmadan (birebir) yerine getir ” (Jammuucypan L. 1990), “minu
Jarliy busu iilii bolgan ese udarbasu iilii endekiin iilii aldaqun ta” (I'aanam6a 111.
1990, DnmauTHH, Apraxas. 1986), “...benim emrimi degistirmeden bozmadan
yerine getiriseniz hi¢bir kayiba ugramayacaksiniz ” (pparcomnom J[. 2000),
“..emrimi hi¢ degistimeyip bozmadan uyarsaniz hi¢bir zaman kaybetmeyecek-
siniz (siz)” (Yoiimaa L. 2011) olarak yorumlu yazi ¢evirimini yapmislardir. Bu
yorumlu yazi ¢evirimlerinden de arastirmacilarin ‘hudarubasu’ sdzciigliniin anla-
min1 benzer sekilde yorumladigini gérmekteyiz. Yiiksek olasilikla dilbilimciler
kaynagin Cince transkripsyonunda gecen kelimenin anlatimini esas alarak bu so-
nuglara varmistir. Fakat biz “Bemim emrimi hi¢ degistirmeyip hi¢ unutmadiginiz
takdirde hi¢ kaybetmezsiniz” diye Cingiz Han evlatlarina buyruk vermistir olarak
Cagdas Mogol diline aktardik.

Zikrettigimiz meshur yazili kaynaktan tekrar bir 6rnek tizerine duralim:

Bu kaynak ‘Cinggis gahan-nu huja ur de’ere tengri-ece jaya’atu toreksen
Bérte-cino aju’u” climlesi ile baglamaktadir. Bu climledeki ‘de’ere tengri’ keli-
mesini ¢ogu bilim insanlart ‘331 TOHTI (Yukar: gék)’ olarak terclime etmisler-
dir. Ayrica kaynaktaki ‘de ’ere’ sdzciigii bulunma hali eki ile gekimlenmis seklidir
ve ayni zamanda ‘de’er’ ise sdzcligiin kokii olmaktadir. O zaman buluma hal eki
olmadan ‘de’er’ sdzciligiiniin anlami1 nedir? sorusu ortaya cikar. Eski Mogol di-
linde Cagdas Mogol diline kadar muhafaza edilen yadar ‘dis’, dotur ‘i¢’ vesaire
“-r’linsiizi ile biten kelimeler mevcut oldugundan dolay1 kelimenin aslinin deger
‘Yukart’” seklinde oldugu diistiniilmektedir. Bunun bir kanit1 da eski 6zelligini
muhafaza eden Uygur-Urianhay dilindeki ‘ma3p (deer)- gozyiizii’kelimesidir. Bi-
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lim insanlar1t Mogol dilindeki ‘mowneap(tenger)’ sozciiginiin Tiirk dili araciligiyla
Mogolcaya gecen Sogd kokenli bir sozciik oldugunu dile getirmektedir. Mogol
dilinde ‘yadar’(dis) kelimesinin karsiti ‘dotur ’(i¢) kelimesi vardir. ‘Dour-a’ ke-
limesinin karsiti ‘deger-e’ ise, ‘yajar’kelimesinin karsit anlamlist olan Mogol-

ISR

ca bir kelime yok muydu? Bir dilde “7yi” anlaminda bir sdzclik mevcutsa onun
karsit1 olarak “kotii” kelimesi olmasi lazimdir. Bunun gibi biri 6tekisinin varlig
olmadan bulunamaz dialektik birlesim ise bir dilin var olusunun temel bir unsu-
rudur.

Dolayisiyla “Mogollarin Gizli Tarihi”-nin ilk ciimlesinin “Cingiz Han’in
ceddi yukari(gozyiizii)-da (bulunan) tenger (~ tanri)-den yazgili Borte-Cino
imis” anlamina geldigini gérmek miimkiindiir.

Biitiin bunlar 6zetlersek Uygur-Uianhay dili ise mensei ve bilimsel baki-
mindan hem Tiirk hem de Mogol dilinin 6zelliklerini muhafaza eden, sesbilim,
morfoloji ve s6z varlig1 bakimindan kendine has 6zelliklere sahip, dolayisiyla
Tiirk dilinin siniflandirilmasi bakimindan Tuva-Hakas kolundan ait ayr1 bir Tiirk
dili sinift igerisinde oldugunu ve bu smif icerisinde de Sayan olarak kiigiik bir
kolu olusturdugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak biitiin bunlarla s6z konusu dilin Tiirk
dillerinin genel sistemdeki yeri ve bilimsel degeri belirlenmektedir.
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